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Die Brahmanen in der Alexandersage.¥)

Diﬁ taten Alexanders des Groszen sind bekanntlich schon frithzeitiz dichterisch aunsge-
schmiickt worden und spiiterhin der beliebteste stoff fiir poeten nund romanschriftsteller geworden.
die reihenfolge der kriegsziige Alexanders wurde geiindert, fabelhafte feinde und naturschrecken
wurden erfanden, welche iiberwunden werden musten. wahrheit und dichtung wurde so kiihn
vermischt, dasz man diesen helden sogar die stadt Athen mit kanonen belagern liesz. doch
mit besonderer vorlicbe wurden in der Alexandersage die schiitze und wunder der linder des
fiuszersten ostens geschildert. einzelne abschnitte wurden, als erst die sage litterarisch bearbeitet
war, selbstindig ausgefiirt und gingen in eine neue recension derselben fiber, indem sie in
geeigneter verbindung eingereiht und mit dem dlteren gut vercinigt wurden. so ist es hel
vielen stiicken nicht mehr méglich das urspriingliche von dem, was spliter hinzougekommen ist,
zu sondern. andererseits haben wir aber einige bestandteile der sage noch in selbstimdigen
schriften erhalten und kiinnen bei einer methodischen untersuchung fiber ibr gegenseitiges
verhiiltnis zu einem einigermaszen sicheren resultate gelangen.

Einen erkennbar selbstiindigen abschnitt in der groszen masse der einzelnen bestand-
teile der Alexandersage bildet das verhilltnis Alexanders zu den weisen Indiens, sein umgang
und seing unterhaltungen mit den Brahmanen und ihrem kinige Dandamis. auszer den
beiden kapiteln des Pseudokallisthenes (11T, 5 und 6 der Mfillerschen ausgabe; vrgl auch
Mensels abdruck des Leidensis in Fleckeisens Jakebiichern, supplementband V, 772 ), welche
hiertiber handeln (iiberliefert sowobl in der alexandrinischen recension als anch von der
griechischen yulgate), und der iibersetzung des Julius Valerius dazu giebt es drei monographicen
tiber denselben gegenstand. die erste schrift ist eine griechische, betitelt Hepi v@r tqg * hdlag
&hvaw wei vav Boeyuaywy, und von den handschriften fibereinstimmend einem Palladius als
verfasser zugeschrieben, ein recht interessanter bericht sowohl der form und dem inhalt als
auch der fberliefernng nach.

Zweitens giebt es eine lateinische schrift unter dem namen des groszen maildndischen
bischofs, des heiligen Ambrosius, welche den titel tihrt: De moribus Brachmanoruwm. ferner
existirt noch eine anonyme schrift unter dem titel: Alevandri magni regis Macedomum
et Dindimi regis Bragmanorum de philosophia per litleras farla collatio. alle diese schriften
sind in brieflorm abgefaszt, die beiden ersten sind briefliche mitteilungen fiber Alexander
und die Brahmanen, die anonyme Collatio enthiilt einen briefwechsel Alexanders mit dem
kinige Dindimus.

Endlich findet sich auch in der im mittelalter allzemein benutzten Alexandergeschichte,
welche Hisloria do prelits genannt zu werden pflegt, derselbe stoff behandelt.

Die Brahmanen werden schon von #lteren griechischen und romischen schrifistellern,
besonders den geschichtsschreibern Alexanders, vielfach erwihnt; man vergleiche die stellen-
sammlung vor des Bissaeus ausgabe des Palladius. man liest aus den meisten angaben heraus,

b;&l)ur inhalt digser abhandiung ist im auszoge bereits im november 15852 in der deutachen
geselliphafe #n Kimigsberg i; Pr. mitgeteilt worden.




2

dasz zwel ganz verschiedene klassen, Gymnosophisten und Brahmanen, mit einander verwechselt
wurden, die eigenschaften der einen auf die anderen tibertragen wurden und so ein stand
geschaffen wurde, den es in wirklichkeit nicht gegeben hat. in den schriften, die wir hier
behandeln, werden wir nur ganz wenige angaben finden, die sich auf die wahren Brahmanen
beziehen, meistens haben wir es nur mit philosophischen erdrterangen zu tun, fir die Indien
als hintergrund angenommen wird.

Die nachricht, dasz Alexander mit den Brahmanen in berihrung gekommen ist, findet
gich zuerst bei Strabo. =zwei pamen wiederholen sich schon in den #lfesten mitteilungen iiber
Alexanders zosammentreffen mit den weisen Indiens, der des Kalancs, der zoorst die boten
Alexanders schroff empfingt und dann dem konige selbst untertiinig folgt (vgl. fiber ihn Lassen:
Indische altertumskunde 112 700, 701), und Dandamis,') der weise, milde konig der Brabhmanen,
welcher mit Alexander unterhandelt (Lassen a. a. o, IT% 712 f). die fast ubercinstimmende
nachricht, dasz die Brahmanen als einsiedler nackt in der wiiste leben, ist aunf das falsche ver-
stindniz des wortes Gymnosophisten zurlickzufithren (Lassen a. a. o, III, 376)  auszerdem
wird mein berichtet, dasz sie sich selbst verbrennen, wenn sie den tod herannahen fiihlen:

ber den umgang Alexanders mit den Brahmanen, iiber ihre lebensart und philosophie
giebt Psendokallisthenes (IT1, 5. 6) folgende kurze nachricht.

+Als die Brahmanen erfubren, dasz Alexander sich in ihrer nihe befinde, schickten
sie ihre weisesten zu ihm mif einem briefe. Alexander wiirde, so schrieben sie, keinen gewinn
davon haben, wenn er gegen sie feindlich heranziehe, denn sis besiiszen nichis: wollte er ihnen
ilr eigentum rauben, so bediirfe es keines kampfes. sie wiiren menschen, die nackt lebten und
sich nur mit der philosophie beschiiftigten. — daranf begab sich Alexander friedfertig #u ihoen;
er sah grosze willder und einen strom milchweiszes wassers, der ihr land umflosz. sie selbst
wandelten nackt umher ond wohnten in hohlen und hiitten, wihrend ihre frauen und kinder
weitab von jhnen die herden hiiteten.

Alexander fragte sie: *habt ibr keine griber?” “derselbe ort, an dem wir hier wohnen,
ist spiiter unser grab!” erwiderten sie. der kinig fubr fort: ‘giebt es mehr lebende oder tote?’
“e5 scheint zwar mehr tote zu geben, man kann aber ihre anzahl, da sie zu leben aufgehirt
haben, nicht feststellen; deshalb musz man die zahl der lebenden griszer nennen, weil man
dieselben sieht.”” weiter fragte Alexander: *was ist méchtiger, der tod oder das leben?’ “das
leben”, antworteten sie, “denn die aufgehende sonne hot stirkere und wiirmere strahlen als die
untergehende.”’ ‘was ist griszer, die erde oder das meer?’ "die erde, deon das meer wird von
der erde umfaszt” (xerézerar; bei Julivs Valerins: fervam, cuius mare gremio leneretur).
‘welches lebende wesen ist das schlimmste (wevougyiregoy)? “‘der mensch! denk an dich
selbst, denn du, der du selbst ein tier ($4p) bist, raubst allen iibrigen tieren das leben”.

Alexander ziirnte ilnen nicht wegen ihrer freimiitigkeit, sondern lichelte und sprach
weiter: “was ist herrschaft (Seoulefe)?’ *die ungerechte macht der iiberlegenheit, kithnheit, die
vom gliicke begiinstigt wird” (rdduy wawpol ovvegpoivvog. L owviogoveog). ‘was war frither,
die nacht oder der tag?’ “‘die nacht, denn alles, was geboren wird, wiichst zuerst in dem
dunkel des mutterleibes heran, bis es bei der geburt das licht der welt erblickt.” ‘welche seite
ist besser, die rechte oder die linke? “die rechte, denn auch die sonne gebt rechts auf” —
als Alexander davauf ibren herrscher zu sprechen wiinschte, zeigten sie ihm Dandamis
(L: Dandames), welcher auf einem laubbetie auf der erde lag. er erwiderte Alexanders grusz,
ohne aufzustehn oder ihm andere eliren zu erweisen. auf die frage des kinigs, ob die Brah-
manen eigenen besitz (xrfuc) hitten, erwiderte Dandamis: *‘unser eigentum ist die erde, die
fruchttragenden biiume, das sonnenlicht, der mond, die sterne, die luft und das wasser. wenn
wir hungrig sind, gehn wir zu den biiumen und speisen ihve friichte; wenn wir dirsten, gehn
wir an den Euphrut und trinken von seinem wasser,” '

1} Vegl, tiber die bedeutung dieses nmmens Skeat: Alsennder and Dindémes p. XVIIL
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Als Alexander das gehirt hatte, sprach er: "verlangt von mir, was ihr wollt, i-_:h.wurdn
es ouch geben!' da sohrieen sie alle auf und sprachen: “gieb uns unsterblichkeit!" auf
die antwort Alexanders: ‘das vermag ich nicht, denn ich bin selbst sterblich’ riefen sie aus:
“warum fiihrst du dann solehe kriege? wirst du nicht das, was dn gewinnst, wie jeder sterb-
liche, anderen zuritcklassen miissen?” der kinig aber erwiderte: ‘das hat die vorsehung so
bestimmt: ich michte den krieg wohl beendigen, aber der herr meines willens liszt es nicht zn,
was ich gewinne, musz ich auch anderen iiberlassen, denn keinem menschen bleibt etwas
bestiindig.” — mnach diessr unterredung liesz Alexander dem Danidamis geld, kleider, wein nnd
il bringen und forderte ihn auf diese geschenke znm andenken anzunehmen. Dandamis erwiderto
ihm aber lachend: *solche gaben konmen wir nicht gebrauchen; doch damit wir nicht hoch-
miitiz #u sein scheinen, werden wir von dir das il annehmen.” darauf machte er einen
scheiterhaufen, zandete ihn an und gosz das 6l in das feuer.” _

Dies ist dor hericht des Psendokallisthenes iiber die zusammenkunft Alexanders mit
don Brahmanen. der lateinische bearbeiter Julius Valerius giebt wesentlich dasselbe. er
hat nur die eine Frage Alexanders mehr, wen man nicht beliigen diirfe. die antwort lautet:
‘zott, denn er sieht und weisz alles.’ die letzte erwidernng der Brahmanen (auf die frage,
welche teile des kirpers besser seien) ist bei ihm etwas geiindert; es heiszt niimlich, die linke
seite sei vorzfiglicher, weil die sonne sich von links nach rechts bewege. die epitome aus
dem Julins Valerius hat gar nichts von der unterredung mit Dandamis. die nachricht, dasz
Mandanis — so heiszt bei ihm der Brahmanenkdniz — Alexanders geschenke zuriickgewiesen
habe, giebt bereits Strabo XV, 715. 718, wihrend der name Dandamis sich bei Plutarch
(Alex. 8, 65), Anian (An. 7, 2, 2; iber die kaste der Brahmanen hundelt derselbe Ind, 11),
Porphyrius (Abst. 4, 17) findet. Plutarch berichtet im leben Alexanders 64, dasz zehn gefangenen
sophisten fragen vorgelegt wurden. fiinf derselben stimmen mit denen bei Pseudokallisthenes
ziemlich fiberein. dazu kommen dann poch einige andere: weshalb Sabba zum aufstande ver-
leitet sei (‘damit er ehrenvoll lebe oder ehrenvoll untergehe’), wer am meisten geliebt werde
(*wer sehr miichtig ist und doch nicht furcht einfloszt’), wie aus einem sterblichen ein gott
werde (‘wenn er etwas tut, was einem menschen auszufilhren nicht verginnt ist"), endlich wie
lange es fiir einen menschen zu leben gut sei (‘solange er nicht glaubt, dasz der tod besser
sei als das leben’). — die angabe, dasz der Brahmanenkinig von Alexanders geschenken nur
das 6] angenommen habe, findet sich nicht in der &ltesten handschrift (4) des Pseudokallisthenes,
sondern nur in der Leidener (L) und Pariser (B), welche die griechische recension vertreten
und die vulgata bilden. ] ]

Eine iihnliche erziihlung von einem verkehr Alexanders mit den Bralimanen lesen wir endlich
auch in der hebriischen bearbeitung des Josephus, deren verfasser gewdhnlich Josippus oder
Gorionides genannt wird (mit lateinischer #bersetzung von J. F. Breithaupt Gotha 170 heraus-
gegeben). derselbe nennt die Brahmanen (11, 17) mp'ﬁgijm Cpaphardiet oder bl i Acarmayn

(filr das letztere michte Breithaupt lieber O™22M] lesen). die antworten, welche Alexander auf
seine finf fragen erteilt werden, weichen wesentlich von Plutarch und Psendokallisthenes ab.
zwei derselben fiihve ich beispielsweise an nach der lateinischen ibersetzung Breithaupts. es heisat
bei ihm p. 129: Aliwm postea inderrogavit Alexander: an major morluorum quans vivorum est
numerus? eui ille vespondens: apud vos, ail, moriui sunl; nos vero OMRESs VIVIMUS. zd‘ tamen
cortum est, quod pauperum et mortucrum quovis tempore maior sit numerns quam divitum et
viventium, — p. 130: Alium inlerrogavit: quodnam homings latus melius est, dextrum an
sinistrum? oui ille vespondens: apud nos quidem, ail, sinistrum est, apud vos pero dextrum efc.
nach der unterredung entfernt sich Alexander, obne ihmen geschenke zu goben, - ’

Ohne jeden fibergang folgt auf das stiick des Pseudokallisthenes, dessen inhalt wir
ancegeben haben, in der Pariser hdschr, A die selbstindige schrift des Palladiuns IMegi Taw
vig Idlag E9viw xai viv Bpayudvey. O, Miller hat sie als kp. 7—16 des 3ten buches seines
Psendokallisthenes abdrucken lassen. ihr inhalt ist von Suidas (unter Bpeyuey) und spiteren
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Byzantinern, wie Kedrenos (s. 152 C f), Georgios Hamartalos (Chron. 1, 20) und Glyeas (11
p. 269 £), zum teil wirtlich verwendet worden. zuerst wurde sie von Camerarius in seinem
Libellus gnomologicus heransgegeben, spater (1665 in London) mit dem sogenannten Ambrosius
und der anonymen schrift, welche wir bereits erwiihnt haben, von Kd. Bizsaeus aus einem
Britannicus. da wir uns bei der darlegung des gegenseitigen verhiltnisses der schriften, die
wir hier behandeln, weseotlich auf den inhalt derselben stiitzen miissen. zeben wir auch den
inhalt dieser wichtigen auf die Brahmanen bezfiglichen schrift an. eine vollstiindige deutsche
itbersetzung von ihr wie von dem ganzen Psendokallisthenes findet man in dem 2ten bande von
Weismanns ausgabe des altdentschen Alewanderfiedes. jeder wird in diesem dem Palladins
zugeschrivbenen tractate verschiedene teils ohne engeren zusammenhang leicht ausscheiden:
fiber ihr wverhiiltnis zu einander wird spiiter pehandelt werden. die sehrift ist in briefform
abgefaszt und beginnt:

sDeine wiszbegierde hat mich angetrieben auch von einer anderen gelehrten sache #u
berichten. jetzt werde ich dir das leben der Brahmanen erziihlen, ich habe freilich ihr
vaterland nicht aus eigener anschauung kennen gelernt und bin nicht mit ihnen selbst
zusammengekommen, denn weit entfernt wobnen sie, in India und Serical) an dem Ganges.
ich kam vor wenigen jahren nur bis nach den vordersten teilen Indiens (zd axgorfpte; A iiber-
liefert — wrgl. dazn Bernhardy, Analecta p. 38 — augodivee) mit dem seligen Moyses?) dem
bischof von Adule. da aber eine so gewnaltige hitze herrschte, dasz das wasser, welches aus
der quelle eiskalt geschtpft wurde, plitzlich siedete, kehrte ich wieder um, denn ich kann so
grosze hitze nicht aushalten. :

Ich babe aber iiber die Brahmanen nachrichten evhalten von einem thebanischen scho-
lastious, welcher sich nus freien stiicken auf die reise ins ausland begab. dieser hatte, wie or
sagte, nicht lust noch das talent processe zu filhren, sondern faszte den entschlusz Indien
kennen zu lernen. so segelte er mit sinem presbyter ab und gelangte zuerst nach Adule und
Auxumed) dann wiinschte er aber auch nach der insel Taprobane zu reisen, wo sich die
sogenannten MeepéBeoe aufbalten, welche bis 150 jahred) alt werden. er selbst konnte jedoch nicht
dorthin gelangen. denn es liegen in der niithe dieser insel, wenn es wahr ist, an 1000 andera
inseln,") auf denen sich der magnetstein findet. jedes schiff, das mit eisernen niigeln zusammen-

tigt ist, wird, wenn es daselbst vorbeipassiren will, festgehalten und kann nicht weiter.
deshalb werden die schiffe, welche nach Taprobane fahren, mit hiilzernen niigeln gebaut.

Der scholasticus berichtet so weiter: von Auxume®) versuchte ich mit einigen handels-
lenten weiter in das innere des landes vorzudringen und kam bis zu den sogenannten Bisaden,7)
bei denen der pfeffer wiichst. sie sind ein kleines, schwaches volkehen und wohnen in stein-

1) Vrgl. Farbigﬁr. Husedlugeh der glton geoprapliie TL 472; 450,

2) Gams, Sories episcoporsn p. 4628 Provincig Adule. 400 Mayese, Adule war die hafenstadt
yon Axum.

#) Axpm in Athiopien, der hauptmarkt fir den elfenbeinhandel, gehirte wie Adule zum districte
Troglodytice: vrgl Forbiger a a. oo IT 809, nach Palladius sasz in Adfoduy ein pegpds desiliowos v
Tedeme; vrgl dazn Mannert, Geopraplhie X, 1 8 134,

4] Vrgl. dazu Lassen a. 8. o I0I, 871 |

B Mapeniee nomnt sie Pallndins, Prolemaens (VIL 4) kennt westlich von Taprobane dis Lakediven
nnd Malediven, g-ll':l[:bt ihmen jedoch keinen besonderen namen; an zahl sind es pach ihm 1378, wrel
Forbiger n, a. o, I 524,

6) Heite 102b 19 hat Miller nach den worten serilafe mparer Adovkoy, slre e AvSoipne eing licke
im text angenommen, aber ohno grund, denn a 108b 17 wird die reiseerzithlung fortgesetzt mit den
waorten are e Aosel g .o, frapaitye bidereper aneldeiv,  der nmstand, dasz der Inteinische text des Am-
brosins noch andere ortanamen fiberlisfert, E:J.prﬂ.a ihn dazn nicht veranlassen. in geographischer bezie-
bang leidet der ganse bericht an unklarheit. : i

. V‘? Bonst werden sie Tiladae oder Besidae (Ptol. VIL 215) Eannnnt- {3 Taluetne bei
Plinius VI, 19). sie wohnten ems roe Meiendpor (vrgl. fiber dicsen berg in Indie ertra Gangem Forbizor
II, 481) nnd waren kein indischer stamm (Ferbiger AR

hithlen; einige von ihmen verstehn gat zu klettern und sammeln den pfeffer von den strinchen,
dort wurde ich aber von dem herrscher des landes festgenommen und muste ihm sechs johre
lang dienstbar sein, wiihrend dieser zeit konnte ich viel von der sprache der eingeborenen
lernen und iiber die benachbarten stiimme erkundigungen einziehen,

(Kap. 9.) Jener berichtete ferner, dasz die Brahmanen sich nicht, wie die mdnehe,
nach freier wahl von den flibrigen menschen abschlieszen, sondern ihr los nach dem ritschlusse
gottes erlangen. sie leben nackt am flusse. man findet bei ihnen keine vierfiiszigen tierc,
kein brot, keinen wein, kein fever, kein eisen, kein haus, nichts, was anderen menschen niitzlich
oder angenshm ist. sie ehren gott und beten ohne unterlasz; beim gebet blicken sie aber nicht
nach dem aufgang der sonne hin, sondern schauen gerade in die hihe. sie nfihren sich von
obst und wildwachsendem pemiise und trinken wasser; sie schweifen in den wiilldern umhber
und ruhen auf blittern. die minner leben am ocean jenseits des Ganges, die franen diesseits
des flusses nach Indien zu,

(Kap. 10.) Der Ganges soll schwer zun passiren sein wegen des sogenannten odovro-
wipavos. das ist ein sehr groszes tier, das sich dort zahlreich findet, ein amphibinm, das einen
ganzen elephanten verschlingen kann. nur in der zeit, wenn die Brahmanen zu ibren fraven
gehn, im juli und august!), wird es in jener gegend nicht gefunden. es giebt dort auch sehr
grosze sthlangen, manche werden 70 ellen lang; von einer sab ich eine haut, die § fosz
breit war.

Beigelegt habe ich (frrordEec) diesem berichte das werk Arrians fiber die Alexander-
geschichte?) Cdgdrevod . . . 1o xova “Aléavdgor vov Muvedive loropiomros & Sxsnripoqy swomg
pearioy améorerda), welches ich besitze, des schillers des Epiktet, eines philosophen, der als
sklave geboren wurded) und zor zeit des kaisers Nero lebte.

{Kap. 11.] Dandamis, der lehrer der Brahmanen, berichtet itber den Makedonier
folgendes: Der kinig Alexander war nicht zufrieden {iber Makedonien zu herrschen und
Philipp sum vater zu haben, sondern nannte sich selbst einen sohn Ammons und fiithrte falsche
beweise fiir seine herkunft (gdow) an. er stieg wie die sonne von Makedonien auf, bis
er in Babylon unterging (fdire). Europa und Asien iiberwiltigte er und kam auch unsere
welt zu beschauen und zu erforschen. und folgendes sprach Alexander: ‘o weisheit, mutter dor
vorsicht (es folgen noel melrere epithela), gewihre gnidig, was ich fordere. ich bin hierher
gekommen die weisen und guten Brahmanen zu sehen, nachdem ich voo Kalanos, einem der
ihrigen, helehrt bin. ich begehre sie solbst zu sehen und gensuer kennen zu lernen.’

(Kap. 12.)%) Die Brahmanen sprechen zu dem kiénige Alexander folgendes: Begierig
nach weisheit bist du zu uns gekommen, Alexander, ein solches streben erkennen wir bereit-
willig an (drcodeybuede), denn das ist unserer meinung nach wirklich koniglich, der philosoph
allein wird nicht beherrscht, sondern herrscht selbst. bisher wurden wir bei dir verlenmdet
und nicht verstanden, aber jetzt sollst du die Wahrheit hiren. Kalanus zeigte sich bei uns
als ein wewog arip, und durch diesen Kalanus habt ibr Griechen die Brahmanen kennen
golernt.  jener war nicht der unserige, denn von der tugend fliichtete er zum reichtum; ihm
genligte es nicht aus dem [usse TiPepofoauS) das wasser der miszigkeit (owggooi) zu

1} Vrgl. Lassen a. 8. o, IOI, 874
2 Vigl dazo Millers fadroduetino p, XXV,

4) Epiktet war bekanntlich sin freigelnssoncr des grammutikers Epaphroditos, eines giinstlings
des kaisers Nero.

4) Das folgende findet sich anch in der hdschr. O dos Paendokallisthenes, abor nicht in dersalbian
reihental wrel ﬁ'ﬂﬂm' in seiner ansgabe p. 106,

%ﬁ. Wahrzeheinlich ist digser name, welcher sich in der hdschr, des Bissaeus findet (A: widow
morapon, Oz dv o Hﬂgﬂ&_ﬂ], von den hearbeitorn does 5rie¢'hisul1|tu toxtes gelogen. Ambroging hat r
Tehoruneus, dig Histaren o prelics ‘e Tebpliane fiumines dus englische gedicht, tiber das wir zum schlusz
handeln, v. 356 Thabews, dersclbe name kommt noch einmal kp. 18 (5, 110 a 18) vor: «m =sos soeero dord
deasedine, wv o0 sepyide morenie Tigegogoin (A Tigepwador, Ot vov Bepodn), an welcher stelle anch Ambrosins
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trinken, wodurch der geist gottiihnlich wird, sondern er hielt sich an den reichtum, den feind
der seelé: und so entziindetd gich in ihm ein verderbliches feuer, er wandte sich ab von der
weisheit zur fdms. wir leben dagegen ganz nach der natur, keine krankheit verzehrt unseren
leib, denn unsere lebensweise ist ein schutzmittel fir unsere gesundheif. ohne schmerzen
sterben wir einst dahin,

Minner zu morden ist keine tapferkeit, das ist das werk eines riubers: tapferkeit ist
es dagegen mit dem nackten leibe jeder witterung widerstand zu leisten, die liiste des kiirpers
#u unterdriicken und die begierde nach reichtum und rubm zu bezwingen. diese besiege
zuerst, o Alexander, diese tiite. wenn du diese beherrschest, wirst du nicht gegen andere
feinde streiten. — wir Brahmanen besiegen die inneren feinde und kiimpfen nicht gegen duszere.
wir ruben, indem wir die wilder und den himmel anschauen und aul den liehlichen pesang
der viigel hiiren, wir singen gott hymnen und denken {E*:n-'i-:r_:mﬁ;azl? an die zukunft, nicht
viel redend oder ganz schweigend. eure philosophie besteht dagegen im schwatzen, euer geist
ist die zunge, gold und silber tragt ihr zusammen, erwerbt euch sklaven und grosze hiluser,
reiszt Amter an ench, eszt und trinkt oline masz, wie die tere.

Ihr schmiickt euch wie weiber mit gold und rilbmt eunch noch eures besitzes, wie-
wohl ihr selbst sehen kinnt, dasz derselbe euch in wahrheit nichts niitzt. denn das gold
erhebt nicht, sondern verfinstert die seele, erniihrt nicht, sondern verzehrt den kirper. wir
stillen unsern hunger mit obst und kriiutern, welche uns die vorsehung darbietet, wir ldschen
unsern durst durch wasser, indem wir das gold mit fiiszen treten. das gold hilft ja nichts bei
hunger und durst, heilt keine wunde, vertreibt keine krankheit, sondern erweckt vielmehr
unnatiirliche begierde. die natur lehrt, dasz der durst des menschen mit dem trinken, der
hunger mit dem essen sein ende findet. jede begierde hort auf, wenn sie gesittigt ist, aber
die begierde nach geld und got ist unersittlich und deshalb unnatiivlich®

Den inbalt der ersten kapitel dieser schrift des Palladins habe ich absichtlich genau
angegeben, zum teil wirtlich {ibersetzt, damit man ein urteil iiber die art seiner darstellung
und die verschiedenheit derselben in den einzelnen teilen gewinnen kann. fiir die {brigen
kapitel (13 bis 16) wird es geniigen die hauptgedanken in gedriingterer form mitzuteilen. im
15ten kapitel wird die erzihlung folzendermaszen fortgesetat.

wAlexander wollte sich mit Dandamis selbst unterreden. da zeigten sie') ihm von ferne
den aufenthaltsort desselben; aber Alexander fand den weisen nicht. Onesikritos, der von dem
kimige nach ihm ausgesandt wurde, fand ihn zwar, konnte ihn aber nicht bewegen selbst zu
den Makedoniern zu kommen.

(Kap. 14) Da begab sich Alexander mit 15 freunden zu ihm. nachdem er alle zeichen
der kﬁnig]i:i‘:ﬂn wiirde abgelegt hatte, begriiszte er ihn und fragte, worin sich die weisheit der
Brahmanen von der der Griechen unterschiede. Dandamis erwiderte daraui: ‘ich will dich

belehren, aber in deiner seele ist kein raum fiir meine lehre, denn deine seele ist von
unersittlichen begierden erfiillt: du hast gesagt, du wolltest die ganze welt erobern und wiirdest
travern, wenn niemund mehr zum besiegen iibrig wiire. wie soll ich dir da von gbttlicher
weisheit sprechen, wenn nicht einmal die ganze welt deine begierde zu sittigen vermag? du
bist ja auch klein und nackt geboren: und willst dir die ganze welt unterwerfen? wir Brah-

Tyberaboans  fluriem iibersetzt, von diesem flusse weisz Psendokallisthenes nichts, bei ihm (101 o 14)
trinken din Brabmanen das wasser des Euphrats. sonst wird in diesen schriften immer der Ganges
als Brahmanenstrom bezeichnet., unter Tideonfody ist wobl ein anderes heiliges gowilissor su verstehen,
denn in demselben kp. 13 (s. 110 a 19) wird gleich darnach noch der Ganges besonders exwithnt: dmdeodro
Py mozasde (vl bei Ambrosius: leciod franscl soatrim),
1) Sehir ouffallend ist afrer und nachlier gmodesdovais (p. 109 b2 4, da die Brahmanen so
in der ersten person gesprochen haben. der verfasser gehf }Eu.in_r aleo in dis historische erzihinng
iiber. man sieht daraus, dasz die fberschrift bei op. 12 Boaguders sai wivol bl Hhebirdop = Aeaoikel Tovra
Aiyocme sigh nur aut dieses eine kapitel bezishe,
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manen genieszen alles, was wir wiinschen, auf gerechte weise, wilhrend du linder verwiistest
und die biirger titest. begehre nichts, so wirst du alles besitzen, denn die begierde ist die
mutter der armut. deine macht und dein reichtum wird dir nichts niitzen, Alexandér, wenn
du meinen worten nicht gehfr schenkst. auch wenn du mich titen solltest, werde ich dir
sagen, was dir niitzt, denn ich werde dann zn meinem gotte gehn, welchem nichts verborgen
ist, dem man nicht entfliehen kann. wirf von dir deine wollenen gewiinder und lerne tugend
in der einsamkeit, deine Makedonier erwarten dich zum kampf und beklagen den hentigen

 der ohne kriegsarbeit vergangen ist. ohne sorgen und gottgefillis wirst du leben, wenn
du fiir dich selbst lebst und andere nicht titest. wenn du aber auf meine worte nicht hiirst,
wirst du einst, wenn du nach deinem tode rechesschaft ablegen must, bitter klagen. dort wirst
du, der weltbesieger, besiagt dastehen und dich nicht verteidigen kinnen.'

(Kap. 15.) Alexander ziirnte ihm wegen dieser worte nicht, denn er besasz selbst
gittlichen geist und wurde nur von einem bisen dafuwy zu mord und verwistung getrivhen;
er antwortete ihm: ‘dich hat gott selbst gezeugt und auf die erde gesendet, wo du in ruhe
und bediirfoislosigkeit glicklich sein kannst. was soll ich aber tun, der ich in hestdndiger
furcht und unruhe lebe? ich fiirchte meine umgebung mebr als meine feinde. am tage
bedriinge ich meine feinde, in der nacht werde ich aber selbst von meinen gedanken gequilt
und von der furcht vor mirdern. wenn ich auch in der einide leben wollte, so wiirde meine
leibwiache es nicht zulassen. ich darf mich von ihr nicht trennen, da dies mein los ist. do
hast mich aber durch deine weisen worte erquickt. empfange dafiir die geschenke, welche ich
dir hergebracht habe!’

Die diener brachten ihm nun auf den wink Alexanders gold, silber, kleider, brate und
al. nur das letztere wurde — ebenso wie Pseudokallisthenes erzihlt — von Dandamis ange-
nommen und verbrannt.

(Kap. 16)) Alexander bewunderte ihn deshalb und nahm die verschmiliten geschenke
zurfick. Dandamis aber sprach: ‘'so wie ich denken alle Brahmanen. wir werden von unserem
leben einst rechenschaft ablezen, wenn wir zu gott kommen, wie kinnt ihr unsere gesinnung
verstehn, da ihr unverniinftiz lebt? deshalb leben wir gern einsam mitten im walde. damit
das geschwiitz der itbrigen menschen uns nicht von dem dienste gottes ablenke. wir sind von
keinem anderen menschen abhiingig, denn gott selbst hat uns unsere hiuser gebaut, die hohen
berge und schattigen wiilder. ihr seid so vieler menschen knechte und wollt iiber freie
herrschen? ihr braucht den hirten, den walker, den weber. die tiere, welche euch den gristen
nutzen bringen, {Gtet ihir, mit ilrer wolle kleidet ihr euch und tragt ihr fleisch in den einge-
weiden, so dasz ihr umherwandelnde griber toter tiere werdet. wie soll da eure seele unbefleckt
bleiben, wie der gittliche g‘g]i'gitﬁyuch durchdringen? ihr seid schlechter als die wilden fiere;
welche 'kﬁiﬁ"ﬂﬁsﬁ%— fressen den, wenn sie friichte genieszen kionnten. deshalb ist euer
ganzes leben ungliicklich und elend. luft und meer durchsucht ihr nach nahrung fir euch,
fanget wilde tiere, setzt dieselben in einen kiifig und bringt sie in die groszen stidte, wo ilir
sie mit euren mitmenschen kiimpfen lasat. und gesiittigt mit dem menschenblut und menschen-
fleisch, dienen sie euch noch zur speise. — wir bitten gott nicht einmal nach wasser diirsten
zu miissen, ihr habt aber eure lust am weintrinken und zecht so lange, bis ihr sinnlos be-
trunken seid. gliicklicher sind ja die wahnsinnigen, denn sie sind trunken, ohne sich wein zu
kaufen, ihr kauft such aber erst wein, um euch toll zu machen, und erhebt dann im trunke
die hinde gegen einander und verwundet euch. ihr fillt den leib wit speisen so voll, dasz
ilir dieselben wieder von euch geben miiszt, die folgen eurer unmiiszigkeit sind aber schmerz-
hiafte krankheiten; eure dirzte miissen euch durch hunger und durst kuriven. wir wiirden lieber
den tod wihlen als uns befrinken oder zu viel essen.

* Makedonien beherrscht jetzt die ganze welt und war doch frither selbst unterworfen.
wenn das glitck sich wendet, seid ibr alle wieder sklaven. pur nuns kann dieses los nicht treffen,
denn wir kimnen nicht befehdet werden, weil wir nichts begehren. wenn du dich nun zu
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unserer gesinnung bekehren willst, o kinig Alexander, so entiussere dich aller deiner wiirden
und lebe nackt mit uns in der einide. daon wirst du alles das lieben, was du jetzt bewundert

hast: ohne macht und reichtum wirst du reich und miichtig sein, wenn du die Brahmanen
nachahmst !

Jeder sieht, dasz diese schrift, welche unter dem namen des Palladius erhalten ist und
von der Pariser handschrift A des Pseudokallisthenes in die fortlaufende erziihlung von Alexanders
taten aufrenommen ist, in zwei oder besser drei gesonderte teile zerfillt, welche nichts mit einander
#zn tun bhaben. W (kp. 7—10) ist eip sachgemiiszer hﬂrIq%l;___ﬁhet Indien und die
Brahmanen von ms.  er schliesst 'rcrljstiining mit dem kapitel 10 ab, wo der verfasser
erkliirt, dasz er seinem freunde zugleich Arrians biichlein @iber Alexander mitgesandt habe und
ihm angenehme lektiire wilnscht. wir erfahren, dasz der verfasser schon vorher an seinen
gewiihrsmann {iber andere gelehrte dinge geschriehen hat. denn die worte am anfang #f woldy -
homoviee aov wel qrhouedie wei guloredic el gulodsia, avdgay cpiorwy Epsallomiue, ai
Fregov qpag mposteiiero oo o dupyyoaodar weaype tirepfoly vopieg yéuov scheinen allein so
gedeutet werden zu kiinnen, dasz der verfasser den zweiten teil eines lingeren schreibens be-
ginnt. xai Fregor spoodipyioeodar srpdyue kann doch nur heiszen su elwns anderem, was
bereifs Devichiel ésf, dn der eradhlunyg hinzufigen. sollte das der anfang eines briefes sein, so
miiste angedeutet werden, woriiber der frithere bericht gehandelt hat. zum schlusse heiszt es
forner “Agpeavod . . . . . § Sexeiuny mwovudrior anéorehe o @vdgsle wie o redoreyediog
prrotcEae pov T vropvuatieg.') e Grapocaray vonregos e mwwiﬂ‘ﬂmﬁllﬁg Frogeig
agipedde.  mit dem vrropyquarixdy kann schwerlich die erhaltene abhandlung tiber Indien und
die Brahmanen gemeint sein, sondern die worte Umep avaywdioewy vovveyoe wel geoviigog
Supesdisc 2. ¢. ). milssen anf eine schrift geistlichen inhalts gehin2) wir diirfen wohl mit recht
annebmen, dasz uns hier nur die zweite, selbstindige hiilfte piner wissenschaftlichen abhandiung
vorliegt, welche von irgend jemandem, den der gegenstand interessirte, aus ihrem zusammen-
hange losgeltist und mit den folgenden stiicken gleichsam zuw einer kleinen anthologie vereinigt
wurde. von einem abschreiber wurden diese kapitel sodann an die passende stelle des Pseudo-
kallisthenes gesetzt. fiir unsers ansichl spricht noch besonders der umstand, dasz der name
des adressaten fehlt und picht einmal sein verhiiltnis zu dem schreiber (als freund, verwandter
u. 5. w.) angegeben ist, eine tatsache, die durch einen ausfall am anfange des briefes nur sehr
notdiirfiiy erklirt werden wiirde. weshalb €. Miiller (in der Ausgabe des Pseudokallisthenes
p. 102) es als unzweifelhaft (procwl dubio) hinstellt, dasz das wort srpoodigyrocode: an die
Hislovin Lausiaca anknoiipft, und den adressaten fiir den praefecten Lausus hilt, dem die
minchsgeschichte gewidmet ist, ist nicht ersichtlich. dasz es sich nicht nof die Alexander-
geschichte des Pseudokallisthenes bezieht, ist selbstverstindlich.

1) Der nnonyme fihersetzer (Commnonitoriun Palladé bei Bernhardy p. 47) scheint einen anderen
text vor sich gehabt zn haben. bei ithm lesen wir:s Moo {i;r:ﬁ'u:'r‘J e Avrinnd alfewius historia, quam 9o
logevamn, comprehendit, od fe commonilorie meo adinncta frovemeisi: ee Aeeiend qui sq. das st offenbar
nicht das nrspriingliche,

2) Miuller meint in der fatroduetio zu seiner ausgabe p. XXV, dasz die folgenden declamationen
des Dandamia das mowqperior Hdwavod seien, welches Palladius mitzuschicken verspricht, diese annahme
scheint mir aber schon deshalb nnrichtig s sein, weil die folgenden kapitel nicht ein snsammenhingendes
ganze geben, die anpgefithrten sochlusesworte kinnten ferner nor dann als formelhaft sufgefaszt werden,
wenn derartige schlfisse in den briefen von geistlichen stereotyp wiiren, das ist aber nicht der fall
meistons empfiehlt der schroiber den adressaten dem schutze gobtes (wie Gregorias Nyssenus ad Flapianum
@ wilgras quatees wfire & cpihageie, sadus mpepnte mmd Sholich oft) oder bestellt einen grusz (so regelmiisng
ﬁ.:.;nmnym?s: umenes’ frilves. qud feeam suné, npomine meo  seltdaret colo oder fe plebe, qhac nolisci exf, i

anfree salulal),
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Der anfang der erziihlung des Palladius (kp. 7—10) ist in sich abgeschlossen und gisbt
nachrichten, welche zum teil (niémlich das, was der thebanische gelehrte iiber erzeugnisse und
die bewohner von Taprobane meldet; wvrgl. Lassen a. o o. IIl, 454—457) der wissenschaft-
lichen beachtung fiir die altertumskunde von Indien wert sind. diesem ersten teile der be-
handelten schrift (welcher nach unserer ansicht urspriimglich der zweite eines lingeren send-
schreibens ist) kommt entschiedén der name des Palladius allein zu. von kp, 12 ab folgt ein
stiick ganz anderer art. denn der zweite abschnitt (kp. 12—16) giebt gine moralisirende unter-
redung zwisehen Dandamis, den Brahmanen und Alexander, wie sie fiir sich fiberliefert odér
auch einer austuhriichen Alexandergeschichte einverleibt werden konnte. das kurze kap. 11
endlich gehirt zu keinem der beiden anderen teile; es giebt die erziihlung des Dandamis selbst
von seiner zusammenkunft mit Alexander. sicher gehiirt es micht zu den folgenden Eapiteln.
das erhellt daraus, dasz im 11ten Dandamis selbst spricht: Alevander kam xu uns (vhde zal viy
fuErepor wiouoy aarorreiwy wai fgevvdy), wihrend im 12tn die Brahmanen sprechen und
Alexander erst im 13ten guf Dandamis hinweisen. der zeit nach kann kp. 11 also erst pach
der zusammenkunft Alexanders mit Dandamis folgen, ja die worte evérade yap we 0 Thtog dmo
Mazedoviee zotorvetans sroluy #iopoy, stpiy Eduve wevae Befviove kinnen sich nur aof
Alexanders tod beziehen! dies kapitel mag also vielleicht zu einer schrift gehiven, in  welcher
Dandamis nach dem tode Alexanders fiber sein zusammentreffen mit demselben den Brahmanen
mitteilungen machte. ferner finden sich die letzten kapitel von 12 ab noch in der hdschr. C,
aber in anderer reihenfolge, das heiszt, sie sind von O bereits in die gesamtdarstellung von
Alexanders taten hineingearbeitet worden, withrend sie in A, ebenso wie das dem Palladius
angehbrige bruchstilck und kp. 11, selbstindig in dem rahmen der iibrigen erziihlung stehn ge-
blieben sind. das 1lte kapitel ist dann als gia.jwiaahwzligﬂ&wi@&hgnﬁﬂl%ﬂg\img dig unter-
redung eingeschoben, ohne dasz es einer der beiden schriften angehiirt oder auch nur dort-
1in paszt. das gespriich zwischen Dandamis und Alexander unterscheidet sich ferner sprachlich!)
wie inhaltlich sehr wesentlich von dem Palladius. Palladius giebt einen knappen sachlichen
abrisz der kunde von Indien und den Brahmanen, das gespriich ist dagegen schwiilstig, ohne klare dis-
position, voll von wiederholungen und widerspriichen:?) nicht nur die gedanken, sondern sogar
dieselben worte kehren oft wiederd)

Nachdem die Brahmanen in allgemeiner weise {iber ihr leben gesprochen haben, schicken
sie Alexander zu Dandamis. der konig findet ibn aber nicht und liiszt ihn deshalb von One-
sikritos suchen. als dieser seinen anftrag ausgefithrt hat, begiebt sich Alexander selbst
mit 15 begleitern #zu dem Brahmanen. bpach einer kurzen gegenseitigen begrilszung beginnt

1) Trote des verhiiltnismisxig perin nmfangs der zen achrift lassen sich sogar im einzel-
nen einige verachiedenheiten nachweisen. in den kapiteln 7—10 wird mehrmals wdew mit dem superlativ
varbunden: &, 104 & 1 zawy emsporaror xwed afgesderaror; 105 6 T mevy seilecor, niemals in den spitersn,
vergl. 2 b, 11d 6 10 mweon fdmez avron deovoms, dag ist &5 eine eigentfmlichkeit der spitaren kapitel, welahe
in den ersten npicht erscheint, dasg wgidor mit dem comporativ verbunden wird, so 118 a 18 slrroedoespos
ap' wply slor padion of pedaeve und 119 6 26 Snol sepado e mobbe wellor dove Gz 7 dakgs Faot manpg-

paces du stodesosime. Voo einzelnen verbindungen, welehe hiinfigenur in einem teile dieser schrift wvor-
ommen, nenng ich noch fiir den evsten &' Jaepfodre (2 b 108 a 63 104 b 18; 106 b 14), dhnlich &% dnep-
Aodiy 106 b 19, fir den zweiten drior pre (116 b4 und sonst sehr oft),

D Wax der verfasser den Dandamss vortragen lisst, sind gemeinpliifae, die wie nichl 6 entferniesfen
dher die wahren ansiclien der fndischen pricstor boleheen Linnen, Lmssen o, oo, TII, 872,

31 Man vergl 2 b, 109 a 19 muope v o puldy defgaeoy dudkyne prvpos e mib 100 b 8 s | .
i o ooy epeos faekye pprpce pner 110 b8 a0l e wetere gdon, we goiene yake var vepdhien; 112 a @30 wpo-
wi gdp jan Teogny qian, e qitn apeng vor segptivn yida. oft folgen derartige gleiche ausdriicke anf ein-
ander, wie 108 a 10 ypvocsy we ai $idesns ipoprie, e doti covrers weyediveaits und 18 oray wollep sopoms moge-
Aaligadhe, i rovrvoir wepediveedy, wo O und A bereits die wiederholung fortgelassen haben (vrgl. noch 108

21 wooustodts wed fmi vovrp dofelealts rov diden dvdtpumer smeppendvvoreror). Tiber des Dandamis bereit-
willigheit 2u sterben und seine hoffnung auf das gericht und das fortleben im jenseits ist zn vergleichen
der wortlaut von 1106 9 £, 118 & 5, 116 a 1 und 11. als beispiel fitr die nmstindliche art der gesamtdar-
stellung lese man die stelle iiber die sendung des Cnesikritos s. 108 b 13-4

2
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Dandamis seine ausfilhrliche, breite rede zum preise der Brahmanen. die begleiter Alexanders
(kp. 14 am anfange beiszt es sropelerar oiv obv woreraldene gihorg et Ty vhyy wov derd-
pewg) werden gar nicht mehr erwiihnt, weder spricht Dandamis zu ihnen noeh Alexander. die
sitnation ist dabei nicht gang klar. Alexander geht allein in den wald hinein (edoeddor pivos eig
zn» vhyp), doch seine freunde miissen in der nihe geblieben sein; denn als der kinig dem Dan-
damis die mitgebrachten geschenke geben will, winkt er seinen dienern zu (kp. 15: xarévevos
roig oln€rary alrov), welche doch noch hinter den gilor zuriickgebliehen sein miissen. anderer-
seits sind doch wol dieselben ¢fio: zu verstehen, die ihn begleiten, wenn Alexander spricht:
yelgoves ol qihor Ty Uwevaveiny, of zed fufpar dmifovietovel por ldoy vev Sxdpar pov, der
kiinig weist aof ibhre gegenwart aber mit keinem worte hin, sondern spricht ganz allgemein.
die :Inamarkung, dasz er 15 giior in unmittelbarer nihe hatte, ist offenbar inzwischen vergessen
Worden.

Zun demselben gedanken kehrt der wverfasser, wie wir schon erwiihuoten, immer wieder
zuriick, anch wenn er bereits einen neumen durchgefiihrt hat. am hiofigsten geschieht das bei
der-angabe: wir ndlren wns nur von friichien wnd trinken quellwasser, thr stopfl euch dagegen
den leth mit getiteten fieven voll. dieser gedanke scheint dem weisen Brahmanen so wiclitig zu
sein, dasz er ihn immer von neuem bringt, biiufig mit denselben worten. man vergleiche fol-
gende stellen in dieser einen nur korz von Alexander unterbrochenen rede: kp. 12 (p. 107
b24 Miller) weprrole fodioper wei Vdwo wivouey; 108 b3 . melvpe woapaysvoudig arpodgiows
et heycvoig voig &x wije segovoleg BTy yopnyouHEvols tuede TatTy wel GUUMGS TOQEpEVOREVS
il TUv Trotauoy SpyluEror yeraor Teetoivies vdwp wwivousy #ai tavrgy SJegamevouev; kp.o 14
(p. 112 a8) Toov 2uvi tdwg swivye und darauf zeile 21 wepmoi teopic andlavows, morauoi dud-
wovoe Otpme; kp. 10 (p. 115a6) 6 Sede 6idwal por wepmols eig tooqny wel Udwp s witow,
gleich darauf 2. 14 pdliros yleafwepoy ©h @t sorauod sordy lduevoy Ty peve giow dipay;

. 16 (p. 116 a 25) wepmore fodiovrec rvoirors Svrpupduey, wei tdwp swivovres amé rotvor
suppaiviusde; 117 a 23 . fueic pdy obv oldé V0wp swivousy Grovrss Oiyms wi magotone: &
aveywne. J&_sragovone diymg vettgy auuriuede Tais f glotwe sapeyEvouiraLs sopyats VoGTOY;
118 a 12 queiz 88 etyouede pyd vdaros dupijowe: alhe mepromdusde yap Ha;&e:’ug, oTey
oaue weguoo@s worlowuey toary; endlich 119 a 21 . idwp Goov SHlouey Eyouty 2z Jeles
srpovotag wel totrov T00uede, wel St wivol owgpovoivies Fepumelopey Ty wera glow dlijer.
das sind nicht wesiger als 10 stellen: fir das gegenteil sind zu vergleichen kp. 15 (p. 112 a
23) otdé Hmever &v Luoig svrépos Loy wgéag otdé yivoue vagos venpow ahiywy und kp., 16
(p. 116 b19) wag 08 acprae vobrwy Evdoder Puoralers wel yives'le verpany Loy scegumarotytes
raegol, wo wieder beinahe diezelben worte gewihlt sind; vergl. dazu noch s 117 a 5 Lowr
dumcingoiuevor: Cypeie diegpdapuéve 2ové peldv ceomprbroy und 10846 raira dodiovees wal
axerellawrove oupgopas bavroly & vy yaorel ey cwpeimies.  des Dandamis darstellung
ist also keineswegs ein muster der beredsamkeit, er hat vielmehr die manier eines -ge-
schwiitzigen alten. der verfasser hat im allgemeinen offenbar des Brahmanen partei
ergriffen und gefilllt sich darin den makedonischen kinig zu schulmeistern und anf sein
nacktes ich zuriickzufithren. Alexander spielt in dieser Unterredung eine recht kligliche und
unwiirdige Rolle, er kommt fast gar nicht zum worte und weisz, als er den Brabmanen kurz
unterbricht und seine geschenke iiberreicht, nichts rechtes zu sagen, nicht das geringste gegen die
ausfithrungen desselben einzuwenden. er bewundert vielmehr seine weise rede und moichte am
liebsten sofort nackt mit Dandamis zusammen in der einiide leben, friichte essen und wasser trinken.
aber er hat angst vor seiner umgebung, seinen ¢ikor, die es nicht erlauben wiirden und denen
er nicht entlaufen (dpasreretoad) kann. das ist in der tat ein wunderbares benehmen des helden-
jiinglings! als Dandamis von seinen geschenken nur das 81 annimmt nnd es zur shre der gotter
verbrennt , ist der konig vollends zerknirscht (xevewvyels) fiber seine weisheit und wahr-
haftigheit und liszt rubig die manchmal recht langweilige fortsetzong und den schlusz der rede

.des-Dandamis, welcher nur eine wiederholung des anfangs ist, fiber sich ergehn.
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Fs witre zwecklos nach dem verfasser der moralisirenden stiicke zu forschen, da nichts
historisches in ihnen enthalten ist, was uns irgendwie fiber die person desselben aufkliren
kiinnte. dagegen haben wir keinen grund die zusammenhiingende kurze schrift sachlichen inhalts
dem Palladins abzusprechen, welcher in allen handschriften als verfasser derselben genannt
wird (vrzl. Bernhardy, Analeeln p. 34—38). es ist damit der verfasser der Historia Lausiaca
gemeint; ihm kann sehr wobl jener bericht angehdren, welcher aunf alte”biographen Alexanders,
auf Klitarch, Onesikritos und Krateros zuriickgeht, wiihrend wir gar keinen anhalt dafiir haben
die genannte schrift dem aus Photius und Suidas bekannten sophisten aus der zeit des Libanius
beizulegan. der Galater Palludius, welcher nachher die heiligengeschichte an den praefecten
Lausus schrieb, kam nach Alexandria (Hisf. Laus. 1) und lebte darnach mit Euagrius einige
jahire lang in eremo. durch Euagrins wurde er fir die lehre des Origenes gewonnen, was
Hisronymus (Contra Pelagianos prooem. 2) beklagt. in Palistina verbreitete er darauf selbst die
lehre des Origenes. um 892 kam er nach Bithynien und wurde spiiter ein freund des Joannes
Chrysostomus, des bischofs von Konstantinopel (Hisf. Laus. kap. 43), fir den er nach Rom zu
Innocens reiste (ebend. 191). da er nachher wieder verschiedene anhiinger des Origenes und
den Euagrius gerithmt hat, ist wobhl anzunehmen, dasz er der lehre des Origenes im ernste nie
untren geworden ist. auszerdem ist von Palladius vur bekannt, dasz er bischof von Hele-
nopolis. spiiter von Aspona!) wurde; er starb 410 oder 418. man sehe noch iiber sein
leben die vor der ausgabe des Bissaens zusammengestellten nachrichten von Baronius, Vossius
und Labbaens. auszer der heiligengeschichte an Lausus, welche 1616 von Meursius und auszer-
dem im 34. bande der Migneschen Pafrol. hersusgegeben ist, wird ihm noch von einigen, 2. b.
von Photius, der Dialogus de wita Chrysosiomi zugeschrieben. Vossius pilichtet aber denjenigen
bei, welehe Theodorus Disconus (der sich in dem dialog mit Palladius unterredet) fiir den ver-
fasser halten. noch Baronins und Trithemins ist er dagegen von dem Palladins meschrieben,
welcher vom papsteCoelestin a.430 nnch Schottland geschickt wurde das evangelium zu predigen.

Jener Palladius von Halenopolis, der jabre lang als einsiedler in Agypten lebte, kinnte
wohl das schrifichen Uiber Indien und die Brahmanen veérfaszt haben?) wir kbnnen es ja
begreifen, dasz ihn das leben der indischen weisen lebhaft interessirte. sein zeitgenosse war
ferner jener ‘bischof Moyses von Adulis (vrgl. Gams, Series episcoporum p. 462), welcher in
dem reisebericht erwihnt wird. wer der adressat des briefes ist, ob etwa Jo. Chrysostomus
oder Lausus, liszt sich nicht ermitteln. die ganze schrift, welche wir unter dem namen des
Palladius erhalten haben, ist jedenfalls in der ersten hiilfte des 5. jahrhunderts entstanden; die
drei verschiedenen bestandteile derselben sind spiiter zosammengestellt und in den Alexander-
roman des sog. Psendokallisthenes anfgenommen.

Dasz die schrift des Palladios ehemals viel und mit interesse gelesen ist, geht aus der
tatsache hervor, dasz es mehrers griechische epitomae giebt, welehe ans derselben compilirt
gind, die kiirzeste drockt Bernhardy in dem universititsprogramm Halle 1850 ab, welches den
titel fithrt: Analecta in geagraphos graecorum minores, pp. 47, 48, diese epitome enthiilt einen
auszog aus dem zweiten teil des Palladius; von dem ersten teile haben wir eine lateinische
ibersetzung, welche gleichfalls von Bernhardy a. a. o. werdflentlicht ist.

Wir besitzen aber noch eine andere lateinische sehrift, welche denselben stoff behandelt
wie der griechisehe Palladins: sie ist unter dem namen des bischofs Ambrosins handschrift-
lich arhalten und fihrt den titel De moribus Brachmanoriwm. bisher ist sie dreimal abgedruckt,

1) Vrgl, Goms, Series episcoporiom po 448 Helowopolie (Dyopasent). oo 400 Palladivs, asmiions,
& Joannis Chrysostom, ecenl in Syriam, post tronslofis Asponame; nnd p. 41: Aspana. J"ﬁ'ﬂﬂ‘:ﬂﬁﬁ,‘#ﬂ!lx?alm
Huleriipolv, ca: d00, geriptor eecl. . W

2 In Pautys Realenoybdopdie wird il dasselbe abgesprochen, da s auf einen verfasser schiicsson
Insse, woloher selbat Indien beswoht hale, doch die worte (p. 102 n 11) o 8 sz ra degorype saver Eyfear
wne ddueis mpd Frow aldws gind 20 sllgemein peliniten, dasz man sie sshr wolil anf eine kurze, sonst micht
bekunnte reise des Palladins noch dem osten bexiehen kan,
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in des Bissaeus ausgabe des Palladius (London 1665) unter dem titel: Sancti Ambrosii tractatus,
in quo loca, doclrinam ac mores Brachmanorum deseribit, in Mignes lateinischer patrologie
(1845, als Appendix ad opera 8. Ambrosii). endlich unter dem griechischen texte des Palladius
in Millers ausgabe des Psendokallisthenes von 1846, wo sie den Julius Valerius unterbricht,

Diese schrift, welche den namen des Ambrosius mit unrecht fithrt, ist nichts weiter
als eine ibersetzung des griechischen Palladius, freilich keine wiortliche iibersetzung,!) sondern
eine bearbeitung, wie fast alle salbstindigen lateinischen schriften, die wir als ibertragungen
aus dem griechischen kennen. es ist unnitig den inhalt anzugeben, da er sich mit dem des Palla-
dius deckt. wirmiissen aber etwas ausfirlicher das verhiltnis zu der grischischen vorlage behandeln.

Man findet im sog. Ambrosius die drei nicht zusammenhingenden stiicke, welche wir aus
dem unter des Palladius namen erhaltenen werkchen ausscheiden zu miissen glaubten, in
einander gearbeitet. bhier ist das ganze ein furtlanfender brief an einen Palludins, unter dem,
wie die Mignesche ausgabe meint, der nachherige Hibernorum episco pus?) verstanden werden
musz. da derselbe ein grieche war und sich zur Zéit noch im jugendlichen nlter befand, hitte
sich Ambrosius seiner fassungskraft zu accommodiren bemiiht und so einen magis  aperiug
el communior sermo angewendet, abweichend von seiner sonstigen gravilas, elegantia, acumen
verborum und venusias, die sache verhiilt sich natiirlich viel einfacher, der iibersetzer hat den
namen des verfassers seiner vorlage zu dem des adressaten gemacht, da er im griechischen
keinen namen fiir denselben vorfand. der dibersetzer erkliint in der einleitung das erziblen zu
wollen, was er iiber die Brahmanen von andern gehiirt und aus antoren excerpirt hat.  sein gewiihrs-
mann ist Musaeus, fraler noster, Dolenorum?) episcopus, welcher seine und des seholastivus
Thebaeus erlebnisse in Indien berichtet. nachdem unter dieser firma der inhalt der sehyifi
mitgeteilt ist, welche nach unserer ansicht allein dem Palladius zugeschrieben werden darf, fihrt
er fort die beiden moralisirenden stiicke aus dem griechischen zu fibersetzen, indem er erkliirt:
ich fiige noch hinzu, quae ex listorits de Alevandri vita legi of quae ex Plevisque avetorilus
ad hoe factentia de dilis deswmpsi’.

Das ist die fuszere anordnung, aus der man sogleich erkennt, dasz wir es mit ciner
bearbeitung des Pallading #u tun haben. gehn wir jetzt zu der betrachtung der ibrigen
unterschiede und abweichungen des lateinischen tractats von seiner vorlage iiber. die zusitze
bei Ambrosius sind gervingfiigiger art, sie beschriinken sich meist — abgesehen von den eben
erwihnten, welche die gewiihlte anordnung notwendig machte — auf kurze erliuterungen, vervoll-
stindigungen der deutlichkeit wegen, ausrufe (o stultissimi homines! p, 118 b 9 Miiller) und beziehun-
gen auf bereits erwiilhntes, so heiszt es 2. b. im kp. 7: Brachmani a nonnullis Gymnosophistae, o
quibusdam philosopht seu sapientes Indorum appellantur, wovon Palladius nichts hat; von Serica:
in qua refert [ Musaeus| arbores-esse, quae non solwm folia, sed lanam quoque proferunt (P.: Bvde
ot Jijpec T perakor tlzvovar) fenwissimam, ox qua vestimenta conficiuntur, quae Sericat) muncu-
pantur. andere erweiterungen sind im kp. 7, p. 103a 1.2 ef Adulitarum oppidum vidit, mox Aromala
promontorivm ot Troglodytarum emporium ponetravit: (kine ef Aucwmitarum loca attigit).5) wnde

1) Wie das anonyme Consponitariun Palladi, welches Bernhardy, Asnal 48 ff, nach einer abeshrith
Bredows aus einem Parisinus hat abdrucken lassen. dasselbe enthillt nur den sachlichen teil der
griechischen schrift,

2} Derselbe kam a. 481 als erster Bischof nach Irland; vgl. Prosper Aquitanus ad an, 429, 451

3) 8o die ansgabe des Eisau.m._ip. o8] und der patrologle, offembar eine verstitmmelong fiir
Adfulens, was Miller in den lateinisehen text gesstzt hat.

4) Tiber die fabrication serischor gewinder 1. Marquardt, Pricatleben der Rimer 0, 478 1, :

G, Dasjenige, was anch Palladins hat, setze ich in parenthese. Adromala promantorium (Forbiger
11, 504) ist das Cop Guardafui: die Froglodyfas (Forbiger 11, 288) sind wegen ihres handels mit rubinen
und granaten bekannt, unter voglodylarum eitipariem ist schwerlich otwas anderes als Awrome selbst zo
verstehen,  Musirin liegt in dor llulgachu.ﬂ: Limyrica {s. Forbiger . a. o. II, p. 504). in geographischer
beziehung ist der rei richt hier sehr confus: ans dem roten meer fihrt der seholastions nach Adule,

zurfick nach Aromata promontorinm nnd wieder nach der Anxmmis, von wo er in mehreren tagen

nach Muziris gelangt!
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[t speris flandibus ventis, licel plorium navigatione dicrum, Muzirim totius Indiae citra
??f:rfﬁ;:wﬁ;mmiﬂ tandem pervenit. fs war nicht notwendig nach fefoipyy im gricchischen
text eine licke anzunehmen, wie Miller es tat (s. oben) mit dem zusatze vide Latina; Ambro-
ging liebt es dberhaupt zu vervollstindigen und zi erkliren (s. auch in 1{.?11::,r T ticnd !f.iﬂ-bﬂﬁ-
dam smercatoriling in Erythrace sive Rubro mari navem culrxrr:r?rFEffs = deereleiong perE sepec-
furégor). mitunter wird er durch solche zusitze auch spiiter zu dnderungen gezwungen: z. .h'
kp. 8 et (narral) quod de Aethiopiae ot Persiae finibus (el .I-:‘i'.rr.af.:'.'f,-:m_!urufn locis) il mercatores
omendt, vendondi  permulandasque rel gralia conveniunt, numht}n in IIapmen, Wi]l‘{l.'l.lf n?uh
angegeben wird, dasz dort auch der pfefler wiichst. nach Palladius fihrt der scholasticus von
neuem von Awrone aus und kommt zu den Bisaden, wo der pfefler wiichst. dies lkonnta
Ambrosiug nicht wortlich {ibersetzen, da er ihn ja fber dwzwme hinaus nach Muziris hatte

n.

Fey 'é’;ifﬁeicha werden selten und pur mit zwei worten gezogen 1|:‘p. 106 a 11 pecudum more,
109 b 19 veluti contemplorem, 115 a L1 aére hoe ut cibo veseor = adpt 1'&"9:1:&;:&:‘;, bei wehtarer
prliiuterung eines ausdruckes fiigt er gewdhnlich hoc est hinzu (105a1l; 112a4; 115a7;
1184 20); hiufig erwithnt er, dasz iber den fraglichen gegenstand bereits berichtet ist, wie
111 a6 eas, quas supra dicimus (sifvas); 117 a 12 f.'.u‘e:r:-rmmﬁr’rmr.t (ﬂ-rmm:.'fum EEH"HES} : ?.1'9'0 16
horum omniwm malorum, quae nominamus (= votrwy sweveey). endlich leitet er einigemal
ginen nenen abschnitt mit ‘leh hire’ ein (118 b4 audio eliam; ebend. 19 jactare vos audio)
und beginnt mit worten wie 115 b 0 hoc eliam sermonibus suis addidit, das sind ja aber alles
kleinigkeiten, wirklich bemerkenswert von eigenen zusiitzen ist nur das, was er wegen der
gewililten form seiner schrift zufiigen muste. die behauptung Millers!), dasz Ambrosius vieles
erbalten hat, was im griechischen bereits fehlt, ist also nicht richtig und kann nicht einmal
auf die varianten im einzelnen bezogen werden, fiber die wir nachher zu sprechen haben,

Viel betriichtlicher und umfangreicher sind die kiirzungen, welche Ambrosius vorge-
nommen hat.  selbstverstindlich muste der Tateiner das fortlassen, was in seine rodaction nicht
hineinpaszte (z. b. kp. 7 & 02 ele va deporipra povoy Epduse wijc Didewjc ot fray dliyoy
forper die iiberschriften der beiden moralisirenden stiicke). dazu kommen aber noch andere
kiirzungen, welche sich so regelmiiszig in derselben weise wiederholen, dasz man daraus nicht
nur die schreibweise des verfassers, sondern auch seine stellung in kirchlicher beziehung
erkennen kann, wir haben darauf anfmerksam gemacht, dasz in den reden des Dandamis chne
aufhiizen des umstandes erwithnung getan wird, dasz die Brahmanen als nul}rung nur gemiise,
frilchte und wasser zu sich nehmen. diese langweiligen wiederholungen sind von dem so
nannten Ambrosius meistens fortgelassen, niimlich kp. 9, p. 105 a 147 kp. 12, p. 108 b 3;
112 a21; 117 a12 und ebendaselbst 23. noch regelmiisziger wird der vorwurf der schlemmerei,
welchen Dandamis gegen Alexander erhebt, ausgelassen; vrgl. p. 116 b 27; 117 a 5; 118 a 65

. 10; 118 b 12 und 19. - )
Sl Eine andere pigentiimlichkeit des stils besteht darin, dasz die vergleiche des Pnllwdn}s iny
In‘einischen gewihnlich nicht iibersetst werden. es fehlen folgende: kp. 9, p. 104 b2l we o
povegod; kp. 12, po 107 b 14 wowep aueldonror déowotvar woe vrgayvides avipesror; 108 a 7
M

ove alodiveadts g ididrae; ebend. 13 domep aiyuddoro; 112 a 10 g mérmg, darauf 15 g
dyw; 112 b 24 de vov dyueovgyor Adrerv; 113 b3 TolovTos yEyovas oiog wal Zarigdng; 117 a0
ouoiwg zai ot Movies vovro Emwolovy; I%E b 12 sednporode v ayyeie; 1194 13 woei ayyeioy rerpyu-
pefvor. mehr in das rhetorische gebiet filllt die auslassung des vocativs bgi der anrede an eine
person oder, was seltener vorkommt, des namens einer person in der erzihlung. man sehe

109 b 17 pocidei; 20 yolpows, didaonale Boayudvwr; 111 o 12 duddozads Boayudvey wai

1) Vrgl. anch Nikolai, Griechiseha liferatirgesch, fn newer bearbeifung 11 605: *Einen 'r‘_cfckrrm vl
film'ciamfmﬁimﬁmru Palladios wiilxle Ambvogive. Bernhardy, Analecis p. 38 longe famen coneiniitug examiplar
sectelies ext Amibrosdies sg. ist wohl seine falsch verstandene quelle
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segurave gopleg; 112 b 25 "AlEerdpe, ebenso 115 b 14, 113 a 5, wo bald darauf 12 Baciled
"diéEardpe bei Ambrosius fehlt (vrgl. auch 120a8); 113b5 o faouled "AAiEardge und hernach
13 o "Adéferdpe; 114 a 15 alndoé diddoraie Boayudvoy (der gavze satz bis dia o & go
sovebpee fehlt im lateinischen); 114 b 15 o srpeofize, 2vipe wiwioy deov; 11881 wandv Inpiow
ek qpover avdowrraw; anszerdem vrgl. 114 b 20 (mplc wor Advdapey und gleich darauf 24 7
“AheEavdon).

is bleibt uns noch {ibrig die fir den verfasser am meisten charakieristische art der
kiirzungen zu besprechen. im griechischen text wird der name gottes sehr oft erwiilhnt. manche
stellen nun, an denen im griechischen von der gnade und allmacht gottes gesprochen wird,
hat der lateiner fortgelassen: nlimlich 110 b 12 (§f oy 8¢ pov) wods wov deorcéryy drelefoere;
113 a7 werden folgende eigenschaften gottes fibergangen: 8: vaveoxetaos v& mwavee: wed civog
wplvee wal tove Gduroivras ovdé romov Fewe, wwob ety rotrov @vaorde; vrel. ferner die aus-
lassungen des namens gottes 116 a @ gpeoreic ;*&Q‘ Biov vAys Poordy ywollee voiv awd Seoi;
ebend. 17 dekye dé wndduevos voi deomovor way amavrowy (die handschr. A hat diese worte
nicht); 16 awo wjc wov Seob dokodopiag (= ab institulis (alibus); 116 b 26 aag oty Tob
rotoiToy sovetpe Feioy diverar Emuportiom o eloSioe; 117 b 22 (slubve) o yerol Seob
whaoreivay; 119825 Iei seapadodivar swoddp paldiv dove féhewov 3 doEne Peov amopopivar
dirt golvwoolay (= per quam [ebrictatem] necesse est homines lotis of corporibus el sensibus
inferire). das sind nicht gerade viele beispiele, aber ein fiirst der kirche, ein bischof wie
Ambrosius, dirfte kaum solehe stellen, welche duorchaus den peist des christentums atmen,
ausgelassen  haben. am aoffallendsten ist es aber, dasz die erwihnung der wpdvora Feob,
welche bei Palladius eine sehr grosze rolle spielt, sich bei dem sogenannten Ambrosins fast
nirgend?) findet. folgende griechische stellen hat der Lateiner aunsgelassen: p. 108 b5 Aayaroic
tois £x g mpovoleg Tuiy xnﬂ;*m;:,u.{vmg, 112 b 11 2uol mwepéyer yie yyaow 4 swodvore;
gleich darauf 16 Haeyey o) meovoie wob Heob und 22 za ised wic woovelag dyuiovgyry-
Yare (= ecuncla); 113 a 27 zip wig moovolas gily aomagoe elgiypy (= neque nunc aud
certuming  pertimeseis. md laedere quemquam cupis). 114 a 18 75 wig mpovolag cru{pf?.
1154 23 vpépera rrqumt’q: (= ubu-ﬂgﬂ exr omnibies, ul cupit, pascitur). 116 a 11 Fzacror jop
Tuay 1 mpdvore idiag pyopne  aracedoe Lojov. 117 a 15 (vavre ta veeqbueva) Heoi
moovote. 117 b 10 e aepe wi soovolas dyprove;nSévre, gleich die niichste zeile darauf
duvoageatotueror  xare g mweovoiwe. 119 a 22 Sz Getag woovoies 120 a 8 &oreae
d¢ aov wore mpovoias Abyor, ovowep mpdveeoy sipimery oor. ebend. 15 g weoroing o
wavia yopnyotons. elfmal steht also srpivoree allein als fatum, dreimal mit Seoi resp. dem
adjectivum Jefe verbunden. dasz dieser eine begriff so hiufiz, ja regelmiiszig uniibersetzt
gebliben ist, kann unmibglich gufillie sein, der verfasser der lateinischen bearbeitung zeigt
vielmehr deutlich dadurch an, dasz er zu den leugnern der modvore Jeot, des waltens gottes
itber der welt, gehbrt, welche Lactanz (fnsf. 1, 2) als atheisten und in #bnlicher weise
Clemens von Alexandrien bezeichnet. vergl. dazn den artikel Forsehung (von Lange) im 27sten
bande von Herzogs Realencyllopidie fiir protestantische theologie und kivehe, s. 408 —419,

Schon die zeit der entstehung der griechischen schrift, welche wir dem Palladins bei-
zulegen fiir richtig halten, widerstreitet der angabe der handschriften, dasz Ambrosins, jeusr
bekannte bischof von Mailand, der verfasser der lateinischen ibersetzung ist. Ambrosius starb

1) Abgesehen von p. 106 b 11 sapdeatie, providentios maber (gopie wqrap spovies), Wo providentio
die bedentung von eorsiehd hat, findet siel das wort zweimal bei Ambrosins: eratens 105 &7 mﬂnr'&&myr
detsn, elius rovam qeetden ae fistinetam notiticm so habere profifentior anenenupee providentioe elus ac dévinilalis
rofionem diseernere (= ﬂ'f*;.“”'ﬂ‘ vor e wnd yabany gl Cyovess, oy obcers 08 demene, unree 88 Suevwpualo ofivom
wois e cprie dogues devdueso,  Bams seyorre slwedstrrws. noch dem bericht des scholastions Thebaens;
die zweite stelle, und zwar mor diese eine, findet sich in der rede des Dandamis (112 & 17), welche im
allgemeinen den charakter einer christlichen predigt triigt: sio lantet: providentia fatiovalis onles wile
fricctus wt lae pialer Enfundil (= mpovow yip wor Tpopie pioee e iy e v, e yada),
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bekanntlich am 4ten april 397, und damals kann der griechische brief noch nicht geschrieben sein,
denn der hischof Moyses von Adule, weleher in demselben als verstorben erwihnt wird, lebte noch
am anfang des bten jahrhunderts.  aber auch die ganze art der libertragung ist mit dem charakter
des Ambrosins nicht in ibereinstimmung zu bringen. der omstand endlich, dasz fast alle
stellen, an welchen der verfasser des griechen fextes seinen glanben an die srporore Jead nus-
spricht, {iberzangen sind, spricht dentlich daffir, dasz der bearbeiter nicht auf dem boden der
orthodoxen kirche stand. natiirlieh ist nicht daran zu denken, dasz die schrift ITepi Tav 7
Iwdiag édvaw zei rev Bgeyuevwy von demselben Ambrosius (monachus Caomaldulensis) ins
lateinische iibersetst ist, von welchem der Fdalogus de wila Clrysostorii libersetzt wurde.
dersalbe lebte im 1dten jahrhundert)) wibrend jene lateinische schrift zweifellos alt ist. dem
heiligen Ambrosius wurde sie wie so viele andere tractate und briefe filschlich unter-
geschoben.

Es ist notwendig auch im einzelnen noch auf die schrift De saoribus Brachmanorum
ginzugehn; ich beginne mit der charakterisirung derselben in sprachlicher beziehung. von
unklnssischen worten, die sich dario finden, nenne ich folgende: ecomformis (p. 106 b 10), -
comprehensibilis (103 a 14), constipatio (114 a 20), irreprehensitalis (116 a 6), expensa (117 b 8),
habitatriz (117 b20), dedecorosus (118 a 12), replefio (118 a 16), puriles (119 a 16); jugiter
(105 a 8); fransfretare (103 a 11, 110 a 6), transvadere (105 a 20), vadare (105 b 18), inhabitare
(L06 a 11}, eccirrere transitiv (117 b 1T exeurrdfis omne velilis mave), superatdificare (118 2 13),
und evacuare (118 b24). der dativus pluralis von andma heiszt animabus 116 b 5. 117 a 15.
fiir den accusativ mit dem infinitiv nach den werlis dicendi und sentiendi steht regelmiszig
quod, oft mit folgendem conjunctivus. mitunter wird sogar, wenn vorher als zwischensatz ut
dizit ille steht, der folgende satz davon durch gued abhiingiz gemacht (z. b, 102 b 2; 103b 3;
18). das pronomen ipse fiir tu findet sich 111 b 20 (vodeme enim modo, quo ipse, omnibus
wtor a.!trmmhkt). von ungewdhnlichen constructionen ist folgendes zu merken: i conveniunt
p 105 b 10 (vrgl. Krebs, dntibarborus® 254); nedum mit folgendem indicativ 109 a 10 (nedum
wafe non cessal); der infinitiv resp. ace. c. inf nach den verben compellere (102 a 3) und facere
(U2 b 8; 114 b 12); dum mit historischem conjunctiv statt ewm 104 b 1 (dum pawlatim
ediseerom eorundem loguelam, potui multa . . cognoscere).  vergl. dazu C. Paucker: De latinitate
seriptoruns quorundam sace. 1V of sneuntis 'V p. Chr. minorwm observationes I in der Ztschr,
[ d. dsterr. g. 1881 s, 481—499.

Zweimal steht im nebensatze das futurnm exactum, withvénd im bauptsatze das priisens
folgt, 110 b 1 (ad quemcunque accedere voluero locum, vado) und 114 b 2 (s occidero, quos
formido, iristis efficior: si rursum lenis ac mibis voluero esse, confemmor). einmal haben wir
den indicativ in einem indirccten fragesatze angemerkt, s. 108 a 16 (considera, quanti {yranni
en stullorum eordibus degunt)., in zusammengezogenen sitzen ist melrfach o zwischen das

‘zweite und dritte satzglied pesetst, wilhrend die beiden ersten asyndetisch stehn: 102 b 10;

103 b 11; 108 a 7; 111 b 20; 1138 2. die causale conjunction guod ist selten allein
gebraucht, gewdhnlich in der verbindung eo quod: 104 a 9. b 15; 105 a 21; 107 a 12;
111 b 7; 115 b 11; 117 a 5; 118 a 8 zu den beliebtesten conjunctionen gehdrt  ergo,
welches zur verknlipfung meist an zweiter stelle angewendet wird (102 b 11. 17; 108 a 22;
104 b 18; 105 b 5; 108 b 2; 109 a 16; 110 o 2; 111 b 12; 112 a 2; 113 b 9; 115 a 17),
selten an erster (117 b 11) oder dritter (105 b 16). fast ebenso hilufiz ist dgitur an zweiter,
an erster nur 108 a B; #ague steht 104 o 18,

_Auszer den bereits angefithrten dindernngen, welche Ambrosius wegen der veriinderten
form seiner schrift vornehmen muste, finden sich noch folgende sachliche abweichungen
von der griechischen vorlage. '

1) Vrgl. fiber ihn Fabricins, Bibliathera loting medine ef infimuee gefatiz T, 218 &
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Was Palladius von sich selbst sagt (kp. T), dasz er wegen der groszen hitze von den
dugovifpre tiie “bdizqe umgekehrt sel (abdig breeorpeyidpny un ovékas Tov ravowyea) schreibt
Ambrosius dem Musaeus zu (cum solis aestum , . . sufferve nequivel, profinus ., . pedem veferre
et in Burapam remearve coacltus est). Palladius berichtet ferner, dasz Alexander der Grosze
bis Serica gekommen ist (oire yho cbrde, g alpar, vov Paypy tmsparddn, adll ayor vijg Snotais
fpdaoey), nuch Ambrosius hat dagegen Musaeus Sericam fere universam regionem peragravil.
Palladius erklirt auszerdem seine nachrichten iber Taprobane von dem @nfaios ayvladtinbe
selbst erhalten zu haben (3¢ dé wooae va vy Boayudvwy dedtwuar nadeiy mapd Tevos Grdaiov
ayohavcieob), wiirend bei Ambrosius Musaeus der vermittler jener angaben ist (refert nikilo-
minus de Brachmanis aligua se audisse u scholastico quodam  Thebaeo),  dieser scholasticus
unternabm die seereise nach Palladius weve speofveégov, nach Ambrosius zusammen mit einigen
kaufleuten (guosirea cum quibusdam mercatoribus in Erythraeo sive. fiubro mari navin con-
seendens mavigavit), eine finderung des griechischen nach dem lateinischen in et Ausedpuy
rovay, wie Miiller (p. 102 unter 24%) sie vornehmen michte, ist durchaus unnitiz nnd un-
kritisch. am anfang des 10ten kapitels (p. 105 b) heiszt es ferner, der Ganges sei sehwer zu
passiren wegen des odontotyrannos, der im stande wiire einen ganzen elephanten zu ver-
schlingen (zév 08 moreudy Afrovor dvomepalonov slver dig wov Aeyéuevor odovrovigarvov. Loy
“ikp foTe ubrioroy eic treepfodny Srvmdpyor T sworapg, cugifioy dépota Ohbudnpoy wuvesriEly
durduevav); Ambrosius schreibt die letzte eigenschaft einem andern sehrecklichen fiere zu
Fhmiz.-m autem. ipsum cum mazima dicunt diffioultate vadari, tum propter odontotyrannum
oea illn infestantem, tum etiam timore cuiusdam animalis in supradiclo flurvio “mavantis, quod
tantac magnitudinis esse dicunt, ut inlegrum possit elephantem devorare).t) von den groszen
schlangen, die man dort findet in einer linge bis zu 70 ellen, will Palladius eine haut gesahen
haben, walche b fusz breit war (dv xei dopay piay &eaoduyy &ye swoddy & mhdros Exovony
die Londoner ausgabe hat dfo), nach Ambrosius betrug die breite 42 fusz (ego wndus pellom
vidisse me memini quadraginte dugs in latitudine habentem pedes; Miller sotzt quadraginta in
parenthese).

Am anfange des 15ten kp. (p. 114 a) heiszt es endlich bei Palladius: Alexander wurde
iiber Dandamis' worte nicht zornig, denn er besassz gottlichen geist und war nur von einem
hisen diimon zu mord und unrubestiftung verfihrt (fy yoe & abrg mveipe Seiov, G bid
revos deipovos nanob ele qévore zai tapayac ftpdrmy); von Ambrosius ist die erste eigenschaft
dem Brahmanen zugeschricben worden (eral enim in Dondami spivitus dei: sed instigante
daemone malo inter fpsa principia mutabatur Alexander): an dieser stelle ist im lateinischen
text vielleicht ein schreibfebler anzunehmen.

Wir haben vorher gesehen, dasz Ambrosius im allgemeinen kiirzer ist als Palladius,
ganze sitze des griechischen textes fehlen in der lateinischen bearbeitung, andere sind zu-
sommengezogen. dugegen fiigt Ambrosius mitanter eine kurze erklirung hinzu, besonders
bei antiguarischen notizen. man vergleiche noch kp. 9 (p. 105 a 16) map airolg OF sTOAU TO
scegovvéy (in der Londoner ausgabe sepoesivor Eldoy) = abundat cnim apud illos plurimum
herba quam inulam nomine vocamus sicut ef apud Persas; und 105 b1 wob qhlov sreds fudc
weel rrép fogeay twdévros — eo quod tune ad nos sol convertitur el supra aipuilonem, (uem
boream vocamus. (vrgl. dazu aber die iibersetzung des Commoniforium bei Bernhardy s 41i.)
man darf bei diesen und den folgenden angaben nicht auszer acht lassen, dasz manche ver-
schiedenheit auf rechnung der vorlage des Ambrosius kommen mag. fir einzelne stellen folgt
dies % b, aus dem vergleiche mit dem anonymen Commeniiorium, mit welchem von der zweiten
hiilfte des achten kp. bis zum zehnten ganze siize des Ambrosius wortlich iibereinstimmen. was
die fibersetzung im einzelnen betrifft, so ist besonders noch dreierlei hervorzubeben. Ambrosius
liobt es vornehmlich einen griechischen ausdruck der deutlichkeit wegen durch zwei lateinische

1) Disser widerspruch ist bereits Zacher aufgefallen (FPeemiok. p. 155).
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wiederzugeben, nicht etwa dann nur, wenn ein Inteinischer, weleher den griechischen genau
deckt, schwer zu finden ist, sondern bei ganz iiblichen worten, z b. p. 107 a 22 alic Tip
Sevdeplay Tudy ob Plémrovery = ingenuilatem tamen nostram laedere ac vitiare non
possunt; 107 b 18 dovdetorar = sucoumbil of servil; 108 o § worvemorditer = spernifur ol
caleatur; ebend, 11 andieoe = lnesil an perdidit; p. 1110 3 geai st a8 Seg Tpodoutieiy —

plenum aiunt e divinilale of cum ipso colloqui saepius deo; 111 b 22 mwhygopopigar = explere
ef satiare; 112 b1l sigpaiver = delectal ef veficit; p. 113 b 10 Avwotvrae = iristari arvbitror
ac dolere; 114 b 5 wagaoowy = prosequor ae fatigo; ebend. 6 Errapoooiugoe — furbal av

vexat; 117 a8 2qirevoey = plantavit ac praestitit; 119 b 21 quiloipey = diligimus ae fovemis;
120 82 seoheuydiprer = debellari atque ecpugnari; 120 a3 Emedvuoiper = desiderio vel amore
fenentur: 108 b 10 u@&hlor wei sroooeleyeiger = horlolus wagis ac provocalio maior. nicht
viel seltener findet sich diese art der fibersetzung bei dem nomen; 105 b 15 aiwy vav Boey-
pevay. doviy % seolrele = haee est ergo vila el eanversatio Brachmanorion (vmg. aber dazn
das Commeniteriwm, bei Bernhardy p. 46); 107 a 26 moléuor = inémicitiarum et eertaminum;
107 b 10 qdgove = alimenta el fomenta; 108 a T wepfdllende pohand — wiimind asque ¢l
vestibus delicatis semper ac mollibus; 109 b 7 &v elpfyy = in securitate ef pace; 110 b 19
ursmﬂ;mf — suspiria gemitusque; 112 a 24 Cgow = quadrupedum owd volafilivin; 114 b 17
Gt mokduwy — a conflictationibus of proelivs; 119 b 18 wotroy v dpaviousr = talem
liumani generis pracvaricationem el lam miserabilem cursum; endlich 119 a 11 Lpg = jejunio
wel inedia, wo freilich vel dnedia wie eine glosse zu jfejunio aussieht: mit vel sind sonst die
beiden svnonyma fast nie verbunden, sehr selten ist das umgekehrte der fall, dasz der Lateiner
gwei griechische ausdrilcke mit einem lateinischen worte libersetzt, wie 112 a 16 mwpouéype el
drobope — acquicveris; 110 a 1 swolda il wake = plarima und 117 a 15 sweogpage: srgovpopis
Guorey wai wveds demde — causa fgnis.  der grund dafiir liegt zum teil in dem umstande,
dasz im griechischen texte iiberhaupt selten zwei synonyma zur bezeichnung cines begriffs

. zusammengestellt werden.!) — eine zweite darchgehende eigentiimlichkeit des sogenannten

Ambrosius besteht darin, dasz vieles, was im griechischen als eine tatsache allgemeiner natur
hingestellt wird, von einem verbum des sagens oder glaubens u. a. abhbiingiy gemacht und so
H.!E pine persiinliche wahrnehmung ausgesprochen wird. derartige stellen sind: kp. 13, p. 111 a1
e 08 ov davdéuews yoelay Eypis, 9% meog avwéy = verum si aliquid ex ipsius rebus tu
necessariwm  tibi esso credis, ad ecum venive ne dedigneris; p. 112 a 1 o) avazelpevos 7 ot
waduevos — awl (e jaceniem lenere me cernis aul ego occupare video te sedenfem; ebend, 15
zEetyrer — leneve se cornil; 112b5 Saufeiode pavevviuevor = vanitale magna ropleli pracsagive
e Erm.!i:!a's; 118 b 10 Avwoovrar — tristave arbitror ac dolere; 115 a 16 & . . eig rgurm';.v FH
= 8i . . dices habere aliquam voluptatem ; ebend. 19 tva dé o8 py crpacw — ne . . Gbi ..
infuriam a me aestimes irrogari; 115 b 21 degmdeng wv = dominum esse fe dicis; 116 a1 20,00

daigopey = nos . . rvationem . . novimus veddituros; 116 a 29 doulor oveez = cum scialis
vos in potestate . . esse; 116 b 2 fori (Sovdeie) = esse probatur; 116 b 12 yevoruorare . .
tredpyovie = quae . . prodesse cognoscitis; 118 a 18 evrvyéovspor srap' tuir elor pallov

ui_ ueviueror — [eliciores profeclo apud vos esse crediderim eos, qui insanire dicuntur (profeclo
wird auch sonst hiufig zugesetzt); 119b 1 oi &dofor v mhoivy = qui sz magnos el gloriosos
putant; 1,1_‘3 b 129 tie yag teeopdys (A: wepmopde uyie, die Londoner ausgabe roeqousis
Wiuyis) tiyys etoi sevres dovkor — omnes aulem rui deteriora conversé turpes famuli fudieantur.

1) ?rgl; 105 & 1 deerdher fui de oo wpguitton: = oo phibicio dei pendens ae divinitales spe sellllon
16 h 7 toaTedon wl dorvwwy = i eas inapicerel, quasgite cum reperizsel siis. conformcs sensilies . . L
8w 6 g’ dude dozor Bergeos wol mondrar op' vwwr = o vobis henornlur e colifur, mehrmals in derseiben
weise ist von Palladius nur mviesos und wapq verbunden (2. b. 112 a 4; 113 a 3; 107 & 27). diesa syno-
nymen ausdriicke sind von Ambrosius, wenn sip nicht ganz tibergangen gind, fast immer vollstindig Gber-
sebab, m]luu endlich wie 102 a 2 ff. (der anfung des ganzen), 107 b 16, 111 b 10 sind offenbar wegen der||
schwierigheit des ansdrueks von dem (ibersetzer verstimmelt, |

E)
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an dieser stelle zieht man, dasz Ambrosius, wenn er auch keinesweps wirtlich iibersetat,
mitunter doch zur emendation des Palladius hilfi: die verbessernng des Bissaeus, die wir in
den text setzten (so auch Miiller), ist unzweifelhaft richtig,

Endlich haben wir noch eine eigentiimlichkeit der wortstellung bei Ambrosius zn
betrachten, wo im griechischen zwei oder mehr ansdriicke coordinirt neben einander stehn,
also in zusammengezogenen sitzen, findert die lateinische iibersetzung gewdhnlieh die reihen-
folge. also findet man kp. 8 p. 103 b 14 aiyar #ai soofdroy — ovium caprarumague;
104 a 6 cxopre e ahorpiya = laevibus of detonsis capillis; kp, 9 (p. 105 & ) enparor
ael seavw wadlioror = oplimas awras el saluberrime temperatas; dieselbe reihenfolge findet
sich an diesen drei stellen auch in der iibersetzung des Commonilorium; kp. 11 (106 b 14)
osogoic v& zai ayedotc = bonilale ac sapientin praeditos; ebend. 16 drwg 1w wal wado aapis
= ediseere ouncta plenitis of videre; 107 b 19 qpovetovor el govebover = jugulantur ef Juguland;
ebend. 22 axotousr dviwy yov ebuehi uai deviy Zhayyiy — aquilarum diversarumque avium
gratissimas voces semper audimus: 108 b 8 yprode 02 of sroder dlpey 000 depdy megaprdeita
= auro enim nequil sedari fames ac sitis neseit exstingui; 113 a 4 &y wewodje roic Zucic
Miyors wai dmavoiogs ie Sufie quvie = hace vox mea of ts mous sermo: 114 5 23 § adie-
hetrrors quflore ooy red ouvepdon zerarTAOtEVos Tagayaic = ego vern tnler tumullus varios
ac. formidine vivo; 114 b 22 &prove wei Baioy — cum oléo ae panibus.  fiber die inderung
der stellung bei mehr als zwei ausdriicken in zusammengesetzten siitzen vergleiche man noch:
P 112 b 9 sedig ned swddey wei dig vf = of unde of quando el quomodo; 112 0 5 yip, {dwg
Gépe — acre, aqua et terra und gleich die nichsten worte zai 1d swdvea. Soe dyw By, drnalos
Eqoo week otdevie Zmeduud — nee quidguam ullra habere desidero et omnia juste habuo, (uae-
cungue possideo, wo zwei ganze satzglieder umgestelly sind; 112 a 21 tlae vodele, (zaprai
TRogNe Gilovois) srotauol Oudzovor diime = fluvii miki potwm ministrani, mensam silva
suppeditat; 107 b 12 (yAdooe) axof, Soqenoie, Spuog, (aqi) yaarie, aldoia, Gloc b youe —
oculi, aures, nares, venler, wvirilia totumque corpus humanum. diese art der umstellung ist,
wie jeder auch sonst beobachten kann, dem eigentiimlich, welcher ein werk aus einer fremden
sprache nicht sowohl wortlich fibersetst als umarbeitet oder sus einer fremden quelle etwas
entnimmt und. seinen gewiihrsmann zu verheimlichen und selbst im kleinsten unkenntlich za
machen sucht. auf denselben umstand habe ich bei der lateinischen ilbersetzung (des soge-
nannten Apuleius De munds) won der dem Aristoteles filschlich beigelegten schrift epi «douoe
aufmerksam gemacht (Studia Apuleiana p. 8TH; vergleiche dazu meine recension der sehrift
Victor Ryssels Uber den lexthvitischen wert der syrischen ilbersetxungen  griechischer llassiker
i der Philologischen rundschaw 11 (1882) p. 981),

Ambrosius hat demnach im allgemeinen den griechischen text gekiirzt (er giebt keines-
wegs, sei es auch nur an einzelnen stellen, den urspriinglichen text des Palladius im gegensatz
zur hdschr. A oder derjenigen, auf welcher die Londoner ausgabe bernht), im einzelnen aber
nicht selten mehr worte gemacht als die vorlage. die verbindung der drei verschiedenen stiicke,
welche wir im griechischen noch zu trennen vermochten, ist geschickt ausgefiibrt. nur an
einer stelle bemerken wir, dasz eine ungleichheit eingetreten ist, indem er der vorlage folgte,
ohne an seine recension zu denken, bei Palladius im 11ten kapitel p. 106 b spricht Dandamis:
Alexander hat Fu und Asien in seine gewall gebvacht und kam auch wnsere well xu schawen
und .-}rfursd:enrzﬁﬂf #ei Tov quévegoy wdouoy werorretwy zui dprovdy),  im lateinischen
erziihlt der verfasser selbst nach anderen quellen angeblich (vrgl. das ende des 10ten kp,):
bevor Alexander nach Babylon kam, durcheilte er Europa und Asien wie kieine orle (parva
foca) wnd kam endlich in partes nostri quoque orbis, ul eas inspicerel.  hier fiillt Ambrosius
aus seiner rolle, bei ihm giebt die bezeichnung parfes nostri ffuogue orlis keinen sinn,

Es ist nun noch die frage zu erirtern, ob der verfasser der uns vorliegenden {iber-
setzung die griechischen stiicke, welche wir unter dem namen des Palladius besitzen, selbst mit
einander verbunden hat oder ob er viellsicht eine vorlage benutzt hat, welche, verschieden von
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; iechische cte, jene redaction bereits vorgenommen hatte. da der autor der }ibnrr
iy E:z:gd;ﬁ;;:tll; Iiﬁri'L g;;chiuktar weise susgﬂfi'lhr{ghut, sich aber tmlxdem_einp stelle ﬁl’lt!.ﬂh
szslmﬁ dser lateinische text an sich unverstindlich ist und nur von dem griechischen erklirt
ﬂq.derm lieet der schlusz npahe, dasz er in der tat selbst die :fusammenhimgeude achrift in
;;Itjei;lis::her Esprnc-he verfasst hat,  hiitte seine vorlage bereits die anordnung gehnht,1 welcho
wir bei ihm finden, so muste ihm jene ungereimtheit unzwmfe“lhuit auffallen, _l:nd Bs I:'."rﬁm ein
leichtes gewesen dieselbe zu verbessern, furtzu_luasen oder zu undelrn.“ derartige schliisse sind
gwar nie sicher, sie werden aber wahrscheinlich, wenn iiberall die iibersetzung auf das "f:;r-
handene original zuriickgefiihrt werden kann. dies ist bei dem sog. Ambrosius lr]u_rchau_i daf
fall, alle iinderungen, kiirzungen oder ergiinzungen passen sich ganz dem gn;:ch[sqhaﬂ tex : F};
Palladins an. und so kbnnen wir wohl anuehmen, dasz der verfasser der lateinischen scl!nt
seine bearbeitung nach dem griechischen text angefertigt hat, den wir noch besitzen. esf 135
uns also hier ein beispiel dafiir vor, wie mehrere selhst?mdjge stitcke, die S‘J.Gi_'l an dm
Alexandersage beziehen, zuerst lose :3.nlsf;ilm_nnrlﬁl:rr gefilgt, dann in einer fibersetzung mit einander

verbunden und als eine neue selbstindige schrift verbreitet sind, B :
Solange wir nicht einen klareren iiberblick dber die erhaltenen handsc n.ih M‘chas
Palladius ond der lateinischen bearbeiting dasse%hen hnhen,_iiﬁmt Eil(:l:l.. leider nicht sicher
feststellen, welche vorhandene hdschr. des Palladins der Iateiner bei seiner begrbuitung vor
sich gehabt hat, oder mit welcher seine vorlage verwandt ist. nach unserer Jetmgan.lﬂa:illntm_s
prgiebt sich folgendes resultat: der text des Ambrosius steht der Londoner ausgabe am nilc njl-lfan,
liat aber auch gewisse eigentiimlichkeiten mit der hdschr. A gemein, von der er im g:l;

meinen abweicht, O ist seine vorlage hichst wahrscheinlich nicht gewesen. ich erinnere 11?1
daran, dasz uns die ganze griechische schrift, so weit bekannt, nur in A (Parisinus no, 1711,
pergamenthdschr, in folio ans dem 11ten jahrh.) und der Londoner ausgabe (B) des Bissaeus
erhalten ist, welcher ein Britannicus!) zn grande liegt. in dem exemplar derselben,
welches Miiller benutzt hat (ex bibliotheca regia), sind filr die ersten kapitel noch lesarten aus
einem andern codex (R) angemerkt, welche hier nicht in betracht kommen. die moralisirenden
reden des Dandamis von kp. 12 ab sind auch in C (Parisinus no. 113 supplementi, papier-
hdschr. in quart aus dem jahre 1567, besonders durch erweiterungen und wiederholungen von
den andern unterschieden; vrgl. Millers Introductio p. VIII i) erhalten. die ausgaben der
lateinischen schrift (des Bissaeus nach einem evemplar inler 8. Awmbrosii OpEra Ercusum, der
Fatrologia latina von Migne aus einer vaticanischen, mailiindischen und mediceischen handschr.
und Miillers aus unbezeichneter quelle) stimmen im ganzen iiberein. auf stellen, welche Am-
brosius ausgelassen hat und die auch in irgend einer hdschr, des Palladius fehlen (wie p. 116
a 17 die worte dékne 0 xndiuevos Tor degscérov swy sravrey boi Ambrosius und A, der darauf fol;
folgende satz d6Ee dé wew) sedveor detrar wuszer Ambr. in CB oder noch etwas weiter 33 7
#at wov cpijreoveog auch in C A), darf man nicht groszes gewicht legen, da wir gesehen haben,
dagz es im allgemeinen der manier des lateiners entspricht weitschweifige teilungen zu kiirzen,
gunze sitze von geringerer bedeutung oder wiederholungen fﬂrtzulaen. _dng?gan ist es
umgekehrt von der griisten wichtigkeit, wenn Ambrosius an einigen stellen mit einer hdschr.
iibereinstimmt, withrend in einer anderen derselbe passus fehlt. ist diese andere hdschr. nun
U, welche sonst gerade am ausfithrlichsten ist (wie p. 119 b 29 wrg ypep weewouéimg Tigng
sioi mwavees dovior = omnes aulem ad deteriora  econversi turpes famuli judicantur), so kann
man wohl mit sicherheit schlieszen, dasz die quelle des Ambrogius nicht C war, und andrer-
seits, wenn sonst O und noch eine andere hdschr. mit Ambrosius im gegensatz zu einer dritten
tbereinstimmen, annehmen, dasz auf jene, und nicht C, die gIa‘mIm Iaﬁm't zuriltt::kgaht, ich flihre
als beispiel p. 116 a 12 an dex voiro yalpoper gusic i’ doquluie wal pévaid thawg = lactamur
in desertis locis of in medits silvis sedentes, wo CB die variante geben &v donulec el pévars

1) Vrgl. p. 65 dieser ansgabe.
a
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ihau (B: uégow tihag) a9 ¢E6uevor; und p. 15 4 23, wo A giebt Advduuie rwdvee Ever — ' Jres ebenso spricht er p. 454 (und 372) von der ieinen an Palludios
Brachmanus (inquit) omnia habet, dﬂgﬂﬁ{f-‘i U: Boeyudyo, g413: ﬁgaxiﬁnzi I.mimf E’%rﬁ:['{;: abﬂ?’ﬁmg:ﬂ:;:-};:;%ﬂ ;:E jfi?gtff I[;erichtet pLassan augmt, dasz der unbekannte verfasser nicht selbst
obgleich hier € der lesart des Ambrogiys noch niher steht als B, musz man nach dem gnségtan ﬁr-:‘i;!:egghes;tléh! halllm sondern nur nach hérensagen oder nach den werken nndﬂr:ar schriftsteller
vﬂrmutf T d“?z 'I(’:r La’rt-inm: B gefolgt ist. dasselbe gilt von p. 107 b 19, wo es in A heiszt: h@ﬁl hte; einer mu’n‘::r briider, Moses, der bischof der Adulener oder der Arf_nh!:?r war; fatle
f.l’gﬂj{;mf'ag 0 vejoavies Toig E‘nwﬂn-fﬂ:ﬁ-ﬂmr} TOAEHOLS 7Tp0g Tode Esdley of ueyipedea, wihrend em-;-mﬂ'wg die indischen Brakmanen aufgesucht und spiter gans Serike rf_mg'.ﬁ?mmf?r!.
ﬁ.mhmm_us nhwsﬂtz? nos autem Brachmani, quia omnia, quae intrinserus habemus, bella St . ;ie:!f; von da nach Ariana oder dem éstlichen Iran, wo er wegen der unertriglichen hitzo
Yamus, jam de veliguo incolumes alque securi in summa Pace requiescimus,  wip sehen klar, i r;ﬂfm"." das aus den quellen in gefiisxe geschipfte wasser sogleich stedele, gendligt ward nach
dasz 'he_m-"“{m?tf"ﬂr'{ nicht aus A stammt, wenn wir dugegenhalten ©: , | roképong wal voig :;:!r a surilchukehven. er behauptote zwar einige newe dinge von Indien, jedoch die Brak-
tswden, Aoroy byeue owey und B: . . wolduos, Aocsein aveggidmaar (d, i, @vegoas ey, #.‘r:::n:?nm sellsl wiicht gesehen zu kaben. er hatte dagegen eindge nachrichlen von einem gelehrien
wie bereits Miiller anmerkt). es jst kaum zweifelhaft, dasz auch higp die iibersetzung B am s dem digyplischen Thelen erfamdel . . . ebenso P 456 er schiffie Sit'fth mal einens priestor
niichsten steh}, wenuglafch die letzten worte in 0 sich davon nioht wesentlich entfornen, ;F wit dem er xuerst Adule, dann die Arumis besuehte u. 8 w. vom Gtanges erfubr er in

Endlich noch ein beispiel fiir B, das schon vorher gelegentlich beriicksichtigt wurde- Tf’ robane, dass der vibergang dher den flusx (p. 372) durch ein dort hausendes, odonlotyrannos
P- 106a 3 heigst vevon der schlangenhant srodgy ¢ akarog Egovoay (A ohne Erovoar) = qua- : sndes woundertier und durch ei im flusse lebendes, ungeheuer grosxes tier erschevert ward,
draginta duos in latitudine habenlem pedes.  aus &, swévee, kann Ambrosius nicht quadraginia m welches sogar elephanten verschlungen werdon kanmtor (vrgl. auch 3751)). es heisat dann
uas gemacht haben, wohl aber aus dem dvo des Bissaeus, welcher diese lesart seiner hapd- weiter in der darlegung der beschaffenheit dep quellen (p. 372): ausser den mindlichen mit-
selrift entnabm.  denn derselbe versichert ausdriicklich p, 55 seiner ausgabe: cum unteum nacti letlungen dieser swei minner und aus eigner anschauung geschiipflen nachvichten von Indien
Stmus m'ﬁupfar idigeee Jhan emmaculaium, CUTHSE P estigiis religiose instilimus ne quis hat der verfusser der leinern schrift, wm die es sich hier handell, awch mehvere der geschichts-
f:rxhczs" vilia lypographi incuriae imputarel, ea hie cum nostriz in cadem confecturis :-s:r-"u'&mm"a sehreiber Alevanders des Groszen wwu rale gexogen, allein was er aus ihnen entlehni wu haben
cus'awumuf, i : vorgiebt, ist hichst wahrscheinlich sein eigenes maclwerk. es sind wdimiicl zawel briefe, einer

S e rwla worden, dass die verschiedenen (drei) bestandteile jener grigchi- des aus der geschichie Aleranders des Groszen bekannten indischen biiszers Dandamis und der
e Huah ol S e g blicben (was 7. b. dor Britannicus des Bissaous beweist) Brakmanen an den makedonischen kimiy, ein xweiter der Bralmanen wund der Inder an den-
als auch ganz oder zum tej] in die fortlaufends erziihlung von den abentenern Alexanders selben, ich brauche diesen citaten nicht viel hinzuzafiigen: jeder hat bereits die wunderbare
libergingen und in verschiedener art dayip verwendet wurden, in A gleichsam als cin selb- tatsacha erkunnt, dasz der des indischen kundige gelebrte nicht den griechischen text des
stindiges actenstiick, ebenso wie der brief Alexanders an Aristoteles (111, 17), wiihrend in © Palladius gelesen hat, sondern die lateinische bearbeitung des sogenannten Ambrosius: alles
rioer moralisirendo foil benutzt wurde. die quelle des Ambrosius enthielt die ganze was er iiber den inhalt der griechischen schrift lehrt, bezieht sieh auf die lateinische, welche,
griechische schrift. nach dem, was wir vorliufig iiber die handschriften des Palladins resp. wie wir geschen haben, keineswegs eine wirtliche tibersetzung ist, wie man sie sonst in den
Psﬂun@qka!hst_hengs wissen, ergiebt sich, dasz dje Inteinische sehrift Do moribus Brachmanorum Pariser ausgaben der griechischen autoren findet, obwohl sie unter den griechischen text des
auf einen griechischen codex zuriickgeht, welcher mit der handschrift, die Bissaous benutst hat, Pilladius von Miller gesetzt ist, wobl nur die Gberschriften der beiden ‘briefe’ hat Lassen
e L dagegen nicht mit A identisch ist und sich von in den von dieser handschrift im griechischen gelesen, fast alles andere?) aus dem sogenannten Ambrosius genommen. die
er!m!t&npn kapiteln ~ nachweislich unterscheidet. manche anklinge an lesarten von A, die von gegend, in der die Brahmanen sich aufliellen, heiszt es z b. p. 374, besasz diberflusz an
oty oo (5 b atoh pAOD 1w a reie dhifdeuan v qioo Evelyovree wai zo pflanxen, nitmlich an denjenigen, welche inula von den Griechen wnd Peysern genannt werden
O amoxingwdra "}‘Ef‘"’“”’ EQONOOTUEY = 103 auedom, qUE cognoseimus veritatem tpsamique = 105 a 12 abundat enim apud illos plurimum herba, quam inulam vocamus, sicul of apud
naturam, wo A 2y vovreg iiberliefert), sind auf die eigentiimlichkeit jener dem Britannicus Persas, withrend bei Palladius srep’ adroie d wold ©o mwegovvy, in der Londoner ausgabe 0
it stehnden handschrift #uriickzufiibren, wwegosetndy Eidoy steht); das folgende fiber akanth ist sogar falsch iibersetzt. anf derselben seite

Oliristian Lassen hat im zweiten und dritten bande seiner Indischen allertumslunds steht: gebar nachher ecine der frauen einen oder wwei sihme . 5. w. — b cum eniza fuerit
an mehreren stellen Jene schrift des Palladins beriicksichtigt und ihren wert fiir die wissenschaft wuror aliewivs edidevitque wunum vel allorum partum (Palladius 105 b 5 yenijadons 08 i
e LA Hhoa flrien beleuchtet. sein urteil dariiber (III, 855), dasz dieselbe nabon yuvaede dio meawdic; das Commonitorium hat: unum el allerum pavtum). ja, in _manchen
olnigen  wahrheiten s viple dichtungen enthiilt, dasz sie nur it groszer vorsicht und nicht siltzen sind die sprachlichen wendungen des lateinischen textes von n ganz wirtlich iiber-
e Teuge. pritfung von dem forscher benutat werden darf, ist, nachdem wir ihren inhalt setzt, z b. p. 373 unton lesen wir: es fanden sich dorl keine vierfilszigen tiere; sie bawden
kennen gelernt haben, njoht erstaunlich. dis von dem verfasser selbot (p. 454) won dem leben nieht das land, besaszen kein eisen noch ein gerat irgend einer art = nulli apud eos quadru-
und den lchren der By almanen aus andern biichern geschipfen mitleitungen sowold als die- pedes, willus terrae cultus, nullus fervi wesus, nudlum instrimenti genus, quo fieri aliguod opus

jenigen, die er dem bischofe von Azum, Moses verdanlite, sind ganz wertlps . nur die angaben
E&eicfw BF vOn etnem tﬁe&mubefwr_‘i yelelirten ’erfaam:u hatte, der 6 jakre als ygfanymega auf"
Taprobane verleble und aulstst die sprache der eilinder erlernte, sind zum teils der beachtuny

1) Woher Lassen den zusatz hat, dasz der odontotyrannos des gésicht eines elephanten besasy,

mlic ] 1 Derrems i grans y grosz und schwer, ‘dasz kaum 300 minner disss tote bestie aus
il e, eden, el won dn o, Hapro und den bewohnern dieser e L naE vermochten, 1i6gt 8¢ Qer haads Tast miotatimn e unor dicso tote. besti dem
Hhae _fiandcfu},_ obwold bei ihnen auch dichtungen der wahrheit beigemisoht sind,  diese brief an Aristoteles p. 193 6. Midler; p. 129, 14 Kuebler. fiber den odontotyrannos vrgl sonst noch
griechische schrift wird nun gber folgendermaszen von Lassen charakterisirt, der name des “Zacher (Fecudokallisthenes p, 155 f£), der ihn fir ein nashorn halt: Bernhardy Analecta p, 17; endlich din
verfassers (111, 30D) dst wunbekannt wir besitze i ] sediees tedios Epsatola Alszandii ad Arisiotelem megEstragm. sunm de inere st et dde sifu Tndiao p. 201, B K,
pevichiete sl fer 3 ol ey i e i S iorion . ¢ lehrer Palla Z) Nur die angabe, dasz der scholasticns sich mit einem  priester. einschiffte, paht noch anf
Jdga p schrift  unter dem lilel Ilepd Ty the fvdlnc dviv wol Bottepdver (sic D, welehe in das griechische guriick (p. 102 b 18 Suriegons sera ageaftirigon), denn Ambrosins fiberliefert: rum quibusdam

zamfsc?.wﬂ des Fseudokallisthenes sy ;E:rdef und im vierion Jalerhundert: nach Chy-. 7. g
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possit (dagegen Palladius p. 105 a3 swag olc obdéy Terpdrodoy Drdoyet, ob yewgyLoY, ov oidygos,
ol olxodoun, ob mip, OU% GETOG, UK O1VOS, by iudtiov, otx &ido Tt ey eig Egyuaioy qurrElobyELY
7 mols dmihevory cuvrervbvrey). 8 374 oben heiszt es: sie verrichieten gemeinschoftlich ihre
gebete - wnd richtelen ihre gesichter nicht sowold gegen dio dstliche himmielsgegend, wo die sonne
aufgehl, sondern xum Finemel empor = jugiter orant, oranles vero non orientalem parlem, unds
oritur sol, aspiciund, sed coclum potius intuentur (das original hat p. 105 a 10 .. fip g
dgovear aduelelntwe.  siydueon O dvel tig dvoagolily TV oteavdy drevilover wf wovrtl THS
dvazoldiic ob regooéyorves). ihnlich st es fberall sonst. noch schlimmer wird es da, wo sich
Lassen auf kritische fragen einliszt, p. 375 lesen wir: der thebanische gelehrte hatte ferner
berichtet, dasx es dort auszerordentlich grosxe sehlangen gebe; sie hallen eine linge von stebenxiy
fusz, wnd der wverfasser der schrift, die hier benutxt wird, hatte eine haut selbst gesehen, dio
nach der vichtigen lesart nur xwei, nichl vierzig fusy breit war. der text bei Miller p. 106 a2
hat nach A dopdy piav Edecoduny Eyw odoy & midtog Pyovoey, nirgend findet sich eine
angabe, dasz sie 40 fusz breit war. die variante ddo fitr ¢ der Londoner ausgabe ditrfte Lassen
sohwerlich bei seiner entscheidung berficksichtigt haben, dagegen steht bei Ambrosius in allen
bekannten handschriften ego wnius pellem vidisse me memini quadraginta dus in lakitudine
habentem pedes. das wort quadraginta hat nun Miller in seinem texts, wie er es mitunter
stillschweigend zu machen pflegt, um seine ansicht fiber die emendation einer stelle anzudeuten,
in eckige klammern geschlossen. so wird es klar, woher Lassen sich seine meinung iiber die
richtigkeit der lesart gebildet hat. es ist wohl moglich, dasz Ambrosius an dieser stelle
die lesart der handschrift, welche Bissaeus benutzt hat, vor sich gehabt hatl) und fir din
ynadraginta duos geschrieben hat; ausmachen liiszt es sich aber nieht — moch an zwei
anderen stellen finden wir derartige notizen fiber die giite von lesarten bei Lassen. auf seite
271 in demselben bande liszt Lassen den scholasticus von Taprobane berichten: die insel
wwurde von vier satrapen oder kindgen beherrschi; von denen einer der vornelhmste war und dessen
befehlen die drei anderen gehorchien. in der snmerkung dazu sagt er: dieses ist die bessere
von C. Mueller in seiner ausg. III, 17 p. 1025 aufgenommens lesart; nach der frithern wiren
die kiinige des ganzen Indien satrapen beherrscher von Taprobane gewesen. die betreflende
stelle findet sich bei Miller III, 7, p. 103 a 7 und lautet v retey 08 T view wal 0 uéyas
Baoihéve wevprevo vy @y, ¢ wavres ol Buaibioror Tic ydens Enelvyg brrévanto e GaTediTel,
wing variante existirt nicht. dagegen lautet der lateinische bericht: huie quatiuor moderantur
réges sew salrapas, infer quos uis esl marimus, cui celeri subjacent oboedinnigue. woher hat
Lassen seine kenntis von der frithern, schlechteren lesart, die wir hei Miller gerade im texte
finden? die frage scheint nicht schwer zu beantworten zu sein, neben den krausen schrift-
seichen der Londoner ausgabe von 1665, welche Lassen gekannt hat (vrgl. p. 377 anm. 3)
steht auch eine lateinische fibersetzung und zwar dio wortliche (Ambrosius folgt nachher he-
gonders), welehe demmach p. 3 giebt: sedes hace est regis Tndorum mazimi, cui religui omnes
tamquam salrapae oboedinnt.  hier kiinnte Lassen zufillig die ausgabe des Bissaeus nachge-
schlagen haben, — endlich finden wir noch im gegensatze zu diesen stellen, bei denen die
methode ersichtlich ist, eine etwas riltselhafte p. 456: er berichlet, dasz die insel fiinf grosze
striime besitze, von denen sie bewdssert und fruchtbar gemacht wwrde; dazu in der anmerkung:
nach der diltern lesard hiftle div insel so grosze fliisse gehabt, dasy filnf schiffe neben einander
fahren konnten: die vichtige lesart giebt C. Mitller in seiner ausgabe des Pseudokallisthenes 11, 17
(d. h. kp. 8Y) p. 103b.  bei Mitller lesen wir in der tat & &8, quai, b £ SroTeHOTS
ueplarovs (om. A) 1 vigog by, & olc vige duasogsbovrar, dasselbe aber auch bei Bissaous,
und Miller giebt keine variante an, Ambrosius hat: quod insula quingue habel fluming el
queidem maxima, quibus tola irvigatur  fertiliorque vedditur. dasz Lassen auch hier aus dem
lateinischen iibersetzt, liegt auf der hand, woher er aber die anmerkung genommen hat, dasz

1) Auch das Commondforium Ubersetat: dyos tn latitudinem habentem pedes,
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nach siner fritheren lesart fiinf schilfe in einem fluss i i : .
klar zu ersehen; man kinnte daran denken, dasz ﬂ:-? irﬂﬁ?rﬁ;ic[;it!; mi;]:‘;rﬁ;;n:' k:;gl:eu:‘mt ]u o
Ilu::..s alsn da_s }ft in elneljfﬂll:lml:iq zeile Eﬁfﬂgm hat. jedenfalls ist es uﬂul]gewieéﬁn ﬁﬂ?&ﬂﬁ - fi?lz:
Lassen nicht aus Palladius selbst citirt. sondern i - -
Ambrosius, d?n ar f:'i}suhlich fiir eine wirtliche lilmeﬂru;n: i;?lﬂigin?size dl:e-?ﬁllsa'::ga}:l;;numn
- Die drttle schrift, “:D.iq.‘.hl'& tiber Alexander und die Brahmanen Immlgt .iqt ILHTEL i
titel: Alexandr Magni vegis Macedonum of Dindimi regis Bragmanorum de phil ;I: i
:fx.zfmm' fac{n rtge’e’n!‘m in handschriften von dom 9ten jahrh, ab iiberliefert uﬁé ’T m%fra 23
in der bereits citirten Londoner ausgabe von 1665, von Froben in seiner aus ruhtjﬂ?l IE?E?R
lTrcﬂ' f_a:hgedruc:k? im 101. bande der patrologie von Migne) und endiich im vﬂrih fie -ﬂfs Em.n
:.i:: é:ﬁi;u{s]%‘s:;ﬂnuihl_ziﬁd r;.iier E;pifl.to.i'rx Alerandri ad Aristolelem yon Kugbler crliij't 'r.‘iiim':lr:n“ :i}
el besagt, enthi esé schrift einen philosophischen briefwechsel zwisch ¢ ;
und dem Brabmanenkinige,’) welcher hier Dindimus heiszt, 8l Bwloden oo etande:
Milistiidter handschrift erfairen wir, dasz Alenin diesen b "E!: hﬂ“S X AbEe s 0
und Paulus an Karl den Groszen schickte (s. P. Meyer, Al . ,:-Ir = fﬂ sowis den des Seneca
in der praefatio seiner ausgabe p, XXVII) daraus fu{ t, {;ﬂ m?i{ o G:I e T
!muderrt verfaszt ist; wahrscheinlich st sie aber aizﬁ ’u '::z dift s {iem‘ ST
ihrem inhalte ersehen, dasz sie weder mit l—‘seudckuﬂjsﬁ:hafriegrﬂgzﬂegsl]ﬁgmniﬂargs?ﬂeiﬁi‘;:

verwandt ist: der iibersichtlichkeit wege i i i iefe i
LR e it wegen geben wir den inhalt der einzelnen briefe in iliver

Erster brief Alexanders an Dindimus.

Ich habe oft pehiirt, dasz ewer leben sich von

. _ | gie dem aller andere

i?g?fﬂ"] i::i: ;I:lr sgtilrfhscig?ﬁtr g;a hg;hﬂp hde;' ?rdub noch des meers zu nutze m::lchtt[img:hli?r I:ZEI::::;
nglaublich 7 itte ic i ither, i i :

e e e‘umr philusuphi::c :;ﬂrdzllahra mich dariiher, damit auch ich, wenn es

Erste antwort des Dindimus

Dein verlangen, o Alexander, vollkomme ishei

] e, nder, vi ne weisheit kennen zn le ist i

:;}gr a;um:l:'l ng‘lﬁ:; ILILIEthllc!;ttzu samﬁ;eha;}nt, dasz du dich zu unseren unﬁ%ﬁiﬂéﬁﬁm&’kﬁsﬁ.
: nz andere sitten gewihnt bist, wollte ich anfangs deinen brief unb :

:i::?tmzlu gul mir ﬁdm gabe der beredsamkeit fehlt, und du wihrend der ﬁ;ﬂm:: I::'E&SEP‘

et me}:?l? ndpﬁl wirst, nur deshalb antworte ich dir, weil ich den vorwurf der mis:E

e eg::: ::'11 i:ibaifrtl.i Eg:;ﬁc?::; hbei-;‘ 1:l.u:lli.' ha.s; du mit recht keinen glauben geschenkt,

: sollst ‘do aber von mir die volls wuhrhei
volk der Brahmanen lebt der natur ii i i b At e
T e e gemilsz, wir genieszen das, was die erde von selbst hervor-
) s heiten sogar dem namen nach unbek i i
arzt, keine arznei; keinen beistand von gi id gi P e e
: ranel. ( einander. neid giebt es bei uns ni ir si

;lllne ];;:whnhm gleicher armut. wir haben keine gerichte, ieinﬂ gesetze: :isﬁﬁtéeﬁndﬁrniﬂ‘:

i u sf;li?hnjlﬁflsggmm:d v;;.;t aarhm{_'e!;t n'iiuht, Iumk uns‘etwas zu erwerben, vermeidan al:-l:sr

2 sehmil olgen nic en lockungen der lust. weder b :

ﬁn:;ge?ﬁnw;igc?:;t hﬁ:ki?gdnﬁfgdst:ﬁ?hgadﬁgs \::gi?in ziJ sbpmmen. blutiger speise irfm&m i':rt::

: | ; g aldes haben vor nns rohe. wir si i

E a;i!ﬁﬁrﬁ:miu, wus wir begehren, denn nur die begierde macht arm. vuuv:ref ?Din?ﬁz;dg:
B n@ttuu geniiszt. der boden ist unser bett, den schlaf verschencht uns keine

erregung, geist ermiidet nicht nachdenken. wir beherrschen niemand, keiner von uns

1) Psendokallisthenes 100 b 22 nennen di
ithorsahrift zn lr.p. 11 heisgt er Bowyaeoan: ﬂ'iﬂdg:uﬁu: abans

; I ogophisten den Dandamis ihren fyovmeros, in der
1 812 (uei mporeee gopdee); 114 0 16, doch nirgend wird

o o8 100 b 2, 10 (fmerdegs wel Silfaoweios). 12, 20;
et Aearires im griechischen genannt, b 128
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dient dem andern, ausgenommen der kirper dem geiste. es ist ja auch eine grausamkeit den
mitmenschen, gottes ebenbild, zur willfihrigkeit zu zwingen. ! ! )

Wir sprengen zum hiinserbau keine steine und bremnen keine ziegel. in erdlichern
oder hohlen der berge haben wir unsere geriiumige wohnung. dort fiirchten wir keinen
wind, kein unwetter, die hihle schiitzt uns besser gegen den regen als ein xicge]d_:mh. unsere
wohnung gebranchen wir zugleich als begriibnisstitte. bei uns giebt es ferner keine priichtige
kleidang, kein buntes gewand. mit einer papyrusdecke oder noch richtiger nur mit unserem
schamgefiihl verhillen wir die glieder. auch unsere franen schmiicken sich micht; es giebt
bei uns keinen ehebruch, keine verfilirung. — die waflen ergreifen wir tncht,_ kriege fiillldmn
wir nicht, nur gegen die forfuna kimpfen wir und siegen. die fafa baben keine macht iiber
uns, weil wir stets recht handeln. sterben wir endlich — als greise —, so bauen wir nicht
tempelartige grabmiiler und setzen die asche nicht in kostbaren urnen bei. _ y

Euer ganzes streben ist dagegen anf das erwerben von reichtiimern gerichtet. Aszien
und Afrika ist euch zu klein; mit geld glaubt ibr sogar den Cerberus bestechen zu kinmnen.
vaterhiinde werden mit dem blat der kinder befleckt, keusche jiinglinge zur ehe mit der
eigenen mutter verleitet. die mildesten konige habt ihr zur superbia verfiihrt, so dasz ihnen
nicht einmal die weltherrschaft geniigt- hat. ja, selbst den gittern dichtet ihr eure eigenen
laster an. freie macht ihir zu knechten, sklaven beschenkt ihr mit der freiheit, beschriinkt
kiinige in ihrem willen, beeinfluszt richter in ihrem urteil. : 1

Wir verlangen keine art von schauspielen, weder wettrennen noch scenische schiindlich-
keiten noch amphitheatralische morde. wenn wir im trauerspiel weinen wollen, sehen wir
uns die denkmiler eurer taten an: vergniigen bieten uns aber die wunder der natur in falle
dar, die sterne am himmel, der lauf der sonne, der wechsel der zeiten, das meer nnd seine
bewohner, die griinenden fluren, die schattigen baine, der vigel sitszes lied, wir lernen nicht
bui lehrern der beredsamkeit prunkhaft sprechen: schlicht ist unsere rede und allen gemeinsam
nicht zu ligen. wir besuchen keine philosophenschulen und streiten nicht dariiber, ob das
hichste gut auf der tugend oder der lust berube; wir kennen nur die philosophie, dasz halfen
gerecht, schaden ungerecht ist. =zur ehre gottes schlachten wir nicht unschuldige tiere, bauen
nicht priichtige tempel und altire. gott liebt einen unblutigen cultus, er wird durch das wort
der betenden versohnt. denn gott ist das wort, dieses hat die welt erschaffon, regiert und
erhiilt alles; dieses verehren und lieben wir, diesem verdanken wir unseren geist, da gott selbst
peist und seele ist. deshalb wird er nicht durch irdischen reichtum, sondern durch fromme
gesinnung und heilige werke besiinftigt. \ ! .

Ihr dient nicht dem einigen ﬁntta., sondern einer groszen anzahl von giittern und seid
anch hierin vom fleische betrogen. der mensch ist fiir euch ein mikrokosmus, und ebenso
wie am kirper viele glieder unterschieden werden, so stellt ihr euch auch im himmel viele
giitter vor, deren schutz ihr die verschiedenen glieder des kiirpers unterstellt, von denen ihr
jedem besondere opfertiere schlachtet und jedem einen sondernamen beilegt.1) ein jeder dieser
gbtter, wenn man sie gitter nennen darf, hat seinen eigenmen priester, sein bestimmtes amt.
in wahrheit sind diese gotter fiir euch aber nicht gnidige helfer, sondern s_nhmhh_lmhe henker,
denn alle beherrschen, treiben, driipgen euch, keiner giebt euch ruhe. die semina malorum
pestrorim verehrt ihr als gottheiten, da ihr sie aus schlifrigkeit nicht_uutet_*dntcken kinnt.
mogen sie nun zornig oder goidig sein, immer schaden sie each. das sind die Furien eurer
dichter, welche euch peinigen, weil ihr die wahre religion verachtet. die Enmeniden sind eure
schmiihlichen gedanken, Tisiphone ener schlechtes gewissen, Tantalus eure unersiittliche gier,
Cerberus eure gefriiszigkeit, die Hydren eure immer von neuem enh_at&hnden laster, — o ihr
gliickseligen, deren religion ein verbrechen, deren leben eine marter ist!

1) Es folgen die betreffenden aunsfiihvungen fir Minerva, Juno, Mars, Mereur, Harenles, Capids,

Bacohus, Ceres, Venus, Jupiter, Apollo, welche antiguarisch wichtig sind. Vrgl dazu Skent, Alexandey
and Dindimus p, 53, wo die entsprechende stelle aus Gowers Confessio amantis citirt ist.

Zdweiter brief Alexanders.

Nach deiner darstellung, o Dindimus, sind die Brahmanen allein!) menschen! sie
miissen aber ohne kiirperliche substanz sein, da sie das angenehme, das uns die natur gewiihet,
nicht genieszen, da sie alles fiir frevel halten, was andere menschen tun, die wolltaten, welche
den sterblichen vergiinnt sind, als listiz erachten, die fibung der kiinste verbrecherisch nennen
und entweder behaupten, es existiren keine gotter, oder auf gott eifersiichtiy sind, dessen
sehiinste kreatur sie tadeln. das ist nach meiner meinung keine philosophie, sondern waknsinn,

Zweiter brief des Dindimus

Weder behaupten wir, dasz keine gitter existiven, noch suchen wir die herrlichkeit des
gittlichen werks in den staub zn ziehn; wir glanben aber allein von der giite gottes den
richtigen gebrauch zn machen. wie kannst du uns, die wir fromm leben, vorwerfen, dasz wir
auf pott cifersiichtiz sind, wilrend richtiger auf euch dieser verdacht fallen musz? denn wenn
iibermiisziges gliick euren hochmut aufgebliht hat, vergeszt ihr, dasz ihr selbst geschipfe seid,
und baut eoch tempel und altiive, sowie eurem vater, groszvater und allen verwandten, viellzicht
wird auch dir einst gemiisz dieser sitte eine pyramide errichtet werden. ihr selbst seid fiirwahr
walinsinnig, da ihr nicht wisst, was ilw tut, oder gotteslisterer, weon ihr mit bewustsgin gott
varachtet, ihr seid ferner sehr beklagenswert, da ecuch wegen eures frevels gegen die gottheit
unertriigliche steafen bevorstehn: denket an den tod des Salmoneus, welcher den hlitz
Jupiters nachzoshmen suchte, und an die vernichtung des Kneeladus, welcher mit seiner
hand den himmel anzutasten wagte. das sind die ehren derjenigen, welche nicht erkennen,
dnsz sie sterblich sind!

Dritter brief Alexanders.

Du nennst dich desbalb gliicklich, o Dindimus, weil die natur euch euren wolnsitz
in einem welttell angewiesen hat, wohin weder ein fremder gelangen noch woher die einge-
borenen entflichen kionen. es ist kein verdienst etwas zu erdulden, wozu man verurteilt ist.
nach eurer auffassung musz man dann auch die gliicklich nennen, welche ibir leben in fesseln
und im schmutz der gefiingnisse zubringen. ihr genieszt die gliter der erde nicht, weil die
natur gie: euch versagt hat, jene, weil sie im kerker davon ansgeschlossen sind. so kinnte
man ench zur strafe verurteilte (rei), nicht philosophen nenmen. ibr solltet euer elend be-
weinen, da gott euch schon im leben den mangel der toten erleiden liszt, und euch nicht eurer
weisheit rithmen,

Ihr Brabmanen siet nicht, baut keinen wein, pflanzt keine biume, orrichtet keine
schiinen gebiiude, weil euch die ungunst der natur das eisen verweigert hat. da auch kein
handelsschiff mit lebensmitteln zu euch gelangen kann, so miiszt ihr von kriiutern und jungen
schosslingen leben, wie das vieh. wenn die wilfe kein fleisch haben, fressen sie auch gras,
um den hunger zu stillen. konnlet ibr in unser vaterland einwandern, so wilrde fiirwabr eure
hungerphilosophie am Ganges bleiben: wir wiirden aber in eurer heimat die enthaltsamen
weisen werden. nicht in der armut, sondern im fiberflusse miiszig gelebt zu haben ist ein lob.
— eure frauen schmiicken sich nicht, weil sie es nicht verstehn und keine stoffe dazu haben.
niemand, sagt ibhr, wird bei euch zum ehebruch verfiithrt: das wire in der tat wunderbar, wenn
euch die keuschheit und nicht vielmehr — der anblick der hiiszlichkeit eurer weiber von uner-
laubter liebe abhielte.

; Weder gesetze noch gerichte habt ihr, mit den wissenschaften beschiftist ihr euch
nicht, keiner bedarf der hilfe des anderen: das habt ihr alles mit den toten gemein, welche

1) Bar soli | o homiwen uenero fonentur st nicht mit Bissacus ezimwntie zn lesen,  die leaart
der hn:lﬂ:mh;nﬁuu wird durch den text der Hislorin de prelifs gestitzt.  ebénsowenig hiitte Kuebler das
non des Parisinos anfnehmen -sollen.
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auch nichts begehren, nichts fihlen. wir, die wir verniinftige menschen sind und durch keine
not beschriinkt werden, fithren, wenn wir lust haben, ein schwelgerisches leben und sind zu
anderen zeiten freiwilliz enthaltsam, in der endlosen welt lierrscht fiberall das richtige masz
und bestindiger wechsel. der menschliche wille und geist wird sogar nach den geschicken,
denen er unterworfen ist, ein anderer, ja, das aussehen des menschen ifindert sich mit der
witterung, an einem hellen tage strahlt auch seine miene, wenn der himmel aber wolkenschwer
ist, verfinstert sie sich. ebenso veriindert sich der charakter des menschen in den verschiedenen
lebensaltern. die kindheit erfrent sich der unschuld (simplicitatel, das jiinglingsalter ist ztigel-
los in unbesonnenheit. das greisenalter wird langsam durch schwiiche. wer verlangt kiihnheit
vom knaben, bestindigheit vom jiinglinge, beweglichkeit vom greise?

Es giebt viele dinge, welche unserem gesichte, andere, die dem gehir. einige, walche
dem gefilhl oder geschmack angenehm sind. alle diese annehmlichkeiten bietet die natur selbst
den menschen dar. wenn du dich dieser erlaubten geniisse freiwillig enthiiltst, so must du
entweder des hochmuts geziehen werden, weil du geschenke fiberhaupt, oder der eifersucht,
weil du gaben eines besseren verschmiihst.

Dieser anonyme briefwechsel, dessen inhalt wir soeben angegeben haben, ist durchaus
nicht abhiingiz von dem bericht des Palladius fiber dic Brahmanen. hier haben wir wirklich
zwei verschiedene personen vor uns, die ihre ansichien mit einander austauschen, deren indi-
vidualitit erkennbar ist. in dem grischischen texte wird zuerst die zusammenkunft Alexanders
mit Dandamis historisch berichtet, darauf die unterhaltung des Onesikritos mit den Brahmanen,
endlich des Dandamis rede mitgeteilt, eine predigt, in der gewisse behauptungen bis zur
ermiidung wiederholt werden. Alexander spielt bei diesem zusammentrefien eine recht kligliche
rolle: er bewundert die weisheit der Brahmanen, wagt gar nicht gegen die ausfithrungen des
Dandamis etwas einzuwenden, sondern wiinscht selbst mit ihm nackt in der einide zu
leben. und untitic den himmel anzuschanen. hier in dem anonymen briefwechsel hiiren
wir dagegen wirklich den konig von Makedonien, der die bettlerphilosophie der biiszer
wiirdig zurtickweist.

Der verfasser der Collafio ist ersichtlich einer bestimmton disposition gefolgt. der
erste brief enthillt die hofliche bitte Alexanders ihm die lehre der Brahmunen mitzuteilen; der
zweite beginnt mit einer ebenso hiiflichen erwiderung, worauf Dindimus wausfihrlich iiber das
leben und die anschauungen der Brahmanen spricht und damit die sitten der Griechen und
Rimer vergleicht, Alexander antwortet ihm im dritten schreiben, die Brahmanen schienen ihm
nach dem bericht des Dindimus gar keine menschen!) zu sein; ihr gebaren zeuge davon, dasz
sie entweder die existenz der gitter diberhaupt leugnen oder auf dieselben eifersiichtig seien.

n diesen vorwurf verwahrt sich Dindimus im folgenden briefe: und im letzten schreiben
unterzieht endlich Alexander die ganze philosophie der Brahmanen, welche im zweiten entwickelt
ist, einer vernichtenden kritik, indem er ihr leben auf die naturnotwendighkeit guriickfiibrt,

Der stil dieser lateinischen schrift ist klar und flieszend, es werden nicht unniitze worte
gemacht, sondern ganz reale zustinde behandelt. wiederholungen sind trotz der groszen menge
der einzelheiten fast ganz vermieden. wegen seines sachlichen inhalts ist dieser anonymea
briefwechsel aber zugleich insofern wertvoll, als die angaben, welche sich anf altertiimer beziehen,
guten quellen entlehnt sind.

Die sprachlichen eigentiimlichkeiten der Collafio gehoren den spiteren nachehristlichen
jahrhunderten an. manche abweichungen von der klassischen sprache, welche man in dem
texte des sog. Ambrosins findet, kehren hier wieder. von spiiten worten sind hervorzuheben:

1) Natiirlich sind die worte soli . . wumere hominum fenentur als eine ironie anfaufassen.
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impossibilis (p. 170,20; 187,25 Kuebler), infemeratus (1T1,19), figmento (178,3) obfusco (179,11),
proflagito (180,16), eopituiator (181,6), provectis (183,12); erines = strahlen (1772 solem , .
eriries per. ovbein radiantes cffunderg).  aus dem gebrauche der pronomina ist der hinweis anf
zwoi vorhergehende wirter durch ein doppeltes #lle oder elle . . iste zu merken (175,26 lesles
sunt Jupiter et Proserpina: ille, quod . ., {lla, quod . .; 18625 alioquin caecitas of pauperias solae
winludm gloriam sortiuntur: illa, quia non videt, ista, quia non habet, ut cupiat). 171,22 findaet sich
die verbindung aller ab alio (opem wnon precatur alter ah alio, wlhi vivitur inder pares] ;  aliguis
stehit in nogativem satze 183.9; 185625; 188,1. wvon den conjunctionen ist im ecausalen sinne
am hiiufigsten efenim gebrancht (z. b. 170,17; 174,8: 181,29; 18738), enim ateht mehrmals an
dritter stolle (181,9; 187,26). proeu! ist 170,21 im sinne von prorsus gebraucht (procul alis . .
diseiplinis). wec findet sich Gfter in der bedeutung von me-guidem (17235 175.23; 178.17);
ol — etiam 175,24; 179,18, dum steht = ¢wm, aber nie mit einem historischen conjunctiv,
sondern hat regelmiiszig in causaler sowie temporaler bedeutung den indicativus prassentis nach
sioh (171.27; 172,02 25; 173215 175,10. 16; 178,5; 181,10. 18). forsifan wird 184,11 mit
dem indicativ verbunden. in einem relativeatze mit quippe lesen wir den indicativ 183,12,
im indirecten fragesatze 178,13, der infinitiv bzgw. accusativ mit dem infinitiv folgt auf viele
verba, welche in mustergiiltiger prosa wf verlangen, so nach postulare (170,24), horlari (175,23;
(181,12), ragars (188,10), facere (176,3); der acc. c. inf. steht bei wideri 1842, -einige siitze
yverstoszen gegen die regeln iiber die zeitenfolge: 171,2 heiszt es: wne invidiae causa deserere
me diceres, expediam . . . quae requiris; 188,1 dmpossibile est enim, wt . . non . . moderatio
acerel,
f In ecinigen punkten sind die sachlichen angaben der Collatio verschieden von denen
der griechischen schrift, Kalanos wird nirgend erwihnt, wilhrend bei Palladius (so nenne
ich der boquemlichkeit halber die ganze schrift) Alexander von Dandamis getadelt wird (z b.
g 116b), dasz er den liigen des Kalanos glauben geschenkt babe, erhilt er hier das lob
anderen nachrichten nicht geglanbt zu haben (p. 171, 3 nuntios enim de nobis dudwm ad fe
prolatos non immerilo famae ineredulus respuisli).  von geschenken des kinigs und der sendung
des Onesikritos ist ebensowenig die rede. — Dandamis wendet sich in der griechischen schrift
bestindip personlich an Alexander und fordert ihn auf vom kriege abzulassen und selbst ein-
siedlor zu werden, damit er so das hiichste gliick der sterblichen erlange: in der anonymen
lateinischen schrift macht Dindimus durchaus nicht proselyten fiir seine lehre, sondern weist
nur am schlusse seiner rede ironisch!) auf das leben und die sagen der Griechen hin. ja, am
anfange deg ersten briefes (171,7) sagt er ausdriicklich: sit fui sane judicii ea, quae proferemus,
ulritm sequenda censeas an spernenda,  er erkliirt, er halte es fiir schwer, ja filr nunmiglich,
dasz Alexander sich wiirde bekehren lassen, da er an vollig andere sitten gewdhnt sei, aus-
filhrungen iiber die unsterblichkeit der seele (Palladius p. 114 a; 115 b) und das gericht gottes
(110 b; 113 b) fehlen. die vorsehung, providentia, spielt gar keine rolle in der schrift, eine
einzige stolle handelt vom fatwm (174, 24: de faiis nihil querimur, quia polestatem illis . .
recte agendo non damus), — als wesentliche beschiftigung der Brahmanen wird bei Palladins
das lob gottes angegeben (105 a 10 aiyoveer adiedeimewe; 107 b 25 e Yuvove ¢douey),
von dem snonymus wird dsgegen gar nicht hervorgehoben, wie die indischen weisen die zeit
zubringen; dasz sie goit regelmiszip preisen, ist nicht ausgesprochen, es heiszt p. 172, 11:
laborem non evercemus, qui nulril avarition; olium twrpe vitamus; 173, 8 folgt menlem
eogitatio non fatigal. nach Palladius beschiifigen sie sich aunch mit der spekulation (107 b 25
v péliovie Exvdopotuey).

_ Abweichend sind die nachrichten beider schriften besonders noch in zwei bezishungen,
niimlich inbetreff der kleidung und des aufenthaltsortes der Brahmanen. in der griechischen

) 1) Auch p. 97 b 6 (182, 15 K.) verbessert Bissneus ohme grund felicissimos in infelicissimos, wie
ibrigens der Parisinns hat (vrgl, Kuebler),
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schrift werden dieselben immer als ganz unbekleidet geschildert (105 a 5 ofy ipdrior. 107 b3
sprg T oopeere, 112 a 25 &7 Zoyuiets Zuol Tob yupvov u. s oft), dagegen tragen sie nach
der Collafio eine hillle von papyrus: 174, 3 nullus apud nos prefiosis amiclus csf, nulla vestis
fucato colore confexitur. membra papyri tegmine vel, quod esi verius, pudore velantur. der
zusatz, noch richtiger wire es, dasz sio nor durch die schamhaftighkeit sich verhiillten, hebt
natiirlich die erste sachliche angabe nicht auf. also sie waren nicht nackt, sondern frugen ein
gewand von papyrus! diese nachricht ist sehr interessant, da sie gans singulir dastebt und
auf eing gute quelle zuriickgeht. denn die Brahmanen kleideten sich in der tat, nidmlich in
hiiute von gazellen (Strabo XV, 1, 70) oder in valkezls, d. h. in rinde von biiumen (Megasth,
frgm. 40, p. 436 b; 41, p. 437 a; Lassen a. a. o. III, 376; II% 711; vrgl. auch ebend. 709
iiber die priesterlichen Brahmanen, welche keine kleider trugen). es ist bekannt, dasz aus
der rinde oder dem bast der papyrusstaude nieht nur papier, sondern auch feine leinwand
gemacht wurde, die chenfalls sémvpos heiszt; vrgl z. b. Anakreon 32, 5:

b &, "Eowe, yietive drows

twép elyéves mamtop

wédv por diaxovoio! und Iuvenal IV, 24.
50, konnte mit papyris sehr gut das indische walkale wiedergegeben werden., auch aus dieser
angabe erkennen wir, dasz der verfasser des briefwechsels, den wir lateinisch erhalten haben,
cin gelehrter mann war, wie wir es bereits ans seinen auf Romer und Griechen beziiglichen
antiquarischen nachrichten ersahen.

Mit ibrem nackten kirper halten nach Palladins die Brahmanen im freien hitze und
kiilte und jedes unwetter aus (107 b 2 drdpsle 0¢ Eore w0 wwdoy aépor wpcoer udysodar yuprp
gopere.  ehend. 23 gidle 18 mepiBeflypede woi wéor Bdicropede, 105 a 14 yopades
ovree &y tloe &l goldowe drawevépevor, 110 a 24 aﬁmg 16 qpidla roira), dagegen wilhlen
gie sich nach &ar'&g:ﬁa erdhiihlen und berglicher zum aufenthaltzorte: 173, 281 fn defossis
telluris speluncis aut concavis montium lalebris capaciter habitamus.  nuwllos il ventorum
fremitus, nullius tempestatis turbines formidamus. tulius nos defendit ab imbre spelunca guam
legula; cwins geminus nobis usus est mansionis, quia, dum vivimus, proficit vitae, dum mori-
mur, sopulturae. dasselbe erziihlt Pseudokallisthenes von ihnen (III, 5, p. 100 a 4): zai elder
avrove 0 "AMEavdpos yvuvorregifdlove trd nelifes vai Ganicie zerorxotvras, und im nichsten
knpitel (100 a 10) antworten sie anf die frage: rapove oz Eyere; “roleo ©h yopque Bde
uévoudr forwy yuiv wei vegos, durch derartige angaben wird die person des Ilindimus indi-
vidueller und die lehre der Brahmanen verstiindlicher. hier haben wir nicht fingirte schwirmer
vor uns, sondern die wahren Brabhmanen, welche in hainen vor den stidten oder in ein-
geschlossenen gebegen lebten und auf lagern von blittern oder hiiuten schliefen (s Lassen
a, o, o, 112, 707). die lateinische Collatio ist deshalb viel interessanter als die moralisirenden
stiicke des Palladius, weil ihr verfasser bemiiht ist die eigenart Alexanders sowie des Brahmanen
in jedem briefe zum ausdrock zu bringen, und weil die ganze schrift mit einem gewissen
humor abpefaszt ist.

Ist nun diese anonyme lateinisehe schrift immer so selbstindig geblieben, wio sie uns
in den handschriften vorliegt, hat sie nie einen platz in dem groszen Alexanderromane be-
kommen? ist gie endlich original oder fibersetzung?

Die bedeutung der Collafio fir die weitere entwickelung der Alexandersage wird klar
w':!dE:i; wenn wir zu einer besprechung der einschligigen stellen der sog. Historia de preliis
iibergehn,

Uber die person des verfassers dieser Alexandergeschichte und die artihrer entstehung
sind wir unterrichtet durch die vorrede dazu, welche in einem Miinchener (s. Zacher, Jler
Alezandyi ad paradisum p. 8 B Pseudokallisthenes p. 108 £) und einem Bamberger codex
(s. G. Waitz in Pertzens Arehiv IX, 692) erhalten ist. der archipresbyter Leo wurde von
den herzéigen Johannes und Marinus von Campanien um die mitte des 10tn jahrhunderts als
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gesandter nach Constantinopel geschickt, in seinen muszestunden besuchte er duselbst die
bibliothek und schrieb ein exemplar einer griechischen Alexandergeschichte ab. nach dem tode
soiner gemahlin Theodora begann der herzog Johannes, nm seinen kummer durch emsige
beschiiftigung  abzulenken, eine bibliothek cinzurichten. der archipresbyter Leo gab seinen
beitrag zu derselben durch eine lateinische bearbeitung der griechischen Alexandersage, die er
vormals aus Constantinopel mitgebracht hatte. gewdhnlich nennt man dieses lateinische buch
nach dem ftitel, welchen die ersten drucke ihm ohne angabe des namens des verfassers beilegen,
die Historia de preliis,

Nach der besiegung des Porns — heiszt es bei dem archipresbyter!) — kam Alexander
#1 den Oxidraken oder Gymnosophisten. dieselben gehn nackt einher, bewohnen hihlen
und haben keine stiidte; sie kiimpfen mit keinem volke. als der kinig derselben Alexanders
ankunft erfulr, schickte er ihm folgenden brief: -

LWir wundern uns, dasz du gegen uns zu felde ziehst, da wir nichts besitzen, was
diu rauben kinntest: wir werden unbekitmmert um dich unser gewohates leben fortfithren®
Alexander liesz ihnen darauf mitteilen, er kiime in frieden zu ihnen. als er ihr land betrat,
sah er sie unbekleidet umberwandeln, ibre sthne und weiber aber getrennt von ihnen; und
er fragte sie: *habt ihr keine begriibnisstitten?’ da zeigten sie ihm ihre biitten und hihlen und
sagten: hier ruben wir im leben und im tode als er sie darauf aufforderte sich etwas zu
wiingchen, verlangten sie alle unsterblichkeit,

Darauf (kap. 91) wird erziihlt, wie Alexander die siiulen des Hercules fand, an fliisse
mit gefiibrlichen tieren kam und ein berittenes weibervolk antraf. gegen wilde elephanten
wurden schweine losgelassen. man stiesz sodann auf biirtige weiber, auf behaarte, nackte miinner
und frauen, welche auch im wasser lebten; groszes unwetter, schnee, regen und finsternis
muste iiberwunden werden, bis die truppen (kp. 98) zum Brabmanenflusse Gan ges gelangten,
jenseits des flusses sahen sie einige miinner.  Alexander wollte mit denselben sprechen, doch
niemand lkonnte iiber den flusz wegen der krokodile und skorpiome, welche dort auszer den
monaten juli und august stets hansen. endlich kam ein Brahmane zu ihnen herliber und
erhielt von Alexander folgenden brief an seinen kimig Dindimus:

.Ich hére, dasz ever leben und eure sitten ganz verschieden sind von denen ‘anderer
menschon, und bitte euch um nilhere mitteilung dariiber.,” die antwort, welche der kinig
darauf erhiglt, lautete: .Du tusl recht daran, dasz du wabrve weisheit kennen lernen willst,
ein kaiser, der nicht weisheit kennt, herrscht nicht iiber seine untergebenen, sondern wird
von ihmen beherrscht. du wirst zwar unsere sitten micht nachahmen kounen, aber damit
du uns nicht ungefilligkeit vorwirfst, will ich es versuchen dir von unserem leben nachricht
#zu geben. wir siindigen bei unserer lebensart nicht, denn wir leben der natur gemiisz und
ertragen alles geduldig. wir pfliigen nicht, siien nicht, fischen, jagen nicht. nur was die erde
von selbst darbietet, geniesgzen wir: daber sind wir auch nicht krank und brauchen nie urznei
nder arzt.®

Alle weiteren ausfithrungen haben denselben inhalt wie der brief des anonymus
nachdem Dindimus fiber die sitten der Brahmanen gesprochen hat, beleuchtet er Alexanders
lehen mit den worten: ,dn hast die goldglinzenden fliisse Paeloli und Erwa®) arm gemacht

1) Kap. 0 der auagﬁlm von Oswald Zingevle (Fip  quellon viem Alecomdor des Budolf vow Ems,
dazy im anhange: Die hisfords de goelifs. Breslau 1885), p, 214 ff  ich habe filr meine abhandlung noszer-
dem den text zweier Straszburger drocke von dem jahre 1456 ond 1484 benutzt, welcho ziemlich
identisch sind. einen abdrock der fiiv uns hior in frage kommenden stellen findet man such unter
dem texte des englischen gedichts Alevonder and Dindimis; derselbe ist von Skeat der ausgabe von
1490 entlahnt,

9 Gemeint sind natiivlich der Pactolus und Hermns, welohe wegen des goldsandes, den sie
pinst mit sieh fithrten, im altertum beriihmt waren. wvergl. fber sie Forbiger a: a. o, ﬁ 108, 174
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und das wasser des Nils vermindert. die erde geniigt dir nicht mehr, du strobst zum himmel
empor, wir verehren einen gott, du fiirchtest so viele, als du glieder hast, giebst jedem einen
anderen namen und opferst jedem besonders. migen sie dich nun erhiren oder nicht, du hast nur
sehaden davon® Alexander ziirnte fiber diesen brief sehr, besonders wegen der beleidigung
der miitter.

In gleicher weise stimmen die drei anderen briefo mit dem anonymus itberein, die ge-
danken sind durchaus dieselben, mitunter lesen wir sogar dieselben worte bei beiden, so dasz
der eine aus dem anderen emendirt werden kann.

Nach seiner zusammenkunft mit den Brahmanen stellt der kinig eine marmorsiiule anf
mit der inschrift; Fyo Alevander Philippi Mucedonis post obitum Dariz usquo ad hune locum
expugnando viviliter militavdl) und gelangt dann zu fabelhaften menschen und zu den biumen
der zonne.

Dex ersto bericht des archipresbyters fiber die zusammenkunft bezgw. den briefwechsel
Alexanders mit den Oxydraken geht auf Psendokallisthenes suriick. die Osddraces sind die
‘Oftdpaxeg des Kallisthenes (p. 990 16), der name Bralimanen wird vorlinfiz nicht erwiihot, die
Hist, unterscheidet Gymnosophisten und Brahmanen; zu den letzteren gelangt Alexander
erst nach vielfachen abentencrn, nachdem er din Oxydraken verlngsen hat, die nachricht, dasg
der Ganges nur im juli und augost passirbar sei, finden wir auch bei Palladius, die briefliche
unterredung selbst deckt sich aber ziemlich genau mit dem texte der Collatio Alexandri el Dindimi;
manches ist freilich in der Ifhistoria de proliis der erklirang wegen hinzogefiigt, anderes
fortgalnssen,

\ In der Historia de preliis trigt jeder der fiinf briefe eine aufschrift (Ker regum Alexvander

fitius dei vegis Ammonis of regine Olimpradis Dindimo regi Bragmanorum gaudium. — Dindinius
Bragmanorum  didascalus Alevandro regi gaudium — in den folgenden nur wenig verindert).
der text des ersten briefes ist dem wortlaute nach in den verschiedenen recensionen der Hislorin
sehr ungleich {iberliefort, aber ohne dasz der inhalt sich wesentlich unterscheidet, die beiden
gedanken: ‘ich habe mich von jugend auf mit philosophischen studien beschiftigt’ und ‘ich
habe oft gehdrt, dasz ever leben von dem aller anderen menschen verschieden ist’ linden sich
in den alten Straszburger drucken der Hisforin in umgekehrier reihenfolge als in der
Callalia; dagegen hat sowobl die Grazer wie die Seitenstettener handschrift die ursprifngliche
anordnung  bewahrt (vergl. Zingerles text pp. 220. 221). die unmstellung dieser beiden pe-
danken ist charakteristisch fir die dritte umarbeitung des urspriinglichen textes des archipres-
byters (rec.-8), zu welcher die Straszburger drucke aus den jahren 1486, 1489 und 1494 gehiiren.
die erste und zweite erweiterung der Historia de preliis schlieszt sich im allgemeinen enger an
die Cullatio an als dig phrasenhafte dritte. die charakteristischen merkmale derselben in dieser
partie sollen im folgenden hervorgehoben werden,

In der ersten antwort des Dindimus heisst es in der Straszburger ausgabe von 1486,
Alexander wiirde den sapor seiner worte nicht fassem, da der krieg seinen geist verdunkelt
hiitte, wiihrend wir in der Collativ sowie in den anderen recensionen der Hisforian (Linperle
p. 222) lesen,. es wilrde dem kimige nichts niitzen, wenn Dindimus ihm von dem leben der
Brahmanen nachricht giibe, da er wegen der kriegsmilhen keine zeit zum lesen finden wiirde,
anch in diesem lingsten der finf briefe sind die einzelnen momente in den Straszburger ans-
gaben des 15ten jahrhunderts anders geordnet als in der Colfafio und den fbrigen bearbeitungen
(ree. 1, rec. 2) der Historia de prelits. man merkt an verschisdenen stellen, dasz dem betreffenden
interpolator die dispesition seiner vorlage nicht gefallen hat. wie sehr fibrigens die verschiedenen
recensionen der Hisioria mit dem texte der Collatio tibereinstimmen trotz der verschiedenheit
im einzelnen, geht z. b, dus folgender stelle in diesem briefe hervor:

1) In der kinweren form (Zingerle p. 280): Eyo Alesaidir pereenss wsigue fiio,

Collalio
p. 176, 13 fi. Kuebler,

Vos Asiam ot Lityam brevibus
coneludi finibus affirmatis, Vos
solis meatum lrepidare facilis,
dum ewrsus swi lerminos armes
disquirit Alecander.

Vos Tartareum cusiodem sopiri
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Histovia de preliis

ed. Zingerle p. 226.9 fi.

Vos Asiam, Europam ef Africam

in parvo termino concludere di-

pifie. vos lwmen solis deficers

facitis, dum cursus sui levminos
armis exquiritis.

Vos Pactoli alque Ermi fluvios
splendidos awro curventes absyue
ealore of pauperes reddidisiis, tos
Nilum fluviaom bibendo a eursi
suo minuishis, vos monsirastis,
wt fuorribilem oeeanum novigarel
homo, ul Tarlarewm cusltodem,
id est canem Tricerberum, sopivi

Straszburger ausgabe a. 1486,

T Asiam, Africam et Europam
parvo tempore le dicis coneluders.
T lumen solis favis deficere,
drem curates siE lerminos arm-
lorum vabie posiulas.

Tu Pacloli el Herimi  fluvios
splendentes auro arentes 6l abs-
quee colore el pauperes veddidists,
T bibendo Nilum fluvivim -
neesti, fu sonsiraste, wthorribile
ware navigareli.
T Tartareiom custodem, id est
canem Corberum, supra posso

posse pretio confirmastis. pretio contfirmasti.

posse prefio suggessistis.

An dieser stelle konnte der text der Straszburger ansgabe nach der Collatio emendirt

: statt supra musz sopiri gelesen werden,
i ‘F??Hhramf in dar snlhgtﬁudgig iiberlieferten lateinischen sebrift die finf briefe ur!yerhundeu
hinter einander gestellt sind, hat die Hisloria dv preliis sowobl von diesem zum niichsten als
auch zn jedem wsuderen der folgenden briefe aint;n kurzen fibergang (recepta . . epistola , .

{71 tim scripsit ef episiolom continentem ila:l.

iz ‘gg::hr intnif{:sant igt der zweite brief Alexanders. wir erkennen niimlich i1'1 ihm
in allen erweiterten recensionen der Hisforia de preliis eine contamination aus zwel ver-
schiedenen teilen der Collafio: der snfang und der schlusz entspricht den befreffenden stellen
in dem zweiten briefe Alexanders der Collatio, alles andere ist aber aus dem dritten briefe
Alexanders heriibergenommen. wiederum stimmen die gedapken in beiden schriften gensu
fiberein, zuweilen finden wir sogar dieselben worte, nur die reihenfolge ist auch im einzelnen
stwas geiindert und das ganze bedeutend gekiirst. in dem teile, welcher dem spiiteren briefe
des anonymus entnommen ist, findet sich eine abweichung in der charakterisirung des greisen-
ulters: in der anonymen schrift (p. 188, 11 K.) heisst es: canitics imbecillitalo lardatur, in
der Historia de preliis nach der ausgabe von 1486: senectus stabilitate commode gratulatur,
nach der Grazer und Seitenstettener handschrift (Zingerle p. 233, 14): seacclus tardaiuy
in siabililale.

Die zweite antwort des Dindimus ist aus einem anderen grunde bemerkenswert.
der erste teil derselben deckt sich mit dem texte des anonymus, der zweite ist aber geiindert.
Dindimus schreibt nimlich in dem anonymen werkchen on Alexander: ,ihr macht euch selbst
su gittorn, lasat ench tempel erbauen, altire errichten und an denselben opfer darbringen.
deshalb seid ihr tief zu beklagen, denn ihr werdet dafiir wie Salmoneus und Enceladus bestrait
werden, wie alle, welche nicht erkennen, dasz sie sterblich sind* dagegen heiset es in der
Historia (ed. n. 1486): ihr seid infolge eures glilcks von stolz und Gbermut aufgeschwollen.
puren leih schmiickt ibr mit prichtigen gewiindern und steckt euch goldene reifen an die
finger. doch was niitzt ench das? durch das gold wird eure seele nicht gliicklich, der kiirper
nicht satt. wir kennen den wert des goldes und treten es mit fiiszen. denn das gold stillt
weder hunger noch durst und vertreibt keine krankheit. es ist sogar an sich ein fibel, denn
¢ mehr man davon besitzt, desto mehr will man noch dazu haben® :

An die stelle des hinweises auf die gittliche verehrung der kaiser und aufl die mythen
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von Hnceladus und Salmoneus ist also in der stilistisch tiberarbeiteten recension der Historia
de prelits ein allgemeiner passus iiber die verderblichkeit des goldes getreten.t)

Die stelle diber die schiidlichkeit des goldes findet sich auch in den handschriften,
welche die erste erweiterung des urspriinglichen textes des archipresbyters iiberliefern, doch in
kiirzerer form, zugleich ist aber in diesen der weitere inhalt der Collatio verwertet. wir haben
hier also in rec. 1 eine interpolation chne kiirzung des alten textes, in rec, 3 eine kiirzung
am schlusse dieses briefes zu gunsten jener einschaltung,

Der dritte und letzte brief Alexanders an den Brahmanenkinig stimmt endlich in
allen erweiterten recensionen der Historia de prelits inhaltlich genau iiberein mit dem anfange
desselben schreibens bei dem anonymus und bricht an der stelle ab, welche in den zweiten
brief aufgenommen ist und dort mit dem vom anonymus iiberlieferten texte verbunden ist.
zum schlosz ist in der recension, zu welcher die drucke des 15ten juhrhunderts gehiiren, nur
noch ein militirisches kraftwort Alexanders hinzugefiigt.

Wir haben oben gesshen, dasz der lateinische briefwechsel zwischen Alexander und dem
Brabmanenkonige Dindimus weder auf Pseudokallisthenes noch anf Palladius zuriickgeht (vrgl.
auch Zacher a. a. 0. 107). jetzt haben wir gefunden, dasz die betreffenden kapitel in der
Historia de prelits, welche iiber Alexander und die Brahmanen handeln, denselben inhalt wie
die Collatio haben. da es nun bekannt ist, dasz der archipresbyter Leo seine vorlage nicht
wiirtlich itbersetzt, sondern frei bearbeitet hat, teils geliirzt, teils ecigene zusiitze gemacht hat,
um heidnische lebren und pnspielungen auf unbekannte sitten und sagen des altertnms zu
vermeiden; da ferner sich der text der Historia de preliis zur Collatio genau in der angegebenen
weise verhilt: so kiinnte man versucht sein den sehlusz zo ziehen, dasz wir in der Collatio
cine mehr oder minder wiirtliche {ibersetzung aus der griechischen vorlage des archipresbyters
besitzen. dieser ansicht ist Paul Meyer in seinem buche Alevandre le Grand dans la iidrature
francaise du moyen dge 11, 82 (Bibliothique frangaise du moyen dge V, EP. es ist nun zwar
nicht zu bezweifeln, dasz die Collalio, wie di¢ meisten anderen anf die Alexanderssge beziig-
lichen lateinischen schriften, auf eine griechische quelle?) zuriickzufihren ist, doch jene
ansicht ist unrichtiz. wir wissen®) dasz drei verschiedene reconsionen der Hisloria de prelivs
unterschieden werden miissen. der urspriingliche text des archipresbyters ist etwa im 1lten
jahrbundert erweitert und umgestaltet (rec. 1); etwa im 12ten jahrhundert ist eine neue
bearbeitung der zweiten textesgestalt vorgenommen (rec. 2), vornehmlich nach Orosius. endlich
giebt es noch eine zweite umarbeitung von ree, 1 (rec. 8), welche besonders die form der
darstellung geiindert hat (5. Ausfeld s. 98 und g 117). in dem kiirzesten, alten texte Leos,
welcher von Landgraf nach der Bamberger und #ltesten Miinchener handschrift im jahre 18856
herausgegeben ist, ist der briefwechsel zwischen Alexander und Dindimus noch nicht enthalten
(vrgl. die nusgabe von Landgraf = 108). erst von dem verfasser der rec. 1 rithrt die aufnahme
der briefe in die erzihlung der Historia de prefits her (s. Ausfeld p. 118). der bearbeiter der
Orosinsrecension (rec. 2) hat darnach noch einiges aus der Collafio ergiinzend hinzugefiigt
(8. Ausfeld p. 108); bedeutendere verfinderungen sind erst von dem dritten recensor vorge-
nommen. daraus folgt also, dasz die Collafio nieht eine Gberselzong aus dem griechischen
texte ist, welchen Leo vor sich hatte, sondern in der lateinischen form von dem evsten bearbeiter
der Hisloria des archipresbyters zur erweiterung seiner vorlage verwendet wurde.

1) Vargl, damit die fhnlicha stelle des Palladins s, 108 & 20f und 108 b 8—19 nebst der ither-
setzung des Ambrosias (p. 108 b 21, 2560),

2) Vregl dasmn Kuebler vor seiner ansgabe p. XXV].

B) Vrgl Kinzel: Zeed reconsionen el itn jﬁﬂ‘{ﬂr!fﬂ' Magni. Berlin 1884 und vor seiner ausgzabe
Lamprechts XVII f; Auvsfeld: e Orosivsreconsion  der historie  Alesondei Magni in der festsehrift
_illar Iarnﬂiauhau gymnasien, gowidmet dér ooiversitit Heidelberg snr (eier fhres d00jiliricen jubilinms,
iarlsruhe 1536,
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Wir wissen jetzt also gemau, zu welcher gattung von schriften die Collatio gehirt. wir
erfahren, dasz es schriften gegeben hat, welche teile eines grijszeren, das ganze leben Alexanders
behandelnden romans waren und zugleich noch als selbstindige brochuren umliefen.

Derartige ausfiihrungen einzelner abschnitte des Alexanderromans, in denen es sich
um einen moralisirenden inhalt oder eine sachliche erklirung handelt, sind zuerst selbstindigl)
verfaszt und spiiter bei einer nenen bearbeitung der sage an der passenden stelle eingeschoben
worden. auf dieselbe weise ist das schriftchen des Palladius in den alten text A des Pseudo-
kallisthenes bineingekommen. zufillig haben wir es noch als sonderschrift (freilich schon ver-
bunden mit anderen stiicken, die dazu nicht gehiiren) und mit dem namen des verfassers
bezeichnet erhalten. der niichste bearbeiter hiitte vielleicht den namen desselben und die
fiberschrift des berichts fiber Indien sowie der reden des Dandamis fortgzelassen, so dasz wir
nur aus der lbersetzung des Psendoambrosius hiitten schlieszen kinnen, dasz jene kapitel des
dritten buchs des Pseudokallisthenes wrspriinglich als ein selbstiindiges werk verbreitet gewesen
sein miisten. bei der Cbllatio fehlt uns bereits der name des verfassers, den der fibersetzer
uns nicht iiberliefert hat, und die bearbeiter der Ilist. de preliis haben die finf briefe fiir
ihre recensionen verwandt, ohne auch nur anzudeuten, dasz eine selbstindige schrift einge-
schoben sei. ich bin der ansicht, dasz es eine griechische schrift egeben hat (nuszer den
kapiteln, welche der erzihlung des Palladius angebiingt sind), welche Alexanders verkehr mit
dem Brahmanenkimige in der form eines briefwechsels behandelte, und dasz diese bisher
unbekannte schrift als quelle der Collatio anzusehen ist, die lateinische bearbeitung wurde
von dem ersten interpolator der Ifist. de preliis ansgeschrieben und zur erweiterung des ur-
sprilnglichen textes des archipresbyters benutzt. in dem werkchen des Palladius (der ganzen
griechischen schrift), welches Ambrosius iibersetzt haben soll, und der lateinischen Collatio
haben wir mithin zwei selbstiindige schriften erhalten aus der groszen zahl derer, durch welche
die Alexandersage immer reicher ausgeschmiickt wurde, so dasz es uns jetat nicht mehr miiglich
ist fiberall die ersten und urspriloglichen bestandteile von dem spiiter hinzugefiigten zu sondern,

Die ausfithrlichen nachrichten fiber den verkehr Alexanders mit den indischen weisen,
welche erst spiiter in die Alexandersage hincingekommen sind, indem selbstindige schriften,
welche diesen scheinbar vernachliissigten abschnitt filr sich behandelten, in den rahmen des
ganzen romans aufgenommen wurden, sind in der folgezeit von vielen bearbeitern der Alexander-
sage verwertet worden. die werke derjenigen schriftsteller, welche dem iltesten texte der
Historia folgen, enthalten diesen abschnitt natiirlich nicht. so fehlt erz. b. in dem Alerander des
pfaffen Lamprecht sowohl in der Straszburger hdschr. (s. die verse 4762—4889; iiber die vorlage
Lamprechts vrgl. Kinzel vor seiner ausgabe p. VII) als auch in der jiingeren bearbeitung
der Basler hdschr., welche 1882 als 154, publikation des Stuttgarter litterarischen vereins von
R. M. Werner herausgegeben ist. nach den bekannten fragen, welche Alexander den Gymno-
sophisten vorlegt, folgt daselbst sofort (v. 3330) der brief an Olympiss und Aristoteles, dagegen
ist der briefwechsel Alexanders mit Dindimus in die meisten bearbeitungen fibergegangen,
welche der ersten erweiterung oder der sog. Orosiusrecension der Historia de prelivs gefolgt
sind. ob dies in den bisher ungedruckten Aloxanderepen des Rudolf von Ems, Ulrich von
Lschenbach und Seifried der fall ist, weisz ich nicht. dasz er in der Alexanderchronik
Babiloths vorbanden ist, und zwar in einer von der Historia de prelits abweichenden form,
erfairen wir von Ausfeld a. a. 0. p. 118. ferner werden zwei briefe des Dindimus und drei
des Alexander in der lnteinischen Alexandreis des Quilichinus de Spoleto, welche man in
das 13tw jahrh. setat, angefiihrt, sowie in der deutschen bearbeitung desselben, welche Zacher
(Ztschr. f. d. ph, X, 95) nach Rudolf von Ems, E. Neuwling (Die deutsche bearbeitung der
tareinfic;mz d.d!mndg' reis des Quilichinus de Spolefo.  Halle 1884) ins 1dte jahrh. setzt;
8, 58. und 4%,

1) Vrgl. daszm BE. Rohde: Der gricelisehe roman 8, 187,
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Endlich ist dieser briefwechsel auch in einer englischen dichtung sowie in einer irischen
bearbeitung zu finden; vrgl. Giber die letztere Kuno Meyer: Hine irische vorsion der Alexander-
sage. Leipzig 1884,

Wichtig ist besonders das emglische gedicht, swelches den aufenthalt Alexanders
unter den Gymnosophisten und seinen briefwechsel mit Dindimus enthiilt. dasselbe behandelte
urspriinglich wohl die ganze suge. es giebt drei fragmentarische allitterirende gedichte im eng-
lischen, deren stoff der” Alexandersage entlehnt ist: vrgl. daritber Skeat: Alexander and Ihin-
dimus (Barly english text sociely. Fuxlra series XXXI). Introduction p. VIL £ das frag-
ment B, welches uns hier angeht, ist von einem unbekannten dichter zwischen 1340 und
1350 verfaszt worden und besteht aus 1139 versen.

Dieses englische gedicht ist nach der Historia de prolits gearbeitet. es beginnt mit
dor ankunft Alexanders bei den Eridraken oder Gimnosophisten, denen der kinig einen brief
sohreibt und frieden verspricht, nach einer kurzen unterhaltung mit ihnen bricht er auf und
gelangt zu den biumen, welche mit der sonne entstehn und vergehn. darauf kommt er zu
dem Brahmanenflusse Ganges. ausgelassen ist also Alexanders zusammentreffen miy den
Amazonen, seine abentener mit den elephanten und den biirtigen weibern, sowie die erwithnung
der~groszen kilte und des schneesturms. an ibre stelln ist die erzihlung von den sonnen-
biiumen getreten, von welchen in der recension 1 der Historia de prelits erst spiiter berichtet
wird (vergl, Skeat s. 5 und 8. 43; Zingerle 238, 3 ff.; Ausfeld 104). nachdem die letzte antwort
Alexanders an Dindimus mitgeteilt ist, wird am ende des gedichts erwilnt, dasz Alexander
gine siogessiiule aus marmor errichtete (v. 1130—1139). dem inhalt der Collatio entsprechen
die verse 221—1129. der herausgeber Skeat hat die entsprechende stelle der Historie de prelits
nach der ausgabe von 1490 unter dem englischen gedichte abdrucken lassen. auf grand eines
vergleiches mit diesem lateinischen texto erkliirt er, dasz der verfasser des englischen gedichts
einer der Historia de prelits verwandten redaction der Alexandersage gefolgt ist, aber in
manchen abweichungen mit dem texte der Collatio ibereinstimmt, in seinen Notes to Alexander
hebt er diese abweichungen im einzelnen hervor. wir erkenmen aus denselben, dasz das
englische gedicht mirgend direkt auf die Collatio zuriickzufithren ist, sondern nach einer anderen
recension der Historia geschrieben ist. aus der anordnung des stoffes ist zn ersehen, dasz der
verfasser dieses godichtes eine handschrift der von Ausfeld so genannten Orosingrecension als
quelle benutzt hat.

Thie Collatio selbst scheint von keinem verfasser einer Alexandergeschichte ferner
benutzt zu sein; nur durch dis erweiterten recensionen der Historia de prefiis ist ihr inhalt
in spiiters werke iibergegangen. sogar diejenigen dichter, welche mehrere quellen ihrer bear-
beitung zn grunde gelegt haben und sonst nichts iibergehn, was irgendwo von Alexander
iiberligfert ist, erzihlen nichts von den Brahmanen, wenn sie nicht etwa die Hisforia benufzt
habén, zu den interessantesten dichtungen von Alexander gehort z, b, das castilianische
Poema de Alexandro Magno von Juan Lorenzo Segura von Astorga aus dem 1dten jahrhundert,
welches nach der Jateinischen Alevandreis des Gaultier de Lille (vom ende des 12ten jahrhunderts)
verfasst ist. der inhalt dieses such in sprachlicher beziehung hiichst wichtigen werkes ist
ausfithrlich mitgeteilt von Ludwig Clarus in seiner Darslellung der spanischen Wileratur
mitlelalior. Mninz 1846, I, 271—308. obgleich Juan Lorenzo Segura seinen gewihrsmann
Walther beschuldigt (p. 292 Clarus), dasz er, etwa aus ermildung, nach der darstellung der
flucht des Porus vieles' ausgelassen habe, und denselben ergiinzen zu wollen erklirt, erzihlt
er michts von den Brahmanen. er orwibnt das zussmmentreffen Alexanders mit den juden-
scharen, welche von dem kinig eingemauert werden, er erwihnt Alexanders abenteuer auf
dem boden des meeres, seine wunderbare fabrt in die luft u. a. m, berichtet aber — nach
der inhaltsangabe von Clarus — nichts von seinem verkehr mit den Brahmanen,




