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ISHRANA | SNABDEVANJE MESOM RIMSKE VOJSKE NA DUNAVSKOM LIMESU.
STUDIJA SLUCAJA UTVRDENJA NA LOKALITETU DIANA-KARATAS

Sazetak

Predmet istrazivanja disertacije su ishrana i snabdevanje mesom rimske vojske stacionirane
na dunavskom limesu izmedu 1. i 6. veka, na primeru utvrdenja Diana — Karatas, koje se nalazi u
blizini Kladova. Osnovu istrazivanja predstavlja analiza i interpretacija zivotinjskih ostataka sa
ovog lokaliteta. U pitanju je najveci auksilijarni logor u ovom delu Podunavlja, u kome su razli¢ite
trupe bile stacionirane tokom c¢itavog istrazivanog perioda. Osim vojne funckije, a usled
geografskog polozaja na samom izlazu iz Perdapke klisure, predstavljao je i vazan trgovinski
punkt. Cilj istraZivanja disertacije je rekonstrukcija znac€aja razli¢itth domacih 1 divljih Zivotinja u
ishrani vojnih jedinica u utvrdenju kroz vreme, kao 1 uporedivanje sa istovremenim nalaziStima
civilnog karaktera na teritoriji centralnog Balkana, odnosno sa drugim vojnim logorima na $irem
prostoru Evrope.

Rezultati su pokazali da tokom vremena dolazi do znacajnih promena u ishrani stacioniranih
vojnika. Tokom najranije faze, krajem 1. 1 pocCetkom 2. veka, ostaci domace svinje najbrojniji su u
analiziranom materijalu. Vremenom dolazi do promena, pa od 4. do 6. veka primat preuzimaju
ostaci goveceta. Ovakve promene u zastupljenosti domace svinje mogu biti rezultat pritiska koji
dolazak rimske vojske predstavlja za lokalnu populaciju, koja nije bila u moguénosti da odmah
odgovori na znacajno vecu potraznju hrane. Vojne trupe redovno su dopunjavale ishranu divljim
sisarima 1 ribama, $to je posebno izrazeno u periodu od 4. do 6. veka, za §ta uzroke treba traziti u
drustveno—politickim promenama do kojih u ovom periodu dolazi. Vojnici su se u najvec¢oj meri
snabdevali lokalno, s obzirom da podaci govore su Zivotinje kasapljene unutar utvrdenja, odnosno
da su u njega stizale zive. Takode, prisustvo veoma mladih jedinki pokazuje da je barem deo
domacih svinja i kaprina uzgajan u samom utvrdenju. lako rezultati sugeriSu izvesne promene u
veli¢ini domacih zivotinja, $to je u skladu sa slicnim istrazivanjima u drugim delovima Evrope,
detaljna analiza je pokazala da one nisu statisticki zna¢ajne, odnosno da ne postoje jasni trendovi
promena u veli¢ini tokom perioda trajanja utvrdenja. Istrazivanje je takode pokazalo postojanje
razlika u ishrani vojske 1 civilnog stanovniStva na prostoru centralnog Balkana tokom ispitivanih
perioda, $to moze biti rezultat geografskih odlika Perdapske klisure, ali i ¢injenice da su vojne trupe
imale mogucnost praktikovanja jedne vrste ,,povlas¢ene® ishrane. Dodatno, uporedivanje dobijenih
rezultata sa podacima iz vojnih logora u drugim delovima Evrope pokazuje da nije postojao
uniformni vid ,,vojne ishrane“, ve¢ da je ona u mnogome zavisila od geografskih specifi¢nosti
odredene regije. Ova disertacija predstavlja pionirsko istrazivanje kada su teme ishrane i
snabdevanja rimske vojske u Srbiji u pitanju i kao takva polsuzi¢e kao osnova za otvaranje novih
istrazivacih pitanja u buduénosti.

Kljuéne re¢i: Diana — Karatas; ishrana rimske vojske; snabdevanje rimske vojske; arheozoologija
rimskog perioda; dunavski Limes; centralni Balkan
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DIET AND MEAT SUPPLY OF THE ROMAN ARMY AT THE DANUBE LIMES. CASE
STUDY OF THE FORT OF DIANA-KARATAS

Summary

This dissertation examines the diet and meat supply of the Roman army stationed along the
Danube Limes between the 1st and 6th centuries, using the example of the Diana — Karata$ fort,
located near the city of Kladovo. The research is based on the analysis and interpretation of animal
remains from this site, which represents the largest auxiliary fort in this part of the Danube region,
where various troops were stationed throughout the entire studied period. In addition to its military
function, due to its geographical position at the exit of the Iron Gates Gorge, it also served as an
important trade center. The aim of the dissertation is to reconstruct the significance of domestic and
wild animals in the diet of military units, over time, and to compare the findings with contemporary
civilian sites in the central Balkans, as well as with other military sites across Europe.

The results indicate significant changes when it comes to the diet of the soldiers stationed at
KarataS. During the earliest phase, at the end of the Ist and the beginning of the 2nd century,
domestic pig remains were the most abundant in the analyzed material. Changes occured over time,
with cattle remains becomimng the most dominant between the 4™ and 6™ centuries. These changes
may be the result of the pressure exerted by the arrival of the Roman army on the local population,
which may not have been able to meet the increased food demand. The troops regularly
supplemented their diet with wild mammals and fish, a practice that became particularly
pronounced during the 4™ — 6™ centuries, likely due to the socio-political changes occurring at the
time. The soldiers were mostly supplied locally, as animals were butchered within the fort itself,
suggesting that they were brought to the fort still alive. Additionally, the presence of very young
individuals indicates that at least a portion of domestic pigs and caprines were bred within the fort
itself. Although the results suggest certain changes in the size of domestic animals, consistent with
similar findings from other parts of Europe, a detailed analysis has shown that these changes are not
statistically significant and that no clear trends in size variation are observed throughout the fort’s
occupation. The study also revealed differences in the diet of the military and civilian populations in
the central Balkans during the examined periods, which may be attributed to the geographical
features of the Iron Gates and the fact that military troops could practice a form of “privileged"” diet.
Furthermore, comparisons with data from military camps in other parts of Europe indicate that there
was no uniform "military diet"; rather, it largely depended on the specific geographical
characteristics of each region. This dissertation represents a pioneering study on the topics of diet
and food supply in the Roman army in Serbia and, as such, will serve as a foundation for future
research on related questions.

Key word: Diana — Karata§; Roman army diet; Roman army supply; Roman period
zooarchaeology; Danube limes; Central Balkans

Scientific field: Archaeology

Scientific subfield: Archaeozoology

UDK number: 355.65:641.56(497.11 Diana-Karata$)*“1/6(043.3)
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Rimska vojska predstavlja jedan od klju¢nih elemenata i razloga Sirenja rimske drzave. U
svom vojno najuspesnijem periodu tokom 2. veka nove ere, rimsko Carstvo zahvatalo je predele od
Male Azije na istoku, danasnje Rumunije na severo—istoku, britanskih ostrva na severu, Iberijskog
poluostrva na zapadu i severnoafrickih zemalja na jugu (Slika 1). U periodima osvajanja novih
teritorija vojnici su sa sobom nosili dovoljne koli¢ine hrane za tri dana marSa, ali su neretko
pribegavali pljackanju domorodackih plemena i pustoSenju njihovih useva (Davies, 1971b, pp.
122). Medutim, u mirnodopska vremena obezbedivanje dovoljne koli¢ine potrepstina za
stacionirane trupe i njihove zivotinje podrazumevalo je veoma kompleksan nivo organizacije.

’
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Slika 1 — Mapa rimskog carstva na pocetku 3. veka, u vreme svoje najvece rasprostranjenosti.
Preuzeto iz (Butler, 1908, str. 16-17)

U arheoloskom diskursu javila se potreba za boljim razumevanjem nacina na koji je rimska
uprava organizavala snabdevanje svojih udaljenih trupa hranom, te da li su se i kako ovi modeli
menjali kroz vreme i usled politicko—ekonomskih okolnosti (Thomas and Stallibrass, 2008, pp. 2;
Madgwick et al., 2019, pp. 223-224). Istrazivaci sa kraja 19. i pocetka 20. veka, neretko su dolazili
do zakljucaka da su okosnicu ishrane vojnika Cinile razli¢ite Zitarice, dok je meso najceS¢e smatrano
namirnicom koja se u manjoj meri konzumirala u kriznim periodima (Parker, 1928, pp. 220).
Medutim, brojni pisani izvori i likovne predstave sugerisali su da su i povrée, voce 1 meso ipak bili
standardni deo svakodnevne ishrane (Davies, 1971b, pp. 138).

Do potpunijeg razumevanja ishrane rimske vojske doslo je razvojem arheozoologije —
discipline arheologije koja se bavi proucavanjem ljudsko—zivotinjskih odnosa u proslosti. Njen



sustinski razvoj moZe se pratiti tek od poslednje etvrtine 20. veka, iako su biolozi ili paleontolozi® i
ranije analizirali Zivotinjske ostatke sa arheoloskih lokaliteta. Vremenom je postalo jasnije da
zivotinjske kosti, koje se na lokalitetima redovno pronalaze u velikom broju, mogu biti znacajan
izvor za razumevanje ekonomskih i drustveno—politickih odnosa u zajednicama iz proslosti, pa
arheozooloske analize sve viSe bivaju inkorporirane u istrazivanja. Tako se analizom faunistickog
materijala iz rimskih vojnih utvrdenja pokazalo da je i meso bilo standardni deo menija
stacioniranih vojnika (Davies, 1971b, pp. 126; King, 1999a; Thomas and Stallibrass, 2008;
Madgwick et al., 2019, pp. 224). Ipak, uprkos sve vefem uzorku, vecina ovih istrazivanja
fokusirana su na teritorije nekadasnjih rimskih provincija na zapadu Evrope, pa je nase razumevanje
znacaja zivotinjskog mesa u ishrani vojnika u drugim delovima Carstva, na¢ina uzgoja zivotinja za
potrebe vojske, ali i organizacije snabdevanja — jos uvek skromno.

Situacija je sli¢na 1 na teritoriji danaSnje Srbije. Analize Zivotinjskih ostataka sa lokaliteta u
nasoj zemlji na pocetku su uglavnom bile usmerene na praistorijske periode i1 ekonomiju prvih
stoCarskih 1 zemljoradnickih zajednica, da bi vremenom doSlo do razvoja i arheozoologije
istorijskih perioda (Dimitrijevi¢, Vukovi¢ i Zivaljevi¢, 2022). Medutim, iako Srbija predstavlja
jedno od najbolje istrazenih podrucja kada je arheozoologija antickog perioda u ovom delu Evrope
u pitanju, ve¢ina publikacija odnosi se na naseobine civilnog karaktera — urbana i ruralna naselja,
vile rustike, kao i putne stanice (videti: Vukovié—Bogdanovi¢, 2017; Vukovié, 2020). Zivotinjskim
ostacima koji su pronadeni u okviru rimskih utvrdenja na nasoj teritoriji do sada nije poklanjana
paznja, pa je istrazivanje u okviru pomoénog vojnog logora na lokalitetu Diana — Karatas, koje
predstavlja srz ove disertacije, utoliko znacajnije.

Stoga, najve¢i naucni doprinos ovog rada lezi u Cinjenici da predstavlja pionirsko
istrazivanje na temu ishrane i snabdevanja rimske vojske mesom na prostoru danasnje Srbije, te da
¢e na taj nain omoguciti potpunije razumevanje svakodnevnog zivota unutar jednog auksilijarnog
vojnog logora. Takode, otvaranjem novog pravca istrazivanja, ovaj rad ¢e doprineti i razvoju
arheozoologije u Srbiji.

Kako bi se na Sto bolji nafin postavio interpretativni okvir tumacenja arheozooloskih
podataka, u nastavku rada dat je pregled stanja istraZzenosti uloge zivotinja u ishrani rimske vojske u
Evropi, kao i pregled drustveno—politickih okolnosti u periodu od 1. do 6. veka n.e. unutar
provincija koje su zahvatale teritoriju danaSnje Srbije. Poseban akcenat stavljen je na podrucje
DPerdapske klisure i lokalitet Diana — Karata$. Zatim su predstavljeni istorijat istraZivanja samog
lokaliteta, njegovo arheolosko tumacenje 1 geografski polozaj, kopneni i vodeni putni pravci koji su
pored njega prolazili, kao i podaci 0 poznatim vojnim jedinicama koje su u odredenim trenucima u
ovom utvrdenju bile stacionirane. S obzirom da osnovu istrazivanja predstavljaju ostaci zivotinja,
detaljno su predstavljeni arheoloski konteksti iz kojih skeletni elementi poti¢u, kao i metodologija
njihove selekcije 1 primarne analize. U drugom delu predstavljeni su rezultati arheozooloske
analize, na osnovu koje je diskutovano o postavljenim istrazivackim pitanjima.

Predmet i ciljevi istrazivanja

Predmet istraZivanja ove disertacije je ishrana i snabdevanje mesom vojske stacionirane
u vojnom logoru na dunavskom Limesu. SrZ istraZivanja ¢ini analiza faunistickog materijala
sa lokaliteta Diana — Karatas.

Lokalitet Diana — Karata$ odabran je iz nekoliko razloga. Najpre, u pitanju je veoma veliki
logor pomoc¢nih vojnih jedinica, ¢iji se polozaj povezuje i sa strateSkim obezbedivanjem

! Za vise informacija o istorijatu, istraZivackim pitanjima i metodama arheozoologije konsultovati (Dimitrijevi¢, 2021).
? Treba, medutim, napomenuti da u trenutku pisanja ove disertacije koleginice doc. dr Sonja Vukovi¢ i Bojana Zori¢
rade na analizi Zivotinjskih ostataka iz legijskog logora u Viminacijumu, ¢iji ¢e rezultati biti publikovani u skorijoj
buducnosti.
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neometanog plovidbenog toka Dunavom, odnosno vaznim vojno-trgovinskim punktom. Drugo,
ovaj lokalitet arheoloski je istrazivan vise decenija, usled ¢ega je iznedrio izuzetno veliku kolic¢inu
zivotinjskih kostiju (ali 1 drugih vrsta materijala), koje su veoma dobro oCuvane i samim tim
pogodne za analizu. Na kraju, u pitanju je vojni logor koji je bio u upotrebi gotovo pola milenijuma,
odnosno od kraja 1. do kraja 6. veka nove ere, $to ga Cini odlicnim poligonom za posmatranje
potencijalnih dijahronih promena u ishrani i snabdevanju mesom vojnika, koji su ovde bili
stacionirani.

Prvi cilj istrazivanja je rekonstrukcija znacaja razli¢itih domacih i divljih Zivotinja u ishrani
vojnih jedinica u utvrdenju Diana — Karata$, kroz vreme. Drugi cilj je razumevanje nadina
snabdevanja vojnih jedinica mesom na dunavskom limesu, na primeru utvrdenja u Karatasu. Pored
zivotinjskih ostataka, u obzir ¢e biti uzeti 1 drugi do sada objavljeni nalazi koji mogu biti od zna¢aja
za razumevanje ishrane i snabdevanja vojske, poput keramickih posuda i metalnih predmeta.

Teorijsko—metodoloski okvir istrazivanja i hipoteze

Pitanja ishrane i snabdevanja vojske u razli¢itim delovima rimskog Carstva predstavljaju
veoma aktuelne teme u rimskoj arheologiji, o ¢emu govori veliki broj kako teorijskih radova
(Stallibrass and Thomas, 2008; Thomas and Stallibrass, 2008; Stallibrass, 2009; Kooistra et al.,
2013; van Dinter et al., 2014), tako i istrazivanja arheozooloskog i arheobotanickog materijala sa
lokaliteta vojnog karaktera i iz njihove okoline (Cavallo, Kooistra and Dutting, 2008; Derreumaux
and Lepetz, 2008; Hajnalova and Rajtar, 2009; Pigiere and Lepot, 2013; Colominas and Edwards,
2016; Valenzuela—Lamas and Albarella, 2017; Madgwick et al., 2019; Guest et al., 2023). Na
osnovu njih, formirane su sledece hipoteze:

1. Uloga razli¢itih vrsta domacih Zivotinja menjala se kroz vreme.

S obzirom na dugi vremenski period u kome je Diana imala funkciju vojnog logora, ovaj
lokalitet predstavlja izvanredan poligon za posmatranje eventualnih promena u ishrani stacionirane
vojske do kojih je vremenom moglo do¢i. Ove promene mogle su biti uslovljene drustveno—
politickim okolnostima unutar Carstva u datom trenutku, upadima razliCitih plemena, ili
potencijalnom odsecenoséu od sistema snabdevanja usled geografskog polozaja. Kako bi ova
hipoteza bila testirana, bi¢e postavljeno nekoliko istrazivackih pitanja:

o Da li u arheofaunalnom skupu sa lokaliteta Diana — Karata$ postoje znacajne razlike
u zastupljenosti razliCitih vrsta Zivotinja kroz vreme?

o Da li vremenom dolazi do promena u na¢inu eksploatacije Zivotinja?

Pretpostavka je da rimsko osvajanje predstavlja jednu vrstu Soka za ekonomiju lokalne
populacije, s obzirom da se po prvi put javlja stajaca profesionalna vojska, ¢ija primarna delatnost
nije poljoprivreda i koja je zavisna od drugih po pitanju obezbedivanja hrane (Madgwick et al.,
2019, pp. 224). Stoga, za ocekivati je da se rimska vojska neposredno nakon dolaska na novu
teritoriju snabdevala Zivotinjama bez adekvatne starosne selekcije — odnosno onime §to je bilo
dostupno. Vremenom dolazi do stabilizacije ekonomije, pojave vecih uzgojnih centara i
specijalizacije, shodno potrebama vojske. To bi znacilo da u materijalu iz najranijih faza lokaliteta
treba ocekivati Zivotinje razliCite starosne dobi, dok bi se u kasnijim vekovima pomenuta
specijalizacija u analiziranom materijalu manifestovala prisustvom preovladujuce starijih ili mladih
jedinki — shodno potraznji.

Pored toga, velika regionalna istrazivanja koja je sprovodio A. King (King, 1984, 19993,
1999b, 2001) dovela su do formiranja ideje o tzv. ,rimskoj ishrani“, koju karakteriSe znacajnija
upotreba svinjskog mesa. Ova ideja bazira se na Cinjenici da su ostaci ove zivotinje daleko
najbrojnija vrsta na lokalitetima sa Apeninskog poluostrva (King, 2001; MacKinnon, 2018), te na



pretpostavci da trupe koje u prvim decenijama kre¢u u osvajanja sa mati¢ne teritorije Zele da odrze
poznati model ishrane.

Medutim, kako se ekonomija novoformiranih provincija vremenom stabilizuje, dolazi do
smanjenja znacaja svinjskog, a porasta znacaja mesa drugih vrsta domacih Zivotinja u ishrani, $to se
Cesto objasnjava vra¢anjem na predrimsku poljoprivrednu tradiciju odredene regije (Valenzuela—
Lamas and Albarella, 2017). To je moglo biti uslovljeno ¢injenicom da se kao vojnici postepeno
regrutuju pripadnici lokalnih populacija, kojima su ove tradicije poznate, ali i ¢injenicom da se
govece, ovca i koza, za razliku od svinje, koriste i za razli¢ite forme sekundarne eksploatacije. Time
njihovo znacajnije prisustvo moze znaditi i intenzifikaciju poljoprivredne proizvodnje, gde bi se
govece koristilo za vucu i mleko ili znacajniju upotrebu vune u slucaju ovaca (Thomas and
Stallibrass, 2008).

U slucaju lokaliteta Diana — Karata$ ova hipoteza bice testirana medusobnim uporedivanjem
u dijahronoj perspektivi slede¢ih parametara: udela razli¢itih vrsta domacih Zzivotinja, njthovih
starosnih profila i antropogenih tragova na njihovim ostacima, kako bi se uodile eventualne
promene u ekonomiji i prehrambenim afinitetima do kojih je moglo do¢i.

2. Utvrdenje u Karatasu u najvecoj meri snabdevano je lokalno.

Razgranate mreze snabdevanja tokom rimskog perioda dobro su poznate na osnovu
razli¢itih vrsta pokretnog materijala. Tu se pre svega misli na specificne keramicke posude, poput
amfora, koje su bile karakteristicnog oblika za razli¢ite vidove namirnica, kao $to su maslinovo ulje,
garum, masline, kojima se trgovalo Sirom Carstva (Bjelajac, 1996; Egri, 2007; Thomas and
Stallibrass, 2008, pp. 8; Morillo Cerdan and Morais, 2019). Tu su naravno i drugi predmeti od
keramike, stakla, metala, ali se uglavnom radi o manje ili viSe luksuznim predmetima i
namirnicama.

Medutim, osnovana je pretpostavka da je najve¢i deo svakodnevnih potrepstina kada su
zivotinje i njihovo meso u pitanju bio dobavljan lokalno (Thomas and Stallibrass, 2008, str. 9).
Odredene manje zivotinje, poput svinja ili zivine, mogle su biti uzgajane i unutar samog logora, dok
su za krupnije Zivotinje poput goveda bile potrebne vece povrSine pogodne za ispaSu. Ove povrSine
mogle su se nalaziti u neposrednoj blizini logora (territorium ili prata legionis) i biti pod direktnom
kontrolom stacioniranih garnizona (Davies, 1971b, pp. 123; Kehne, 2007, pp. 329). Uz vojne logore
su se vremenom formirala i civilna naselja (canabae, vici), koja su imala svoje obradive povrsine i
¢iji su zitelji imali direktne i1 ucestale veze sa vojskom, a pored njih su znacajnu ulogu u
snabdevanju mogla igrati i ruralna naselja ili pojedina¢ne vile rustike, ¢ija se ekonomija bazirala na
proizvodnji poljoprivrednih viskova (Groot, 2008, pp. 23-24). Stoga se u okviru ove hipoteze moze
postaviti nekoliko istrazivackih pitanja:

o Da li postoje indikatori uzgoja Zivotinja unutar samog vojnog logora?

o Da li su zivotinje procesuirane unutar vojnog logora, ili su tranzirane na drugom
mestu, a u njega stizale u komadima?

o Da li postoje indikatori da su Zivotinje u utvrdenje stizale iz viSe proizvodnih
centara?

Ako je unutar samih zidina postojala praksa uzgoja Zivotinja, medu analiziranim
zivotinjskim ostacima trebalo bi o¢ekivati znacajan broj ostataka fetalnih ili izuzetno mladih jedinki
koje su uginule ubrzo nakon rodenja, ali takode treba ocekivati prisustvo svih starosnih kategorija,
usled povremenih prirodnih smrti (Groot, 2008, pp. 81).

Ukoliko nisu bile uzgajane u okviru zidina, zivotinje su u vojni logor mogle stizati dvojako
— zive (,,on the hoof*), nakon ¢ega bi tu bile tranzirane, ili u delovima, odnosno u vidu prethodno
procesuiranog mesa, koje je moglo biti usoljeno ili dimljeno. Svaki transport zivih zivotinja bio je
komplikovan i skup (De Soto and Carreras, 2013). To se posebno odnosi na krupne zivotinje poput
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goveceta, koje nisu mogle prelaziti velike razdaljine tokom jednog dana, pa je verovatnije da se
ovakav vid snabdevanja praktikovao lokalno. Sa druge strane, usoljene ili dimljene mesne
preradevine mogle su biti nabavljane i sa znacajnijih udaljenosti. O tome svedoc¢i i podatak sa
jednog papirusa na kome se pominje odredeni broj vojnika kohorte |1 Hispanorum, koji su oko 100.
godine iz Mezije otisli ¢ak u Galiju kako bi nabavili odecu i dimljenu svinjetinu (Fink, 1958;
Kehne, 2007, pp. 327).

Odgovor na ovo pitanje dobi¢e se detaljnom analizom zastupljenosti razli¢itih skeletnih
elemenata ekonomski najznacajnijih domacih zivotinja u materijalu. U slu¢aju da su zZivotinje zive
stizale na lokalitet, gde su zatim tranzirane, u faunistickom skupu treba ocekivati prisustvo svih
delova skeleta. U suprotnom, trebalo bi o¢ekivati znacajno vece prisustvo onih delova koji na sebi
nose veliku koli¢inu mesa (gornji delovi nogu, karlica, lopatica). Dodatno, odredeni antropogeni
tragovi, poput perforacija na telu lopatice goveceta koje sugeriSu praksu susenja usoljenog mesa
(Cool, 2006, pp. 91), mogli bi da ukazu na ostatke konzerviranih proizvoda koji su u utvrdenje
stizali iz udaljenijih proizvodnih centara. Naravno, ovakav vid prerade mogao je biti praktikovan i u
samim logorima, pa ¢e se na postavljena pitanja odgovarati kombinacijom svih pomenutih
parametara.

Na kraju, kako bi se na §to bolji nacin razumele mreze snabdevanja, u diskusiju ¢e biti
ukljuceni 1 drugi pokretni 1 nepokretni nalazi, poput gradevina i keramickih predmeta skladiStenog
karaktera, nalaza amfora, keramickih lampi, poljoprivrednog alata 1 sli¢no.

3. Veli¢ina ekonomski najznacajnijih domacih Zivotinja menjala se kroz
vreme

Pretpostavka koja je viSe puta proverena u istrazivanjima Sirom Evrope (Albarella,
Johnstone and Vickers, 2008; Grau—Sologestoa, 2015; Groot and Deschler—Erb, 2015; Rizzetto,
Crabtree and Albarella, 2017; Valenzuela—Lamas and Albarella, 2017), ali i na prostoru danasnje
Srbije (Vukovi¢, 2020), sugeriSe da dolaskom rimske vojske dolazi i do povecanje mase domacih
zivotinja u odnosu na one koje su gajene u periodu pre rimskih osvajanja.

Pretpostavlja se da na ovo povecéanjae utice vise razli¢itih faktora, medu kojima se najcesce
izdvajaju ukrStanje krupnih uvezenih jedinki sa prostora Italije sa autohtonim jedinkama,
poboljSano prehranjivanje stoke, kao i generalno unapredenje stocarskih praksi (Albarella,
Johnstone and Vickers, 2008; Rizzetto, Crabtree and Albarella, 2017; Valenzuela—Lamas and
Albarella, 2017; Trentacoste et al., 2021; Grau-Sologestoa, Groot and Deschler-Erb, 2022;
Rizzetto and Albarella, 2022; Grau-Sologestoa, Deschler-Erb and Gerling, 2024). Veta masa
podrazumeva viSe mesa, znacajniju misi¢nu snagu potrebnu za intenzivniju obradu zemlje, vecu
koli¢inu vune, odnosno koze za pravljenje odevnih predmeta i sli¢éno. Stoga je posmatranje ovog
procesa od velike vaznosti za razumevanje ekonomskih praksi, a najbolji poligoni za pracenje
promena u veli¢ini su lokaliteti sa duzim hronoloskim okvirima, kakav je logor Diana — Karatas.

Ova hipoteza bice testirana dijahronim uporedivanjem metrickih podataka ekonomski
najznacajnijih domacih Zivotinja, ukljucujuéi i njihove pretpostavljene visine grebena. Na pitanje je
da li je logor u Karatasu snabdevan zivotinjama iz jednog ili iz vi$e razli¢itih proizvodnih centara, i
koji bi to centri potencijalno mogli biti, odgovorice se medusobnim uporedivanjem dobijenih
biometrijskih podataka vezanih za  najznacajnije vrsta domacih Zivotinja, sa rezultatima
biometrijskih istrazivanja sa drugih istovremenih nalaziSta na prostoru centralnog Balkana, s
obzirom da se u slucaju viSe razliCitih centara/stada ocekuje veéi diverzitet kada su veliCine
zivotinja u pitanju (MacKinnon 2015, 257). Potencijalnu otezavajucu okolnost moze predstavljati
nedovoljno veliki broj kostiju koje mogu biti izmerene.



4. Ishrana vojnih jedinica u utvrdenju Diana — Karata$ razlikovala se od
ishrane u civilnim naseljima sa teritorije danasnje Srbije

Kao sto je pomenuto u uvodu, arhezooloska istrazivanja rimskog perioda u Srbiji do sada su
bila usmerena ka lokalitetima civilnog karaktera — razli¢itih urbanih i ruralnih naselja, vila rustika i
putnih stanica. Ova istrazivanja pokazala su da se ishrana u nekada$njim provincijama na nasem tlu
uglavnom zasnivala na mesu goveceta, uz dodatak mesa ovce, koze i svinje, dok su divljac, riba i
zivina u najve¢em broju slucajeva imali veoma mali znacaj (Vukovi¢c—-Bogdanovi¢, 2017; Vukovic,
2020). Ipak, shodno drugacijem tipu lokaliteta, mogu se postaviti dva istrazivacka pitanja:

o Da li je uloga svinje u ishrani vojnih jedinica u utvrdenju Diana bila znacajnija u
odnosu na ishranu stanovnika civilnih naselja u regionu?

o Da 1i su vojne jedinice u utvrdenju Diana — Karata$ zavisile od lova i ribolova u
vecoj meri od stanovnika civilnih zajednica u regionu?

Svinja je Zivotinja ¢ije je meso bilo veoma cenjeno 1 skupo, pogodno za razlic¢ite vidove
¢uvanja, sa velikim leglom. Sve to su razlozi koji se, uz pominjano poreklo vojnika u ranim
periodima osvajanja, ¢esto smatraju faktorima kada je znacaj svinje u ishrani rimske vojske u
pitanju (Thomas and Stallibrass, 2008, pp. 4-5). Arheozooloska istrazivanja u zemljama na
severozapadu Evrope ukazala su na vece prisustvo ovih Zivotinja na lokalitetim vojnog karaktera, u
odnosu na ruralna naselja u njihovom okruzenju.

Shodno tome, pretpostavka je da se ishrana vojske u provincijama na teritoriji danaSnje
Srbije takode u vecoj meri zasnivala na mesu ove vrste. Treba imati u vidu da podaci o
procentualnoj zastupljenosti sami po sebi nisu dovoljni, ve¢ se oni moraju posmatrati u odnosu na
tradiciju odredenog podrucja (Thomas and Stallibrass, 2008, pp. 4-5; MacKinnon, 2018, pp. 154—
155). Drugim re¢ima, podatak o 20% svinjskih kostiju u materijalu nema isti zna¢aj na lokalitetima
sa Apeninskog poluostrva, gde je ta vrsta tradicionalno najbrojnija, i na teritoriji danaSnje Srbije,
gde su ostaci goveceta obi¢no najzastupljeniji.

Sa druge strane, iako dosada$nja istrazivanja ukazuju da divlja¢ nije imala velikog znacaja u
ishrani vojnika, nekoliko primera sa teritorije Britanije sugeriSe da je u odredenim situacijama
praksa mogla biti i drugacija (Cool, 2006, pp. 113; Thomas and Stallibrass, 2008, pp. 9). Povecano
prisustvo divlja¢i u ishrani moze ukazati na pogodne ekoloske uslove koji su podrazumevali
postojanje znaCajne populacije divljih zivotinja u okruzenju, na mogucu krizu kada su sistemi
snabdevanja ili lokalna poljoprivredna proizvodnja u pitanju (Thomas and Stallibrass, 2008, pp. 9),
ali i na potencijalnu ulogu vojnih jedinica u nabavci divljih zivotinja za potrebe organizacije
spektakala (Epplett, 2001; MacKinnon, 2006). Na pojac¢ano oslanjanje na lokalne resurse mogu da
ukazu i ostaci slatkovodnih riba i mekusaca (Davies, 1971b, pp. 129; Thomas and Stallibrass, 2008,
pp. 9-10). S obzirom na blizinu Dunava logi¢no je pretpostaviti da su vojnici svoja dnevna
sledovanja obogacivali i na ovaj nacin, ali ¢ak 1 ako je to slucaj postoji mogucnost da se kosti riba
usled krhkosti nisu ocuvale, a uticaj na njihovu brojnost u materijalu moze imati 1 rucni nacin
sakupljanja koji svakako favorizuje krupnije komade.

Ova hipoteza bi¢e testirana uporednom analizom dobijenih rezultata sa do sada
publikovanim rezultatima sa teritorije Srbije. Posebna paznja bi¢e posvecenja lokalitetu
Viminacijum i naseljima u njegovoj okolini (Vukovi¢c—Bogdanovi¢, 2010, 2018; Zivaljevié,
Vukovi¢-Bogdanovi¢ and Bogdanovi¢, 2019; Vukovi¢, 2020), s obzirom na veli¢inu obradenog
uzorka, blizinu utvrdenju u Karatasu i zna¢aj samog lokaliteta u ovom delu Carstva.

Pored toga, u diskusiju ¢e biti uvrsteni i rezultati arheozooloskih analiza iz vojnih utvrdenja
iz drugih delova Evrope, poput danasnje Engleske, Nemacke, Belgije, Holandije, Francuske (King,
1984, 19994, 1999b; Derreumaux i Lepetz, 2008; Madgwick i ostali, 2019; Guest i ostali, 2023).



ARHEOZOOLOGIJA ANTICKOG, KASNOANTICKOG I
RANOVIZANTIJSKOG PERIODA® U SRBIJI

Sa zaokretom ka prirodnim naukama u arheoloSkim istrazivanjama sredinom 20. veka,
bioarheoloski ostaci (ljudske, Zivotinjske kosti i biljke) dobijaju na znacaju i postaju vazan klju¢ za
istrazivanje ishrane, razmene, trgovine i drugih pitanja (Zivaljevi¢, 2013, str. 1141-1142). Od tada
do danas arheozoologija presla je put od sporednih izvesStaja na krajevima publikacija, do ogromnih
medu-regionalnih, interdisciplinarnih istrazivanja 1 jedne od grana arheologije koja se najbrze
razvija (Reitz and Wing, 2008, pp. 11-31; Zivaljevi¢, 2013; Dimitrijevi¢, 2021).

Poceci arheozooloskih istrazivanja u Srbiji vezuju se za praistorijske periode na lokalitetu
Lepenski Vir i rad ¢uvenog madarskog arheozoologa S. Bekenjija (Bokonyi, 1969; 1970). Nakon
analize faunistickih ostataka sa ovog lokaliteta, Bekenji je objavio rezultate arheozooloSke analize
sa antickog lokaliteta Dumbovo u Vojvodini (BOkonyi, 1976), §to predstavlja prvi publikovani
arheozooloski rad vezan za period rimske dominacije na ovim prostorima.

Naredni pomak dogodio se pocetkom *90—ih godina, kada je S. Blazi¢, zaposlena u Muzeju
Vojvodine, analizirala i objavila materijal sa velikog broja antickih lokaliteta. U pitanju su manja
naselja i vile rustike, mahom otkriveni prilikom izgradnje auto—puta kroz Srem (Prosine—Prhovo,
Prosine—Peéinci, Zlatara—Ruma, Kudo§—Sasinci, Livade—Sremska Mitrovica, Mitrovacke livade—
Sremska Mitrovica, Gaji¢i—Adasevci, Vranj—Hrtkovci) (bnaxwuh, 1995, 1997). Sremska Mitrovica,
odnosno Sirmium, u to vreme bila je plodonosna kada su Zivotinjski ostaci u pitanju, pa su na
prelazu izmedu 20. u 21. vek objavljeni rezultati analize materijala sa ,,Lokaliteta 80 (Nedeljkovic,
1997), ,.Lokaliteta 85 (Nedeljkovi¢, 2009) i prostora hipodroma (Gili¢, 1994).

Medutim, do ogromnog pomaka u razvoju discipline dolazi tek nakon Sto prof. dr Vesna
Dimitrijevi¢ 2008. godine uvodi arheozoologiju u studijski program osnovnih i postdiplomskih
studija na Odeljenju za arheologiju, Filozofskog fakulteta u Beogradu (Dimitrijevi¢, Vukovi¢ and
Zivaljevié, 2022, str. 44-45). Pojava moguénosti da se na postdiplomskim studijama bave
arheozoologijom, usmerila je mnoge studente i studentkinje ka ovoj oblasti, pa su u periodu izmedu
2015. i 2024. godine na Odeljenju za arheologiju odbranjene tri doktorske disertacije (Vukovic,
2015; Markovi¢, 2018; Mmanenosuh, 2024), odnosno master teze (Markovi¢, 2013; Markovic,
2018; Mladenovi¢, 2020) Cija su se istrazivanja bazirala na Zivotinjskim ostacima iz antickog,
kasnoanti¢kog i ranovizantijskog perioda.

Medu istrazenim lokalitetima prednjace dva velika urbana centra u antiCkom i
ranovizantijskom periodu — Viminacijum i njegova okolina i Cari¢in grad, sa vi$e desetina hiljada
analiziranih zivotinjskih kostiju (Vukovi¢c-Bogdanovi¢, 2010, 2018; Baron, Reuter and Markovi¢,
2018; Markovi¢, 2018; Vukovi¢, 2020). Pored njih, karakter lokaliteta varira od manjih urbanih i
ruralnih naselja, pojedina¢nih vila rustika, putnih stanica (za detaljan spisak lokaliteta sa literaturom
pogledati: Vukovi¢—Bogdanovi¢, 2017, pp. 103-104, Table 1; Vukovi¢, 2020, pp. 131, Table 1),
dok do sada nisu sprovodena istrazivanja koja se ti€u uloge Zivotinja u ishrani rimske vojske na
nasoj teritoriji.

Pored toga, sve veci broj nalazista sa kojih dolaze rezultati omogucéava otvaranje veceg broja
istrazivackih pitanja i1 tema. Tako se, pored pitanja vezanih za stocarske prakse i ishranu (Blazi¢,
2005; Vukovi¢-Bogdanovi¢, 2010, 2018; Crojanosuh, 2013; Miladinovi¢c—Radmilovi¢, Vukovi¢—
Bogdanovi¢ i Markovi¢, 2016; Baron, Reuter and Markovi¢, 2018; Mapkosuh, Poetep i bupk,

® Termini Lanticki®, kasnoanticki“ i ,ranovizantijski“ koriS¢eni su kroz Ccitav tekst. Pod terminom ,anticki“
podrazumeva se period od dolaska rimske vojske na ove prostore do uspostavljanja tetrarhije, odnosno od pocetka 1.
veka, do devete decenije 3. veka. Pod terminom ,kasnoanti¢ki* podrazumeva se period od uspostavljanja tetrarhije do
hunskih prodora, odnosno od devete decenije 3. veka, do sredine 5. veka. Na kraju, pod terminom ,;ranovizantijski*
podrazumeva se poslednja faza rimske prevlasti na ovim prostorima, koja se datuje u period od druge polovine 5. veka
do prve decenije 7. veka, a koja se u najvecoj meri vezuje za vladavinu cara Justinijana I i njegovih naslednika.
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2019; Vukovi¢, 2020), istrazivaci i istrazivacice bave i pitanjima uloga koje su ekvidi, divlji sisari i
druge egzoticne zivotinje imale u periodu rimske prevlasti (Bykosuh, 2012; Vukovi¢c-Bogdanovi¢
and Bogdanovi¢, 2013; Vukoviéc—Bogdanovi¢ i Blazi¢, 2014; Vukovié—Bogdanovi¢ i Peji¢, 2016;
Markovi¢ and Dankovié, 2020; Markovi¢ et al., 2021; Markovié, Savi¢ and Bogdanovi¢, 2023),
zatim ribolovom i ulogom ribe u ishrani (Zivaljevi¢, Vukovié-Bogdanovi¢ and Bogdanovié, 2019;
Baron and Markovi¢, 2020), razli¢itim vrstama rituala, poput sahrana pasa ili Zivotinjskih kostiju u
ljudskim grobovima (Dimitrijevi¢ i Medovi¢, 2007; Jovanovi¢ i Bulatovi¢, 2013; Vukovié—
Bogdanovi¢ and Jovici¢, 2015; Vukovic et al., 2021), zdravljem zivotinja i eksploatacijom njihove
fizicke snage (Markovi¢ et al., 2014, 2018), kao i sirovinama zivotinjskog porekla koje su
iskori§¢ene za izradu razli¢itih vrsta predmeta (Petkovi¢, 1995; Markovi¢ and Stamenkovi¢, 2016;
Vukovi¢—Bogdanovi¢ and Bogdanovi¢, 2016).

ISHRANA | SNABDEVANJE RIMSKE VOJSKE U PERIODU OD 1. DO 6.
VEKA

Rimsko carstvo nikada nije uspostavilo potpuno centralizovan sistem snabdevanja, za §ta su,
prema P. Kehneu postojala tri glavna razloga — jedinice su ¢esto menjale svoje poloZaje, geografske
i Klimatske karakteristike provincija bile su raznovrsne i neke od njih ne bi mogle da proizvedu sve
Sto bi se ocekivalo, a postojalo je i nepoverenje 1 bojazan da se tolika mo¢ koncentriSe na jednom
mestu (Kehne, 2007, pp. 326). Umesto toga, snabdevanje je uglavnom sprovodeno lokalno
(kupovina, porez, razmena), a glavnu ulogu imala su ruralna naselja u blizoj i daljoj okolini, kako
pretpostavlja M. Hrut (Groot, 2016, 2018).

Sve do uspostavljanja tetrarhije i reformi koje sprovode Dioklecijan i kasnije Konstantin,
vojnici su dobijali redovnu platu, od koje je deo bio odbijan za standardne troSkove (ad victum),
poput odece, obuce, ali i hrane (Davies, 1971b, pp. 125; Pollard, 2006, pp. 221). Prema procenama
A. Spidela, vojnici su do vladavine Hadrijana i Septimija Severa, na razne odbitke, gubili izmedu
40 1 75% novca, da bi nakon njihovih reformi dobili nesto ve¢u kontrolu nad svojim prihodima
(Speidel, 1992, pp. 93-97). Plate su se vremenom menjale, zabeleZena su povecanja tokom
vladavina Domicijana, Septimija Severa i drugih careva, ali se generalno smatra da je plata
pomo¢nih jedinica bila niZza u odnosu na legionarsku (Watson, 1959), §to se samim tim odrazavalo i
na kasniju kupovnu mo¢. Medutim, i u okviru pomo¢nih jedinica postojale su razlike u platnim
razredima, pa su tako konji¢ke trupe imale prihode ¢ak i u visini legionarskih (Speidel, 1992, pp.
106).

Od novca koji su dobijali, vojnici su mogli kupovati hranu i u obliznjim gradovima ili
naseljima uz logore, a nije bilo neuobicajeno da prelaze i ogromne razdaljine kako bi dosli do
zeljenih stvari. Takav je, recimo, sluc¢aj kohorte | Hispanorum stacionirane u Meziji, ¢iji je deo
vojnika, prema tekstu papirusa ,,Hantov pridianum* iz Britanskog muzeja, tokom 1. veka otiSao ¢ak
u Galiju da pored odece nabavi i Zitarice i suseno svinjsko meso (Fink, 1958, str. 63).

Krajem 3. veka dolazi do znacajnih promena, uvodi se tzv. annona militaris. Civilno
stanovnistvo je sada u obavezi da hranu i ostala dobra direktno prosleduje vojsci, bez odbitka od
njihove plate (Junkelmann, 1997, pp. 85; Roth, 1999, pp. 240; Pollard, 2006, pp. 226-227; Kehne,
2007, pp. 330). Ovaj sistem predstavljao je, po misljenju E. Rizosa, jedan od ekonomskih stubova
Carstva u kasnoj antici, s obzirom da je povezivao zemljoradnike koji su u okviru svojih
gazdinstava radili kako bi hranili vojnike udaljene hiljadama kilometara daleko (Rizos, 2015, pp.
301). Razli¢ite namirnice, medu kojima se istiCu zitarice, maslinovo ulje, vino, riblji sosevi,
transportovani su sa mesta proizvodnje u razli¢ite provincije, gde su zatim skladiStene i dalje
prevozene ka vojsci. Delovi danasnje Srbije, pa i sama DPerdapska klisura, po svemu sudeci bili su
ukljuceni u annona militaris sistem i nakon pada Zapadnog rimskog carstva, s obzirom da su teretni
brodovi iz egejskih oblasti redovno navigirali uzvodno Dunavom (Rizos, 2015, pp. 299). Veliku
ulogu u snabdevanju vojske, posebno u pograni¢nim delovima, imali su brojni distributivni centri sa
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velikim skladiStenim kapacitetima, koji su se nalazili na znac¢ajnim putnim pravcima i u blizinama
velikih reka (Rizos, 2013).

Deo hrane bio je uzgajan i u neposrednoj blizini logora na zemljistu koje je bilo u
vlasnistvu vojske (territorium; prata legionis) i koje je sluzilo za uzgoj zitarica, kao i domacih
zivotinja koje su koris¢ene u ishrani vojnika (Davies, 1971b, pp. 123; Kehne, 2007, pp. 329). Radnu
snagu mogli su ¢initi sami vojnici, veterani koji su se na tom mestu nastanjivali, ali i lokalno
stanovnistvo (Kehne, 2007, pp. 329). U kasnijim periodima, nakon pada Zapadnog rimskog carstva
I brojnih reformi tokom 6. veka, vojni garnizoni su smanjeni u korist mobilnijih pograni¢nih
jedinica, ¢iji su vojnici u sklopu vojne sluzbe dobijali i privatne zemljisSne posede, na kojima su
proizvodili deo potrebnih namirnica (Curta, 2001). Ovaj sistem u neku ruku je umanjio znacaj
annona—e, ali ona se po svemu sude¢i odrzala u odredenim provincijama, o cemu nam svedoce dva
papirusna dokumenta koja potvrduju distribuciju svinjskog mesa putem specijalizovanih mesara
vojnicima u Egiptu sredinom 6. veka (Haug, 2007).

Prema navodima vecine autora, najznacajniju ulogu u svakodnevnoj ishrani vojnika tokom
perioda od 1. do 6. veka imale su zitarice (na pr. Davies, 1971b; Roth, 1999, pp. 18). Koli¢ina hrane
koju je u svakom trenutku bilo potrebno obezbediti bila je ogromna. Prema proracunima P. Kehnea,
krajem 2. veka rimsku vojsku ¢inilo je ukupno oko 450.000 ljudi, podeljenih na legije, auksilijarne 1
pomorske trupe. Njima je u pomenutom periodu dnevno sledovalo oko 880 g pSenice i 620 g drugih
namirnica, §to na godiSnjem nivou iznosi ogromnih 154.395 tona pSenice, odnosno 108.770 tona
ostalih proizvoda (Kehne, 2007, pp. 325). Najces¢e birana Zitarica bila je pSenica i iako se na
lokalitetima vojnog karaktera nalaze ostaci i jeCma, ovsa ili prosa (Groot, 2016, pp. 156),
pretpostavka je da su ove Zzitarice najéesce koriSéene za prehranu Zivotinja (Roth, 1999, pp. 18).
Najcesc¢i nacin za konzumaciju Zitarica bilo je pripremanje razli¢itih kasa (puls), s obzirom da je za
njihovu pripremu bilo potrebno svega nekoliko minuta (Junkelmann, 1997, pp. 129). Pored kase,
osnovni oblik pripreme Zitarica bio je hleb (panis militaris), koji se mogao praviti od integralnog ili
belog brasna i koji je bio pecen u pe¢ima u okviru samih vojnih logora (Junkelmann, 1997, pp. 132—
133).

Od drugih redovnih namirnica izdvajaju se voce, povrée, oraSasti plodovi, sir i meso — koje
je prema istrazivanjima pisanih izvora najcesc¢e bilo suseno ili usoljeno. U nedostatku zitarica, ili
mesa, najvazniji izvor proteina predstavljale su mahunarke, medu kojima se isticu so¢ivo i grasak.
Pored toga, vazan deo ishrane bilo je i sveze ili suseno voce. U pitanju su jabuke i kruske, bobicasto
voc¢e poput malina 1 kupina, grozde, a pored toga i kostunjavi plodovi poput kestena, oraha i leSnika
(Junkelmann, 1997, pp. 137-152; Thomas and Stallibrass, 2008, pp. 7).

Medutim, iako se dugi niz godina sugerisalo da su vojnici Zivotinjsko meso uglavnom
konzumirali u ranije pripremljenim porcijama, usoljeno ili osuSeno, brojna arheozooloSka
istrazivanja tokom prethodnih decenija pokazala su da su zivotinje u utvrdenja mogle biti
dopremane i u celosti, gde su zatim procesuirane i konzumirane. U tom pogledu znacajni su radovi
A. Kinga koji je objavio viSe istrazivanja u kojima su predstavljeni i medusobno uporedivani
rezultati arheozooloskih analiza iz velikog broja utvrdenja iz razli¢itih regija (King, 1984, 1999a,
1999b, 2001). Ishrana vojnika se najée$¢e zasnivala na mesu domaceg goveleta, svinja, ovaca,
koza, u manjoj meri i Zivine, dok su dodatak mesnoj ishrani Cinile ulovljena divljac, ili pak morska i
reéna riba, u zavisnosti od polozaja utvrdenja (Davies, 1971b; King, 1984, 1999a; Junkelmann,
1997, pp. 154-166; Cool, 2006). Iako analize odnosa stabilnih izotopa stroncijuma iz zuba domacih
goveda iz utvrdenja Karleon na jugu Velike Britanije pokazuju su da su Zivotinje za potrebe ishrane
vojnika bile dopremane i iz udaljenijih delova britanskog ostrva (Madgwick et al., 2019), s obzirom
na veliku cenu transporta zivih Zivotinja, verovatnije je da su vojne trupe u najvec¢oj meri bile
snabdevane zivotinjama uzgajanim u relativnoj blizini utvrdenja (na pr. Kooistra et al., 2013; van
Dinter et al., 2014; Groot, 2016, 2018).

Ono $to je posebno zanimljivo i vredno pomena je Cinjenica da se podaci dobijeni
arheozooloskim istrazivanjima neretko razlikuju od podataka dobijenih na osnovu pisanih izvora.

9



Takav je slucaj sa utvrdenjem Vindolanda u Velikoj Britaniji, gde su proizvodi poput usoljenog ili
susenog mesa redovno prisutni na pronadenim spiskovima, ali nisu vidljivi u arheozooloskom
materijalu, s obzirom da su najceS¢e u pitanju otkoS¢eni organski ostaci (Pearce, 2002, pp. 940),
dok je sveze meso Cesto zanemarivano, uprkos ogromnoj koli¢ini zivotinjskih kostiju koje su na
lokalitetu otkrivene.

U svakom slucaju, iako je ovde prikazana uopstena slika ishrane vojske u periodu od 1. do
6. veka, nju, kako navodi Dz. Pirs, ne treba posmatrati kao jednu vrstu ,,monolitnog entiteta®, s
obzirom da se time prikrivaju varijacije izazvane regionalnim karakteristikama, drustveno—
ekonomskim prilikama, statusom vojnika i sli¢no (Stallibrass, 2000, pp. 70; Pearce, 2002, pp. 931),
do kojih je neminovno dolazilo.

ISTORIJSKI OKVIR ISTRAZIVANJA

Do prvih kontakata izmedu starosedelackih plemena koja su zivela na teritoriji danasnje
Srbije i rimske drzave dolazi jo§ sredinom 2. veka p.n.e, nakon osnivanja provincije Makedonije.
Od tog trenutka, pa sve do pred kraj 1. veka p.n.e, deSavaju se povremeni upadi 1 pljackanja
Dardanaca, Skordiska, Tribala, Dacana i drugih plemena, na koje je rimska vojska bila primorana
da u viSe navrata reaguje (Mirkovi¢, 1968, str. 13—15; Papazoglu 2007; Vujovi¢, 2020, str. 16-19).
Ipak, ove ekspedicije nisu imale osvajacki karakter sve do dolaska Oktavijana Avgusta na vlast i
utemeljivanja Carstva.

Prodiru¢i dolinom Vardara i Morave sa juga, odnosno dolinom Save sa zapada, rimska
vojska osvaja i teritoriju danaSnje Srbije sa Dunavom kao severnom granicom i 11. godine p.n.e.
formira provinciju Ilirik (Iliricum) (Moczy 1974, pp. 34; Papazoglu 2007, str. 263). Nedugo zatim,
verovatno ve¢ 8. godine p.n.e. provincija Ilirik podeljena je na Dalmaciju 1 Panoniju. Isto¢ni deo
Ilirika, odnosno deo od donjeg Podunavlja do Crnog mora, organizovan je kao provincija Mezija,
ali nije potpuno jasno kada se to formalno desilo (®epjanunh, 2013, ctp. 18; Vujovic, 2020, str.
24). Ono §to je izvesno je da do formiranja dolazi izmedu 11. godine p.n.e. i 15. godine n.e, kada se
provincija Mezija prvi put pominje u istorijskim izvorima (®epjanunh, 2013, ctp. 18). Porezi koji
su u to vreme bili nametnuti autohtonoj populaciji, regrutacija lokalnog stanovnistva, te brojni drugi
faktori doveli su do izbijanja velikog trogodiSnjeg ustanka 6. godine n.e, poznatog kao Bellum
Pannonicum, nakon ¢ijeg gusenja je Rim u potpunosti ovladao ovim teritorijama (®epjanunh, 2013,
crp. 16-17; Vujovi¢, 2020, str. 25). Upadi plemena ostali su, medutim, ucestali na srednjem i
donjem toku Dunava, a najcesce ih sprovode Dacani i Sarmati. 1z ovih razloga Oktavijan Avgust
premesta legije 1V Skitiku (IV Scythica) i V Makedoniku (V Macedonica), prvo ih stacioniravsi na
jugu provincije, u Dardaniji, da bi za vreme Tiberija bile premestene na Dunav (®epjanunh, 2013,
crp. 18). U to vreme formiran je i veliki broj utvrdenja na Dunavu koja su ¢inila odbrambeni lanac
severne granice Carstva, medu kojima se nalazi i Diana — Karatas.

Do nove podele provincija doslo je 86. godine, za vreme cara Domicijana, kada je usled
pomenutih upada Dacana i Sarmata preko Dunava, Mezija podeljena na Gornju i Donju. Gornja
Mezija (Moesia Superior) obuhvatala je ve¢i deo danasnje teritorije Srbije (Slika 2), dok se Donja
Mezija (Moesia Inferior) prostirala istoéno od nje, na teritoriji dana$nje Bugarske. Ubrzo nakon
toga Dacani pojacavaju svoje upade, vodeni kraljem Decebalom. Kona¢no obracunavanje sa njima
dogodilo se u dva odvojena rata kojima je rukovodio car Trajan, 101-102. godine i 105-106. godine
(®epjanunh, 2013, crp. 18-20). Pripajanje provincije Dakije rimskom Carstvu donelo je
dugotrajniji mir, koji su pratili veliki procesi razvoja i urbanizacije u ¢itavoj provinciji. Tokom
celkupnog 2. i u prvoj polovini 3. veka dolazi i do razvoja privrede, pre svega rudarstva na severu i
jugu, ali i trgovine, zanatske i poljoprivredne proizvodnje (Mirkovi¢, 1968, str. 137-144,
®epjanunh, 2013, ctp. 20-23). Smréu poslednjeg vladara iz dinastije Severa 235. godine zapocinje
tzv. ,kriza 3. veka®, odnosno period ratova, epidemija, ¢estih smena na prestolu na koje su neretko
uticale vojne jedinice iz razlicitih delova Carstva. Sa druge strane, veliki broj careva koji je poticao
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Slika 2 — Teritorija dana$nje Srbije u anti¢kom
periodu (®epjanuuh, 2013, str. 17)

sa prostora balkanskih provincija doprineo je da veci
gradovi — Sirmijum i Viminacijum — ekonomski i pravno
dodatno napreduju, sticanjem statusa kolonije (colonia).
Ponovni nemiri u Podunavlju primorali su cara Aurelijana
da oko 271. godine napusti provinciju Dakiju i granicu
Carstva vrati na Dunav kako bi je lakse branio
(®epjanunh, 2013, ctp. 22-25).

Do novih promena dolazi zahvaljuju¢i merama i
reformama cara Dioklecijana koji dolaskom na vlast 284.
godine uspostavlja novi sistem vladavine — tetrarhiju,
odnosno sistem u kome je vlast pripadala cetvorici
vladara: po dvojici Avgusta i Cezara. Dioklecijanov
savladar bio je Marko Aurelije Valerije Maksimijan, dok
su titule Cezara dobili Gaj Galerije Valerije Maksimijan i
Flavije Valerije Konstancije. Ubrzo nakon dolaska na
vlast, Galerije zapocCinje niz reformi koje su nastavili i
njegovi naslednici i koje su zavriene u 4. veku (Spehar,
2010, str. 18). Tada uspostavljena nova administrativna
podela podrazumevala je formiranje 12 dijaceza, koje su

se sastojale od po nekoliko provincija. Donja Panonija
podeljena je na Valeriju (Valeria) i Drugu Panoniju
(Pannonia Secunda), dok je Gornja Mezija podeljena na

Cetiri nove. Na jugu se nalazila Dardanija (Dardania),
severno od nje Prva Mezija (Moesia Prima), jugoisto¢no je
formirana Mediteranska Dakija (Dacia Mediterranea), dok
je severoisto¢ni deo, koji je obuhvatao 1 utvrdenje u

Karatasu, pripao Priobalnoj Dakiji (Dacia Ripensis) (Slika S

3). Krajem 3. veka dolazi i do nove reorganizacije vojske —
javljaju se nove trupe nesto manje brojnosti, limitanei, koje
se pozicioniraju u pograni¢énim utvrdenjima (®depjanuuh,
2013, ctp. 29).

Kona¢nom podelom Carstva na Isto¢no 1 Zapadno
formirana je prefektura Ilirik, koju su ¢inile Makedonska i

Dacka dijeceza, €iji je deo bila 1 provincija Priobalna Dakija

(Spehar, 2010, str. 18). Od druge polovine 4. veka dolazi do |

sve ucestalijih i razornijih upada tzv. varvarskih plemena na
celu sa Gotima, koji u nekoliko navrata prelaze Dunav i
Hpritiskaju“ Carstvo.  Nekoliko decenija kasnije, vec
tridesetih godina 5. veka, na levu obalu Dunava stizu
plemena Huna. Predvodeni Atilom, sredinom 5. veka u vise
navrata prelaze Dunav i unistavaju brojne gradove i
utvrdenja, ¢ime nestaje vojna organizacija na Dunavu, a

granica Carstva se spusta sve do Nisa (Mirkovi¢, 2015, str.
38). Sve wucestaliji napadi dovode i do postepenog
pomeranja stanovni$tva, koje napusta plodne ravnice velikih
reka i pocinje da gradi nova utvrdenja i naselja na viSim

Slika 3 — Teritorija dana$nje Srbije u
kasnoanti¢kom periodu (®epjanuunh, 2013, str.
17)

nadmorskim visinama u dubini poluostrva (Ivanisevi¢, 2015; IvaniSevi¢ and Bugarski, 2019;
Sarantis, 2019). Ipak, dostupni podaci sugeriSu da je i tokom ovog nestabilnog perioda u
utvrdenjima u sklopu provincije Priobalne Dakije bilo stacionirano vise od 11.000 vojnika (Spehar,
2010, str. 149). lako je hunska prevlast trajala tek nesto vise od jedne decenije, rimska
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(ranovizantijska) vojna uprava se na Dunav nije vratila sve do 6. veka i vremena Justinijana I, koji
je obnovio brojna utvrdenja u pokusaju da ponovo uspostavi granicu na ovoj reci (Slika 4). Tokom
ranovizantijskog perioda dolazi i do promena kada su vojne trupe u pitanju, s obzirom da se
oformljavaju nove jedinice — foederati (Ivanisevi¢, 2015, pp. 657). Jedinice federata ¢inili su
pripadnici saveznickih naroda ili plemena uglavnom varvarskog porekla, koji su sa rimskom
upravom sklapali sporazume na osnovu kojih su Carstvu obezbedivali vojnu pomo¢ u zamenu za
odredene beneficije (M6csy, 1974). Njihovo prisustvo posvedoceno je u nekim od utvrdenja
derdapskog limesa, a ono je sa sobom nosilo i odredi nivo ruralizacije, o ¢emu svedoce brojni
pokretni nalazi poljoprivrednog karaktera otkriveni u vojnim logorima (Spehar, 2010). Do
konac¢nog sloma limesa dolazi krajem 6. — pocetkom 7. veka, kada u Podunavlje pristizu plemena
Avara i Slovena, koja ponovo unistavaju veliki broj gradova i utvrdenja, medu kojima se nalazilo i
utvrdenje u Karatasu (Mirkovi¢, 2015, str. 39).

UAPCTBO Y JOBA JYCTHHMJAKA | }
0KO 565
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Slika 4 — Teritorija Evrope u ranovizantijskom periodu (Ocrporopcku, 1969, Kapra 1)

STATIO CATARACTORUM DIANA
Geografske odlike

Za razumevanje znaCaja utvrdenja u Karatasu, potrebno je detaljnije sagledati njegovu
okolinu. Nakon mirnog toka kroz Panonsku niziju, Dunav u blizini Golupca dolazi do obronaka
Juznih Karpata. Ova reka tu pravi veliko korito duzine 130 km sa strmim stenama i planinama
Miro¢€ i1 Veliki greben u zaledu. Njeni obronci spustaju se do same reke grade¢i Perdapsku klisuru,
koja se moze podeliti na Cetiri manje klisure povezane Sirim kotlinama (Pagakosuh, 2025, ctp. 31).

Prva po redu je tzv. Golubacka klisura dugacka oko 14.5 km (Slika 5). Ona se od isotimenog
grada i srednjovekovnog utvrdenja prostire sve do Ljupkovske kotline (Munujamesuh JokcumoBuh,
2025, ctp. 75). U ovom delu nalazi se i jedna re¢na ada — Stara Moldava. Recni tok je u ovom delu
pre stvaranja akumulacionog jezera bio ispunjen mnogim ostrim stenama, brzacima i virovima.
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Druga po redu klisura poznatija je pod imenom Gospodin vir (Slika 5). Dugacka je oko 13 km, a
prostire se izmedu Ljupkovske i Donjomilanovacke kotline (Munujamesuh Jokcumosuh, 2025, ctp.
75). Reka je u ovom delu bila Siroka oko 200 m, duboka oko 80 m, ali se i u njoj nalazio veliki broj
brzaka i virova koji su, uz podvodno stenje, predstavljali opasnost po brodove.

Golubacka
% klisura A
Klisura

Kazan

Gospodin
vir

Sipska
Klistra

Slika 5 - Satelitski snimak Derdapske klisure preuzet sa sajta Google Earth i modifikovan od strane autora. Koordinate
prikaza: 44°39'44"'N, 22°13'57""E. Visina prikaza: 485 m, datum snimanja: 1. januar 2021. Izvor podataka: Google Earth,
Maxar Technologies." Pristup: 26.02.2025. https://earth.qoogle.com/

Zatim sledi Donjomilanovacka kotlina duzine oko
15 km (MunujameBuh Jokcumonwuh, 2025, ctp. 75), u Kojoj
Dunav usporava i dobija na $irini, pre nego $to naglo ubrza i
promeni svoj smer ka severu. Kod us¢a Porecke reke u
Dunav formira se trec¢a Kklisura, poznatija kao Kazan (Slika
5). Ova klisura duga je oko 19 km i predstavlja mesto na
kome je Dunav pre izgradnje hidroelektrane DBerdap bio
najuzi u ¢itavom svom toku, Sirine izmedu 150 i 170 m, dok
se dubina kretala od 20 do 50 m. Nakon Kazana ponovo
sledi siri i mirniji predeo pod nazivom Orsavska kotlina,
duzine oko 16 km (Munujamesuh Jokcumosuh, 2025, crp.
75). Sipska, poslednja od cetiri klisure, probija planinu
Miro¢ i prostire se od Orsavske kotline do Vlaske nizije
(Slika 5). Sirina reke na ovom potezu pre stvaranja
akumulacionog jezera bila je oko 700 m, a gotovo ¢itavom
sirinom  prostiralo  se  mnogobrojno  re¢no  stenje
(Munnjamesuh Jokcumosuh, 2025, ctp. 76). Usled toga,
ovaj prostor postao je poznat i pod nazivom ,,Gvozdena
vrata“, sto je kasnije postao sinomim za ¢itavo podrucje
DPerdapa. Velika i plodna Vlaska ravnica sirine nekih 20-30
km pocinjala je kod Sipa (Spehar, 2010, str. 15-18), na
mestu na kome je formirano utvrdenje na lokalitetu Diana —
Karatas. Ono se nalazi na samom istocnom izlazu iz
Derdapske klisure, pozicionirano na uzvisenju na desnoj
obali Dunava, nekih 2 km od hidroelektrane Derdap 1 i 8
km od grada Kladova (Slika 6).
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Slika 6 — Polozaj lokaliteta Diana - Karatas i
izgled terena na topografskoj karti 1:50000
(https://www.topografskakarta.com/jugo/dow
nload/drag_50/kladovo/h69.html)


https://earth.google.com/

Predeo berdapske klisure obiluje veoma raznovrsnim biljnim i zivotinjskim svetom koji se
tokom holocena nije mnogo menjao. Na ovom prostoru tipicne su listopadne sume sa dominantnom
pokrivenoséu bukve, hrasta i lipe, dok su na nesto visim podrucjima u zaledu reke prisutne i
Getinarske sume jele i bora (Ocrojuh, 2025). Zivotinjski svet je izuzetno bogat i raznovrstan, pa su
guste sume Perdapske klisure staniste jelena, srna, divljih svinja, vukova, mrkih medveda, lisica,
risova, ali i manjih sisara poput zeceva, kuna, jazavaca i drugih (MunoBanosuh i Pagakosuh, 2025).
Obilan zivotinjski svet prisutan je i u reci, a medu vrstama dominiraju razlicite ribe iz porodica
Sarana, kao i somovi i Stuke. Posebno je zanimljivo prisustvo velikih anadromnih riba iz porodice
jesetri (moruna, ruska jesetra), koje su iz Crnog mora ulazile u Dunav kako bi se u njemu mrestile i
sve do izgradnje hidroelektrane Perdap putovale uzvodno kroz Perdapsku klisuru.

S obzirom na prirodu terena, slabu preglednost usled Cestih skretanja reke, ali i Sirine koja je
na pojedinim mestima jedva prelazila 100 m, tokom rimskog perioda je na prostoru Perdapske
klisure izgraden veliki broj manjih 1 ve¢ih utvrdenja i1 osmatracnica koji su ¢inili deo sistema
odbrane rimske granice — limesa (Slika 7). U samim klisurama nalazio se najveéi broj vojnih
ispostava, dok se sa izlaskom iz klisura distanca izmedu njih povecavala. Uzvodno od utvrdenja na
lokalitetu Diana — Karata$ nalazile su se fortifikacije kod Sipa, Tekije, Hajducke vodenice, dok je
najblizi vojni logor nizvodno bio Pontes, sa velikim mostom koji je povezivao dve obale Dunava
(Petrovi¢ 1 Vasi¢, 1996).

N
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Slika 7 — Uvrdenja duZ rimskog limesa tokom anti¢kog i kasnoanti¢kog perioda (Petrovié¢ i Vasié, 1996)

Kopnene i re¢ne komunikacije

Strme litice Perdapske klisure predstavljale su teskocu za izgradnju kopnenog puta koji bi
povezivao ltaliju i zapadne provincije sa donjim tokom Dunava, dok su podjednaku teskocu
predstavljale 1 tzv. katarakte. Ova re¢ oznafava prisustvo vodopada ili brzaka, a u konkretnom
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slu¢aju se odnosi na brojna suzenja, virove, ostre grebene koji su virili iz vode, Ceste promene
dubine re¢nog dna uzvodno od Karatasa sve do usc¢a pritoke Kasajne (Panxos—Konmuh, 2009, ctp.
370). Takav predeo otezavao je ili ¢ak onemoguéavao nesmetan prolaz brodova u ovom delu
Carstva.

Prva prepreka prevazidena je lu¢nim usecanjem puta u stene na desnoj obali reke, koji je
zatim bio proSirivan drvenim gredama, pretpostavljenim na osnovu vidljivih rupa za podupirace
koje su bile uklesane u profil obale (ITerposuh, 2007, ctp. 33). Delovi ovog puta probijeni su ve¢ u
poslednjoj Cetvrtini 1. veka, uporedo sa izgradnjom logora i stacioniranjem vojske na granici
(Jopmosuh, 1984; Ilerposuh, 2007). Njegovom izgradnjom formiran je jedan od najvaznijih putnih
pravaca koji je prolazio dolinama Save i Dunava i spajao nekadasnje urbane centre: Sirmium —
Singidunum — Viminacium — Ratiaria. Nazalost, ostaci ovog puta danas su tek ponegde vidljivi,
usled podizanja nivoa vode nakon izgradnje HE Derdap. Ipak, o njegovoj izgradnji postoji nekoliko
epigrafskih svedoCanstava, medu kojima se svakako izdvaja tzv. Trajanova tabla (Mirkovi¢, 2015).

Pored ove trase kopnenog puta, postojala je joS jedna vazna komunikacija koja je vodila
dolinom Velike Morave i spajala ovaj deo Carstva sa gradovima Naissus i Serdica, dok su manje
znacajni putni pravci povezivali Perdapsku klisuru i rudne oblasti preko planine Miro¢, dolinom
manjih pritoka Dunava (ITerposuh, 2007; Spehar, 2010, str. 17-18).

Druga pomenuta prepreka, odnosno dunavski tesnaci 1 virovi prevazideni su izgradnjom
velikog kanala, koji je opisao i zabelezio jo§ F. Kanic (Kanitz, 1892, S. 50). Kanal je obuhvatao
desnu obalu Dunava, izmedu us¢a reka Kasajne 1 Kosovice, sa dve fortifikacije koje su te prilaze
cuvale (Munomesuh, 1984b, 1984a; Tpudynosuh, 1984). Duzina kanala bila je nesto veca od 3
km, Sirina pri vrhu oko 75 m, a sa obe strane su se nalazili nasipi visine od oko 14 m (PankoB—
Konauh, 2009, ctp. 369-370). O njegovoj izgradnji svedoci i nalaz mermerne ploce sa natpisom,
otkriven 1970. godine u blizini Dijane. Ona je na osnovu podataka iz teksta precizno datovana u
101. godinu, a na kraju pisSe da je ,,... zbog opasnih katarakti (car Trajan) odvojio reku (i) ucinio
bezbednom plovidbu na Dunavu* (Pankos—Konmauh, 2009, ctp. 369-370; Mirkovi¢, 2015, str. 66—
67). Izgradnja ovog kanala je, zajedno sa zavrSenim putem kroz klisuru i izgradnjom Trajanovog
mosta, predstavljao deo mera preduzetih pred dacki pohod, za obezbedivanje komunikacije 1
snabdevanje trupa (Paunxos, 1980, ctp. 52).

Na osnovu svega navedenog, jasno je da utvrdenje u Karatasu predstavlja veoma vazno
strateSko mesto u ovom delu Podunavlja. Polozaj i karakter ovog utvrdenja upucuju na pretpostavku
da je ova pozicija vremenom postala svojevrsna stanica za prihvat i sprovodenje brodova, odnosno
mesto gde je teret sa velikih morsko-reénih brodova bio prebacivan na lakSe re¢ne brodove, ¢ineéi

utvrdenje i naselje u Karatasu veoma vaznim trgovinskim centrom (Pankos—Kounmuh, 2009, ctp.
373-374).

Istorijat arheoloskih istraZivanja utvrdenja na lokalitetu Diana — Karata$

Prva istrazivanja Perdapske klisure, prvi crtezi i mape sa utvrdenjima iz rimskog perioda,
medu kojima se nalazio i lokalitet Diana — Karatas, poti¢u jo§ iz vremena austrijsko—turskih ratova
sa kraja 17. veka. ZabeleZio ih je grof Ferdinand Marsilji tokom svog dvadesetogodi$njeg boravka
na ovim prostorima kao deo austrijske carske armije (Mihajlovi¢, 2015). Kasnije ih je i objavio u
delu pod nazivom Danubius Pannonico-Mysicus iz 1726. godine (Marsigli, 1726). Nakon njega,
krajem 19. veka ove krajeve posetio je i austrougarski putopisac Feliks Kanic (Kosti¢ 2011, str. 9—
16). On je u nekoliko navrata obiSao dunavski basen 1 pritom zabeleZio 1 nacrtao sve spomenike na
koje je nailazio. U svom delu Rémische Studien in Serbien publikovanom 1892. godine u Becu,
izmedu ostalog je opisao 1 objavio skice utvrdenja u KarataSu (Slika 8), recnih ada koje su se
nalazile preko puta (Slika 9), kao i rimskog (Sipskog) kanala (Slika 10) (Kanitz, 1892, S. 48-51;
Kosti¢ 2011, str. 191-199).
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1 Vasi€, 1996, Karatas, autor Feliks Kanic (Kanitz, 1892, S. 49) d .
Str. 15-16; "

Spehar, 2010, str. 13), ali do arheoloskih istraZivanja veéih |-
obima na lokalitetu Diana — Karata$ dolazi tek krajem osme
decenije 20. veka tokom priprema za pocetak izgradnje | . — .
hidroelektrane Perdap II. o~ S S

lako samom utvrdenju nije pretilo potapanje jer s€ gjikag- Skica utvrdenja na lokalitetu
nalazilo iza planirane brane na re¢noj terasi do koje novi niVO Diana - Karatag, autor Feliks Kanic
vodostaja nece dopreti, arheolodka istrazivanja zapodeo je (Kanitz 1892, S.48)
Narodni muzej u Boru 1964. godine, pod rukovodstvom llije
Jankovi¢a (Jankovi¢, 1964), uz saradnju arheologa iz Vojnog muzeja u Beogradu i Zavitajnog
muzeja Svetozarevo (Jagodina), usled otvaranja kamenoloma za izgradnju brane. Tokom prve
godine istrazivanja delimi¢no je otkrivena kapela sa kriptom severno od zidina logora, kao i deo
istonog bedema (Jankovi¢, 1964, str. 54; Pamxos, 1980, ctp. 51). Tokom ove kampanje
konstantovano je postojanje i naselja zapadno od utvrdenja, odnosno nekropole sa istoc¢ne strane, ali
su delovi ovih lokaliteta bili delimi¢no uniSteni mehanizacijom ili zatrpani izgradnjom nasipa
(Jankovi¢, 1964; Petrovi¢, 1969)
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Slika 10 - Skica Sipskog kanala koji je prolazio pored utvrdenja na lokalitetu Dijana-Karatas, autor Feliks Kanic

Iskopavanja je 1971. godine nastavio Arheoloski institut u Beogradu, pod rukovodstvom dr
Vladimira Kondi¢a, direktora Projekta Derdap/NIPD 1 dr Ljubice Zotovi¢. Tokom ove kampanje
istrazeni su delovi bedema, ali 1 isto¢ni odbrambeni zid sa kulom, koji se pruzao od severoisto¢nog
ugla utvrdenja ka Dunavu (Pankos, 1980, ctp. 51).

Sistematska arheoloska iskopavanja pokrenuta su 1978. godine u vreme pocetka izgradnje
HE Derdap II i sa prekidima su trajala do 2009. godine (PankoB—Konmuh, 2009). Istrazivanje je
sprovodio Narodni muzej Srbije pod rukovodstvom Jelene (Rankov) Kondi¢ iz Arheoloskog
odeljenja Narodnog muzeja u Beogradu i Vladimira Kondica, tada direktora ove institucije. Podrsku
istrazivanjima pruzala je i HE Perdap I (PankoB—Konauh, 2009, crp. 375-376). Do sada je
otkrivena gotovo kompletna trasa bedema, sve Cetiri kapije, ugaone kule, gradevine u unutrasnjosti

16



logora koje su prepoznate kao vojnicke barake (contubernia), glavni §tab (principium), kupatilo
(latrina), zitnica (horreum) i gradevina nepoznate namene nazvana ,,gradevina sa apsidom®, kao i
hram posveéen Jupiteru Dolihenu udaljen oko 100 m severno od utvrdenja (Slika 11) (Pankos,
1980, 1987; PankoB—Konmuh, 2009).

Nedugo nakon pocetka arheoloskih istrazivanja bilo je jasno o kom se utvrdenju radi.
Naime, ranovizantijski pisac Prokopije pominje tri utvrdenja na potezu izmedu Dierne i Pontesa —
Ducis pratum, Caput bovis i Zanes (Diana). Kako se Prokopije u svom pisanju drzao pravca zapad—
istok, bilo je logi¢no pretpostaviti da se Ducis pratum nalazio kod danasnjeg Sipa, Caput bovis kod
Karatasa, a Zanes kod Kladova (Mirkovi¢, 1968, str. 111-112). Svaka sumnja otklonjena je
arheoloskim putem, otkri¢em dva epigrafska, votivna natpisa u kome se pominje naziv lokaliteta.

Slika 11 — Situacioni plan lokaliteta Diana — Karatas, zaklju¢no sa sistematskim arheolo$kim istrazivanjama
Narodnog muzeja u Beogradu 2008. godine, pod rukovodstvom Jelene (Rankov) Kondié¢ (Pankos—Kounauh, 2009,
cTp. 386)

Naziv Diana pominje se u tekstu jednog zrtvenika od kre¢njaka, posvecenom Jupiteru
Dolihenu. Prema tumacenju M. Mirkovi¢, podigao ga je namesnik Gornje Mezije u €ast imperatora
Karakale i njegove majke Julije Domne (Mirkovi¢, 2015, str. 92-93). Sa druge strane, pun naziv
lokaliteta — Statio Cataractorum Diana — posvedocen je 1983. godine, kada je otkriven fragment
votivnog spomenika sa natpisom, na kome piSe da vojnik legije IV Flavije posvecuje taj spomenik
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egipatskom bogu Totu* (Konauh, 1987b; Pankos—Konauh, 2009, ctp. 368-369; Mirkovi¢, 2015,
str. 91-92). Na kraju, treba pomenuti da je jasna ubikacija ovog lokaliteta omogucila ubikaciju i
utvrdenja Transdiana, koja se takode pominje u pisanim izvorima i koje se nalazilo na re¢nom
ostrvu Banului preko puta samog utvrdenja u Karatasu (Kondi¢, 1994; Zahariade, 2015;
Condurateanu, 2017, pp. 63).

Rezultati arheoloskih iskopavanja najpre su publikovani u vidu kratkih izvestaja u ¢asopisu
Arheoloski pregled 6 (Jankovi¢, 1964; Petrovi¢, 1969; Rankov, 1986), da bi u vreme izgradnje HE
Derdap 11 opsirniji izvestaji, kao i skice lokaliteta i terenske fotografije bili objavljeni u zbornicima
radova pod nazivom Perdapske sveske I, 11 i IV (Paunkos, 1980, 1984, 1987; JeBpemonuh, 1987,
Konauh, 1987a, 1987b). Dvobroj ¢asopsisa Starinar iz 1984. godine bio je posveéen iskopavanjima
na prostoru Perdapa, ukljucujuéi i istrazivanja na lokalitetu Diana — Karata§ (bomkosuh, 1984;
Tpudynosuh, 1984; Konauh, 1991). Podaci o rezultatima istrazivanja sa ovog lokaliteta objavljeni
su i vidu ¢lanaka u nekolicini zbornika radova (Kondi¢ i Cvjetic¢anin, 1991, 1994; Cvjetianin,
1996; Grbi¢, 1996; Kondi¢, 1996; Panxos—Konmuh, 2009; Partxosuh, 2017), kao i u vidu
magistarskih teza (Grbi¢, 1994; Mupkoswuh, 2011).

Faze izgradnje i dogradnje utvrdenja na lokalitetu Diana — Karata$

Tokom ovih visedecenijiskih istrazivanja konstatovane su cCetiri faze izgradnje ili dogradnje
utvrdenja na lokalitetu Diana — Karata$, od kojih je najranija podeljena na dve podfaze. Faze
korespondiraju sa ranije poznatim graditeljskim aktivnostima na dunavskom limesu (PankoB—
Konmuh, 2009, ctp. 377).

Prvu fazu utvrdenja ¢ini drveno—zemljano, palisadno, gotovo kvadratno utvrdenje,
dimenzija 115 x 100m, koje je bilo opasano dvostrukim rovom (Kommuh, 1991, ctp. 263).
Unutra$nji prostor bio je tipi¢no podeljen dvema ulicama koje se seku pod pravim uglom, sa
principijom na tom preseku. Ova faza podeljena je na dve podfaze. Oznakom Ia obelezava se prvi,
zemljano—palisadni logor, tipican za rimski limes ranog I veka (Konauh, 1991, ctp. 263-264). Ova
podfaza datuje se u period Avgusta/Tiberija, odnosno dolazak prvih vojnih formacija na Dunav,
izazvanih dac¢kom opasno$¢u pocetkom I veka. O tome svedoce nalazi rimskog republikanskog
novca iz ovih slojeva, kao i sestercija Avgusta, Agripe i Klaudija (Kounauh, 1991, ctp. 270). Mlada,
Ib podfaza, datuje se u ranoflavijevski period kada se, posle zavrSenog gradanskog rata, vojno
teziSte prebacilo na Dunav. U ovo vreme gradi se logor Cije je lice bilo od krupnog, nepravilno
tesanog kamena, dok su ispunu ¢inili ulomei gradevinskog Suta. Ova fortifikacija spaljena je u
vreme Domicijana, tokom dackih napada 85/86. godine (Kouauh, 1991, ctp. 265-270).

Izgradnja druge faze vezuje se za period Trajanovih priprema za Dacke ratove, kada se
obnavljaju utvrdenja i komunikacije, ali i regulise plovidba Dunavom izgradnjom tzv. Sipskog
kanala (PanxoB—Konmuh, 2009, str. 379). U ovom periodu, dakle pocetkom 2. veka, dimenzije
utvrdenja kod Karatasa su uvecane, osnova je postala pravougaonog oblika, a izgradene su i ¢etiri
pravilno rasporedene kapije, medu kojima se glavna, porta praetoria, nalazila na severu (PankoB—
Kownmuh, 2009, str. 379). Uz to, duz zidova, sa unutrasnje strane, podizu se 22 kule ¢etvorougaonog
oblika. Ovakav izgled tvrdave, uz povremenu obnovu i rekonstrukciju, opstao je sve do kraja
dinastije Severa, odnosno prve polovine 3. veka (Pankos—Konmauh, 2009, str. 379).

Naredna velika dogradnja, kojom tvrdava dobija poznati kasnoanticki izgled i koja se smatra
treéom fazom, vezuje se za kraj 3. veka, odnosno velike graditeljske poduhvate Dioklecijana i
kasnije Konstantina, pocetkom 4. veka. U ovom periodu izgraden je aneks sa severne strane

* Pominjanje boga Tota, egipatskog boga znanja, bozanske regi i pismenosti, u saglasju je sa pominjanjem katarakti u
nazivu utvrdenja, s obzirom da se i ovaj termin najcesce koristio u kontekstu reke Nil. U kontekstu Dunava, mislilo se
na visoko stenje koje je u ovom delu sliva otezavalo ili ¢ak onemogucavalo nesmetanu plovidbu brodova. M. Mirkovié
smatra da je sli¢nost izmedu katarakti Dunava i Nila mogao uo€iti vojnik koji je, ili poticao iz Egipta, ili je nakon
sluzenja u nekom odredu u Egiptu bio premesten na Dunav (Mirkovi¢, 2015, str. 92).
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fortifikacije, ¢ime je udvostruc¢ena ukupna povrsina utvrdenja, dok se ¢etvorougaone kule po prvi
put izbacuju sa spoljne strane zidina (Pankos—Kounauh, 2009, ctp. 380).

Nakon ovih promena sledi period rusenja i obnova. Najpre ga uniStavaju plemena Gota
krajem 4. veka, a zatim i Huna, sredinom 5. veka, kada zivot na lokalitetu nakratko prestaje, da bi
ga ponovo obnovio Justinijan | u 6. veku, sto predstavlja poslednju fazu obnove (Pankos—Konauh,
2009, ctp. 380—381). Pored samog vojnog logora se, usled znacajnog trgovackog polozaja, razvilo i
civilno naselje sa nekropolom (PankoB—Konauh, 2009, str. 384). Neposredna okolina logora
rekognoscirana je i sondazno istrazivana u manjoj meri, $to je bilo dovoljno za sagledavanje
gradske zone koja se Sirila u direktnoj komunikaciji sa utvrdenjem i rekom Dunav (Pankos—
Konauh, 2009, str. 384-85).

Vojna posada Dijane

Osnovicu rimske vojske predstavljale su legije — vojni odredi sacinjeni od 4500 do 6000
vojnika, koji su u prvo vreme bili regrutovani iz redova rimskih gradana. Na teritoriji danasnje
Srbije najduze su bile stacionirane legija VIl Claudia, u Viminacijumu, odnosno IV Flavia, u
Singidunumu. U ostalim vojnim utvrdenjima, uglavnom su bile smestene tzv. auksilije (auxiliae),
odnosno pomo¢éne vojne jedinice (Vujovié, 2020, str. 35-44).

Auksilije se prvi put pojavljuju u vreme Oktavijana Avgusta, a u najuzem smislu mogu se
podeliti na konjicke ale (alae), pesadijske kohorte (cohortes peditatae) i mesovite kohorte (cohorts
equitatae) (Davies, 1971a). Nazive su najceS¢e dobijale prema narodima ili plemenima na ¢ijoj su
teritoriji osnivane i odakle su u prvo vreme bile popunjavane regrutima (Ferjanci¢, 2018, str. 8).

Ale su se isklju¢ivo sastojale od konjanika i bile su podeljene na manje odrede, odnosno
turme (turmae). Brojale su izmedu 500 (quinquenariae) i 1000 (miliariae) konjanika. Alama od 500
vojnika komandovali su prefekti, dok su odredima od 1000 vojnika komandovali tribuni. Podelu na
500 1 1000 vojnika imale su i kohorte, odnosno jedinice sacinjene isklju¢ivo od peSadinaca. Poput
legija, svaka od njih se delila na centurije, kojima su zapovedali centurioni (centuriones). Mesovite
jedinice, odnosno cohors equitatae, bile su sastavljene od pesadinaca i konjanika. Mogle su imati 6
centurija i 3 turme (quinquenariae), odnosno 10 centurija i 6 turmi (miliariae). Pomo¢ne trupe su u
mirnodopskim uslovima bile zaduzene i za osiguravanje vaznih strateskih tacaka, re¢nih i kopnenih
puteva, rudnika i sli¢no (Davies, 1971a; Ferjanéi¢, 2018, str. 7; Vujovi¢, 2020, str. 36-37).

U celom Perdapu je, kako se pretpostavlja, bilo stacionirano izmedu 2000 1 3000 vojnika,
dok bi posadu logora u Karatasu, prema veli¢ini, Cinila jedna prose¢na rimska pomoc¢na jedinica
(Petrovi¢ 1981, 54). Ipak, ne postoji dovoljno podataka koji bi sa sigurnos¢u ukazali na preciznu
identifikaciju kohorti koje su bile stacionirane u utvrdenju na lokalitetu Diana — Karata$. Odredene
pretpostavke ipak mogu biti iznete na osnovu
nekolicine pokretnih nalaza.

Kohorta VI Thracum

Prilikom  arheoloskih istrazivanja
otkriven je i fragment bronzane konjske falere
prec¢nika 3 ¢cm, sa punktiranim natpisom (Slika
12) (Koumuh, 1987b). On je izveden u vise
redova i glasi:

Coh(ors) VI Thracum turma Ve[ ...] luli

Na_ ) OSI’I(?VU natpls_a moze . _Se Slika 12 - Bronzana falera sa pomenom kohorte VI Thracum
pretpostaviti da je falera pripadala vojniku (mirkovi¢, 2015, str. 94)

Juliju, konjaniku kohorte VI Thracum, dok su
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imena njegovih nadredenih ostala o¢uvana samo u vidu prva dva slova—V E.

Kohorta VI Thracum equitata osnovana je najverovatnije u vreme Tiberija, u prvoj polovini
1. veka. Menjala je svoje polozaje, pa je iz Gornje Germanije, preko Britanije, Donje Germanije i
Panonije, krajem 1. veka prebacena i na teritoriju provincije Gornje Mezije (Ferjanc¢i¢, 2018, str.
303). Njeno prisustvo posvedoceno je na vojnim diplomama izdatim u prvim godinama 2. veka, a
njen logor je u tom periodu po svoj prilica bilo utvrdenje u Kartasu (Ferjanci¢, 2018, str. 304).
Pretpostavlja se da je ova kohorta ucestvovala u Dackim ratovima, s obzirom da je nakon njih ostala
u novooformljenoj provinciji, gde je posvedocena u brojnim utvrdenjima (Ferjanci¢, 2018, str. 304—
305; Matei-Popescu i Tentea, 2018, pp. 73).

Kohorta V Gallorum

Prilikom arheoloskih istrazivanja  1989.
godine, unutar utvrdenja na lokalitetu Diana — Karata$
otkrivena je cilindricna baza od plavicastog mermera
(Slika 13). Ova baza je verovatno sluzila kao
postament za kultnu statuu, kako se pretpostavlja,
Herakla (Kondi¢ 1994; Mirkovi¢, 2015, str. 93). Nalaz
je posebno zanimljiv zbog natpisa koji se nalazi na
bazi i koji glasi:

Aurel(ius) Gaia|nus (centurio) coh(ortis) V
Gall(orum) | Anto(ninianae) ex voto p(osuit).

Dakle, u pitanju je pomen kohorte V Gallorum,
koja se javlja na brojnim vojnickim diplomama, a po Slika 13- Cilindri¢na mermerna baza sa
svemu sude¢i je ucestvovala u Dackim ratovima Etorrlngsf')om kohorte V Gallorum (Mirkovié, 2015,
pocetkom 2. veka 1 nakon toga ostala u
novooformljenoj provinciji (Matei—Popescu i Tentea,
2018). Pretpostavlja se da je osnovana jo§ u vreme Vespazijana u Germaniji, ali to treba uzeti sa
rezervom (Ferjanci¢, 2018, str. 215-216). Ne zna se ta¢no u kom je logoru bila stacionirana, a
prema epigrafskim natpisima vidi se da je tokom 2. veka bila viSe puta premestana iz Dakije u
Gornju Meziju, i obrnuto (Ferjanci¢, 2018, str. 217).

Mermernu bazu otkrivenu na lokalitetu Diana — Karata§ posvetio je Aurelije Gajan,
centurion ove kohorte, a sude¢i po epitetu Antoninianae treba je datovati u vreme vladavine
Septimija Severa ili Karakale, svakako u kraj 2. ili prvu ¢etvrtinu 3. veka (Mirkovi¢, 2015, str. 93;
Ferjanci¢, 2018, str. 218; Matei—Popescu 1 Tentea, 2018, str. 58). Ipak, ne moze se sa sigurnoscu
re¢i koliko dugo je ova kohorta bila stacionirana u utvrdenju Diana, s obzirom da su predmeti poput
opeka sa Zigom 1ili sudova za merenje sa pomenima ove kohorte nalazeni i na drugim lokalitetima u
Derdapu, poput utvrdenja Transdierna ili logoru kod mesta Pozezeni (Ferjanci¢, 2018, str. 217;
Matei-Popescu i Tentea, 2018, pp. 58).

Nazalost, nema jasnih pokazatelja na to koje su i kakve vojne jedinice mogle biti
stacionirane u utvrdenju u KarataSu tokom kasnoantickog i ranovizantijskog perioda. Ono $to ipak
treba napomenuti je da tokom ranovizantijskog perioda dolazi do ve¢ pomenutih vojnih reformi,
usled kojih se formiraju nove trupe sastavljene od vojnika—civila, koji, pored uloge u odbrambenom
sistemu, u utvrdenja na dunavskom limesu donose i odredeni stepen ruralizacije uz pojacanu
poljoprivrednu proizvodnju u neposrednoj okolini utvrdenja (Curta, 2001; Sarantis, 2019). Takav
scenario verovatan je i u slucaju utvrdenja u KarataSu, o ¢emu je ve¢ diskutovano na osnovu drugih
vrsta pokretnih nalaza (Spehar, 2010, str. 95-154).
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MATERIJAL I METODOLOGIJA ISTRAZIVANJA

Arheoloski kontekst

Zivotinjski ostaci otkriveni tokom decenija iskopavanja na lokalitetu Diana — Karatas
cuvaju se u skladistenim prostorijama Arheoloskog muzeja Perdap, u barakama u samom Karatasu.
U pitanju je vise stotina kutija, dzakova i kesa, podeljenih prema godinama istrazivanja, u kojima se
prema proceni autora disertacije nalazi vise desetina hiljada skeletnih elemenata.

Za potrebe ovog istrazivanja analizirane su zivotinjske kosti otkrivene tokom arheoloskih
kampanja izmedu 1980. i 1983. godine. Ove kampanje izabrane su jer predstavljaju najranije godine
iz kojih potic¢e arheozooloski materijal, pa se samim tim krenulo u sistematsku analizu zivotinjskih
ostataka, sa idejom da se tokom narednih godina analizira kompletna faunisti¢ka zbirka. Odabir
ovih kampanja dodatno je bio uslovljen ¢injenicom da je autor ovog rada tokom istrazivanja imao
pristup samo dnevnicima iskopanja i spisku C nalaza iz prve polovine 1980-ih godina. Kao
pomoc¢no sredstvo za razumevanje konteksta nalaza u nedostatku skica/crteza sondi i1 terenskih
fotografija posluzili su izvestaji sa arheoloSkih iskopavanja 1978/9. godine, 1980. i 1982. godine,
objavljeni u zbornicima Derdapske sveske I, 11 1 1V (Pankos, 1980, 1984, 1987; Jespemosuh, 1987),
odnosno pregledni rad J. Kondi¢ u Zborniku Narodnog muzeja XIX-1 (Pankos—Konauh, 2009), u
kojima se nalazi odredeni broj skica 1 fotografija. Odabrani materijal je relevantan za proucavanje
teme disertacije, s obzirom da potice iz razli¢itih delova utvrdenja, kao 1 da obuhvata sve faze na
lokalitetu.

U periodu izmedu 1980. i 1983. godine, istrazivanja su vrSena na prostoru sve Cetiri kapije
utvrdenja i1 njima odgovaraju¢ih bedema. Istrazeni delovi utvrdenja prikazani su na Slici 14, a
razli¢ite boje predstavljaju hronoloske faze na osnovu kojih su zivotinjske kosti analizirane.

Tokom prve sezone iskopavanja iz koje potiCe analizirani arheozooloski materijal, odnosno
tokom 1980. godine, iskopavanja su vrSena u sondama 6/79, 8/80, 9/80, 10/80, 12/80, 14/80, 20/80 1
22/80. Sondama 8/80 i 14/80 istraZzene su unutras$nja i spoljasnja kula u jugozapadnom uglu
utvrdenja, sondama 6/79 1 12/80 delovi juzne kapije koja je otkrivena u produzetku tzv. gradevine
sa apsidom 1 koja je bila flankirana dvema spoljnim potkovic¢astim kulama. Ostatak juznog bedema
ka jugozapadnom uglu bio je zahvacen sondama 20/80 i 22/80. Drugi deo istrazivanja tokom ove
kampanje bio je usmeren na severozapadni ugao utvrdenja. Sondama 10/80 1 18/80 zahvaceni su
delovi bedema 1 njegovih spoljasnjih i unutrasnjih strana, dok je sondama 9/80 i 13/80 istrazena i
unutrasnja kvadratna kula u ovom delu utvrdenja. Faunusticki materijal iz 1980. godine potiCe sa
prostora slojeva oko juznog i severozapadnog dela bedema, ulaza juzne kapije, kao 1 iz unutrasnjosti
jugoistocne spoljasnje i unutrasnje, odnosno severozapadne unutrasnje kule.

Naredne sezone nastavljena su istrazivanja trase juznog bedema u smeru ka jugozapadnom
uglu utvrdenja (sonde 28/81, 29/81, 30/81, kao i prostor izmedu sondi 8 i 19). Zivotinjski ostaci iz
ovih sondi sakupljeni su iz slojeva sa unutrasnje strane bedema. Pored toga, tokom kampanje 1981.
godine delimi¢no je istraZen i prostor severne kapije sa kulama (sonda 27/81). Ova kapija vezuje se
za najraniju fazu utvrdenja, s tim Sto je tokom vekova pretrpela nekoliko pregradnji. Flankirana je
dvema kvadratnim unutra$njim kulama, a tokom kampanje 1981. godine isto¢na kula je istrazena u
najve¢oj meri, dok je od zapadne kule otkriven samo isto¢ni bo¢ni zid — ujedno i zid kapije.
Analizirani Zivotinjski ostaci poticu iz slojeva oko bedema i iz istocne unutrasnje kule.

S obzirom da je juzni bedem bio gotovo potpuno istraZzen, 1982. godine krenulo se sa
otkrivanjem trase zapadnog bedema, sa akcentom na zapadnoj kapiji fortifikacije, tzv. porta
principalis sinistra (sonde 31/82, 32/82, 33/82, 34/82, 35/82). U najjuznijoj sondi 31/82 otkriveni
su delovi bedema, ali je istraZen i jedini ukop (otpadna jama), datovana u 4. vek, iz koje poticu
zivotinjski ostaci. Faunisticki materijal potice iz slojeva oko bedema i iz sondi 32/82, 34/82 1 35/82,
s tim Sto iz poslednje, najsevernije pozicionirane sonde na ovom delu fortifikacije, manji deo
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materijala potice i sa prostora
pretpostavljenog trema Kkoji

se nalazio uz samu trasu FAESe SRR e
bedema sa njegove unutrasnje FAZATL FAZA TV | =
strane. ~ Sondom  33/82 \ T

istrazeni su ostaci zapadne = » 7
kapije, flankirane dvema e 1]
unutrasnjim kulama -
izduzenog  Cetvorougaonog T
oblika. Kapija je sredinom IV
veka  zatvorena  jednim
pregradnim zidom, a dodatno
je negirana i izgradnjom
nove, spoljne kule kvadratnog
oblika, ¢yi su se zidovi
direktno naslanjali na
zapadnu kapiju. Zivotinjski
ostaci koji su analizirani sa
ovog prostora poticu iz
unutraS$njosti severne 1 juzne
kule kapije, kasnije
dogradene spoljasnje kule, iz
slojeva oko ulaza u samu
kapiju, kao 1 sa prostora peci
koja je otkrivena neposredno
ispred ulaza u severnu kulu
kapije.

Kampanjom iz 1983.
godine istrazeni su delovi
unutrasnjosti utvrdenja,
odnosno mesto
pretpostavljene principije,
glavnih ulica i tzv. gradevine

sa apsidom, kao i prostor slika14 - Polozaj sondi iz kojih potite analizirani faunisti¢ki materijal iz sve Cetiri
isto&ne kapije. Istotna kapija faze, ilustracija preuzeta iz Pankos—Kounauh, 2009, uz doradu autora

istrazena je trima sondama.

Sama kapija otkrivena je u sondi 36/83, deo severne kule i bedema u sondi 38/83, a deo juzne kule i
bedema u sondi 39/83. Flankirana je dvema potkovicastim unutrasnjim kulama, koje tokom ove
kampanje nisu bile istrazene u celosti. Zivotinjski ostaci potidu iz slojeva unutar ulaza u kapiju i
oko bedema. Sa druge strane, u centralnom delu utvrdenja otvoreni su kvadrati 3 i 4, na mestu
pretpostavljenog principijuma. Unutar ovog kompleksa otkriveno je nekoliko prostorija, a
zivotinjski materijal poti¢e sa spoljne strane njihovih zidova. Na kraju, tokom 1983. godine
obnovljeno je istrazivanje u sondi 10/80 u severozapadnom uglu utvrdenja na kome je konstatovano
postojanje sporednog ulaza u utvrdenje — poterne. Zivotinjski ostaci iz ovog dela poticu samo iz
slojeva sa unutrasnje strane bedema.

Zivotinjski ostaci analizirani za potrebe ove disertacije, podeljeni su u Getiri razli¢ite faze, u
odnosu na datovanje konteksta iz koga poti¢u. Datovanje celina izvr§eno je pomoc¢u odgovarajucih
dnevnika iskopavanja i uvidom u analizu keramickog materijala koji iz ovih celina potice, uz
pomo¢ prof. dr Tatjane Cvjeti¢an, koja je pomenuti materijal analizirala, ali i u¢estvovala u samim
iskopavanjima. Faza I odnosi se na najranije slojeve na lokalitetu, odnosno kraj 1. i pocetak 2. veka
n.e. Faza Il datuje se u 2. i 3. vek, dok se Faza Ill vezuje za period 4. veka i prve polovine 5. veka,
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odnosno sve do prodora Huna. Poslednja, Faza IV, odnosi se na ranovizantijsku obnovu utvrdenja,
odnosno period 6. i sam pocetak 7. veka.

Metodologija arheozooloSke analize

Istrazivanje je sprovedeno u tri faze. Prvu fazu predstavljala je primarna analiza
arheozooloskog materijala, koja je podrazumevala prikupljanje Sto vece koli¢ine podataka za svaku
pojedinac¢nu kost. Druga faza podrazumeva analizu i sistematizaciju dobijenih podataka, dok su u
trecoj fazi dobijeni rezultati kontekstualizovani i interpretirani.

Protokol za obradu arheozooloSkog materijala

Sistem beleZenja u osnovi prati protokol koji je definisao S. Dejvis (Davis, 1992), mada
postoje manje promene, s obzirom da je prilagoden racunarskoj bazi podataka. Za beleZenje
podataka kori$¢ena je baza napravljena u MS Access programu. Bazu je originalno napravila Jelena
Mileti¢ iz Centra za nova istrazivanja ,,Viminacijum®, uz konsultacije sa doc. dr Sonjom Vukovi¢,
za potrebe analize materijala sa ovog lokaliteta. Ova baza izabrana je zbog Sirokog spektra
postoje¢ih mogucénosti, kao 1 zbog €injenice da je prilikom analize zivotinjskih ostataka sa lokaliteta
Diana — Karatas korisc¢en isti protokol kao u slu¢aju arheozooloSkog materijala iz Viminacijuma.

Protokolom je, u slucaju skeletnih elemenata sisara, podrazumevano brojanje i detaljna
analiza rogova kod kod kojih je ocuvan pun precnik baze, delova lobanje sa ocCuvanim
zigomati¢nim lukom, zatim vilica 1 izolovanih zuba, bilo kog dela prvog i1 drugog vratnog prsljenja,
svih dugih 1 kratkih kostiju kod kojih je oCuvan deo epifize ili pun pre¢nik dijafize, pljosnatih
kostiju (karlica, lopatica) kao i rebara kod kojih je ocuvan deo zglobne povrSine. Svaki od ovih
elemenata je signiran, dobijao je poseban identifikacioni broj koji se sastojao od skracenice za
lokalitet, broja sonde i godine iskopavanja, broja celine (odnosno kese) i rednog broja kosti iz te
celine (npr. DK/28/81/1/1) i oni su detaljno analizirani. Kosti riba i ptica signirane su i analizirane
bez obzira na fragmentaciju.

Skeletni elementi koji po protokolu nisu odgovarali detaljnoj analizi, prebrojavani su i
razvrstavani prema odredenim kategorijama. U pitanju su kosti koje su previse fragmentovane, tako
da na sebi nisu imale o¢uvane morfoloske karakteristike, poput sitnih delova zida dugih kostiju,
fragmenata prsljenova (sa izuzetkom prvog i drugog) i rebara bez ocuvane glave.

Baza je osmisljena tako da se prilikom otvaranja prvo popunjava formular u kome se beleze
osnovni podaci koji ti€u konteksta y i :

celine koja se obraduje (Slika 15a).
To su ime lokaliteta, bliza odrednica
lokacije, broj sonde/sektora/kvadrata,
broj kese, podaci o sloju iz kog poti¢u
nalazi, relativnoj dubini, datumu
iskopavanja i drugo. Nakon toga se
Strikliranjem kvadratica belezi
prisustvo razli€itih grupa Zivotinja u
datoj celini (sisari, ribe, reptili, ptice,
beski¢menjaci, glodari), da bi se na
kraju uneli podaci o datumu obrade i
osobi koja je materijal analizirala.

i

Iz ovog formulara preIaZi seu Slika 15 — Izgled baze podataka u MS Access programu, kori$¢ene pri
slede¢i, koji se tice primeraka koji nisu analizi
detaljno analizirani u celini koja se u
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tom trenutku analizira (Slika 15b). U slucaju kostiju sisara, one se najpre grupisSu i prebrojavaju
prema kategorijama ,,krupni, ,,srednjekrupni® i ,,sitni“, nakon ¢ega se njihov broj upisuje u za to
predvideno polje. Zatim se svaka od ovih kategorija razvrstava po delovima skeleta (na pr.
kranijum, duga kost, rebro...) i na taj na¢in upisuje u bazu, uz napomenu o eventualnom prisustvu
tragova vatre, glodanja, raspadanja ili antropogenih tragova.

Na kraju, popunjava se formular za svaku inventarisanu kost iz date celine (Slika 15c).
Pored taksonomske odredbe, za svaki fragment belezeni su podaci o skelethom elementu,
oc¢uvanom delu elementa, simetriji, stepenu sraslosti epifiza, polu, tragovima raspadanja, vatre i
glodanja, kao i prisustvu patoloskih promena i antropogenih tragova. U zavisnosti od elementa koji
se analizira, moguée je otvoriti dodatne formulare u koje se beleze metri¢ki podaci, ili podaci o
stepenju izbijanja/troSenja zuba u slucaju vilica (Slika 15d).

Taksonomska odredba

Taksonomska odredba 1 odredba skeletnih elemenata vrSena je na osnovu jedinstvenih
morfoloSkih karakteristika 1 veli¢ine kostiju. Prilikom analize kao pomoc¢no sredstvo koriS¢ena je
komparativna zbirka Laboratorije za bioarheologiju Filozofskog fakulteta u Beogradu i adekvatni
atlasi zivotinjskih kostiju (Schmid, 1972; Prummel and Frisch, 1986; Hillson, 2005).

Skeletni elementi divljih 1 domacih vrsta goveceta i svinje morfoloski su sli¢ni, ali se Cesto
mogu razlikovati u veli€ini, pri ¢emu su divlje Zivotinje krupnije od domacih. Primerci koji, usled
fragmentovanosti ili nekog drugog razloga, nisu mogli biti odredeni do nivoa vrste (recimo BoS
taurus ili Bos primigenius), odredivani su do nivoa roda (Bos sp.), porodice (Bovidae), reda
(Artiodactyla) ili podreda (Ruminantia).> Takode, koris¢ene su i dodatne smernice kako bi se
odredba suzila koliko je to bilo mogucée, poput Mammalia — krupni (domacée govece, konj, jelen),
Mammalia — srednjekrupni (ovca, koza, srna, domaca svinja), Mammalia — sitni (pas i drugi manji
sisari). Ovakve opisne kategorije koriS¢ene su i u slu¢aju neinventarisanih primeraka.

Usled velike sli¢nosti skeleta ovaca 1 koza, tamo gde je to bilo moguce, koriS¢ena je posebna
metodologija za razlikovanje ovih zivotinja, a prema uputstvima razli¢itih autora (Boessnheck 1969;
Payne 1985; Zeder and Lapham, 2010; Zeder and Pilaar, 2010). Skeletni elementi na osnovu kojih
su razlikovane ovce i koze su rogovi, mle¢ni i stalni premolari u donjoj vilici, stalni molari u donjoj
vilici, distalne epifize humerusa, metakarpusa, tibije i metatarzusa, astragalus i kalkaneus. U
sluajevima kada odredba vrste nije bila moguca, zabelezeno je da primerci odgovaraju kategoriji
ovca/koza (Ovis/Capra) (u daljem tekstu nazivani ,.kaprini®).

Sli¢na situacija je 1 sa skeletnim ostacima ekvida, s obzirom da su na arheoloSkim
nalazi$tima iz rimskog perioda osim konja neretko pronalaZeni i ostaci magaraca, ali i njihovih
hibrida — mula (Vukovi¢c-Bogdanovi¢ i Peji¢, 2016; Markovi¢c and Dankovi¢, 2020). Za
razlikovanje skeletnih elemenata ekvida koriS¢ena je adekvatna literatura (Davis 1980; Eisenmann
1991; Johnstone 2004). Razlikovanje je vrSeno na osnovu morfologije zuba, kao i odredenih
morfoloskih karakteristika na lopatici, humerusu, radijusu, metakarpusu, femuru, tibiji, astragalu i
prvoj falangi. U situacijama u kojima ta¢na odredba vrste nije mogla biti sprovedena, kosti ekvida
odredene su kao Equus sp.

Kvantifikacija

Podaci o taksonomskom sastavu kvantifikovani su i prikazani na osnovu dve metode — broja
odredenih primeraka (BOP) i broja dijagnosti¢kih zona (DZ). Dvojako predstavljanje izabrano je jer

® U dodatnoj analizi ribljih ostataka, nakon primarne odredbe, pomogla mi je koleginica doc. dr Ivana Zivaljevi¢, a u
slucaju ostataka ptica koleginica Bojane Zori¢.
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za svaku od ovih metoda postoje ograni¢enja, pa se njihovom kombinacijom dolazi do realnije
slike.

Broj odredenih primeraka (BOP)

Broj odredenih primeraka (skraceno BOP) je najéeséi metod kvantifikacije. On
podrazumeva brojanje svih primeraka koji pripadaju odredenoj taksonomskoj grupi, odnosno vrsti,
rodu, familiji i sli¢no (Dimitrijevi¢, 2021, str. 84). Prednost ove metode je u tome §to se primenjuje
na veoma jednostavan nacin i kao takva omogucava jednostavno utvrdivanje relativne
zastupljenosti medu taksonima. Takode, ogroman broj arheozooloskih istrazivanja objavljenih pre
viSe decenija zasniva se na primeni BOP—a, pa je koriS§¢enjem ovog sistema danas moguce direktno
uporedivanje sa njima.

Ipak, ova metoda neretko je kritikovana, s obzirom da taksonomski sastav na osnovu Broja
odredenih primeraka Cesto zavisi od na¢ina sakupljanja materijala (Davis, 1987, pp. 36; Reitz and
Wing, 2008, pp. 202-204; Dimitrijevi¢, 2021, str. 84). Kada su zivotinjske kosti sakupljane ru¢no,
Sto je slucaj i sa uzorkom na lokalitetu Diana — Karatas, postoji moguc¢nost da se u materijalu nade
znacajno veci broj kostiju krupnih Zivotinja, dok su kosti srednjekrupnih sisara, riba i ptica cesto
slabije zastupljene (Reitz and Wing, 2008, pp. 203-204). Dodatnu otezavajucu okolnost predstavlja
¢injenica da se kao razli¢iti mogu brojati delovi istog elementa, odnosno iste kosti. Dobar primer za
to su rogovi jelena, koji su ¢esto polomljeni na veliki broj fragmenata, pa mogu prividno uticati na
povecéanje ukupne zastupljenosti jelena u materijalu (Dimitrijevié, 2021, str. 84-85).

Broj dijagnostickih zona (DZ)

Kako bi se preciznije utvrdio udeo razlic¢itih taksona i njihovih skeletnih elemenata,
analizirani materijal uporedo je kvantifikovan i putem broja dijagnostickih zona (skra¢eno DZ),
prema Dz. Votsonu (Watson, 1979). Ova metoda iskljucuje problem fragmentovanosti materijala i
podrazumeva brojanje samo odredenih delova skeleta, onih koji imaju specificnu morfologiju 1 kao
takvi se u najvecoj meri razlikuju medu vrstama (Davis, 1987, pp. 36). Sistem DZ.Votsona preuzet
je u osnovi, ali je modifikovan kako bi bio prilagoden analiziranom materijalu, ali i shodno veé
postoje¢im arheozooloskim praksama u nasoj zemlji (Dimitrijevi¢, 2021, str. 88).

Dijagnosticke zone brojane su u slede¢im slucajevima: kada je u gornjoj ili donjoj bilo
ocuvano vise od pola cetvrtog stalnog ili mle¢nog premolara (ili njegove alveole), zigomati¢ni luk
na kranijumu, viSe od polovine prvog (atlas) ili drugog (aksis) vratnog prsljena, viSe od pola
zglobne povrsSine na lopatici, odnosno acetabuluma na karlici, viSe od pola epifize/metafize na
dugim kostima (humerus, radijus, ulna, femur, tibija, fibula), viSe od pola distalne epifize/metafize
kod metapodijalnih kostiju bovida, odnosno vise od pola treée i Cetvrte metakarpalne/metatarzalne
kosti kod domace svinje i mesozdera, vise od pola oCuvanog astragala, kalkaneusa i falangi. Na taj
nacin izbegava se dvostruko brojanje istog elementa, u slu¢aju da je u materijalu prisutna i druga,
manja, polovina iste kosti.

Za proveru statistickog znacaja razlika u taksonomskoj zastupljenosti 1 starosnim
kategorijama domacih i divljih Zivotinja kroz vreme, koris¢eni su ANOVA (Field, 2009, pp. 573) i
Kruskal-Volisov hi—kvadrat test (Kruskal-Wallis chi-square) (Field, 2009, pp. 559-562), koji su
upotpunjeni neparametarskim Man-Vitnijevim (Pairwise Mann—Whitney) testom, gde termin
,parwise* oznacava da se test sprovodi na svim mogucéim parovima grupa u okviru skupa podataka
(Field, 2009, pp. 540-542).
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Zastupljenost skeletnih elemenata

U arheozooloskom materijalu veoma retko se nailazi na Citave skelete, ve¢ se uglavnom
analiziraju pojedinacne kosti Zivotinja, koje naj¢esée predstavljaju ostatke procesuiranja, odnosno
kasapljenja. Stoga, analiza zastupljenosti razli¢itih delova skeleta odredene vrste omogucava nam
bolje razumevanje nacina eksploatacije, nacina deljenja tela na porcije, pripreme hrane, nacina
odlaganja i sli¢no (Reitz and Wing, 2008, pp. 213-214; Dimitrijevi¢, 2021, str. 89). Prisustvo ili
odsustvo odredenih elemenata moze ukazati i na to da li su zivotinje gajene i procesuirane na samim
lokalitetima ili su na njih stizale u delovima. Prisustvo ili odsustvo odredenih skeletnih elemenata
takode ukazuje i na metode sakupljanja kostiju prilikom iskopavanja, odnosno na eventualno
prisustvo pristrasnosti kada su u pitanju krupnije kosti.

Prilikom prikazivanja rezultata skeletni elementi se naj¢eS¢e grupiSu prema tome koliko
mesa na sebi nose (Dimitrijevi¢, 2021, str. 90). U ovom istraZivanju podeljeni su u Cetiri grupe —
delovi skeleta sa vecom koli¢inom mesa (prsljenovi, lopatica, karlica, humerus, femur i patela),
delovi skeleta sa manjom koli¢inom mesa (radijus, ulna, tibija, fibula, kapralne i tarzalne kosti),
delovi skeleta sa neznatnom koli¢inom mesa (delovi lobanje, metapodijalne kosti, falange) i rogovi
i zubi.Rezultati ¢e biti predstavljeni na osnovu broja odredenih primeraka (BOP).

Odredivanje starosti u trenutku smrti

Analiza starosti zivotinja u trenutku smrti pruza vazne podatke vezane za rekonstrukciju
strategija uzgoja i eksplolatacije (Dimitrijevi¢, 2021, str. 72—73). Na osnovu ovih podataka moze se
diskutovati o tome da li su zivotinje primarno bile gajene zbog mesa, ili je njihova uloga u
ekonomiji bila visestruka — poput pomo¢i prilikom obrade zemlje, dobijanja mleka, vune i sli¢no.
Ovde treba napomenuti da analizirani materijal ne predstavlja realnu populaciju Zivotinja na datom
lokalitetu, ve¢ je u pitanju arheoloski zapis koji se formira tokom kraceg ili duzeg vremenskog
perioda. Ipak, smatra se da se ostaci iste vrste mogu posmatrati kao jedna populacija, odnosno da
sakupljeni materijal priblizno odgovara zastupljenosti razli¢itih zivotinja u proslosti (Dimitrijevic,
2021, str. 91). Za potrebe ovog istrazivanja, starost jedinki u trenutku smrti analizirana je dvojako:
pomocu stepena sraslosti epifiza postkranijalnog skeleta i pomocu stepena nicanja i istroSenosti
zuba u vilicama.

Prva metoda zasniva se na Cinjenici da srastanje kostiju, odnosno srastanje epifiza sa
dijafizama, tokom zivota odvija u relativno pravilnim i predvidivim etapama. Tako na primer
proksimalna epifiza ulne kod svinje srasta u dobu izmedu 3 i 3 i po godine, dok ista epifiza kod
goveceta srasta u uzrastu izmedu 3 1 po i1 4 godine. Uz pomo¢ ove metode nije moguce odrediti
tatan uzrast jedinke, ve¢ ona daje referentnu vrednost (trenutak srastanja epifize izrazen u
mesecima) od Koje je jedinka mogla biti starija (epifiza je srasla) ili mlada (epifiza nije srasla).
Predvideno vreme srastanja poznato je za razliCite vrste, pa se prebrojavanjem sraslih i nesraslih
epifiza u materijalu moze govoriti o preovladujuéem prisustvu mladih ili starijih jedinki
(Dimitrijevi¢, 2021, str. 73).

Podaci o vremenu srastanja epifiza kod goveceta i svinje preuzeti su od I. Silver (Silver,
1969), a grupisanje elemanata koji srastaju u isto vreme izvr$eno je prema Ric i Ving (Reitz and
Wing, 2008, pp. 72, Table 3.5.). U slucaju kaprina koris¢eni su podaci i predlozeno grupisanje M.
Zeder (Zeder, 2006), dok su za ostatke ekvida i pasa koris¢eni podaci iz 1. Silver (Silver, 1969).
Sraslost epifiza beleZena je 1 u slu€aju divljih Zivotinja, a dobijeni podaci su kasnije sistematizovani
i prikazani prema Dz. Pardjuu (Purdue, 1983) i E. Ric i E. Ving (Reitz and Wing, 2008, pp. 72,
Table 3.5.) za jelena, prema M. Zeder i ostalim autorima (Zeder, Lemoine and Payne, 2015) za
divlji svinju, prema C. Tom i Z. Vinje (Tome and Vigne, 2003) za srnu, odnosno prema J. Vejnstok
(Weinstock, 2009) za jedinke medveda.
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vid prikazivanja ove vrste podataka (Reitz and Wing, 2008, pp. 194-197; Dimitrijevi¢, 2021, str.
92). Kriva prezivljanja podrazumeva grupisanje skeletnih elemenata ¢ije epifize srastaju u slicnom
uzrastu, ¢ime se formiraju starosne kategorije, nakon ¢ega za svaku od kategorija unose podaci o
procentu sraslih epifiza.

Ogranicavajué¢i faktor u slucaju analize stepena sraslosti epifiza predstavlja Cinjenica da
gotovo sve one srastaju do Cetvrte godine Zivota, pa nije moguce utvrditi prisustvo jedinki starijih
od tog doba. Zato se ova metoda najces¢e kombinuje sa analizom stepena izbijanja, odnosno
troSenja zuba u vilici, §to predstavlja precizniji parametar za utvrdivanje starosti u trenutku smrti.
Mlecni i stalni zubi izbijaju priblizno utvrdenjim redosledom, a nakon S$to se svi pojave, starost je
moguce odrediti stepenom trosenja njihovih krunica (Dimitrijevié, 2021, str. 92-93). Starost jedinki
na osnovu stepena nicanja zuba domaceg goveceta, ovaca 1 koza belezena je prema podacima I.
Silver (Silver, 1969), uz konsultovanje publikacije S. Hilson (Hillson, 2005), domace svinje prema
podacima I. Silver (Silver, 1969) i G. Bula i S. Pejna (Bull and Payne, 1982), dok je slu¢aju ekvida
starost jedinki odredivana merenjem ocuvane duZine zubnih krunica, prema uputstvima E. Levin
(Levine, 1982).

Stepen nicanja je u bazi beleZen prostim Strikliranjem prisutnih stalnih i/ili mle¢nih zuba, uz
napomenu o stepenu troSenja (neistrosen, blago istroSen, umereno istroSen, veoma istroSen). Pored
samih zuba belezeno je prisustvo i alveola, odnosno klica. Stepen troSenja zubnih krunica je zatim
preciznije odredivan i to uz pomo¢ posebnih Sablona za svaku od ekonomski najznacajnijih
domacih Zivotinja — govece, svinju i ovcu/kozu (Grant, 1982), dok je u slucaju ekvida ponovo
koris¢en metod M. Levin (Levine, 1982). Pomenuti stepen troSenja kasnije je iskorisé¢en kako bi se
blize odredila starost jedinke, u slucajevima gde je to bilo potrebno, odnosno gde samo prisustvo
stalnih ili mle¢nih zuba nije bilo dovoljno.

Dobijeni rezultati grupisani su i prikazani kroz tri starosne kategorije, koje su definisale E.
Ric i E. Ving (Reitz and Wing, 2008) i I. Silver (Silver, 1969) na osnovu perioda izbijanja
odredenih zuba u vilici. Prvu kategoriju Cine jedinke starosti do 18 meseci kod svinje 1 ovikaprina,
odnosno do 24 meseca kod goveceta. Drugu kategoriju ¢ine jedinke starosti od 18 do 24 meseca
kod svinje i1 kaprina, odnosno izmedu 24 i 48 meseci kod goveceta, dok su u trecu kategoriju
svrstavane vilice kod kojih je zavrSeno izbijanje svih stalnih zuba, odnosno jedinke starije od dve
godine kod svinje i kaprina, tj. od cetiri godine kod govecéeta (Reitz and Wing, 2008, pp. 72). U
slucaju bovida koris¢eni su podaci dobijeni samo na osnovu mandibula, dok su u slucaju svinja za
analizu koriS¢ene 1 maksile.

Neke mandibule usled gubitka zuba ili fragmentovanosti nije bilo moguce ta¢no svrstati u
jedan stepen trosenja, ve¢ su one odredivane u Sirem rasponu. Takvi primerci su naknadno
proporcionalno rasporedivani na osnovu tacno odredenih primeraka u pojedina¢nim stepenima
(Payne, 1973, pp. 293). Svi rezultati, odnosno starosne strukture, predstavljene su prema broju
odredenih primeraka (BOP).

Odredivanje pola

Kod vecine sisara jasno je izraZzen polni dimorfizam, a analizom polne strukture moze se
dodatno diskutovati o strategijama uzgoja i eksploatacije Zivotinja. Medutim, iako su muZjaci sisara
obi¢no krupniji nego zenke, razlike u veli¢ini kostiju nisu dovoljan parametar, s obzirom da
biometrijski podaci dobijeni sa skeletnih elemenata krupnijih Zenki 1 sitnijih muzjaka mogu da se
preklapaju.

Pol zivotinje moze se odrediti na osnovu prisustva ili odsustva odredenog elementa ili
morfoloske karakteristike. Tako su u slucaju cervida muzjaci ti koji imaju rogove (osim u slucaju
irvasa), dok se bakulum (os penis) javlja isklju¢ivo kod mesozdera. Sa druge strane, tzv. ,,mamuza“,
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odnosno manja koStana izraslina javlja se na kostima nogu kod muZzjaka odredenih vrsta ptica,
poput kokosaka (Dimitrijevi¢, 2021, str. 75).

Autori poput P. Armitaza i J. Klaton—Brokove (Armitage and Clutton—Brock, 1976;
Armitage 1982) sugerisali su da je kod bovida moguce odrediti pol na osnovu veli¢ine i oblika
rogova, ali su kasnija istrazivanja pokazala da na ove parametre moze uticati diverzitet fenotipova,
ili ¢injenica da je Zivotinja kastrirana (Sykes and Symmons, 2007). Sli¢na je situacija sa veli¢inom
metapodijalnih kostiju i astragala, kod kojih je takode izraZzen polni dimorfizam, ali i na njih veliki
uticaj moze imati diverzitet fenotipova, pa se ove metode retko praktikuju (Albarella, 1997).

Pol je moguce odrediti na osnovu veli¢ine i morfologije o¢njaka svinja, s obzirom da je
razlika medu njima veoma znacajna. O¢njak muzjaka je znatno veéi, otvorenog korena i drugacijeg
preseka u odnosu na o¢njak Zenki, a moguce ga je prepoznati i ukoliko je oCuvana samo alveola
pomenutog zuba (Schmid, 1972). Na kraju, o¢njaci su dobar parametar za odredivanje pola i kod
ekvida, s obzirom da on najcesce nije prisutan u vilicama zenki (Davis, 1987, pp. 44).

Ukoliko je sa sigurno$¢u bilo moguce odrediti pol Zivotinje, ovi podaci beleZeni su u za to
predvideno polje u bazi podataka. Medutim, s obzirom na mali broj elemenata na osnovu kojih je
bilo moguce odrediti pol jedinke, onemoguceno je pravljenje adekvatnih polnih profila.

Tragovi tafonomskih procesa (tragovi vatre, glodanja i raspadanja) i fragmentacija materijala

Arheozooloskim istrazivanjima pokuSavamo da rekonstruiSemo 1 razumemo odnose
zivotinjskih 1 ljudskih populacija u proslosti. Otezavajuca okolnost je ta Sto su od trenutka koji
pokusavamo da u istrazivanjima ,,dostignemo®, do trenutka analize faunistickog materijala, prosle
stotine, hiljade, desetine ili ¢ak stotine hiljada godina. Tokom njih je od nekadasnje zZive populacije
zivotinja do nas stigao veoma mali procenat njihovih ostataka. Stoga je istrazivanje tafonomskih
procesa, odnosno svih procesa koji se deSavaju od trenutka smrti zivotinje do trenutka
arheozooloske analize i koji uti¢u na oCuvanje kostiju — od izuzetne vaznosti (Reitz and Wing,
2008, pp. 122; Lyman, 2010; Orton, 2010).

Njihovo belezenje i proucavanje omogucava nam da bolje razumemo stanje oCuvanosti
analiziranog materijala, na¢ine na koje su se zajednice u proSlosti odnosile prema odlaganju
dubreta, nacine kasapljenja, transiranja i sli¢no. Promene na kostima mogu nastati pre pohranjivanja
kostiju (predepozicione), tokom vremena provedenog u zemlji (dijagenetske) i prilikom ili nakon
arheoloskih iskopavanja (postdepozicione) (Dimitrijevi¢, 2021, str. 40).

Pored toga, procese koji proizvode tafonomske tragove mozemo podeliti na biogene i
abiogene. Biogeni procesi odnose se na one nastale od strane Goveka®, ali i zivotinja (gde se pre
svega misli na tragove glodanja pre pohranjivanja), korena biljaka i mikroorganizama. Sa druge
strane, abiogeni procesi nastaju usled fizicko—hemijskih uticaja, a uzroci mogu biti hemijski sastav
zemljista, atmosferske padavine, voda, vatra (Reitz and Wing, 2008, pp. 139-143; Dimitrijevic,
2021, str. 40-41).

Prilikom analize materijala sa lokaliteta Diana — Karata§ belezeni su tragovi gorenja,
glodanja 1 povrSinskog raspadanja. Za pocetak je u predvidenom polju u MS Access bazi belezeno
samo njihovo prisustvo, dok su u odredenim slucajevima dodatno opisivani. Kao pomo¢no sredstvo
koris¢en je i Atlas tafonomskih promena (Ferndndez—Jalvo and Andrews, 2016), zarad bolje
identifikacije razli¢itih promena u boji i povrSinskoj strukturi kostiju.

Tragovi gorenja na kostima mogli su nastati usled izlaganja vatri prilikom termicke obrade
mesa, prilikom paljenja dubreta, ili u eventualnim otvorenim pozarima (Reitz and Wing, 2008, pp.
132). Intenzitet i polozaj tragova gorenja moze posluziti kao znacajan faktor za razumevanje nacina
pripreme i deponovanja hrane. Tragovi gorenja variraju od tamne boje na delovima elemanata koji

® Metoda njihovog beleZenja detaljno je objasnjena u segmentu ,,Tragovi tafonomskih procesa (antropogeni tragovi)“
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ukazuju na nesto nizu temperaturu, do potpuno belih i svetlo plavih Kostiju koje su bile izlozene
visokim temperaturama (Fernandez—Jalvo and Andrews, 2016, pp. 157-158). Njihovo prisustvo
belezeno je opisno i to u vidu slede¢ih nivoa: nagorela, gorela, karbonizovana, kalcinisana.

Tragovi povrSinskog raspadanja mogu biti posledica razli¢itih faktora, a najcesce su to
kiselost, odnosno pH vrednost zemljista u kome su kosti pohranjene, ali i izlozenost atmosferskim
uslovima (kiSa, sneg, mraz, sunce, vetar) u periodu pre samog pohranjivanja. Ovi procesi ne uti¢u
podjednako na sve delove skeleta, pa se ¢vrs¢e i manje kosti poput zuba ili falangi znatno bolje
ocuvaju, shodno njihovoj kompaktnosti (Reitz and Wing, 2008, pp. 142). Tragovi povrSinskog
raspadanja na kostima mogu se manifestovati u vidu uzduznih pukotina, ljuspanja ili generalne
istrvenosti na celoj povr§ini (Fernandez—Jalvo and Andrews, 2016, pp. 205-234; Dimitrijevi¢, 2021,
str. 47). U bazi za obradu faunistickog uzorka belezeno je njihovo prisustvo ili odsustvo.

Tragovi zuba odnose se na manja i ve€a oStecenja na kostima prouzrokovana glodanjem
mesozdera (najcesce pasa), svaStojeda (svinja) ili glodara (Reitz and Wing, 2008, pp. 135). lako
tragovi zuba potencijalno znace da je materijal raznoSen sa primarnog mesta deponovanja ili
delimi¢no unisten, takode sugeriSu da otpad na lokalitetu nije odmah pohranjen, ve¢ je neko vreme
bio dostupan na povrsini zemlje (Reitz and Wing, 2008, pp. 135-136). Prilikom obrade materijala
za svaku pojedina¢nu kost belezeno je prisustvo ili odsustvo ovih tragova, uz napomenu da li su u
pitanju zubi glodara, pasa ili drugih sisara.

Tafonomija izu€ava i proces fragmentacije kostiju, do ¢ega moze do¢i usled ljudskih ili
prirodnih faktora. Pre svega, tokom primarnog kasapljenja i kasnijeg procesuiranja trupa Zivotinje,
kosti se seku satarom ili drugim ve¢im noZevima kako bi se trup podelio na manje komade. One
mogu biti lomljene i ru¢no radi ekstrakcije koStane srzi, koja se koristila kako za jelo, tako i za
pravljenje razli¢itih vrsta preparata i1 lepljivih supstanci. Ukoliko otpad nije bio adekvatno
deponovan, kosti su mogle biti dostupne psima i drugim Zivotinjama koje ih dodatno fragmentuju.

Sa druge strane, na stepen oCuvanosti moze uticati i samo arheolosko iskopavanje, kada
dolazi do recentnih preloma na kostima prilikom kopanja razli¢itim alatom ili prilikom izvlacenja iz
zemlje. Na kraju, one se mogu dodatno fragmentovati usled neadekvatnog skladiStenja nakon
iskopavanja, kada na njihovu strukturu moze uticati direktna sunceva svetlost ili drugi atmosferski
uslovi.

Stepen fragmentacije je u bazu unoSen dvojako. Najpre je sagledavan i Strikliran stepen
ocuvanosti u odnosu na celu kost (<25%; 25-50%; 50-75%; 75-99%; 100%)7, a zatim je opisno
belezen deo elementa koji se analizira (npr. proksimalna epifiza + manje od pola dijafize; fragment
horizontalne grane mandibule i sli¢no).

Takode, evidentirani su i tragovi recentnih preloma, odnosno oni nastali tokom ili nakon
iskopavanja, i ovi primerci su izuzeti iz analize stepena fragmentacije, s obzirom da bi kao takvi
uticali na donoSenje zakljucaka o nacinima procesuiranja zivotinja i deponovanja otpada u proslosti.

Tragovi tafonomskih procesa (antropogeni tragovi)

’ Ovaj metod preuzet je od kolega sa Univerziteta u Jorku, koji su ga razvili na osnovu nekoliko razli¢itih radova:
Barrett and Oltmann, 1997; Marean, 1991; Nicholson, 1992; Zohar et al., 2001.
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Antropogeni tragovi predstavljaju sve
“intervencije” na kostima koje je prouzrokovao

covek. Oni mogu biti produkt kasapljenja i R

tranzirnja, pripremanja hrane ili procesa pravljenja a0 >

predmeta od kostiju. U periodu antike dolazi do O $>
oral ,,_\:\ j oy ) aboml RS /

jedne vrste profesionalizacije kasapljenja i1 do
pojave uniformnih tragova na Zivotinjskim
kostima, pre svega nastalih satarom i to najcesée
na mestima zglobljavanja (Maltby, 2007).

Za potrebe ovog istrazivanja antropogeni
tragovi belezeni su prema predloZzenom sistemu
holandskog arheozoologa R. Lauvrira, koji je
razvijen prilikom analize materijala iz perioda
rimske prevlasti sa prostora Holandije (Lauwerier,
1988, pp. 181-212). Oformljena je knjiga—
Sifrarnik koja se sastoji iz pet kolona. Svaka strana :
odnosi se na jednom skeletni element, pocevsi od 3
lobanje 1 zakljuéno sa donjim delovima nogu. 2 =
Svaka strana je zatim podeljena na pet kolona.

4 chop  ontemporale
cu

chop  as 4, cut through

7 chop  oamaxillare

aboral 9 chop  on lateral side of occipitale
xxxxx

abaral chop a3 g, cut through

U prvoj se nalazi redni broj traga za taj
element (od 1 do maksimalno 40). U drugoj je
shematizovan crtez kosti sa naznacenim
polozajem traga kasapljenja, dok je u trecoj 52
opisno naglasen deo elementa a kome se trag
nalazi (na primer proksimalno, medijalno). o .

Cetvrta kolona odnosi se na vrstu traca (cut — Slika 16 - Primer Sifrarnika za beleZenje tragova

A 1 ) v 'u' g. kasapljenja na kostima, preuzeto iz (Lauwerier, 1988)
zasek; chop — udarac) koja upucuje i na tip alatke
kojom je kost =zaseCena (noz, satara). U
poslednjoj, petoj koloni, detaljnije su opisani polozan i intenzitet traga (na primer: na kranio—
lateralnoj strani distalne artikulacije) (Slika 16).

aboral chop  condylus occipialis cut off

Ovakav pristup olakSava belezenje tragova, kao i kasniju interpretaciju obrazaca kasapljenja,
s obzirom da se oslanja na uniformnost tragova kasapljenja do koje dolazi tokom rimskog perioda
(Seetah, 2004), omogucéava lakSu lateralizaciju i sistematizaciju njihove funkcije (dranje koze,
deljenje trupa na manje delove, filetiranje, ekstrakciju kostane srzi i sli¢no). Sa druge strane, tragovi
obrade ili upotrebe u vidu kraé¢ih i duzih linija, jami¢astih oStecenja i sli¢no, beleZeni su opisno u za
to predvidenom formularu u sklopu baze podataka. Svi rezultati predstavljeni su prema broju
odredenih primeraka (BOP).

Tragovi patoloskih promena

Patoloske promene predstavljaju znacajan faktor u istraZivanju zdravlja Zivotinja u proslosti.
One mogu biti rezultat fizickih povreda, duge fizicke eksploatacije tokom Zivota (jahanje, vuca
prilikom obrade zemlje, prenos tereta), bolesti, slabe prokrvljenosti, infekcija, zapaljenja i kao
takve nam mogu pruziti podatke o modelima eksploatacije Zivotinja, ali 1 covekovoj brizi prema
njima (Baker and Brothwell, 1980; Groot, 2005; Bartosiewicz and Gal, 2013; Holmes, Thomas and
Hamerow, 2021). Svi tragovi patoloskih promena opisno su belezeni u za to predvideno polje u bazi
za obradu arheozooloskog materijala.
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Biometrijski podaci

Belezenje biometrijskih podataka vazno je sa aspekta kako razlikovanja vrsta sli¢nih
morfoloskih odlika (ovca i koza, ekvidi, domace i divlje Zivotinje), tako i sa prac¢enja promena u
veli¢ini Zivotinja tokom vremena (Albarella, 2002; Dimitrijevi¢, 2021, str. 75). Merenja na kostima
vecine vrsta vrSena su prema priru¢niku za merenje kostiju A. fon den Dri§ (von den Driesch,
1976), dok su kosti ekvida merene po metodu V. Ajzeman i drugih autora (Bignon et al., 2005;
Eisenmann, 2009). Prilikom merenja koriséen je standardno pomi¢no merilo (nonijus, Subler), a sve
mere izraZzene su u milimetrima. Kosti nisu merene ukoliko su na njima uoceni tragovi tafonomskih
procesa (gorenje, raspadanje, glodanje), jer mogu uticati na morfologiju istih. Takode, nisu merene
ni kosti mladih jedinki kod kojih srastanje epifiza ili nicanje odredenih zuba nije zavrSeno.
Pretpostavljena visina grebena Zivotinja racunata je mnozenjem najvece duzine odredenih dugih
kostiju (GL) i1 standardnog koeficijenta za razliCite taksone: goveCe (Matolesi, 1970), svinja
(Teichert, 1966), ovca (Teichert, 1975), koza (Schramm, 1967), konj (Vitt, 1952; May, 1985 — iz
Johnstone 2004, pp. 156), pas (Harcourt, 1974). U cilju uo¢avanja eventualnih promena u veli¢ini
zivotinja do kojih je vremenom moglo do¢i, medusobno su uporedivane pretpostavljene visine
grebena domacih zivotinja iz razli¢itih faza utvrdenja, a u slucaju domaceg goveceta uporedivan je i
odnos distalne Sirine (Bd) i najvece lateralne duzine (GLI) astragala.

Medutim, s obzirom da su cele duge kosti na osnovu kojih je moguce izraCunati
pretpostavljenu visinu grebena usled visoke fragmentacije malobrojne, kao 1 da je broj pojedinacnih
mera istih kostiju u okviru iste vrste takode mali za uocavanje eventualnih promena u veli¢ini, u
ovom istrazivanju iskoriS¢ena je 1 metoda ,logaritamskog standardnog indeksa (LSI)* (Meadow,
1999). Ovaj metod (Meadow, 1999) podrazumeva uporedivanje pojedina¢nih mera sa merama
standardne zivotinje na nacin da se od logaritamske vrednosti primerka sa lokaliteta Diana —
Karata§ oduzima logaritamska vrednost ,standardne“ zivotinje (LSI;o = log (mera skeletnog
elementa sa lokaliteta Diana — Karatas) — log (mera skeletnog elementa zivotinje uzete kao
»standardne®). Na ovaj naCin generisan je vec¢i broj relativnih vrednosti, koje je mogucée posmatrati
na istoj skali. Na dobijenoj skali vrednost 0 (nula) odgovara veli¢ini ,,standardne* Zivotinje, dok
vrednosti koje su vece ili manje od nule ukazuju na odstupanje — odnosno vece ili manje Zivotinje
(Albarella, 2002, pp. 52; Wolfhagen, 2020). Takode, na ovaj nac¢in omoguceno je medusobno
uporedivanje skaliranih metrickih karakteristika zivotinja izmedu razli¢itih perioda u okviru ovog
utvrdenja.

Za standardnu zivotinju u sluc¢aju goveceta iskoris¢en je primerak Zenke iz bronzanog doba
starosti oko 3-3.5 godine sa lokaliteta Minferi u Spaniji (Nieto—Espinet, 2018), u slu¢aju domace
svinje iskoriS¢ene su srednje vrednosti jedinki iz neolitskih slojeva sa lokaliteta Durington Vols u
Engleskoj (Albarella and Payne, 2005). Kada su u pitanju ovce i koze, za standardne Zivotinje
iskori§éene su srednje vrednosti ovaca rase Soai iz Skotske i grupe koza sa ostrva Aran, takode u
Skotskoj iz druge polovine 20. veka (Clutton-Brock et al., 1990).

Prilikom izrauvanja i grafickog prikazivanja dobijenih logaritamskih standardnih indeksa
iskori§¢eni su kddovi prilagodeni radu u programu R 4.0.3 (R Core team, 2020): zoolog (Pozo et al.,
2023), u okviru koga se nalaze standardizovane vrednosti za ekonomski najznacajnije domace
zivotinje (govece, svinja, ovca, koza) 1 koji se koristi za izracuvananje logaritamskih vrednosti,
ggplot2 (Wickham, 2016) koji je koris¢en za vizualizaciju i dplyr (Wickham et al., 2023), kori§¢en
za sredivanje tabela i obradu podataka. Kako bi se ispitalo postojanje statistickog znac¢aja dobijenih
rezultata, za sve biometrijske analize sproveden je neparametarski Krusak—\Volisov hi—kvadrat test u
programima R Studio i SPSS 23. Rezultati testova statisticki su znacajni ukoliko je vrednost
p<0.05.
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REZULTATI ARHEZOOLOSKE ANALIZE

Vise od polovine analiziranog materijala (64.3%) potiCe sa prostora zapadnog bedema i
njemu pripadajuce kapije (Grafik 1). Zatim sledi juzni deo utvrdenja (20.5%), dok sa prostora
isto¢nog, severnog bedema i kapija i iz unutrasnjosti poti¢e manji broj kostiju.

Najveci procenat analiziranog materijala otkriven je u slojevima uz bedeme (59%), a medu
njima prednjaci prostor zapadnog (26.9%) i juznog dela fortifikacije (18.4%) (Grafik 2). U okviru
istrazenih kula otkriveno je ukupno 15% analiziranog materijala, a najveci deo potic¢e iz unutrasnje
kule u severozapadnom uglu utvrdenja (5.8%) i juzne boc¢ne kule zapadne kapije (4.3%). Sa
prostora kapija, odnosno slojeva u samim ulazima potice 7.8% skeletnih elemenata, s tim S$to
najveci deo, ocekivano, ¢ine zivotinjski ostaci sa prostora zapadne kapije (6.7%). Znacajan procenat
materijala otkriven je jo§ u ukopu sa unutraSnje strane zapadnog bedema (7.26%), odnosno sa
prostora nedefinisane gradevine u istom delu utvrdenja (3.4%).
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utvrdenja

Grafik 1 — Udeo ostataka Zivotinja koje su odredene do nivoa roda ili vrste po delovima utvrdenja na lokalitetu Diana —
Karata$. Materijal iz sve €etiri faze prikazan je zbirno.
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Grafik 2 — Procentualna zastupljenost skeletnih elemenata Zivotinja u razli¢itim tipovima kontekstima
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Kontekst nalaza Zivotinjskih ostataka prema datovanju prikazan je na Grafiku 3, odnosno u
Tabeli 1 (dodatak). Ostaci datovani u Fazu | (BOP=151) otkriveni su u zapadnom i juznom delu
utvrdenja. Najveéi deo potice iz slojeva uz bedem u severozapadnom uglu, a manji uz gradevinu sa
unutrasnje strane zapadnog i uz juzni bedem. Materijal datovan u Fazu II (BOP=1427) potice sa
prostora severne, juzne, zapadne kapije i odgovarajucih trasa bedema. Najveci procenat otkriven je
u slojevima uz zapadni (33.1%) i juzni bedem (19.5%), odnosno u unutrasnjoj kuli u
severozapadnom uglu (13.9%) i juznoj bo¢noj kuli zapadne kapije (9.8%). Pored toga, znacajan
procenat dolazi i sa unutrasnje strane portika Gradevine sa apsidom (6.9%). Materijal datovan u
Fazu 111 (BOP=1884) potiCe iz gotovo svih istrazivanih delova utvrdenja, a preovladuju zivotinjski
ostaci iz slojeva oko bedema (54.5%), i to prevashodno zapadnog (20.4%) i juznog (15%).
Znacajno prisustvo materijala iz ove faze zabelezeno je jo$ i na prostoru zapadne kapije (12%),
odnosno u ukopu sa unutraS$nje strane zapadnog bedema (13.2%), koji je prema terensko]
dokumentaciji i datovan u ovaj period. Zivotinjski ostaci datovani u poslednju fazu (BOP=339)
gotovo iskljuéivo poticu iz slojeva oko bedema, pre svega zapadnog (48.9%) i juznog (34.5%), dok
je jedini drugi kontekst iz koga poticu Zivotinjski ostaci iz Faze IV — unutrasnjost unutrasnje kule u
severozapadnom uglu utvrdenja (3.5%).

M Fazal (BOP=151) M@Fazall (BOP=1427) [OFazalll (BOP=1884) [OFazalV (BOP=339)
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Grafik 3 — Procentualna zastupljenost skeletnih elemenata Zivotinja iz sve etiri faze utvrdenja, prema kontekstu nalaza

Taksonomski sastav

Analizirani uzorak ¢ini ukupno 10.653 primeraka skeletnih elemenata sisara, ptica, riba 1
malakofaune. Od ukupnog broja primeraka, njih 3.801 (35.7%) odredeno je do nivoa roda ili vrste,
a zatim 1 analizirano kroz pojedinacne obrasce, dok su ostali skeletni elementi pobrojani i podeljeni
prema veli¢ini. Fragmenti krupnih i srednjekrupnih sisara zatupljeni su gotovo u podjednakom
broju, a medu skeletnim ostacima prednjace delovi rebara, dijafiza dugih kostiju i prsljenova.

Medu zivotinjskim ostacima koji su odredene do nivoa roda ili vrste nalaze se skeletni
elementi sisara, ptica, riba i ljuSture mekuSaca. Najbrojniji su ostaci iz Faze III (BOP=1884), nesto

33



manje skeletnih elemenata poti¢e iz Faze I (BOP=1427), dok su Faza IV (BOP=339) i Faza I
(BOP=151) zastupljene sa manje od 500 fragmenata. Ostaci domacih sisara najbrojniji su u sve
cetiri faze (Grafik 4), s tim $to njihov broj varira. Tokom Faze I oni ¢ine 76.8%, a tokom Faze II
cak 81.4% ukupnog analiziranog materijala. Tokom Faza III i IV taj procenat pada, prvo na 66.3%,
a zatim 1 na 56.3%. Uporedo sa padom broja skeletnih elemenata domacih Zivotinja, raste prisustvo
divljih sisara i riba. Divlji sisari su samo tokom Faze Il zastupljeni jednocifrenim brojem (9%), dok
su najbrojniji tokom Faze IV, sa ¢ak 16.2% udela u ukupnom analiziranom materijalu.

Fazal (BOP=151) Faza Il (BOP=1427)
B Domadi sisari B Domadi sisari
(BOP=116) (BOP=1162)
@ Divlji sisari @ Divlji sisari
(BOP=16) (BOP=129)
O Ptice (BOP=7) O Ptice (BOP=45)
ORibe (BOP=9) O Ribe (BOP=89)

OOstalo (BOP=3) O Ostalo (BOP=2)

Faza Ill (BOP=1884) Faza IV (BOP=339)

W Domadi sisari

(BOP=1255)
@ Divlji sisari
(BOP=280)
O Ptice (BOP=65) ?
ORibe (BOP=278)
OOstalo (BOP=6)

Grafik 4 — Udeo ostataka domacih i divljih sisara, ptica i riba u materijalu iz sve etiri faze

W Domadi sisari
(n=191)

@ Divlji sisari (n=55)

SN

O Ptice (n=10)

ORibe (n=83)

Riblja fauna je takode veoma zastupljena i njen udeo vremenom raste. Tokom prve dve faze
ostaci riba ¢ine oko 6% analiziranog materijala, da bi tokom kasnoanti¢kog i ranovizantijskog
perioda njihov procenat porastao na 14.7%, odnosno 24.5%. Cetvrtu grupu po zastupljenosti u svim
fazama predstavljaju ostaci razli¢itih vrsta ptica, dok su ostale kategorije (sitni sisari, malakofauna)
prisutni u veoma malim procentima.

Na Tabelama 2-5 (dodatak) prikazana je zastupljenost razli¢itih vrsta prema broju odredenih
primeraka (BOP) 1 broju dijagnostickih zona (DZ), po fazama. Ono §to karakteriSe materijal iz svih
faza je velika raznovrsnost kada su taksoni u pitanju, imajuci u vidu veli¢inu skupa. Medu ostacima
sisara u materijalu iz Faze I na osnovu broja odredenih primeraka dominira domaca svinja, zatim
slede kaprini 1 govece, dok su od divljih sisara otkriveni ostaci jelena, divlje svinje i mrkog
medveda. Udeo taksona prema dijagnosti¢kim zonama ne razlikuje se znac¢ajno od udela na osnovu
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broja odredenih primeraka (Grafik 5). U klasi ptica prisutne su domaca kokoska i domaca patka,
dok se medu ostacima riba nalaze Saran, moruna i druge vrsta riba iz porodice jesetri.

Faza | (BOP=132; DZ=67)
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Grafik 5 — Zastupljenost skeletnih elemenata sisara iz Faze |1 na osnovu obe kvantifikacijske metode

Broj ostataka Zivotinja datovanih u Fazu II je znatno veci od prve faze, Sto je najverovatnije
uticalo na vec¢i diverzitet prisutnih taksona. I tokom ovog perioda u materijalu prednjace ostaci
ekonomski najznacajnijih domacih Zivotinja (Tabela 3, dodatak). Prema broju odredenih primeraka
(BOP) najbrojniji su ostaci kaprina, dok je po broju dijagnostickih zona (DZ) svinja na prvom
mestu. U oba slu¢aja na tre¢em mestu nalaze se ostaci goveceta. Razlika u odnosu na prvu fazu je i
to Sto je procentualna zastupljenost ekonomski najznacajnijih vrsta tokom Faze II gotovo
ujednacena. Pored najdominantnijih domacih zivotinja, kada je re¢ o sisarima, nalaze se joS§ ostaci
pasa, ekvida i macaka. Prisutno je sedam razliCitih vrsta divljih sisara i to su jelen, divlja svinja, zec,
srna, kuna, jazavac 1 divlje govece (Grafik 6). Posebno je zanimljivo §to ostaci jelena predstavljaju
cetvrtu vrstu po zastupljenosti. Raznovrsnost je veca i u slucaju drugih klasa zivotinja. Medu
ostacima ptica nalaze se domace — kokoska, guska 1 patka, ali i jedan primerak fazana. Sa druge
strane, pored morune, drugih jesetri i Sarana, medu ostacima riba nalazi se 1 8 kostiju soma.

Faza Il (BOP=1291; DZ=725)
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Grafik 6 — Zastupljenost skeletnih elemenata sisara iz Faze 11 na osnovu obe kvantifikacijske metode

Najveci broj zivotinjskih ostataka potice iz Faze III. Tokom analize je prepoznato ¢ak 19
razliCitih vrsta sisara (Tabela 4, dodatak). Na osnovu oba metoda kvantifikacije, u ovoj fazi
najbrojniji su su ostaci goveceta, prati ih domaca svinja, a zatim slede kaprini. Medu domaéim
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zivotinjama konstatovano je i prisustvo pasa, macaka i ekvida. U poslednjoj grupi, pored kostiju
koje su odredene kao ekvidi (Equus sp.), prepoznate su i po dve kosti konja, mule i magarca. 1z ove
faze potiCe Cak 8 razli¢itih vrsta divljih sisara. Medu njima, najbrojniji su ostaci jelena, sa cak
10.7% udela u skeletnim elementima svih sisara. Zatim slede divlja svinja, srna i zec, dok ostaci
divljeg goveceta, vuka, lisice i mrkog medveda broje svega po nekoliko primeraka (Grafik 7). Medu
ostacima ptica nalaze se domaca kokoska, guska i patka, dok su od riba otkriveni ostaci morune,
soma, Sarana i jesetri. U materijalu se nalaze i jedna kost zabe, kao i fragmentovana ljustura puza.

Faza Ill (BOP=1535; DZ=937)
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Grafik 7 — Zastupljenost skeletnih elemenata sisara iz Faze 111 na osnovu obe kvantifikacijske metode
FAZA IV (BOP=246; DZ=136)
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Grafik 8 — Zastupljenost skeletnih elemenata sisara iz Faze 1V na osnovu obe kvantifikacijske metode

Trend rasta zastupljenosti ostataka domaceg goveCeta u materijalu nastavlja se i tokom
ranovizantijskog perioda, odnosno Faze IV, kada dostize i najvece procente (35.4% prema broju
odredenih primeraka, 37.5% po broju dijagnostickih zona) (Tabela 5, dodatak). Na drugom mestu
medu sisarima nalazi se domaca svinja, a na treCem kaprini. Situacija je ista i kada je u pitanju broj
dijagnostickih zona, s tim §to u tom slucaju razlika izmedu ostataka goveceta i druge dve najbrojnije
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vrste dodatno raste. Od domacih Zivotinja otkriveni su jo$ ostaci pasa, macaka i ekvida. Sa druge
strane, medu divljim Zivotinjama po oba metoda kvantifikacije prednjace ostaci divlje svinje, a na
drugom mestu su ostaci jelena. To su dve daleko najbrojnije divlje vrste, s obzirom da su zec, kuna i
divlje govece prisutni sa svega nekoliko fragmenata (Grafik 8). I dok ostaci ptica, medu kojima su
do vrste odredene domaca kokoska i guska, nisu brojni, riblja fauna je zastupljena velikim brojem
fragmenata. Medu vrstama se ponovo javljaju ostaci morune, somova, $arana, kao i ribe iz porodice
jesetri koje nisu mogle biti blize odredene.

Tragovi tafonomskih procesa

ArheozooloSki materijal je dobro ocuvan,
uglavnom zuckaste boje, dok su kosti svinje cesto
nesto tamnije, sivkaste nijanse (Slika 17). Manji broj
fragmenata na sebi ima crvenkaste fleke, §to moze biti
posledica hemijskog sastava zemljiSta, odnosno
visoke koncentracije oksida gvozda (Fernandez—Jalvo
and Andrews, 2016, pp. 158-160). Tragovi
tafonomoskih procesa (gorenje, raspadanje, glodanje)
prisutni su na ukupno 599 fragmenata (15.8%), dok je
na 32 elementa zabelezeno viSe razliCitih tipova

romena (Tabela 6, dodatak).
P ( ) Slika 17 - Boja Zivetinjskih kostiju sa lokaliteta

Tragovi vatre prisutni su na svega 97 kostiju, Dijana-Karata3
odnosno 2.5% ukupnog broja odredenih primeraka.
Vecéinom su prisutni na ostacima ekonomski
najznacajnijih domacih Zivotinja, a kosti su
uglavnom samo delimi¢no nagorele. Svega 8
fragmenata okarakterisano je kao kalcinisano, a
svega 3 su karbonizovana (Slika 18). Prostorna
analiza nije ukazala na postojanje celina sa
znaCajnijim  prisustvom  fragmenata  sa
tragovima vatre. Sa neSto znaCajnijom
procentualnom zastupljenoscu gorelih kostiju
izdvaja se jedino unutrasnja kula u

jugoistocnom delu utvrdenja (16.9%) Slika 18 - Razli¢iti stepeni gorenja na metakarpusu ovce/koze
(nagorela), kalkaneusu goveceta (kalcinisana) i prvoj falangi

Daleko najbrojniji tragovi tafonomskih ovce/koze (karbonizovana)
procesa su tragovi glodanja, koji su
konstatovani na 449 kostiju, odnosno 11.8%
od ukupnog broja odredenih primeraka.
Svega 5 primeraka na sebi ima tragove zuba
glodara, dok su za ostale najverovatnije
odgovorni psi, ali ne treba iskljuciti ni druge
zivotinje, poput svinja (Slika 19). Najcesce
su u pitanju zglobne povrSine, odnosno
epifize dugih kostiju, a tri Cetvrtine tragova
nalazi se na  kostima  ekonomski
najznacajnijih domacih Zzivotinja — kaprina,
svinja i goveda. Najve¢i procenat primeraka

na kojima su primeceni tragovi glodanja sjika 19 - Tragovi glodanja na distalnom kraju dijafize
potiée 1z ukopa sa unutraénje strane Zapadnog metakarpusa ovce/koze (levo) i proksimalnom tuberu

bedema, iz slojeva oko ulaza u istocnu i kalkaneusa goveceta (desno)
37



zapadnu kapiju i iz kula, a tu se posebno isti¢u juzna bo¢na kula zapadne kapije i unutrasnja kula u
severozapadnom uglu (Tabela 6, dodatak).

Tragovi povrSinskog raspadanja javljaju se na 85 primeraka, odnosno 2.2% analiziranog
materijala. Oni se u najveé¢em broju slucajeva ogledaju u sporadi¢nim uzduznim pukotinama, dok je
intenzivnije trosenje povrSine kostiju prisutno na svega nekoliko fragmenata (Slika 20). Medu
kostima sa tragovima raspadanja najbrojniji su ostaci domaceg goveceta, a zatim slede svinja,
kaprini i jelen. Najveci procenat kostiju sa tragovima povrSinskog raspadanja potice sa prostora peci
ispred severne kule zapadne kapije (2.9%), odnosno sa prostora bedema (2.6%) (Tabela 6, dodatak).

Medutim, neSto vei procenat fragmenata sa tragovima raspadanja sa prostora peci
verovatno je uzrokovan i ¢injenicom da je iz ovog konteksta analizirano svega 69 kostiju. Takode
treba pomenuti i prostor ulaza u isto¢nu kapiju (11.4%), ¢iji se visoki procenti poklapaju sa visokim
procentima tragova glodanja, pa moZemo pretpostaviti da su Zivotinjski ostaci na ovom mestu duze
bili izloZeni spoljas$njim uticajima pre deponovanja.

Slika 20 — Tragovi povrsinskog raspadanja u vidu pukotina na mandibuli domaceg goveceta (levo) i u vidu istrvenosti Citave
povrsine Kkosti na lopatici domace svinje (desno)

Ostaci domaceg goveceta (Bos taurus)

Fragmentacija i zastupljenost skeletnih elemenata

U faunistiCkom skupu nalazi se 921 primerak odreden kao domace govece. Stepen
fragmentovanosti kostiju ekonomski najznacajnijih vrsta domacih Zivotinja predstavljen je na
Grafiku 9, s tim S§to su iz analize isklju¢ene recentno polomljene kosti. Ve¢ina elemenata domaceg
goveceta je fragmentovana, uz ukupno 138 celih kostiju (21.4%). Najvec¢i deo elemenata ocuvan je
sa manje od 25% svoje prvobitne velicine (39%). U ve¢oj meri su uglavnom fragmentovani
elementi koji na sebi nose znacajnije koli¢ine mesa, poput gornjih delova nogu, Karlice, lopatice, ali
1 delovi lobanje. Sa druge strane, kratke kosti donjih delova nogu uglavnom su oc¢uvane u celosti.
Ovo upucuje na pretpostavku da je stepen fragmentacije kostiju goveceta rezultat procesa
kasapljenja.

Zastupljenost skeletnih elemenata goveceta, prema kontekstu, predstavljena je na Grafiku
10. U vecini konteksta zastupljeni su svi delovi skeleta, a uglavnom prednjace gornji i donji delovi
nogu i mandibule. Razlog za visoke procente prisustva odredenih elemenata u manjim kontekstima,
poput karlica otkrivenih u okviru pe¢i uz zapadni bedem, treba traziti upravo u malom broju
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odredenih primeraka u pojedinacnim kontekstima. S obzirom na to, kompletan materijal ¢e u
nastavku biti posmatran celovito, prema fazama.

100%
90% —
80% I—
70% I
0 100%
o 60% —
Q 50% - 075-99%
X 40% - @50-75%
30% - @ 25-50%
20% - W <25%
10% -
0% -
Domace govece Domaca svinja Ovca/koza (BOP=693)
(BOP=643) (BOP=713)

Grafik 9 — Stepen fragmentovanosti skeletnih elemenata ekonomski najzna¢ajnijih domacih sisara

Zastupljenost grupa skeletnih elemenata goveéeta na osnovu broja odredenih primeraka
prema fazama predstavljena je na Grafiku 11, dok je u Tabeli 7 (dodatak) prikazan udeo skeletnih
elemenata na osnovu broja odredenih primeraka (BOP) i broja dijagnostickih zona (DZ). S obzirom
da su u materijalu iz sve Cetiri faze prisutni gotovo svi delovi skeleta, moze se pretpostaviti da je
govece zivotinja koja je procesuirana na prostoru utvrdenja ili u njegovoj neposrednoj okolini. U
materijalu dominiraju delovi skeleta koji na sebi imaju neznatnu koli¢inu mesa, odnosno vilice i
donji delovi nogu, Sto ukazuje na pretpostavku da analizirani materijal u najve¢oj meri predstavlja
ostatke primarnog mesarskog otpada (O’Connor, 1993, pp. 65). Tokom sve Cetiri faze najbrojniji su
ostaci metapodijalnih kostiju, prvih falangi i donjih vilica, dok se od kostiju koje na sebi nose ve¢u
koli¢inu mesa izdvajaju humerusi i lopatice. Treba napomenuti i da su prsljenovi i rebra, na kojima
se nalazi veca koli¢ina mesa, uglavnom bili fragmentovani i nisu bili detaljno analizirani. Ipak,
mozemo pretpostaviti da veliki deo fragmenata medu neinventarisanim kostima krupnih sisara
predstavlja ostatke goveceta.
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Grafik 10 — Zastupljenost skeletnih elemenata domacéeg govedeta u razli¢itim kontekstima
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Grafik 11 — Zastupljenost grupa skeletnih elemenata domacdeg goveceta u materijalu iz sve Cetiri faze

Starosne strukture

Krive prezivljavanja na osnovu sraslosti epifiza na kostima goveceta predstavljene su na
Grafiku 12 i na Tabelama 8-11 (dodatak).

Evidentan je manjak mladih jedinki tokom ¢itavog perioda Zivota na lokalitetu, s obzirom da
su sve epifize koje srastaju tokom prve dve godine Zivota — srasle. StaviSe, srasla je i ogromna
veéina epifiza iz druge grupe, odnosno onih koje srastaju kod jedinki starosti oko tri i po godine. U
prve tri faze procenti sraslih epifiza visoki su i u poslednjoj kategoriji §to upucuje na znacajan broj
jedinki starijih od 3 i po — 4 godine zZivota. Treba, medutim, imati na umu da u Fazi | ova kategorija
broji svega dve kosti, a sli¢na je situacija i sa Fazom IV, u kojoj je treca kategorija saCinjena od
svega 5 kostiju, pa procenat od 20% sraslih treba uzeti sa rezervom.

Sli¢na je situacija i u slucaju stepena izbijanja i troSenja zuba. Starost je odredena na osnovu
71 mandibule, s tim $to je u Fazi I to bilo mogucée samo na osnovu jedne, a rezultati su predstavljeni
na Grafiku 13. Podaci pokazuju da je tokom celokupnog trajanja utvrdenja najveci broj jedinki klan
u adultnom periodu, odnosno tokom i nakon &etvrte godine zivota. Jedinke goveceta bile su
povremeno klane i1 tokom subadultnog perioda, odnosno u dobi izmedu dve i Cetiri godine, dok
samo jedna mandibula iz Faze III ukazuje na prisustvo jedinke mlade od dve godine.
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Grafik 12 — Kriva preZivljvanja domaceg goveceta, pretpostavljena na osnovu stepena sraslosti epifiza iz sve Cetiri faze
utvrdenja

Zanimljivo je da u materijalu nisu prisutne kosti fetalnih ili tek rodenih Zivotinja, odnosno
onih neonatalne starosti. Ova ¢injenica moZe sugerisati da ova vrsta nije gajena u samom utvrdenju,
ve¢ da je uzgajana u nekoj vrsti sistema slobodne ispase u blizoj ili daljoj okolini, kao §to je
pretpostavljeno na osnovu odsustva mladih zivotinja u istovremenim utvrdenjima u drugim
delovima Carstva (Groot, 2008, pp. 47).
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Grafik 13 — Stopa smrtnosti domaceg goveceta u sve Cetiri Faze, na osnovu stepena nicanja i troSenja zuba u mandibuli.
| — jedinke mlade od 24 meseca; II — jedinke starosti izmedu 24 i 48 meseci; III — jedinke starije od 48 meseci, grupisano
prema Silver, 1969; Reitz and Wing, 2008

Antropogeni tragovi

Tragovi kasapljenja zabelezeni su na ukupno 331 primerku, odnosno na 36% svih kostiju
goveceta, s tim §to je na nekim kostima zabelezno viSe tragova, pa je njihov ukupan broj 553 (udeo
antropogenih tragova po skeletnim elementima prikazan je na Tabeli 12, dodatak). U pitanju su
tragovi mahom nastali metalnim nozevima ili satarama. Najveci broj tragova zabeleZen je na
gornjim i donjim delovima nogu, lopaticama i donjim vilicama (Slika 21).

Tragovi noZeva ili satara zabeleZeni na manjem broju rogova goveceta upucuju na njihovo
odsecanje, odnosno odstranjivanje (kodovi 3, 5). Razlog je verovatno zelja da se rog kasnije
iskoristi za pravljenje razlicitih predmeta. Veliki broj prisutnih tragova ukazuje na ucestalo dranje
koze goveceta. U pitanju su pli¢i i dublji zaseci na falangama (kodovi 1-10), metapodijalnim
kostima (kodovi 1, 3, 7, 13, 14), astragalima (kodovi 6, 7, 10) i kalkaneusima (kodovi 8, 9, 14, 16),
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ali i na frontalnoj kosti lobanje (kod 2). Tragovi odsecanja
satarom, koji ukazuju na dezartikulaciju, odnosno deljenje o
trupa na sitnije komade su veoma brojni, a najéeS¢e su ( ‘ ‘ )

Bovinae (Bos taurus)

locirani kod povr§ina za zglobljavanje, pa se mozZe ) 4 &%) \
zakljuciti da je trup najcesce deljen upravo u ovim regijama \ e e’ /
(Slika 22). Tragovi dezartikulacije uocavaju se na s 8 W |
lopaticama (kodovi 1-25), karlicama (svi kodovi), dugim ‘ == ‘
kostima (humerus —16, 18, 29-36; radijus — 1-5, 12, 14, X W s
16; ulna—1, 3, 6, 9; tibija — 14, 33), dok se u ovu grupu B s
mogu svrstati i svi tragovi na donjim vilicama koji ukazuju :

na njeno odstranjivanje. . & 2 ,

Na proces skidanja mesa sa kostiju takode ukazuju , \
brojni tragovi, i to prvenstveno na dijafizama dugih kostiju i iy
(humerus — 12-15; radijus — 17-22; femur — 17-20). Kao \ J
posebno zanimljiv slucaj treba izdvojiti ostatke lopatica sa
zabelezenim kodovima kasapljenja pod brojem 36, 38 1 40.

Poslednji od njih uoCen je samo na jednom fragme_ntu Slika 21 - Procentualna zastupljenost tragova

(Slika 23), a predstavlja kruznu perforaciju na telu lopatice, kasapljenja na razlititim delovima skeleta

koji se u literaturi povezuje sa kadenjem plecke na kuku demaceg goveleta. Skica skeleta preuzetasa
. . L ) sajta www.archaeozoo.com/archaeozooteque i

tokom_ procesa susenja _111 dimljenja usoljenog mesa modifikovana od strane autora

(Schmid, 1972, pp. 42; Rizzetto, Crabtree and Albarella,

2017, pp. 542). Tragovi pod brojevima 36 i 38, inace najbrojniji na primercima lopatica u materijalu

sa lokaliteta Diana — Karata$, povezuju su se sa skidanjem ve¢ ¢vrstog mesa sa kosti, verovatno

nakon procesa dimljenja ili suSenja (Lauwerier, 1988, pp. 156).

Udarci 1 tragovi odsecanja na srediSnjem delu
dijafiza dugih Kkostiju koji ukazuju na ekstrakciju
kostane srzi (Rizzetto, Crabtree and Albarella, 2017, pp.
543) nisu uoceni u velikoj meri. Medutim, kako je kost
nakon takvog udarca naj¢es¢e dodatno lomljena,
verovatno je da je znacajan broj njih pucao upravo na
mestu udarca, usled ¢ega oni nisu uoéljivi. Cinjenica da
je ogromna vec¢ina dugih kostiju polomljena, gde se
posebno izdvajaju metapodijalne  kosti, ostavlja
mogucnost za pretpostavku da je ekstrakcija koStane srzi
mogla biti redovno praktikovana. Sa druge strane,
situacija je drugacija kada su u pitanju falange, s
obzirom da je ogromna ve¢ina oCuvana u celosti ili
gotovo u celosti, pa prelomi na dugim kostima mogu biti

Slika 22 - Primer tragova kasapljenja koji ukazuju POVezani i sa procesima razglobljavanja ili skidanja

na dezartikulaciju, na proksimalnoj epifizi mesa.
radijusa domaceg goveceta

Pored kostiju sa antropogenim tragovima koji su
rezultat procesa kasapljenja, u ovom skupu prisutna su i tri primerka sa tragovima upotrebe, koja se
mogu okarakterisati kao ad hoc alatke. U pitanju su tibija, medusobno srasli radijus i ulna i lopatica,
datovani u Fazu Ill. Ove kosti na sebi nemaju tragove obrade koji bi ukazali na to da je kost
modifikovana, ali se na njihovoj povrSini nalazi veliki broj krac¢ih i1 duzih raznostranih linija koje su
najverovatnije nastale prilikom koriS¢enja kostiju za neku vrstu glacanja, odnosno usled trenja
(Slika 24). Dodatno, povrsina kranijalnog dela proksimalne epifize radijusa, kao i medijalne strane
povrSine za zglobljavanje lopatice delimi¢no su zaglacane, odnosno istrvene, §to ide u prilog
pretpostavci o kori§éenju kosti kao alatke. Cinjenica da sve tri kosti poti¢u iz razli¢itih konteksta,
sugeri$e da nije re¢ o nekoj vrsti atipi¢nih tragova tafonomskih procesa.
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Slika 23 — Tragovi kadenja na kuku/Cengele, Slika 24 — Tragovi upotrebe na telu i zglobnoj povrsini skapule
na levoj skapuli domaceg goveceta domaceg goveceta

Jos jedan fragment koji se izdvaja kao posebno
zanimljiv je mandibula goveceta otkrivena na prostoru
zapadnog bedema, kod koje je sa medijalne i lateralne
strane horizontalne grane primecen vec¢i broj manjih,
nepravilno rasporedenih oSte¢enja (Slika 25). Ova
oSte¢enja prepoznata su kao rezultat nazubljivanja
gvozdenih srpova, pri ¢emu je mandibula goveceta
sluzila kao podloga, odnosno nakovanj, u ovom
procesu (Esteban Nadal and Carbonell Roure, 2004;
Vukovi¢-Bogdanovi¢ and Bogdanovi¢, 2016).

PatoloSke promene

Patoloske promene primecéene su i opisane na
17 kostiju goveceta, odnosno 1.9% ukupnog broja
primeraka ove vrste. Najveci broj patologija, njih 11,
nalazi se na donjim delovima nogu goveéeta, dok se
preostalih 6 nalazi na mandibuli (Grafik 14).

Najdominantiji vid promena na donjim
delovima nogu goveceta je viSak koStane mase
(egzostoza) koja se javlja u neposrednoj blizini ili na
samim epifizama i na hvatiStima ligamenata i moZe

biti produkt osteoartritisa kod Zivotinje. Njihova
pojava se najCeSée vezuje za intenzivan fizicki rad

Slika 25 - Mandibula govefeta sa velikim
z. ) o . . brojem oSftecenja na horizontalnoj grani,
tokom zivota 1 noSenje teSkog tereta, ali se  pretpostavljeni nakovanj za otrenje srpova
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osteoartitis moze javiti 1 usled starosti i slabije prokrvljenosti u donjim delovima nogu
(Bartosiewicz and Gal, 2013, pp. 105-116). Egzostoze su uo¢ene na ukupno 10 kostiju goveceta,
medu kojima su najbrojnije prve falange, njih 6. Medu njima se nalaze tri koje na sebi imaju
znacajnije promene duz dijafize i na epifizama, dok su egzostoze na preostalim kostima prisutne
samo na povrSinama za zglobljavanje. Posebno se izdvaja primerak falange jedinke mlade od dve
godine, pronaden kod severne kapije logora, kod koga se egzostoze nalaze na distalnoj metafizi.
Promene izazvane osteoartritisom uocene su jo§ 1 na po jednom primerku ulne, metakarpusa,
astragala i druge falange. Kod ulne je proliferacija kostanog tkiva prisutna na kaudalnoj strani
distalnog dela dijafize, na metakarpusu se ona nalazi kranio—medijalno na proksimalnoj epifizi, na
primerku astragala visak koStane mase primecen je na krajevima kondila, kranio—distalno, dok se
proliferacija kostanog tkiva u slucaju druge falange nalazi na dijafizi.

8
6 .
a.
O 4 -
o
2 -
mandibula ulna metakarpus  astragal  1.falanga 2. falanga

Grafik 14 — Prisustvo patoloskih promena na kostima domaceg govedeta u sve Cetiri faze

Na donjim vilicama goveceta konstatovano je ukupno 6 patoloskih promena. Polovina njih
odnosi se na promene koje se ticu treceg donjeg kutnjaka (M3), odnosno njegovog oblika. Naime,
okluzalna povrSina ovog zuba standardno se sastoji iz tri lobusa, ali u slu¢aju pomenutih primeraka
prisutna su samo po dva. Ova vrsta promena je najverovatnije genetskog karaktera (Bartosiewicz
and Gal, 2013), svakako nije uticala na zdravlje i moguénost hranjenja jedinki, ali potencijalno
moze da ukaze na zajednicko poreklo, tj. pripadnost istoj populaciji goveda.

Sa druge strane, na dve donje vilice goveceta prisutna su atipi¢na udubljenja ili povlacenje
kosti. U sluc¢aju mandibule iz severozapadnog ugla utvrdenja, kost je povucena sa lingvalne strane
na mestu M1 1 M2, tako da otkriva korene ova dva zuba, dok je u slu¢aju primerka sa dela zapadnog
bedema iza treCeg kutnjaka sa bukalne strane vidljivo atipi¢no udubljenje sa poroznom strukturom.
Ove promene mogu biti posledica hroni¢nog alveolarnog ostemielitisa, odnosno zapaljenja koje se
najcesce javlja usled bakterijske infekcije, koja zatim prouzrokuje pravljenje periodontalnog dzepa
koji dovodi do gubitka mekog tkiva, povlacenja desni i gubitka zuba u vilici (Bartosiewicz and Gal,
2013, pp. 176-178). Ovaj tip zapaljenja u velikoj meri moze uticati na moguénost hranjenja
Zivotinje.

Na kraju, promene su primecene na jo§ jednom primerku sa prostora zapadnog bedema.
Koreni sva tri kutnjaka u ovoj mandibuli na svojim krajevima imaju viSak koStane mase, njihova
povrsina na distalnom kraju je veoma hrapava, a atipi¢na koli¢ina spongioznog tkiva prisutna je i na
samoj horizontalnoj grani mandibule, sa unutrasnje strane avleola.

Biometrijski podaci

Visina grebena goveceta pretpostavljena je na osnovu najvece druzine ukupno 17 dugih
kostiju koje su bile o¢uvane u celosti (Tabela 13). Po dve kosti poticu iz slojeva datovanih u Fazu 11
i Fazu 1V, dok je preostalih 13 kostiju datovano u Fazu I11. Pretpostavljena visina grebena jedinki iz

44



Faze Il je 123 cm, odnosno 138 cm, sa proseénom visinom od 130.5 cm. Raspon visina grebena
jedinki goveceta datovanih u Fazu III krec¢e se izmedu 116.5 cm i 139.3 cm, sa prose¢nom visinom
od 127.2 cm. Najveca visina grebena goveceta iz Faze III je ujedno i najveca visina grebena na
lokalitetu. Sa druge strane, najsitnija jedinka visine 112.7 cm poti¢e iz Faze 1V, dok je
pretpostavljena visina grebena za drugu jedinku iz ove faze 126.9 cm. Ovi rezultati upuéuju na
pretpostavku da tokom vremena dolazi do smanjivanja mase goveda na lokalitetu, ali s obzirom da
iz Faze 11 i Faze IV poticu svega po dve mere, treba biti obazriv sa donosenjem zakljucaka.

Stoga su razli¢ite mere dugih kostiju skalirane i medusobno uporedene na osnovu vrednosti
logaritamskog standardnog indeksa. Rezultati su prikazani na Grafiku 15. Na Y osi predstavljeni su
rezultati po fazama, a na X osi odstupanje od standardne zivotinje, koja je obelezena tackom 0.0.
Horizontalne linije predstavljaju raspon mera u datoj fazi (od 10. do 90. percentila), dok tacke
oznacavaju pojedinacne vrednosti koje su iskoriS¢ene prilikom analize. Pravouganikom je oznacen
opseg mera od 25. do 75. percentila, dok vertikalna linija u svakom od pravougaonika predstavlja
prose¢nu vrednost svake faze.

Tabela 13 — Pretpostavljene visine grebena za domace govece na osnovu najvece duZine dugih kostiju, prema
standardizovanom koeficijentu (Matolsci, 1970). Pretpostavljene visine grebena prikazane su u centimetrima

_ Mera Koeficijent Plje'tpostavljena
Datovanje Takson Element (mm) mnoignja visina grebena
(Matolsci 1970) (cm)
Faza Il Bos taurus radijus 286 4.3 123
Faza Il Bos taurus | metakarpus | 222.9 6.19 138
Faza lll Bos taurus radijus 294.5 4.3 126.6
Faza lll Bos taurus radijus 283.8 4.3 122
Faza Ill Bos taurus | metakarpus 212 6.19 131.2
Faza Ill Bos taurus | metakarpus 221 6.19 136.8
Faza Ill Bos taurus | metakarpus | 191.5 6.19 118.5
Faza Ill Bos taurus | metakarpus | 211.8 6.19 131.1
Faza Ill Bos taurus | metakarpus | 199.3 6.19 123.4
Faza Ill Bos taurus | metakarpus | 188.6 6.19 116.7
Faza lll Bos taurus tibija 372.2 3.45 128.4
Faza lll Bos taurus tibija 381 3.45 131.4
Faza Ill Bos taurus | metakarpus | 255.5 5.45 139.3
Faza Ill Bos taurus | metakarpus | 213.7 5.45 116.5
Faza Ill Bos taurus | metakarpus 242 5.45 131.9
Faza IV Bos taurus | metakarpus 205 6.19 126.9
Faza IV Bos taurus | metakarpus | 182.1 6.19 112.7

Za razliku od pretpostavljenih visina grebena, vrednosti logaritamskog standardnog indeksa
sugeriSu da vremenom dolazi do povecanja mase Zivotinja. Raspon logaritamskih vrednosti, kao 1
prosecna veli€ina Zivotinja, rastu tokom Faze II, a svoj vrhunac dostizu tokom Faze III. Tokom
poslednje faze dolazi do smanjenja raspona, ali prosecna veli¢ina Zivotinja ostaje u rangu jedinki iz
Faze I1l. Kako bi se proverio statistiCki znacaj ovih razlika sproveden je Kruskal-Volisov hi—
kvadrat test, kojim su uporedene medijalne vrednosti iz svake od faza, a rezultati su pokazali da
statistiCka znacajnost ne postoji (p = 0.2515), odnosno da uocene razlike ne ukazuju na znacajne
promene u masi goveda tokom vremena na lokalitetu Diana — Karatas.

Slican rezultat dobija se i kada se uporede distalna Sirina (Bd) i najveca lateralna duzina
(GLI) astragala goveceta (Grafik 16). U materijalu iz Faze I nije bilo astragala koji su mogli biti
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izmereni. Najveca masa goveda, ali i najveci raspon mera uocen je tokom kasnoanti¢kog perioda,
dok iz poslednje, Faze IV, potiCe jedna sitnija jedinka.

Bos taurus
Faza | (BOP=2)
* - P B - -
Fazall (n=28){ ¢————— . ot
Faza lll (n=77) ot ek R nif WP .
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Grafik 15 — Distribucija logaritamskih vrednosti za domace govece kroz sve Cetiri faze, u odnosu na mere standardne
Zivotinje preuzete iz (Nieto—Espinet, 2018; Pozo et al., 2023)
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Grafik 16 — Odnos distalne $irine i najvece lateralne duZine astragala goveleta iz Faza II, 1T i IV

Ostaci domace svinje (Sus domesticus)
Fragmentacija i zastupljenost skeletnih elemenata

U analiziranom faunistiCkom skupu prisutno je 837 kostiju domace svinje. Vecina kostiju
ove vrste je fragmentovana, sa svega 92 elementa oCuvana u celosti (12.9%, Grafik 9). Najveci deo
materijala ocuvan je izmedu 25% 1 50% svoje prvobitne veli€ine, a to su uglavnom delovi udova,
lopatice, karlice i delovi lobanje. U celosti su u najve¢em broju slu¢ajeva ocuvani donji delovi nogu
1 kratke kosti, §to upucuje na pretpostavku da su akumulirane kosti domace svinje rezultat procesa
kasapljenja.

Zastupljenost skeletnih elemenata domace svinje, prema kontekstu nalaza, prikazana je na
Grafiku 17. U svim kontekstima prednjace ostaci donjih vilica i gornjih delova nogu, zajedno sa
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lopaticama i karlicama. Shodno tome, materijal ¢e u nastavku biti posmatran celovito, odnosno
prema fazama.

Zastupljenost skeletnih elemenata domacée svinje na osnovu broja odredenih primeraka
prema fazama predstavljena je na Grafiku 18, dok su detaljni podaci dati u Tabeli 14 (dodatak).
Tokom sve Cetiri faze u materijalu su prisutni gotovo svi delovi skeleta, §to upucuje na pretpostavku
da je domaca svinja zZivotinja Cija su trupla procesuirana u sklopu samog utvrdenja ili u njegovoj
neposrednoj blizini. Tokom Faze | i 1l najbrojniji su delovi skeleta koji na sebi imaju neznatnu
koli¢inu mesa, odnosno donji delovi nogu i vilice. Tokom Faze III ovi skeletni elementi podjednako
su prisutni kao i oni sa velikom kolicinom mesa (lopatice, karlice, gornji delovi nogu), dok su
tokom poslednje faze najbrojniji upravo ovi delovi skeleta, pa je opravdano zakljuciti da analizirani
skeletni elementa domacih svinja predstavljaju kako primarni mesarski otpad, tako i same ostatke
hrane.

—o— Bedemi (BOP=508) == Kapije (BOP=45) ==f— Kule (BOP=157) === Pe¢ (BOP=19) === Ukopi (BOP=36) =@ Objekti (BOP=72)
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Grafik 17 — Zastupljenost skeletnih elemenata domace svinje u razli¢itim kontekstima
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Grafik 18 — Zastupljenost grupa skeletnih elemenata domace svinje u materijalu iz sve ¢etiri faze

Starosne strukture

Krive prezivljvanja na osnovu sraslosti epifiza dugih kostiju domace svinje predstavljene su
na Grafiku 19 i Tabelama 15-18 (dodatak). Stepen sraslosti epifiza odreden je na osnovu ukupno
461 elementa. Njih 29 potice iz Faze I, 207 iz Faze 11, 202 iz Faze III, dok iz poslednje, Faze 1V,
potice 23 kostiju.
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Rezultati pokazuju da je najmanji stepen prezivljavanja jedinki starosti izmedu jedne i dve
godine zivota. Sa druge strane, nesto nizi procenti epifiza koje srastaju u ranijem dobu, ukazuju da
su na lokalitetu konzumirane zivotinje mlade i od godinu dana.

Starost jedinki na osnovu stepena nicanja i trosenja zuba u vilicima domace svinje prikazana
je na Grafiku 20. Rezultati pokazuju da su jedinke mlade i starije jedinke gotovo podjednako
zastupljene u materijalu iz Faze I, dok su u preostale tri faze zastupljeniji ostaci zivotinja mladih od
dve godine. Stavise, prisustvo starijih jedinki vremenom konstantno opada, sa najmanjom brojnoséu
u materijalu iz Faze IV. Medu mladim zivotinjama u slu¢aju Faze II i III brojnije su jedinke mlade
od godinu i po dana, dok su u slu¢aju Faze IV, to jedinke starosti izmedu 18 i 24 meseca. Ovakvi
rezultati ne iznenaduju, s obzirom da je svinja jedina domaca Zivotinja koja je gajena iskljucivo
zbog mesa, pa je za oCekivati da su u tu svrhu ¢esto klane mlade Zivotinje, ¢ije je meso mekSe.
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Grafik 19 — Kriva preZivljvanja domaceg goveceta, pretpostavljena na osnovu stepena sraslosti epifiza iz sve Cetiri faze
utvrdenja

U analiziranom materijalu datovanom u
Fazu Il i Il prisutno je ukupno 15 kostiju domacih
svinja fetalne ili neonatalne starosti, odnosno
jedinki koje su umrle prilikom klanja skotnih
krmaca ili neposredno nakon rodenja (Slika 26).
Ovi podaci sugeriSu da su tokom ovog perioda
svinje gajene u sklopu utvrdenja ili u njegovoj
neposrednoj okolini, s obzirom da je trgovina tek
rodenim Zivotinjama malo verovatna, kako je
pretpostavila M. Hrut (Groot, 2008) na osnovu
materijala iz istovremenog perioda na prostoru Slika 26 — Fragmenti desnog radijusa (a) i desne

Yt . : i skapule (b) jedinki domacih svinja fetalne/neonatane
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materijalu prisutan znacajan broj vilica domace svinje, veéina njih je fragmentovana, pa je pol
zivotinje bilo moguée odrediti u ukupno 30 slucajeva. Na osnovu morfologije o¢njaka i njima
pripadajucih alveola utvrdeno je prisustvo 10 muzjaka i 20 Zenki. Svi muzjaci su u trenutku smrti
bili stariji od dve godine, dok se, iako preovladuju starije, medu ostacima zenki nalaze i mlade
jedinke.
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Grafik 20 — Stopa smrtnosti domace svinje u sve Cetiri faze, na osnovu stepena nicanja i tro$enja zuba u mandibuli i maksili. |
— jedinke mlade od 18 meseci; II — jedinke starosti izmedu 18 i 24 meseca; Il — jedinke starije od 24 meseca, grupisano
prema Silver, 1969; Reitz and Wing, 2008

Antropogeni tragovi

Tragovi kasapljenja zabeleZzeni su na ukupno 233
primerka, odnosno na 28% svih analiziranih kostiju domace
svinje. Na nekima od njih prisutno je viSe tragova, pa je njihov
ukupan broj 303 (Tabela 19, dodatak). Najvec¢i broj tragova
nalazi se na humerusima, nakon Cega slede donje vilice. Uz AR\ ‘
njih se izdvajaju i druge duge kosti udova — radijus, ulna, /\(\J
femur, tibija — kao i Kkarlica, dok su antropogeni tragovi na

Suidae (Sus domesticus)

ostalim delovima skeleta prisutni u veoma malim procentima :
(Slika 27). o s

Za razliku od tragova kasapljena na kostima goveceta, .
na ostacima domace svinje prisutan je manji broj udaraca '\& ‘ /'
satarom koji su tipi¢ni za deljenje trupa na manje delove, $to !

moze biti prouzrokovano ¢injenicom da su i same kosti svinje
znacajno manje, pa nije bilo potrebe za dodatnim usitnjavanjem
(Lauwerier, 1988, pp. 159). Ipak, u nekim slucajevima
primeceno je odsecanje delova lopatice (kod: 19), karlice (kod:
2, 4, 5, 13), radijusa (kod: 25), humerusa (kod: 11) i femura
(kod: 21), mandibule (kod: 29), Sto ukazuje da su i kosti svinje  gjika 27 — Procentualna zastupljenost
povremeno deljenne na manje porcije. Da su delovi skeleta tragova kasapljenja na razlicitim
odvajani na mestima zglobljavanja ukazuju i tragovi nastali de'OViTa shelota domace svinje. Skica
nozem na distalnom delu lopatice (kod: 12, 27, 28, 29), hw archascroncom/archacozooteaue i
humerusa (kod: 17, 18, 19, 21), femura (kod: 25). Pored toga, modifikovana od strane autora

na ovim skeletnim elementima Cesto su prisutni i pli¢i tragovi

noza koji ukazuju na skidanje mesa sa kostiju. To su pli¢i urezi na srediSnjim delovima dijafize
dugih kostiju (humerus: 9 i 10, radijus: 17 i 22, femur 17 i 38, tibija 17 i 20), odnosno na vratu i telu
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lopatice (kod: 1, 37). Tragovi koji ukazuju na dranje koze nisu brojni. Prisutni su na svega nekoliko
primeraka metapodijalnih kostiju, falangi i astragala.

PatoloSke promene

Patoloske promene primecene su na ukupno 9 kostiju domace svinje, odnosno 1.1% od
ukupnog broja analiziranih kostiju ove vrste. Veéina ih se nalazi na vilicama — ¢etiri na donjim i
jedna na gornjoj — dok se preostale nalaze na kostima nogu, i to na dve ulne i po jednom humerusu i
metatarzusu. Egzostoze, odnosno visak kostane mase, primeéene su na tri primerka. Na ulnama se
one nalaze na olekranonu, lateralno i medijalno, odnosno na proksimalnom delu dijafize, dok se na
metatarzusu viSak kosStane mase nalazi na spoju proksimalne epifize sa dijafizom. Ove egzostoze
mogu biti rezultat pojacane fizicke aktivnosti tokom zivota ili razli¢itih vrsta zapaljenja (Baker an
Brothwell, 1980, pp. 115).

Patoloske promene na Cetiri od pet vilica ogledaju se u nepravilnom rastu zuba. U slucaju
dve mandibule, donji stalni Cetvrti pretkutnjak (P4) izrastao je ukoso, dok je kod jedine gornje vilice
sa patoloSkim promenama ukoso izrastao gornji stalni drugi prekutnjak (P2). U slucaju poslednje
mandibule sa ovom vrstom promena, donjem mlecnom stalnom cetvrtom prekutnjaku (d4)
nedostaje treci lobus na krunici. Sve ove promene su najverovatnije genetskog karaktera, nisu imale
znacajnijeg uticaja na zivot i ishranu ovih zivotinja (Baker and Brothwell, 1980, pp. 137-141).

Poslednja patoloska promena uocena je na jo§ jednoj mandibuli domace svinje. Na celoj
povrsini vilice, u nivou od drugog stalnog prekutnjaka ka ostalim zubima, prisutni su izraziti tragovi
inflamacije, dok je na ventralnoj strani horizontalne grane uocen otvor. Ove promene su moguce
nastale usled jaceg zapaljenja (hipertroficka osteopatija), koje je u velikoj meri otezavalo ishranu i
uticalo na Zivot ove jedinke (Bartosiewicz and Gal, 2013, pp. 91-92).

Biometrijski podaci

Usled ¢injenice da je vec¢ina kostiju domace svinje fragmentovana, kao i da je u materijalu
prisutan znacajan broj mladih jedinki kod kojih nije zavrSeno srastanje epifize i koje se iz tog
razloga ne mere — visina grebena mogla je biti pretpostavljena samo na osnovu tri elementa. Visina
grebena jedinke domace svinje iz Faze II iznosi 52.4 c¢cm, dok su jedinke iz Faze Il krupnije, sa
pretpostavljenim visinama grebena od 62.8 cm, odnosno ¢ak 80.2 cm.

Kao 1 u slucaju domaceg goveceta, mere razli¢itih kostiju domace svinje medusobno su
uporedene na osnovu logaritamskog standardnog indeksa, a distrubucija logaritamskih vrednosti
prikazana je na Grafiku 21. Rezultati pokazuju da je prosecna veli¢ina jedinki nesto veca tokom
Faze I, u odnosu na Fazu II. Prose¢na veli¢ina jedinki, kao i raspon vrednosti, povecavavaju se
tokom Faze III, kada su u materijalu prisutne veoma krupne, ali i manji broj sitnijih Zivotinja.
Jedinke domace svinje su ujedno najkrupnije tokom Faze III, da bi tokom Faze IV usledio pad kako
prosecne veli¢ine Zivotinja, tako 1 celokupnog raspona. Nazalost, s obzirom na veoma mali broj
pretpostavljenih visina grebena, nije moguce osvrnuti se na postojanje eventualne korelacije izmedu
visine grebena i vrednosti logaritamskog standardnog indeksa.

Kako bi se proverio statisticki zna€aj razlika uocenih kada su vrednosti standardnog
logaritamskog indeksa u pitanju, sproveden je Kruskal-Volisov hi—kvadrat test, kojim su uporedene
medijalne vrednosti iz svake od faza, a rezultati nisu pokazali postojanje statisticki zna¢ajnih razlika
(p =0.2041).
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Tabela 20 — Pretpostavljene visine grebena za domacu svinju na osnovu najveée duZine, prema standardizovanom
koeficijentu Tejherta (Teichert, 1969). Pretpostavljene visine grebena date su centimetrima

Mera Koeficijent Pretpostavljena
Datovanje Element Taxon (mm) mnozZenja visina grebena
(Teichert 1969) (cm)
Faza Il kalkaneus Sus domesticus 56.2 9.34 52.4
Faza Ill kalkaneus Sus domesticus 85.9 9.34 80.2
Faza lll astragal Sus domesticus 40 17.00 62.8
Sus domesticus
Faza | (BOP=6) [ .
Faza Il (BOP=31) L P te T e
Fazalll (BOP=40){  ; : . e e et L et
Faza IV (BOP=7) ; :
-0.15 -0.10 -0.05 0.00 0.05

Grafik 21 — Distribucija logaritamskih vrednosti mera razli¢itih kostiju domace svinje kroz sve Cetiri faze, u odnosu na mere
standardne Zivotinje preuzete iz (Albarella and Payne, 2005; Pozo et al., 2023)

Ostaci kaprina (Ovis/Capra)

Fragmentacija i zastupljenost skeletnih elemenata

U analiziranom materijalu prisutne
su ukupno 823 kosti kaprina. Veéina kostiju W Ovis aries B Capra hircus
je fragmentovana (Grafik 6), a najveci deo 70%
elemenata ocuvan je u rasponu od 25% do 60%

50% svoje prvobitne veli¢ine. Analizirano je 50% -
svega 56 celih kostiju (8.1%), sto je u velikoj 40% -
meri otezavalo odredivanje elemenata do 30% -
vrste, odnosno kao ovcu ili kozu. Medu 20:/° i
kostima koje su u sve Cetiri faze odredene do 18;: ] . . .

vrste nalaze se 93 skeletna elementa ovee Faza | Fazall  Fazalll  FazalV
(581%), odnosno 67 koze (419%) Najvec'a (BOP=4) (BOP=78) (BOP=69) (BOP=9)
razlika u broju kostiju ovaca i koza uocena je
u materijalu datovanom u Fazu II, Sto Grafik 22 - Procentualna zastupljenost skeletnih elemenata
potencijalno sugerie da su ovce tokom ovog ovaca i koza tokom sve Zetiri faze
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perioda imale nesto vecu ulogu u ekonomiji utvrdenja (Grafik 22). U cilju provere statistickog
znacaja sproveden je ANOVA test koji je pokazao da ne postoji znacajna razlika izmedu prisustva
ovaca i koza u razli¢itim fazama (p = 0.199579).

Najveci broj fragmenata ipak nije bilo moguce odrediti do nivoa vrste, pa su oni odredeni
kao ovca/koza (Ovis/Capra). Shodno tome, ostaci ovih Zivotinja bi¢e analizirani grupno. Na
Grafiku 23 prikazana je procentualna zastupljenost skeletnih elemenata kaprina iz razlicitih
konteksta na lokalitetu Diana — Karatas. Kao i kod ostataka goveceta i svinje, analiza je i u slucaju
kaprina pokazala da se u materijalu nalaze gotovo svi skeletni elementi, $to sugerise da su ove
zivotinje u utvrdenje stizale cele, te da su tu kasapljene. Takode, nisu uocene znacajne razlike u
zastupljenosti skeletnih elemenata u razli¢itim kontekstima, pa ¢e materijal u nastavku biti
posmatran u celosti, prema fazama.

Na Grafiku 24 i Tabeli 21 (dodatak) prikazana je procentualna zastupljenost razlicitih grupa
skeletnih elemenata, prema fazama. Na oba grafika primetno je da su u analiziranom materijalu
najbrojniji delovi skeleta koji nose neznatnu koli¢inu mesa. Ipak, veoma su brojni i delovi koji na
sebi nose manju, ali i vecu koli¢inu mesa, pa se moze pretpostaviti da analizirani skeletni elementi
kaprina predstavljaju kako primarni otpad kasapnice, tako i ostatke hrane.

—— Bedemi (BOP=447) —fll— Kapije (BOP=48) ——#&—— Kule (BOP=180) == Pe¢ (BOP=10) == Ukop (BOP=43) ——®— Objekti (BOP=74)
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Grafik 23 — Procentualna zastupljenost skeletnih elemenata kaprina na osnovu kontekstu nalaza
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Grafik 24 — Zastupljenost grupa skeletnih elemenata kaprina u materijalu iz sve &etiri faze
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Starosne strukture

Starost jedinki u trenutku smrti pretpostavljena je na osnovu stepena sraslosti epifiza 424
skeletna elementa i prikazana je na Grafiku 25 (Tabele 22—25, dodatak). Sve epifize koje srastaju
tokom prve dve godine Zivota su srasle u materijalu iz Faze | i Faze 1V, dok procenti sraslih epifiza
koje srastaju izmedu 24. i 36. meseca iznose 33.3%, odnosno 50%. Procenti sraslih epifiza visoki su
i u materijalu iz Faze 11 i I1I. U oba perioda sraslo vise od 90% epifiza koje srastaju tokom prvih 12
meseci, da bi udeo sraslih epifiza kod jedinki starijih od 12, odnosno 24 meseca postepeno opadao —
najpre na 85% 1 62.1% u slucaju Faze II, odnosno 78% 1 69.2% u slucaju Faze I11.

Dve kosti u materijalu iz Faze 11l pripadale su tek rodenim Zivotinjama, odnosno jedinkama
neonatalnog uzrasta. U pitanju su jedna metapodijalna kost i skapula, Cije prisustvo sugeriSe da su
kaprini tokom kasnoanti¢kog perioda barem delimi¢no gajeni u sklopu utvrdenja ili u njegovoj
neposrednoj blizini.

Odrasle jedinke najbrojnije su i u slucaju starosti odredene na osnovu stepena izbijanja i
troSenja zuba u vilicama. Analizirana je ukupno 101 donja vilica. Najveci broj njih potice iz Faze II
i 111, dok iz Faze 1 i IV poti¢e veoma mali broj mandibula (Grafik 26). U materijalu datovanom u
Fazu 1 nema jedinki mladih od dve i1 po godine, dok je najveci procenat jedinki klan u periodu
izmedu dve i po i Cetiri godine zivota. MozZe se konstatovati da je tokom Faze Il i Il smrtnost
jedinki najveca u periodu nakon napunjenih Cetiri godine zivota, a zatim izmedu 30 1 48 meseci.

U materijalu iz Faze II prisutan je veci broj jedinki starosti izmedu 18 1 30, odnosno 30 148
meseci nego u materijalu iz Faze III, dok je u slu¢aju jedinki starijih od 48 meseci situacija obrnuta.
Interesantno je i da su kaprini starosti izmedu 9 1 18 meseci malobrojni, dok mladih od 9 meseci
gotovo da 1 nema. Visoki procenti odraslih jedinki u oba slu¢aja ukazuju na to da kaprini nisu bili
uzgajani samo zbog konzumacije mesa, ve¢ da su koriS¢eni i u svrhu sekundarne eksploatacije,
odnosno za dobijanje mleka ili vune, o ¢emu ¢e viSe reci biti u nastavku diskusije (Payne, 1973).

Faza | (BOP =17) Faza Il (BOP=210)
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O% T T O% T T T T 1
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Grafik 25 — Kriva preZivljvanja kaprina, pretpostavljena na osnovu stepena sraslosti epifiza iz sve Cetiri faze utvrdenja
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Grafik 26 — Stopa smrtnosti kaprina tokom sve Cetiri faze, formirana na osnovu stepena nicanja i troSenja zuba u mandibuli

Antropogeni tragovi

Tragovi kasapljenja prisutni su na 196 kostiju
kaprina, $to predstavlja 23.8% ukupnog broja kostiju
ovih zivotinja. Na nekim elementima prisutno je vise
razli¢itih tragova, pa je njihov ukupan broj 259. Najveci
broj ureza zabelezen je na kostima udova, 1 to pre svega
humerusima, radijusima, tibijama i metapodijalnim
kostima, dok je znaCajan broj tragova prisutan i na

Caprinae (ex : Ovis aries)

karlicama, odnosno rogovima kaprina (Slika 28, Tabela W rs20%
26, dOdatak). B 1015%
B 510%

1 05%

Antropogeni tragovi prisutni su na ¢ak 75% svih
analiziranih rogova, a preko 65% njih ukazuje na udarce
satarom i odsecanje u bazalnom delu rogova ili na
frontalnoj kosti lobanje (kod: 1, 3). Pored toga, izdvajaju
se 1 tragovi ureza na samoj povrsini roga (kod: 9), koji
ukazuju na skidanje njegovog organskog dela, moguce
radi kasnijeg koriS¢enja za izradu razli¢itih predmeta.

Na odsecanje glave prilikom Kklanja, ili kasnije
tokom deljenavtmpa na manje delove, upucuju tragoyl Slika 28 — Procentualna zastupljenost tragova
na prva dva psSljena (kod: 2, 3, 7, 14), dok na dranje kasapljenja na razli¢itim delovima skeleta
koze kaprina ukazuje znaCajan broj krac¢ih ureza  kaprina.  Skica  preuzeta sa  sajta
nozem na sredi$njem delu dijafize metapodijalnih ~ WWW.archaeozoo.com/archaeozooteque :

.. modifikovana od strane autora
kostiju (kod: 13, 14).

Trupovi kaprina deljeni su u predelu karlica (kod: 4, 5, 6, 13) i lopatica (kod: 31, 44),
odnosno na mestima zglobljavanja dugih kostiju, poput humerusa (kod: 17, 21, 27, 28, 31, 35, 37).
Pored toga, tragovi presecanja na sediSnjem delu dijafiza humerusa (11), radijusa (26) i femura
(21), pokazuju da je meso dodatno deljeno u manje porcije, dok kraéi urezi nozem na njima upucuju
na skidanje mesa sa kostiju.
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PatoloSke promene

Patoloske promene primeéene su i
opisane na ukupno 9 Kkostiju Kkaprina,
odnosno na 1% analiziranog materijala. Sest
promena uoceno je na donjim delovima
nogu, i to na Cetiri metapodijalne kosti i po
jednoj ulni 1 prvoj falangi. Tri preostale
promene nalaze se na mandibulama.

Na levom metakarpusu datovanom u
Fazu IV prisutna je proliferacija kosStanog
tkiva, odnosno egzostoza, na mestu spajanja
proksimalne epifize i dijafize, medijalno i
lateralno. Proliferacija koStanog tkiva na
proksimalnom delu dijafize primecena je i na
desnom metatarzusu datovanom u Fazu I,
dok se na drugom primerku metatarzusa iz - siika 29 - Skeletni elementi kaprina sa tragovima patoloskih
iste Faze, kostano Zadeb]janje ili egzostoza promena. Medusobno srasli levi metakarpus IITi IV (a), desni
nalazi na sredini proksimalnog dela dijafize, s w lestanom probleusion ns proloimalnl i
kranijalno. ViSak koStane mase zabelezen je 1 bukalne strane u nivou M3 (c)
na fragmentu leve ulne datovane u Fazu Il i
to na medijalnom delu korakoidnog nastavka. KoStane proliferacije prisutne su i slucaju poslednje
metakarpalne kosti, a one su dovele do medusobnog okosStavanja metakarpusa III 1 IV u
proksimalnom delu (Slika 29), dok je u slucaju prve falange kaprina prisutna promena u vidu
znacajne porozne povrSine na spojevima distalne i proksimalne epifize.

Dentalne patoloSke promene primecene su na dve mandibule kaprina i to u vidu potpuno
zatvorene alveole za drugi stalni prekutnjak, Sto je verovatna posledica starosti zivotinja. Sa druge
strane, na tre¢oj mandibuli je sa bukalne strane horizontalne grane u nivou M3 prisutna fistula,
odnosno otvor, €iji uzrok Cesto moze biti zapaljenje korena zuba u mandibuli ili otvorena rana
nakon gubitka zuba (Bartosiewicz and Gal, 2013, pp. 91-92).

Biometrijski podaci

Pretpostavljena visina grebena mogla je biti izraCunata na osnovu mera za najvecu duzinu
ukupno 8 celih kostiju ovce (Tabela 27) i svega 4 kosti koze (Tabela 28).

Visina grebena ovaca mogla je biti izraCunata na osnovu dva kalkaneusa i jedne
metakarpalne kosti datovane u Fazu II. Njihov raspon kreée se izmedu 68.1175.1 cm, sa prose¢nom
visinom od 71.6 cm. Kada je materijal datovan u Fazu Il u pitanju, visina grebena mogla je biti
pretpostavljena na osnovu najveée duzine radijusa, metakarpalne kosti i dve metatarzalne kosti.
Vrednosti variraju izmedu 65.4 cm i 68.6 cm, sa prosetnom visinom od 67 cm. Na Kraju,
pretpostavljena visina grebena ovce na osnovu jedne metakarpalne kosti iz Faze 1V iznosi svega
56.2 cm, $to je ujedno i najsitnija jedinka na celom lokalitetu.

Vrednosti standardnog logaritamskog indeksa u slucaju ovaca skalirane su i prikazane na
Grafiku 27. Iako broj kostiju na osnovu kojih je bilo moguce sprovesti analizu nije veliki, rezultati,
kao i u sluéaju pretpostavljenih visina grebena, ukazuju da tokom vremena dolazi do kontinuiranog
smanjivanja ovaca od antickog do ranovizantijskog perioda. Prose¢na veli¢ina, kao i raspon mera,
najveci su tokom Faze II, dok se tokom Faza III i IV prosecna veli¢ina vidno smanjuje, s tim §to
raspon mera tokom sva tri perioda ostaje slican. Iz materijala datovanog u Fazu I potice samo jedna
kost koja je mogla u¢i u analizu, dok iz Faze IV poticu tri. U cilju provere statisticCkog znacaja ovih
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razlika sproveden je Kruskal-Volisov hi—kvadrat test kojim su uporedene medijalne vrednosti iz
svake od faza, a rezultati su pokazali da statisticki znacajne razlike ne postoje (p = 0.80299)

Tabela 17 — Pretpostavljene visine grebena ovce na osnovu najveée duZine Kostiju, prema standardizovanom
koeficijentu (Teichert 1975). Pretpostavljene visine grebena date su centimetrima

Mera Koeficijent Pretpostavljena
Datovanje Element Takson (mm) mnoZenja visinaprebenja (cm)
(Teichert 1975) g

Faza Il metakarpus Ovis aries 139.2 4.89 68.1

Faza ll kalkaneus Ovis aries 65.9 11.40 75.1

Faza Il kalkaneus Ovis aries 62.9 11.40 71.7
Faza Il radijus Ovis aries 162.6 4.02 65.4
Faza Ill metakarpus Ovis aries 140.3 4.89 68.6
Faza Il metatarzus Ovis aries 146.9 4.54 66.7
Faza Il metatarzus Ovis aries 148.5 4.54 67.4
Faza IV metakarpus Ovis aries 114.9 4.89 56.2

Ovis capra
Fazal (n=1)1

Fazall(n=21)7 * : — .t R R . . |

Faza lll (n=13) 1 T T -

Faza IV (n=3) 1 —] &

0.025 0.050 0.075 0.100 0.125

Grafik 27 — Distribucija logaritamskih vrednosti mera razli¢itih kostiju ovaca kroz sve &etiri Faze, u odnosu na mere
standardne Zivotinje preuzete iz (Clutton—Brock et al., 1990; Pozo et al., 2023)

Najvece duZina tri metatarzalne kosti datovane u Fazu III posluZile su za izraCunavanje
pretpostavljene visine grebena za jedinke koze. Njihov raspon varira izmedu 61.4 cm i ¢ak 81.8 cm,
sa prosetnom visinom od 70.1 cm. Iz materijala datovanog u Fazu IV poti¢e samo jedna
metakarpalna kost na osnovu koje je izracunata visina grebena od 71 cm. U materijalu iz Faze |
nije bilo kostiju koza na osnovu kojih su mogle biti izraCunate vrednosti standardnog logaritamskog
indeksa, ve¢ je to ucinjeno samo za skeletne elemente iz Faze II, 111 i V. Rezultati su prikazani na
Grafikonu 28, a ukazuju na to da su raspon mera i prosecna veli¢ina veoma sli¢ni tokom antickog i
kasnoantickog perioda, dok tokom poslednje faze utvrdenja dolazi do porasta. Kako bi se proverio
statisticki znacaj ovih rezultata sproveden je Kruskal-Volisov hi—kvadrat test kojim su uporedene
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medijalne vrednosti iz svake od faza, a rezultati pokazuju da statisticki znacajne razlike u veli€ini

jedinki koze iz razli¢itih faza ne postoje (p = 0.6587).

Tabela 28 — Pretpostavljene visine grebena ovce na osnovu najvece duZine kostiju, prema standardizovanom koeficijentu

(Teichert, 1975). Pretpostavljene visine grebena date su centimetrima

Koeficijent
Datovanje Element Vrsta Mera mnozZenja _ P_retpostavl jena
(mm) (Schramm visina grebena (cm)
1967)
Faza Ill metatarzus Capra hircus 114.9 5.34 61.40
Faza Ill metatarzus Capra hircus 153.2 5.34 81.80
Faza Il metatarzus Capra hircus 125.7 5.34 67.10
Faza IV metakarpus Capra hircus 123.5 5.75 71.00
Capra hircus
Farall (n=2) e T b N
Fazalll (n=12)9] F—————= - 1 ° - - + J
Faza IV (n=3)1 B *
-0.10 -0.05 0.00 0.0f

Grafik 28 — Distribucija logaritamskih vrednosti mera razli¢itih kostiju domace svinje kroz Faze II, IIT i IV, u odnosu na
mere standardne Zivotinje preuzete iz (Clutton-Brock et al., 1990; Pozo et al., 2023)

Ostaci ekvida (Equus sp.)
Fragmentacija i zastupljenost skeletnih elemenata

Analizirano je ukupo 55 kostiju ekvida, od kojih je 20 datovano u Fazu I1, 25 u Fazu I11i 10
u Fazu IV. Ovaj broj je znatno manji kada se sagleda broj dijagnosti¢kih zona, s obzirom na
znacajan udeo izolovanih zuba u analiziranom materijalu (Tabela 29, dodatak). Do nivoa vrste
odredeno je samo 5 fragmenata. Jedna leva maksila prepoznata je kao konjska (Equus caballus) na
osnovu morfologije zuba, dok su na osnovu istih kriterijuma dva izolovana zuba odredena kao mula
(Equus caballus x Equus asinus) (prema Johnstone, 2004, pp. 166). Kao kosti magarca (Equus
asinus) na osnovu veli¢ine i morfologije odredeni su jedna lopatica i metapodijalna kost.

Uvid u stepen fragmentacije meterijala pokazuje da je najveci procenat kostiju ekvida
ocuvan sa preko 75% svoje originalne veli€ine, s tim Sto se u ovoj grupi uglavnom nalaze izolovani
zubi 1 falange, koji se zbog svoje kompaktnosti i Cvrstine najéesée 1 oCuvaju u znacajnoj meri
(Grafik 29). Sa druge strane, Cetvrtina kostiju o¢uvana je u nivou manjem od 25% svoje prvobitne
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veli¢ine 1 to su uglavnom fragmenti dugih kostiju nogu, lopatica, karlica i vilica, odnosno
najkrupniji skeletni elementi.

Zastupljenost skeletnih elemenata ekvida prema kontekstu nalaza prikazana je na Grafiku
30. Najveci broj kostiju otkriven je u slojevima uz trase bedema, i to pre svega zapadnog, a zatim
isto¢nog i juznog. Pored izolovanih zuba, u slojevima uz bedema otkriveni su i fragmenti gornjih i
donjih delova nogu. Nesto veci broj kostiju ekvida otkriven je i u unutrasnjosti unutrasnje kule u
severozapadnog uglu utvrdenja, odnosno juznoj boc¢noj Kuli zapadne kapije, ali su to mahom
izolovani zubi. 1z ostalih konteksta — ulaza u kapije, ukopa i unutrasnjosti objekata unutar utvrdenja
— poti¢e mali broj fragmenata, mahom donjih delova nogu.

Vecina delova skeleta prisutna je jedino u materijalu iz Faze III, dok najveci deo elemenata
tokom Faze II i Faze IV ¢ine donji delovi nogu, kao i izolovani zubi (Grafik 31). Dve metatarzalne
kosti i prva i druga falanga iz Faze IV delovi su iste jedinke ekvida, $to je vid deponovanja koji
sugeriSe da su veci delovi zivotinje bili bacani zajedno.

100%
90% —
80% I
70% —— 0O100%
o 60% 075-99%
Q s50% -
N E 50-75%
40%
30% H 25-50%
4 -
20% - W <25%
10% -
0% -
Ekvidi (BOP=42) Pas (BOP=55) Domacda macka (BOP=19)
Grafik 29 — Stepen fragmentovanosti skeletnih elemenata ekvida, pasa i mac¢aka
——&— Bedemi (BOP=29) —fll— Kapije (BOP=2) Kule (BOP=15) === Ukop (BOP=7) === Objekti (BOP=2)
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Grafik 30 — Zastupljenost skeletnih elemenata ekvida u razli¢itim kontekstima
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Grafik 31 — Zastupljenost grupa skeletnih elemenata ekvida u materijalu iz sve Cetiri faze
Starosne strukture
Starost na osnovu stepena sraslosti epifiza
mogla je biti izraCunata na osnovu 8 skeletnih Faza Ill (BOP=16)
elemenata iz Faze Il, 16 iz Faze Il i 6 iz Faze IV. 100%
Sve jedinke iz Faza Il i IV starije su od dve godine, s 1;N
obzirom da su sve epifize kod kojih je odredba bila 80% \
moguca srasle. S toga je starost jedinki graficki | 60% 75%
prikazana samo su sluCaju materijala iz Faze III | 40% \
(Grafik 32). Jedinke mlade od godinu 1 po dana nisu | 5 43%
prisutne ni u ovom periodu, s obzirom da su srasle 0%
sve epifize koje srastaju tokom prvih 18 meseci 0 | (BOP=5) ' I (BOP=4) ' 1l (BOP=7) '
zivota. Samo jedna distalna tibija, koja srasta

izmedu 20. 1 24. m?sec‘?" nye S.rasla, d.Ok, I?l'?taﬁze r'la Grafik 32 - Kriva prezivljvanja ekvida, pretpostavljena na
kalkaneusu, femurima i proksimalnoj tibiji ukazuju osnovu stepena sraslosti epifiza iz Faze 111

na prisustvo zivotinja koje su umrle pre napunjenih

3.5 godine zivota.

Starost jedinki na osnovu merenja ocuvane visine krunice zuba na osnovu parametara M.
Levin (Levine, 1982), mogla je biti pretpostavljena samo na osnovu dve vilice iz Faze I11. U pitanju
su gornja vilica konja ¢ija visina krunice prvog stalnog kutnjaka ukazuje na jedinku starosti izmedu
11112 godina, dok donja vilica ekvida ukazuje na starosti izmedu 4 1 6 godina.

Antropogeni tragovi

Meso ekvida nije bilo standardno koriS¢eno u ishrani tokom anti¢kog i ranovizantijskog
perioda, ali je do odstupanja u udaljenijim delovima Carstva povremeno moglo do¢i (Lauwerier,
1999; Vukovi¢c-Bogdanovi¢, 2018, pp. 299). S obzirom na to, ocekivano je da se tragovi
kasapljenja javljaju u manjim procentima nego na kostima ¢etiri ekonomski najznacajnije vrste.

Prilikom analize materijala sa lokaliteta Diana — Karatas konstatovano je ukupno 6 tragova
kasapljenja na 5 kostiju ekvida (lopatica, femur, karlica, kalkaneus, 2. falanga), $to ¢ini oko 9%
ukupnog broja kostiju ovih Zivotinja (Tabela 30, dodatak). Glava femura je sa proksimalne strane
odsecena, verovatno radi lakSeg odvajanja noge od ostatka trupa. U ovu kategoriju mogu se svrstati
1 tragovi noza na disalnom delu lopatice, odnosno ventralnoj strani pubi¢ne kosti karlice. Razlog za
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odvajanje nogu od ostatka trupa mogao je biti prakticne prirode — radi lakSeg pohranjivanja — a
potencijalno su ovi delovi zZivotinje mogli biti ¢uvani za hranjene pasa, §to je pretpostavljeno na
drugim istovremenim lokalitetima (Lauwerier, 1988, pp. 154-155), posebno imajuci u vidu da se
svi tragovi glodanja na kostima ekvida sa lokaliteta Diana — Karatas nalaze upravo na donjim
delovima nogu. Tri preostala zaseka nozem sa lateralne strane tubera kalkaneusa i na proksimalnom
delu druge falange sugerisu da je dranje koze ekvida bilo praktikovano. Govece i ekvidi bi, shodno
veli¢ini, bile zivotinje koje su kasapljenje na sli¢an nacin (Lauwerier, 1988, pp. 153). Medutim,
tragovi kasapljenja su Cetiri puta prisutniji na kostima goveceta nego na kostima ekvida, na kojima
takode nisu prisutni standardni tragovi odsecanja zglobnih povrSina lopatica, karlica i gornjih
delova nogu, ali ni tragovi skidanja mesa sa kostiju. Shodno tome, moze se zakljuéiti da meso konja
nije koriS§¢eno u ishrani stacionirane vojske u utvrdenju na lokalitetu Diana — Karatas.

Patoloske promene

Prisustvo patoloSkih promena na kostima ekvida zabeleZeno je samo na jednoj prvoj falangi
otkrivenoj sa spoljne strane bedema na prostoru isto¢ne kapije, u sloju datovanom u Fazu III. Na
mestu spajanja proksimalne epifize i dijafize, medijalno 1 lateralno, prisutna je kosStana proliferacija,
odnosno egzostoza, koja je verovatno rezultat pojacane fiziCke aktivnosti tokom Zzivota.

Biometrijski podaci

Usled veoma malog broja kostiju ekvida, a samim tim i malog broja celih kostiju,
pretpostavljena visina grebena jedinki sa lokaliteta Diana — Karata$ izraCunata je na osnovu
maksimalne duzine svega tri metatarzalne kosti, po jedne iz Faze II, Il i IV i njihove
pretpostavljene visine grebena iznose 135.8 cm, 132.4 cm, odnosno 131 cm.

Tabela 34 — Pretpostavljene visine grebena ekvida na osnovu najveée duZine dugih kostiju, prema standardizovanom
koeficijentu (Vitt, 1952, preuzetom iz Johnstone, 2004). Pretpostavljene visine grebena date su centimetrima

Mera Koeficijent mnoZenja Pretpostavljena visina
Datovanje Element Vrsta (mm) (Vitt 1952, preuzeto iz preben{a (cm)
Johnstone 2004) g
Faza Ill metatarzus Equus sp. 259.2 5.239 135.8
Faza Il metatarzus Equus sp. 252.8 5.239 132.4
Faza IV metatarzus Equus sp. 250 5.239 131

Ostaci psa (Canis familiaris)
Fragmentacija i zastupljenost skeletnih elemenata

U analiziranom materijalu nalazi se 66 kostiju pasa, §to predstavlja oko 1.7% svih
analiziranih Kkostiju. Prilikom analize stepena fragmentacije iz rezultata su iskljuceni svi recentno
polomljeni elementi, usled ¢ega njihov broj pada na 46 fragmenata (Grafik 29). Najveci deo, njih
ukupno 19 (41%) ocuvan je u celosti, dok slede¢u najbrojniju grupu ¢ine fragmenti o¢uvani izmedu
75% i 99% — njih 9 (20%). U materijalu su prisutna svega 3 elementa koja su o¢uvana sa manje od
25% svoje originalne veli¢ine. Kada se ovi podaci uporede sa stepenom fragmentacije kostiju
domacih svinja ili kaprina, odnosno srednjekrupnih sisara koji su redovno konzumirani, jasno je da
je pas zivotinja koja, poput ekvida, na lokalitetu Diana — Karatas nije bila deo redovne ishrane.

Cak 60% svih otkrivenih kostiju pasa poti¢e iz slojeva uz trasu pruzanja bedema, a gotovo
80% njih otkriveno je na prostoru zapadnog bedema (Grafik 33, Tabela 1, dodatak), uz napomenu
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da najveci broj predstavljaju metapodijalne kosti. Iz ostalih konteksta potice veoma mali broj
fragmenata.

Zastupljenost razli¢itih delova skeleta po fazama predstavljena je na Grafiku 34 i u Tabeli
35 (dodatak). U slojevima datovanim u Fazu I nisu otkrivene kosti pasa, iz Faze II potice njih 30, iz
Faze Il njih 28, a iz Faze IV njih 7. Najveci broj skeletnih elemenata u slojevima datovanim u Fazu
Il predstavljaju donji delovi nogu, s obzirom na veliki broj metapodijalnih kostiju otkrivenih na
prostoru zapadnog bedema. Sa druge strane, najzastupljeniji delovi skeleta u materijalu iz Faze 111 i
IV su gornji delovi nogu — lopatice, karlice, humerusi i femuri.

—o— Bedemi (BOP=39) == Kapije (BOP=11) == Kule (BOP=9) emsimm= Pe¢ (BOP=1) === Ukop (BOP=2) =—@®— Objekti (BOP=4)
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Grafik 33 — Zastupljenost skeletnih elemenata pasa u razli¢itim kontekstima
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Grafik 34 — Zastupljenost grupa skeletnih elemenata pasa u materijalu iz Faze 11, 1111 IV

Na osnovu dostupne terenske dokumentacije nije bilo moguce zakljuciti da li su prilikom
iskopavanja nalazeni celi ili delimi¢no ocuvani skeleti pasa u artikulisanom polozaju, ali je u
nekoliko celina konstatovano prisustvo elemenata koji su najverovatnije pripadali istim jedinkama.
Na prostoru isto¢ne kapije, u slojevima datovanim u Fazu III, iz iste celine poti¢e 11 elemenata
verovatno iste jedinke jako mladog psa. U pitanju su lopatica, levi i desni deo karlice, ulna, levi i
desni femur, leva i desna tibija i kalkaneus, pa moZemo pretpostaviti da je u ovom slucaju Zivotinja
bila pohranjena u celosti, ali da se neki delovi nisu oc¢uvali, usled ¢injenice da se kosti mladih
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zivotinja brze dezintegriSu. Sli¢na je situacija i sa tri metakarpalne kosti, kao i sa 13 kostiju leve i
desne noge — karpalnih, metakarpalnih, tarzalnih i metatarzalnih kostiju — otkrivenih na prostoru
zapadnog bedema u slojevima datovanim u Fazu II. To dodatno upucuje na zakljuak da su veci
delovi zivotinja bili pohranjivani zajedno, te da u pitanju nije mesarski otpad.

Ipak, kako iz dokumentacije nije bilo jasno da li su ovi delovi skeleta nadeni u artikulisanom
polozaju, svaki od elemenata analiziran je zasebno i1 dobio je svoj inventarski broj, $to je donekle
povecalo udeo skeletnih elemenata pasa u ovom skupu.

Starosne strukture

Starost jedinki pasa na osnovu stepena sraslosti epifiza odredena je na osnovu ukupno 50
elemenata. Sve epifize jedinki iz slojeva datovanih u Faze 11 i IV su srasle. U materijalu iz Faze Il
sraslo je 60% epifiza koje srastaju do 8 meseca zZivota 1 svega po 25% epifiza koje srastaju u
periodu izmedu 12 i 15 meseci, odnosno oko 18 meseci zivota (Tabele 3638, dodatak). Razlog za
ovakav rezultat lezi u ve¢ pomenutom skupu od 10 kostiju jako mladog psa, koje verovatno poticu
od iste jedinke, s obzirom da su otkrivene u sklopu istok konteksta na prostoru istocne kapije.

Kada je stepen nicanja i troSenja zuba u vilici u pitanju, starost je mogla biti odredena na
osnovu svega Cetiri donje vilice — dve poti¢u iz materijala datovanog u Fazu II, a po jedna iz
materijala Faze I11 i IV. S obzirom da se stalni zubni niz kod pasa formira veoma rano, moze se reci
da su sve Cetiri jedinke bile starije od 7 meseci.

Antropogeni tragovi

Pas nije zivotinja koja je tokom perioda rimske prevlasti regularno koris¢ena u ishrani, ali su
s vremena na vreme postojali izuzeci, pa tako recimo Plinije u svom delu ,,Naturalis Historia* iz 1.
veka navodi da je meso mlade Stenadi veoma kvalitetno, zbog Cega je konzumirano na vecerima
posvecéenim bogovima (Pliny the Elder, 1855, pp. 391-392). Analizirani materijal sa lokaliteta
Diana — Karatas definitivno ukazuje da meso pasa nije bilo standardni deo ishrane, ali tragovi
kasapljenja uoceni na dve leve tibije otkrivene na prostoru zapadnog bedema 1 datovane u period
Faze I, ipak ukazuju da je to ponekad mozda bilo praktikovano.

Usamljeni plitki urez nozem na srediSnjem delu dijafize prve tibije (kod: 20) mogao bi da
ukaze na dranje koze zivotinje. Sa druge strane, zaseci na proksimalnom delu dijafize druge tibije
(kod: 8) najverovatnije su nastali prilikom skidanja mesa sa kosti, ili deljenja na manje porcije. Na
taj nain moZe se tumaciti i trag kompletnog odsecanja dijafize na istom primerku (kod: 12), koji
takode moZe biti rezultat ekstrakcije koStane srzi. Medutim, makroskopskom analizom mesta
presecanja uoc¢eni su moguci tragovi obrade, pa postoji moguénost da se radi o polufabrikatu.

PatoloSke promene

Tragovi patoloskih promena uoceni su na Cetiri razliCita primerka. Alveola za Cetvrti stalni
prekutnjak na mandibuli iz slojeva datovanih u Fazu II zatorena je tokom zivota. Najverotavniji
uzrok tome je starost jedinke, usled cega je zub ispao iz vilice. Tri preostale patoloske promene
uocene su na materijalu iz Faze III. Na levoj tibiji zabeleZeno je prisustvo koStane proliferacije koje
se nalazi na sredini dijafize, kaudo—lateralno, odnosno na distalnom delu dijafize, kaudo—medijalno.
U slucaju cetvrtog levog metakarpusa prisutno je atipicno prosirenje distalnog dela dijafize, dok je i
sama struktura kosti neSto poroznija. Moguce da je u pitanju rezultat nekog upalnog procesa.
Poslednji element sa prisustnim patoloskim promenama je fragment levog pelvisa, kod koga je na
mestu spajanja sakroilija¢nih ligamenata, na telu iSijuma, zabelezena koStana proliferacija Sirine 12
mm. Moguce da je uzrok ove egzostoze pojacana fizicka aktivnost tokom Zivota.
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Biometrijski podaci

Visina grebena mogla je biti pretpostavljena samo za jednu jedinku iz slojeva datovanih u
Fazu III. Na osnovu mere za najvecu duzinu humerusa i formule R. Harkura (Harcourt, 1974),
dobijena vrednost pretpostavljene visine grebena iznosi 38.2 cm. Ova jedinka bi, prema podeli S.
Bekenjija koja je ustanovljena na osnovu skeleta pasa sa lokaliteta Tac—Gorsium, bila svrstana u
grupu manjih pasa sa kratkim i povijenim nogama, slicnim dana$njoj rasi jazaviara (Bokonyi,
1984).

Tabela 39 — Pretpostavljene visine grebena pasa na osnovu najveée duZine dugih kostiju, prema standardizovanom
koeficijentu (Harcourt 1974). Pretpostavljene visine grebena date su centimetrima

Datovanie Element Vrsta Mera - Koeficijent mnoZenja Pretpostavljena
J GL (mm) (Harcourt 1974) visina grebena (cm)
Faza Ill humerus Canis familiaris 119.1 (3.43xGL) —26.54 135.8

Ostaci domace macke (Felis catus)

Kada su ostale domace Zivotinje u pitanju, tokom analize arheozooloSkog materijala sa
lokaliteta Diana — Karata§ konstatovane su i 22 kosti domaéih macaka, Sto predstavlja 0.5%
ukupnog broja analiziranih primeraka.

Najveci broj kostiju macaka ocuvan je u celosti (8), odnosno sa viSe od 75% prvobitne
veli¢ine (5), S§to, uz Cinjenicu da ni na jednom fragmentu nisu primeceni tragovi kasapljenja,
sugeriSe da ove zivotinje nisu koriS¢ene u ishrani.

Iz slojeva datovanih u Fazu I ne poti¢e nijedna kost domace macke, dok je u Fazu II
datovano 5 skeletnih elemenata otkrivenih na prostoru juznog i zapadnog bedema i u unutrasnjoj
kuli u severozapadnom uglu utvrdenja. Najveci deo fragmenata potice iz Faze IlII, njih ukupno 16, a
oni su otkriveni u slojevima uz istoCni, juzni, zapadni i severozapadni deo bedema, kao i na
prostoru zapadne kapije, odnosno gradevine sa unutraSnje strane zapadnog bedema. Iz
severozapadnog ugla utvrdenja potice 7 kostiju verovatno iste mlade jedinke, dok je u ostalim
kontekstima nadeno po svega nekoliko fragmenata. Jedan radijus iz Faze IV otkriven je u slojevima
uz trasu zapadnog bedema (Tabela 40, dodatak). Kao i u slucaju pasa, ni ovde nije bilo moguce
zakljuciti da li su tokom samih iskopavanja delovi skeleta macaka nalazeni u artikulisanom
polozaju. Ipak, arheozooloskom analizom utvrdeno je prisustvo elemenata koji najverovatnije
poti¢u od istih jedinki. Tu se najpre misli na fragmente leve i desne donje vilice iz unutrasnjosti
gradevine uz zapadni bedem, odnosno delova kranijuma i dugih kostiju mlade jedinke macke iz iste
celine sa prostora bedema u severozapadnom uglu utvrdenja.

Statost jedinki mogla je biti pretpostavljena na osnovu stepena nicanja i troSenja zuba i to U
slu¢aju pet donjih i Cetiri gornje vilice. U svih 9 slucajeva svi stalni zubi su prisutni u vilici, §to
ukazuje na odrasle jedinke starije od godinu dana. Sa druge strane, 6 od ukupno 13 postkranijalnih
delova skeleta pripada odraslim jedinkama, dok 7 elemenata sa jednom ili obe metafize ukazuje na
prisustvo i1 mladih, subadultnih jedinki. Ni na jednom skeletnom elementu domacih macaka nisu
konstatovani antropogeni tragovi ili tragovi patoloskih promena.
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Ostaci jelena (Cervus elaphus)
Fragmentacija i zastupljenost skeletnih elemenata

U analiziranom faunistickom skupu prisutno je 276
kostiju jelena. Vecina elemenata je fragmentovana, ali sa
cak 58 celih kostiju (28.3%), od ¢ega ogromnu vecéinu
predstavljaju kratke kosti donjih delova nogu. Najveci broj
elemenata oCuvan je sa manje od 25% svoje prvobitne
veli¢ine 1 to su mahom delovi rogova, lobanje i gornji
delovi nogu (Slika 30). Rezultati analize stepena
fragmentovanisti prikazani su na Grafiku 35, zajedno sa
ostacima divlje svinje, s obzirom da je broj analiziranih
delova skeleta ove dve vrste znatno veci od delova skeleta
ostalih divljih sisara.

Zastupljenost delova skeleta jelena prema
kontekstu nalaza prikazana je na Grafiku 36. Broj
analiziranih kostiju u vecini konteksta nije veliki, pa se
jedino za slojeve oko bedema moZe re¢i da je prisutna
vecina skeletnih elemenata. U gotovo svim kontekstima Slika 30 — Distalni humerus (a), zglobna povrsina
prednjace kosti koje na sebi nose neznatnu koli¢inu mesa skapule (b), prva falanga (c), fragment odsecenog
(delovi lobanje, metapodijalne kosti, falange), a zatim Pretk® (@ ielena
slede one sa manjom koli¢inom mesa (radijus, ulna,
tibija). NeSto veca zastupljenost delova skeleta sa ve¢om koli¢inom mesa (lopatica, karlica,
humerus, femur) konstatovana je u unutrasnjosti kula i u ukopu uz zapadni bedem.
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Grafik 35 — Stepen fragmentacije skeletnih elemenata jelena i divlje svinje

Rezultati analize zastupljenosti razli¢itih grupa skeletnih elemenata prikazani su i prema
fazama na osnovu broja odredenih primeraka, na Grafiku 37, odnosno u Tabeli 41 (dodatak). U
materijalu iz sve Cetiri faze prisutni su razliciti delovi skeleta, ali procentualno prednjace one kosti
koje na sebi imaju neznatnu koli¢inu mesa i koje se obi¢no smatraju primarnim otpadom kasapnica.
Shodno tome, moze se pretpostaviti da su ulovljene jedinke jelena na lokalitet stizale cele ili u
ve¢im delovima, da bi zatim bile kasapljenje u sklopu samog logora i u njegovoj neposrednoj
okolini. Rogovi su na grafikonu prikazani kroz zasebnu kategoriju, s obzirom da za njihovo
sakupljanje nije bilo potrebno ubiti ili uloviti samu zivotinju, ve¢ ih je bilo moguce sakupiti i
odbacene u Sumi.
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Grafik 36 — Zastupljenost skeletnih elemenata jelena u razli¢itim kontekstima
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Grafik 37 — Zastupljenost grupa skeletnih elemenata jelena u materijalu iz sve Cetiri faze

Starosne strukture

Krive prezivljavanja na osnovu sraslosti epifiza dugih kostiju jelena predstavljene su na
Grafiku 38 i Tabelema 42—45 (dodatak). Stepen sraslosti epifiza mogao je biti odreden za ukupno
159 kostiju.

Sve tri epifize koje srastaju tokom prvih godinu i po dana Zivota srasle su u materijalu iz
Faze |, dok je 0% sraslih epifiza iz druge grupe rezultat dve metafize na distalnoj tibiji i
metapodijalnoj kosti, koje su pripadale jedinkama starosti izmedu godinu i po i dve i po godine
zivota. Vecina epifiza dugih kostiju iz tri preostale faze je srasla, Sto ukazuje na znacajnije prisustvo
odraslih zivotinja u materijalu, ali se medu njima nalaze i skeletni elementi koji su pripadali
jedinkama mladim od tri, dve i po godine, pa ¢ak i godinu i po dana u slu¢aju materijala iz Faze Il i
Il (Tabele 42-45).

Kada je stepen nicanja i troSenja zuba u vilici u pitanju, starost jedinki mogla je biti
pretpostavljena na osnovu svega 6 donjih vilica jelena. Dve vilice datovane u Fazu Il pripadale su
odraslim jedinkama starijim od dve, odnosno dve i po godine Zivota, dok poslednja ukazuje na
prisustvo mlade jedinke, starosti izmedu 6 i 12 meseci. Iz slojeva datovanih u Fazu III poti¢u dve
jedinke, starosti izmedu 12 i 24 meseca, odnosno preko 24 meseca, dok je iz poslednje, Faze 1V,
starost mogla biti odredena samo na osnovu jedne donje vilice koja je pripadala jedinki starijoj od
dve 1 po godine Zivota.
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Iako uzorak nije veliki, moze se pretpostaviti da su tokom sve Cetiri faze na lokalitetu Diana
— Karata$ lovljene pretezno odrasle jedinke jelena, starije od dve godine zivota, ali da su povremeno
lovljene i mlade jedinke.
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Grafik 38 — Kriva preZivljvanja jelena, pretpostavljena na osnovu stepena sraslosti epifiza iz sve etiri faze utvrdenja

Antropogeni tragovi

Tragovi kasapljenja zabelezeni su na 95 skeletnih elemenata jelena, odnosno 34% ukupnog
broja kostiju ove vrste. Ukupan broj tragova kasapljenja je 128, usled Cinjenice da je na nekim
elementima zabeleZno prisustvo veceg broja tragova (Tabela 46, dodatak). Na slici 31 prikazana je
ucestalost tragova kasapljenja na razliCitim skeletnim elementima jelena. Najveéi broj tragova
uocen je na humerusima, a zatim slede radijusi, metapodijalne kosti i rogovi.

Vecina tragova na rogovima nastala je odsecanjem stabla ili paroSka udarcima vecim
seCivom, verovatno nekom vrstom satare, ili testerisanjem, dok se manji broj odnosi na pli¢e i
dublje ureze na stablu ili parosku. Delovi rogova odsecani su u cilju njihovog kori§¢enja za izradu
razlic¢itih vrsta predmeta, pa se mogu okarakterisati i kao polufabrikati ili otpaci. Kao sirovina za
izradu predmeta Cesto su koris¢ene i kosti udova, pa kao potencijalni deo procesa pripreme sirovine
mozemo posmatrati i poduzna cepanja metapodijalnih kostiju (kod: 19).

Na dranje koze jelena ukazuju pli¢i i dublji tragovi na metapodijalnim kostima (kod: 13, 14,
22, 23), falangama (kod: 4, 9), astragalu (kod: 6, 7), kalkaneusu (kod: 17).
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Trupla su najcesée bila deljena na mestima zglobljavanja
dugih Kkostiju i ramenog, odnosno karlicnog pojasa, na Sta

Cervidae (Cervus elaphus)

ukazuju tragovi odsecanja nastali ve¢im nozevima/satarama na 9 §
lopatici (kod: 19, 22, 29), humerusu (kod: 17, 18, 20-25, 27, 28, i : ) A
29, 31, 32), radijusu (kod: 2, 4, 5, 9, 10, 11), ulni (kod: 6, 12), / f 23 RN
karlici (svi), femuru (kod: 22, 25), tibiji (kod: 2). Pored toga, na \ a /
dijafizama dugih kostiju prisutni su i urezi nastali manjim  hamd .
se¢ivima, kao i tragovi filetiranja, karakteristicni za proces \ l
skidanja mesa sa kostiju (lopatica — 34, 36, 38; humerus — 7, 8, =
10, 12, 13; radijus — 21, 22, 35, 36, 37; femur — 17, tibija— 7, 8, "

Neke duge kosti jelena preseCene su na srediSnjim
delovima dijafize. Ovi prelomi mogu biti posledica nesto jacih 3
udaraca prilikom procesa deljenja trupa, kako bi se dobile jo§ \ . /
manje porcije. Sa druge strane, razlog moze biti i zelja za #
ekstrakcijom koStane srzi koja se nalazi u njihovim srediStima.
Takvi su recimo tragovi na femuru (kod: 38, 39) i tibiji (kod:
12, 32, 33).

Osim skeletnih elemenata sa tragovima procesa Slika3l-Procentualna zastupljenost

. A . . . tragova kasapljenja na razli¢itim
kasapljenja, na ukupno sedam kostiju jelena prisutni SU i gejoyima skeleta jelena. Skica preuzeta
antropogeni tragovi nastali usled upotrebe ili obrade prilikom sasajta _
pravljenja predmeta. U pitanju su dva fragmentovana roga, dve ‘Weharchaeozoo.comfarchacozooteque |
metapodijalne kosti i jedan kalkaneus iz materijala datovanog u
Fazu I11, odnosno po jedan kalkaneus i spojeni radijus i ulna iz
slojeva datovanih u Fazu IV.

20). & }
/ \

Na dva fragmentovana paroska roga jelena uoceni su jasni tragovi obrade. Na prvom,
otkrivenom u sondi 33/82 na prostoru zapadnog bedema utvrdenja, vrh je presecen testerom, da bi
zatim cela povrSina bila dodatno ugla¢ana. Shodno ovim tragovima obrade, kao i na osnovu
odsustva tragova upotrebe, ovaj predmet moze se svrstati u grupu polufabrikata, na osnovu cega se
moze pretpostaviti i postojanje kostorezacke aktivnosti u sklopu utvrdenja. Sa druge strane, na
primerku otkrivenom u sondi 34/82 na prosotru zapadnog bedema utvrdenja vidljivi su jasni tragovi
odsecanja na distalnom delu, nakon &ega su ivice dodatno zaobljene. Citava povriina je uglatana
obradom, dok se na suzenom proksimalnom delu sa obe strane, u istoj ravni, nalaze dve perforacije.
| ovaj predmet svrstan je u grupu polufabrikata.

Na preostalih pet kostiju nisu uoceni tragovi obrade, veé¢ samo tragovi upotrebe. Cetiri kosti
(dva kalkaneusa, metatarzus i radijus i ulna) otkrivene su na prostoru severnog bedema u sondi
27/81, dok je poslednja (metakarpus) otkrivena u sondi 13/80 u unutra$njosti gradevine sa
unutraSnje strane zapadnog bedema. Na kranijalnoj povrSini metakarpusa 1 na kaudalnoj povrsini,
distalno, nalazi se veci broj kracih razli¢ito orijentisanih ogrebotina. Cela povrSina je sjajna i
uglacana usled koris¢enja, a to je posebno vidljivo na mestu preloma sa kranijalne strane, distalno.
Sli¢ni tragovi otkriveni su 1 na spojenim radijusu i ulni. Celom duZinom kranijalne strane dijafize
radijusa prisutni su intentzivni tragovi upotrebe koji se ogledaju u velikom broju krac¢ih i duzih
ureza, koji su nepravilno rasporedeni. Pored toga, ivica preloma sa kranijalne strane je zatupljena,
verovatno usled trljanja. Ovakvi tragovi i jamicasta oSte¢enja konstatovani su i na lateralnim
povrSinama dva kalkaneusa, odnosno na medijalnoj povrsini ocuvanog dela dijafize metatarzusa.
Ovi primerci mogu se posmatrati kao ad hoc alatke, koris¢ene za glacanje.
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PatoloSke promene

Patoloske promene primeéene su i opisane na svega tri kosti jelena, od ¢ega su na dva
skeletna elementa u pitanju egzostoze, odnosno visak koStane mase. U slucaju ulne odrasle jedinke
uocen je visak kosStane mase ispod korakoidnog nastavka, sa lateralne strane, kao i sa kaudalne
strane olekranona na mestu srastanja epifize, dok je proksimalna epifiza jednog primerka
metatarzusa usled okostavanja spojena sa centrotarzalnom kosti. Poslednji element sa patoloskim
promenama je primerak metakrpalne kosti kod koje je primeceno stanjivanje dijafize na distalnom
delu, koje nije prouzrokovano kasapljenjem ili obradom.

Ostaci divlje svinje (Sus scrofa)
Fragmentacija i zastupljenost skeletnih elemenata

U analiziranom faunistiCkom materijalu sa
lokaliteta Diana — Karata$ nalazi se ukupno 137
kostiju divlje svinje (Slika 32), koja predstavlja
drugu najbrojniju vrstu divljih sisara na lokalitetu.
Iako je vec¢ina skeletnih elemenata fragmentovana,
najbrojniju pojedinacnu grupu c¢ine kosti koje su
ocuvane u celosti. Njih je 35, §to Cini 28.5% svih
elemenata divlje svinje (Grafik 35). Gotovo
iskljuc¢ivo su u pitanju kosti donjih delova nogu —
metapodijalne kosti, astragali, kalkaneusi i falange.

Slika 32 — Leva metapodijalna kost (a), desni astragal (b),
desna skapula (c) divlje svinje

lako su u materijalu pronadeni gotovo svi delovi skeleta, njihov udeo u razli¢itim
kontekstima nije veliki i broji svega po nekoliko fragmenata. Jedino je u slojevima oko bedema
otkriven veci broj kostiju, njih 112, dok je ostalim kontekstima taj broj manji od 10, usled ¢ega ove
rezultate nije moguce jasno graficki prikazati.

Sa druge strane, kada se pogleda udeo skeletnih elemenata prema fazama, uocljivo je da u
Fazama II, III 1 IV dominiraju delovi skeleta koji na sebi nemaju znacajniju koli¢inu mesa, odnosno
delovi lobanje i donji delovi nogu (Grafik 39). Usled toga se moze pretpostaviti da su ove zivotinje
na lokalitet stizale cele, s obzirom da se ovi delovi skeleta smatraju primarnim otpadom kasapnice.
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Grafik 39 — Zastupljenost grupa skeletnih elemenata divlje svinje u materijalu iz sve Cetiri faze
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Starosne strukture

Starost jedinki divljih svinja na osnovu srastanja epifiza mogla je biti odredena na osnovu
ukupno 85 kostiju. Svega dva skeletna elementa datovana su u Fazu | i u pitanju su srasla skapula
koja je pripadala jedinki starijoj od 8 meseci, odnosno radijus, Cija srasla distalna epifiza ukazuje na
odraslu jedinku, stariju od 4-5 godina. Rezultati analize materijala iz ostalih faza predstavljeni su na
Grafiku 40.

Podaci o srastanju epifiza divljih svinja iz slojeva datovanih u Fazu II pokazuju znacajno
prisustvo odraslih jedinki. Sve epifize koje srastaju do 18. meseca, odnosno do 36. meseca Zivota su
srasle, dok se medu epifizama koje srastaju izmedu 18. i 24. meseca zivota nalazi jedna koja nije
srasla. Znacajan pad primetan je u poslednjoj grupi skeletnih elemenata, ¢ije epifize srastaju izmedu
4.15. godine Zivota.

Kada je u pitanju materijal datovan u Fazu 111, koji je najbrojniji, konstatovano je prisustvo
jedne veoma mlade jedinke, mlade od 7 meseci, na osnovu fragmenta drugog vratnog prsljenja koji
nije srastao. Sve epifize koje srastaju do 18. meseca zivota su srasle, dok je medu onima koje
srastaju izmedu 8. i 18. meseca 75% sraslih, a medu onima koje srastaju izmedu 18. i 24. meseca
svega polovina sraslih. Procenat sraslih raste kada su u pitanju skeletni elementi ¢ije epifize srastaju
tokom tre¢e godine zivota i iznosi 82%, da bi zatim ponovo usledio pad — polovina epifiza koje
srastaju izmedu 3. 14. godine Zivota je srasla, dok je medu onima koje srastaju izmedu 4. 1 5. godine
zivota ukupno 33% sraslih.

Sve epifize koje srastaju do 8. meseca zivota su srasle u materijalu datovanom u Fazu 1V,
dok nijedna koja srasta do 18. meseca nije srasla. Medu onima koje srastaju do 24. meseca, sraslo je
njih 67%, dok su medu onima koje srastaju tokom trec¢e godine zivota srasle sve. Pad ponovo sledi
kada su u pitanju epifize koje srastaju izmedu 3. 1 4. godine, odnosno 4. 1 5. godine Zivota.
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Grafik 40 — Kriva preZivljvanja divlje svinje, pretpostavljena na osnovu stepena sraslosti epifiza iz Faze II, IIT i IV
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Sa druge strane, starost na osnovu stepena nicanja i troSenja zuba u vilici mogao je biti
pretpostavljen na osnovu ukupno 10 vilica, ¢etiri gornje i Sest donjih. Samo jedna potice iz Faze I i
u pitanju je jedinka sa svim stalnim zubima, starija od 2 godine. Po jedna mandibula i maksila
poticu iz Faze II i obe su takode pripadale odraslim jedinkama. Preostalih 7 vilica, dve gornje i pet
donjih, poticu iz materijala datovanog u Fazu III i sve su, takode, pripadale odraslim jedinkama sa
svim stalnim zubima starosti preko 2 godine. Na osnovu ovih rezultata moze se pretpostaviti da su
tokom sve Cetiri faze na lokalitetu Diana — Karatas lovljene pretezno odrasle jedinke divljih svinja,
ali da su povremeno lovljene i mlade.

Pol je na osnovu oblika alveole za stalni o¢njak mogao biti odreden samo u slu¢aju jedne
donje vilice iz Faze Il i u pitanju je muzjak. Dodatno, pol je mogao biti odreden i na osnovu
morfologije 1 veli€ine Cetiri izolovana o¢njaka. Tri su pripadala muzjacima, a jedan Zenki.

Antropogeni tragovi

Tragovi kasapljenja konstatovani su na ukupno 34 skeletna elementa divlje svinje, odnosno
24.8% ukupnog broja kostiju ove vrste. Na nekim skeletnim elementima prisutan je veci broj
tragova, pa je njihov ukupan broj nesto veci 1 iznosi 49, a njihovo prisustvo prikazano je na Tabeli
48 (dodatak), prema broju odredenih primeraka (BOP). Najve¢i broj tragova nalazi se na
metapodijalnim kostima i humerusima, a zatim slede astragali, kalkaneusi i karlici. Na dranje koze
ukazuju sitniji urezi na proksimalnom i srediSnjem delu metapodijalnih kostiju (kod: 3, 4, 8, 13, 14,
20, 23), na astragalima (kod: 5, 6, 12, 13) i kalkaneusima (kod: 5, 7, 13, 14), dok na proces
dezartikulacije, odnosno deljenja trupa zivotinje na manje delove upucuju tragovi zasecanja na, ili u
blizini povrSina za zglobljavanje na skeletnim elementima nogu (lopatica — 31; humerus — 18, 20,
21, 27, 31, 35, 36; radijus (kod: 26); karlica (kod: 2, 4, 5, 6, 13); femur (kod: 31); tibija (kod: 35)),
ali i na drugom vratnom prsljenju (kod: 9, 16). Na lopaticama (kod: 37, 38) i radijusima (kod: 22)
prisutni su tragovi nastali skidanjem mesa sa kostiju, dok jedna presecena dijafiza metapodijalne
kosti sugerise da je praktikovana i eksploatacija kostane srzi.

Pored tragova kasapljenja, na tri skeletna elementa primeceni su i tragovi obrade, odnosno
upotrebe. Sva tri su otkrivena na prostoru unutrasnje kule u severozapadnom uglu utvrdenja. Vrh
ocnjaka datovanog u Fazu I odsecen je oStrom alatkom i kasnije moguce iskoris¢en kao neka vrsta
probojca, dok se ostatak zube moze okarakterisati kao otpadak. Dva preostala primerka poticu iz
slojeva datovanih u Fazu IV i u pitanju su fragment radijusa i o¢njaka. Na fragmentu radijusa
primeceni su verovatni tragovi upotrebe. Kranijalna povrSina dijafize je ispunjena kra¢im i duzim
urezima nepravilnog rasporeda, dok je lateralni deo sa kranijalne strane distalne epifize istrven,
moguce usled trljanja o neku povrSinu. U slu€aju o¢njaka vrh je istupljen 1 okrznut sa obe strane,
dok se duz medijalne i lateralne strane nalazi veci broj rupicastih oStecenja i raznostranih kracih
ureza. U pitanju su tipi¢ni tragovi upotrebe za oStre predmete koji su koris¢eni kao vrsta $ila ili
probojca.

Ostali divlji sisari

U faunistickom skupu sa lokaliteta Diana — Karata$ prisutno je 25 kostiju zeca (Lepus
europaeus). Vecina njih je fragmentovana, dok je 6 skeletnih elemanata ocuvano u celosti. U
slojevima datovanim u Fazu II, na trasi juznog i zapadnog bedema, kao i sa unutrasnje strane
portika tzv. gradevine sa apsidom, otkriveno je 11 fragmenata kostiju zeca. Cetiri fragmenta
otkrivena sa unutraSnje strane portika najverovatnije poti¢u od iste jedinke. Kada je u pitanju Faza
[11, 11 skeletnih elemenata zeca otkriveno je na prostoru zapadnog bedema i zapadne i istocne
kapije, dok 3 preostala fragmenta poticu iz slojeva datovanih u Fazu IV sa prostora trase zapadnog
bedema. Gotovo sve epifize dugih kostiju su srasle, uz izuzetak jedne metatarzalne kosti iz Faze I,
kod koje distalna epifiza nije srasla, odnosno spojenih tibije i fibule neonatalne jedinke iz Faze IlI,
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kod kojih nijedna epifiza nije srasla. Antropogeni tragovi uoceni su na dva skeletna elementa —
karlici i metapodijalnoj kosti iz Faze III. U pitanju su tragovi kasapljenja koji upucuju na procese
dezartikulacije i dranja koze zivotinje.

Analizirano je ukupno 20 skeletnih elemenata srne. Kosti su ve¢inom fragmentovane, i
uglavnom su o¢uvane sa manje od 50% prvobitne veli¢ine, uz svega jednu metatarzalnu kost koja je
ocuvana u celosti. U slojevima koji su datovani u Fazu II otkriveno je ukupno 8 fragmenata, u
razli¢itim delovima utvrdenja. U pitanju su slojevi uz trasu zapadnog i juznog bedema, unutrasnjost
unutrasnjih kula u jugoisto¢nom i severozapadnom uglu, odnosno isto¢ne spoljne kule juzne kapije,
kao i na prostoru zapadne kapije. U materijalu su prisutni delovi tela koji nose veliku koli¢inu mesa
(lopatica, karlica) i oni koji nose neznatnu koli¢inu mesa (metapodijalne kosti, falange). 1z slojeva
datovanih u Fazu III poti¢e ukupno 10 kostiju srne, otkrivenih na prostoru zapadnog, istocnog i
juznog bedema, zatim juzne bocne kule zapadne kapije, peci ispred severne kule zapadne kapije i
ukopa sa unutrasnje strane zapadnog bedema. Podjednako su zastupljeni skeletni elementi koji na
sebi imaju veliku (lopatica, Kkarlica, humerus), manju (radijus, ulna) i neznatnu koli¢inu mesa
(mandibula, metatarzus). Svega dva fragmenta sa trase zapadnog i severnog bedema poticu iz
slojeva datovanih u Fazu IV. U pitanju su celi metatarzus i fragment distalnog dela tibije. Sve
epifize u materijalu su srasle, sa izuzetkom jednog distalnog radijusa iz Faze 11, koji ukazuje na
jedinku mladu od 15—-16 meseci. Starost jedinki na osnovu stepena izbijanja i troSenja zuba u vilici
mogla je biti pretpostavljena samo na osnovu jedne mandibule iz Faze Il i u pitanju je jedinka
starosti izmedu godinu 1 godinu 1 po dana. Tragovi kasapljenja uoceni su na Cetiri skeletna elementa
srne, dve lopatice i karlici iz Faze 11 i jednoj lopatici iz Faze 1ll. Ovi tragovi ukazuju na procese
dezartikulacije, odnosno deljenja trupa na manje delove (lopatica — 27, 29, 30, 31; karlica — 13, 30) i
skidanja mesa sa kostiju (lopatica — 35). Pored ovih, antropogeni tragovi uoceni su i na jednoj
metapodijalnoj kosti iz Faze II. Dijafiza je sa jedne strane ravno presecena, dok je i sa dorzalne i sa
ventralne strane zapoceto zljebljene po sredini dijafize. Kako proces obrade i izrade predmeta nije
zavrsen, ovaj fragment opredeljen je kao polufabrikat.

Otkriveno je ukupno sedam ostataka mrkog
medveda (Ursus arctos). Svih pet kostiju iz Faze |
otkriveno je u istom sloju na prostoru bedema u
severozapadnom uglu utvrdenja i to su jedna karpalna,
tri metakarpalne kosti i1 jedna prva falanga. Sudeci po
kontekstu  nalaza, veli¢ini i tafonomskim
karakteristikama ovih kostiju, mozemo pretpostaviti
da sve poti¢u od jedne jedinke mrkog medveda. Sve
epifize su srasle, $to ukazuje na odraslu jedinku, stariju
od 6 godina. Obe epifize su srasle i u slucaju
metakarpusa (Slika 33) otkrivenog na prostoru juznog
bedema iz sloja datovanog u Fazu II, Sto takode
ukazuje na odraslu zivotinju, stariju od 6 godina.
Poslednji primerak potice iz slojeva datovanih u Fazu
III na prostoru isto¢nog bedema i u pitanju je fragment
distalne metafize i dijafize humerusa. Distalna epifiza
nije srasla, ali je na osnovu ovog skeletnog elementa

teze odrediti jasnu individualnu starost, s obzirom da slika 33 - Levi metakarpus 111 mrkog medveda
ona srasta u periodu izmedu tre¢e i1 sedme godine
zivota. Na kostima mrkog medveda nisu uoceni tragovi patoloskih promena, kao ni kasapljenja.

U arheofaunalnom skupu prisutno je Sest kostiju divljeg goveceta (Bos primigenius). Na
prostoru trase juznog bedema nadena je jedna karpalna kost u sloju datovanom u Fazu II. Sa druge
strane, iz Faze III potiCu tri skeletna elementa, i to fragmenti zigomati¢nog luka na kranijumu,
skapule i tibije. Zglobna povrsina skapule je srasla, kao i proksimalna epifiza tibije, Sto ukazuje na
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odrasle jedinke. 1z poslednje, Faze IV, poticu jedan izolovani gornji kutnjak i jedan fragment
metakarpalne kosti. Proksimalna epifiza metakarpalne kosti je srasla, ali ona srasta neposredno
nakon rodenja, pa nije moguce blize odrediti starost jedinke. Dva traga kasapljenja prisutna su na
fragmentu lopatice i oni ukazuju na proces skidanja mesa sa kosti. Sa druge strane, antorpogeni
tragovi u vidu tragova koriS¢enja prisutni su na fragmentu metakarpusa. U pitanju je veci broj
raznostranih i paralelnih linija duz cele kranijalne povrsine dijafize, verovatno nastalih usled trenja i
kori$¢enja ove kosti za neku vrstu glacanja.

Otkrivena su Cetiri skeletna elementa jazavca (Meles meles), a svi poticu iz iste celine sa
trase zapadnog bedema datovane u Fazu II, pa se moZe pretpostaviti da se radi o ostacima jedne
jedinke. U pitanju su fragmenti leve i desne maksile, desne mandibule i leve ulne. Nisu kontatovani
tragovi tafonomskih promena, dok su tragovi kasapljenja prisutni u vidu presecanja ulne na sredini
dijafize.

Na prostoru trase zapadnog i isto¢nog bedema otkrivene su dve kosti lisice (Vulpes vulpes),
u slojevima datovanim u Fazu Ill. U pitanju su celi humerus sa proksimalnom metafizom i sraslom
distalnom epifizom, odnosno fragment distalnog radijusa sa sraslom epifizom. Tragovi kasapljenja i
tafonomskih promena 1 nisu uoceni.

Jedan celi kalkaneus vuka (Canis luspus) otkriven je u sloju datovanom u Fazu IIT u Sutu sa
prostora zapadne kapije, dok je na trasi zapadnog bedema otkriven fragment ulne kune zlatice
(Martes martes) u sloju datovanom u Fazu V.

Ostaci ptica

Skeletni elementi ptica ¢ine 3.3% ukupnog analiziranog materijala sa lokaliteta Diana —
Karatas (BOP=127).

Materijal datovan u Fazu I (BOP=7) potie sa prostora severozapadnog ugla bedema i
unutrasnje kule u istom delu utvrdenja. Kosti ptica datovane u Fazu II (BOP=45) poticu sa prostora
zapadne kapije, trase zapadnog, severozapadnog i juznog dela bedema, juzne bo¢ne kule zapadne
kapije, odnosno unutrasnje kule u severozapadnom uglu, kao i iz ukopa sa unutraSnje strane
zapadnog bedema i unutrasnje strane portika tzv. gradevine sa apsidom. Materijal datovan u Fazu
III je najbrojniji (BOP=65) i potiCe sa trase sve Cetiri strane bedema, zapadne kapije 1 njene severne
bocne 1 spoljne kule, kao 1 iz ukopa i pe¢i sa unutrasnje strane zapadnog bedema i unutrasnje strane
portika tzv. gradevine sa apsidom. Materijal iz poslednje, Faze IV (BOP=10), poti¢e sa iz slojeva uz
zapadni 1 juzni bedem.

Slika 34 — Desni humerus patke (a), levi tarzometatarzus kokoske (b), desni tarzometatarzus
petla (c), levi korakoid kokoSke (d)
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Daleko najzastupljeniji su ostaci domace kokoske (Gallus domesticus, BOP=88; 69.3%),
zatim slede domaca guska (Anser anser domesticus, BOP=7; 5.5%) i patka (Anas domesticus,
BOP=2; 1.6%) (Slika 34). Od divljih vrsta ptica u materajalu su prisutne 4 kosti ¢aplje (Ardea
cinerea, 3.1%), dve kosti Sumske sove (Strix aluco, 1.6%) i po jedna kost jarebice (Perdix perdix,
0.8%) 1 fazana (Phasianus colchicus, 0.8%). Pored toga, 22 elemenata (17.3%) bilo je moguce
odrediti samo do nivoa klase ptica (Aves). Procentualna zastupljenost razliCitih vrsta u sve Cetiri
faza prikazana je na Grafiku 41.
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Grafik 41 — Zastupljenost ostataka ptica u materijalu iz sve Cetiri faze

S obzirom na veoma mali broj kostiju ostalih vrsta, zastupljenost skeletnih elemenata po
anatomskim zonama moguée je predstaviti samo u slucaju domace kokoSke (Grafik 42).
Najzastupljeniji su delovi nogu (femur, tarzometatarzus, tibio—tarzus), a zatim slede delovi krila
(humerus, radijus, ulna, karpometakarpus) i trupa (korakoid, skapula, sternum, sinesakrum). Pol je
odredivan na osnovu morfologije tarzometatarzalne kosti i od 7 slucajeva gde je to bilo moguce, 5
je pripadalo muzjacima, a dve Zenkama.

Tragovi kasapljenja prisutni su na samo dva femura domacée kokoske. U pitanju su pli¢i
urezi nastali manjim se¢ivom, verovanto nozem. Nalaze se u blizini proksimalne i distalne zglobne
povrsine i ukazuju na proces dezartikulacije, odnosno deljenja trupa na manje delove.
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Grafik 42 — Zastupljenost grupa skeletnih elemenata domace kokoske u materijalu iz sve Cetiri faze
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Ostaci riba

S obzirom na to da su svi ostaci faune prikupljani ru¢no, u uzorku sa lokaliteta Diana —
Karata$ zastupljene su uglavnom krupnije i kompaktnije kosti ve¢ih vrsta riba. U faunistickom
skupu nalazi se ukupno 459 kostiju riba, $to predstavlja 12.1% svih analiziranih kostiju. Do nivoa
vrste, roda ili familije odredena je 361, dok je 98 kostiju usled fragmentovanosti bilo moguce
odrediti samo do klase riba.

Najveca koli¢ina ribljih kostiju pronadena je na prostoru zapadnog bedema i kapije, a zatim
u slojevima uz trasu juznog bedema. Sa nesto ve¢im brojem ribljih ostataka izdvaja se i ukop sa
unutras$nje strane zapadnog bedema. Kompletan pregled nalaza ribljih ostataka po kontekstima dat
je u Tabeli 1. Iz slojeva datovanih u Fazu I poti¢e ukupno 9 kostiju riba, njih 89 datovano je u Fazu
II, dok iz najbrojnije, Faze 11, potice 278 skeletnih elemenata. 1z poslednje, Faze 1V, analizirana su
83 fragmenta.

U materijalu iz Faze I najbrojniji su ostaci Sarana (Cyprinus carpio), ali samo sa jednim
skeletnim elementom vise od morune (Huso huso) (Grafik 41). Ostaci moruna daleko su najbrojniji
u Fazama IlI, Il i 1V, dok se na drugom mestu tokom Faze Il i Ill nalaze ostaci soma (Silurus
glanis), a tokom Faze IV dugonose kecige (Acipenser ruthenus). Som je trea najzastupljenija vrsta
tokom Faze II i III, dok su tokom Faze IV to Saran (Cyprinus carpio) i ruska jesetra (Acipenser
gueldenstaedtii). Do nivoa vrste odredeni su jo$ ostaci pastruge (Acipenser stellatus), kratkonose
kecige (Acipenser nudiventris) i stuke (Esox lucius).

Kada su tragovi tafonomskih procesa u pitanju, na ostacima riba primeéena su samo dva
traga povrSinskog raspadanja nastala posredstvom atmosferskih uticaja. U pitanju su dva skeletna
elementa moruna otkrivena na prostoru zapadne kapije, odnosno unutrasnjosti gradevine uz zapadni
bedem. Sa druge strane, konstatnovano je prisustvo i tragova glodanja, najverovatnije pasa, na
ukupno pet kostiju — tri kosti morune i dve jesetrovke (Acipenceridae). Tragovi gorenja nisu
primeceni ni na jednom fragmentu.
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Grafik 43 — Procentualna zastupljenost skeletnih elemenata jedinki iz razli¢itih grupa riba u materijalu iz sve Cetiri faze
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Tragovi kasapljenja
konstatovani su na 74 fragmenata,
odnosno  16.1% ukupnog broja
kostiju, od cega su Cak 46 kosti
morune (Tabela 49, dodatak). Razlog
za ovako veliku razliku u odnosu na
druge vrste moze biti ¢injenica da je
moruna  najbrojnija wvrsta U
analiziranom materijalu, ali i to Sto je
u pitanju veoma krupna riba, za Cije
su kasapljenje bila potrebna veca
seCiva, koja bi samim tim ostavila
jasnije tragove na kostima. Najveci
broj tragova nalazi u kranijalnom delu

i to na dentalnoj kosti (15) i
parasfenoidu  (11) (Slika  35).
Uglavnhom su u pitanju tragovi

odsecanja nekim veéim secivom,
verovatno satarom, Kkoji se mogu
povezati sa procesom dekapitacije, ili

odvajanja jezika ili mesa sa obraza
(Barrett, 1995; Zivaljevi¢, 2017, str.
130). Tragovi kasapljenja su u

velikom broju prisutni i na pektoralnim kostima peraja (11), i to u vidu dubljih udaraca ili potpunog

Slika 35 - Tragovi kasapljenja na parasfenoidu (a), dentalnoj kosti (b) i
pektoralnoj kosti peraja morune (c)

odsecanja. Ovi tragovi najverovatnije su produkt odvajanja peraja od tela ribe.

Kada su druge vrste u pitanju, neSto veéi broj tragova kasapljenja konstatovan je i na
kostima soma, njih ukupno 8. Ponovo su uglavnom u pitanju delovi kranijalnog i grudnog dela
skeleta, a tragovi zaseka i1 odsecanja na kleitrumu, dentalnoj kosti, prekaudalnim prsljenovima
takode upucuju na proces dekapitacije, ili odvajanja mesa sa obraza. Na kostima riba iz porodice
jesetri koje nisu blize taksonomski odredene dominiraju tragovi odsecanja na parasfenoidima i

pektoralnim kostima peraja.

Tabela 49 — Pretpostavljene duZine moruna iz Faza II, II1 i IV, na osnovu formule preuzete iz Zivaljevi¢ et al. 2021

Faza Takson Element Mera (prema Zivaljevi¢ et al., 2021) DuzZina (cm)
Faza Il Huso huso palatopterygoideum M1 =175; M2 =617 402.4
Faza Il Huso huso maxillare M1=19.6 386
Faza lll Huso huso dentale M3 =125 275.5
Faza lll Huso huso dentale M3 =20.2 447
Faza Ill Huso huso | praemaxillo-maxilare M1 =251 494.1
Faza lll Huso huso dentale M2 =34.3, M3 =16.9 360.5
Faza IV Huso huso maxillare M1=176 346.6
Faza IV Huso huso dentale M3 =170 375.7

Za razliku od sisara, ribe mogu rasti tokom ¢itavog zivota, pa raspon veli¢ina jedinki u
okviru iste vrste Cesto moze biti veliki (Dutta, 1994). DuZina jedinki moruna mogla je biti
pretpostavljena na osnovu ukupno 8 skeletnih elemenata iz Faza Il, 1l1 i IVV. U pitanju su odrasle i
prilicno krupne jedinke, ¢iji se raspon duzina kre¢e izmedu 275.5 cm i 494.1 cm, sa prosekom od
386 cm. Duzina jedinki soma mogla je biti izratunata na osnovu 7 skeletnih elemenata iz Faze I,
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111 IV. U faunisti¢koj zbirci prisutne su odrasle jedinke, sa rasponom veli¢ina od 70.4 cm, do 244
cm i prosekom od 162.2 cm. Tokom Faze 11 i 111 u materijalu su prisutne kako sitnije jedinke, manje
od jednog metra duzine, tako i krupniji komadi, duzi od dva metra. Duzina je mogla biti izracunata
u jo§ Cetiri sluc¢aja — dve Stuke duzina 57.9, odnosno 87 cm, zatim dugonose kecige 65.8 cm i jedne
ribe iz porodice jesetrovki duzine 31 cm.

Tabela 50 — Pretpostavljene duZine somova iz Faza II, III i IV, na osnovu formule preuzete iz Radu 2003

Faza Takson Element Mera (prema Radu 2003) DuzZina (cm)
Faza Il Silurus glanis kleitrum 70.4
Faza ll Silurus glanis 6. prekaudalni prsljen M1 =447 244
Faza Il Silurus glanis dentale 111.3
Faza Il Silurus glanis pina pektoralis M1 =317, M2 =29.6 224.8
Faza Il Silurus glanis 7. prekaudalni prsljen M2 =154 97.5
Faza Il Silurus glanis prsljen M1 =384 212
Faza IV | Silurus glanis kleitrum M1 =295 175.1

DISKUSIJA

Zivotinjsko meso u ishrani i modeli snabdevanja vojnika stacionirah u utvrdenju na
lokalitetu Diana — Karatas
Domade Zivotinje

Analiza zivotinjskih ostataka sa lokaliteta Diana — Karata§ pokazala je da je u pitanju
uglavnom re¢ o ostacima hrane. Osnovu ishrane, kada je u pitanju meso domacih zivotinja, ¢inile su
cetiri ekonomski najznacajnije vrste — govece, svinja i kaprini, odnosno ovca i koza. Tokom sve
Cetiri faze, ishrana stacioniranih vojnika dopunjavana je mesom divljaci, prevashodno jelena 1 divlje

svinje, ribolovom, a u manjoj meri i Zivinom. Pored pomenutih, medu ostacima domacih Zivotinja
nalaze se i neke koje nisu bile regularni deo ishrane, poput ekvida, pasa i macaka.

Na Grafikonu 44 prikazana je relativna zastupljenost ekonomski najznacajnijih vrsta
domacih zivotinja tokom sve Cetiri faze utvrdenja, a rezultati pokazuju da tokom vremena dolazi do
promena kada je u pitanju njihov znacaj u ishrani stacioniranih vojnika. Ostaci domacih svinja
najbrojniji su tokom Faze | (52.6%), a njihov broj zatim opada. Tokom Faze Il zastupljeni su sa
34.2%, tokom Faze 111 sa 29.8%, da bi smanjivanje znac¢aja domace svinje kulminiralo sa Fazom IV
(26%). Sa druge strane, prisustvo ostataka domaceg goveceta u analiziranom materijalu konstantno
raste. Ova vrsta tokom Faze I broji najmanji (20.7%), a tokom Faze IV najve¢i broj primeraka
(50.3%), uz znaajno povecéanje prisustva izmedu svake od faza. Jedini period kada su ostaci
kaprina najbrojniji u materijalu je Faza Il (36.8%). Tokom Faze | predstavljaju drugu grupu po
zastupljenosti (26.7%), dok se tokom Faza I11 i IV nalaze na poslednjem mestu (23.7%).

Kako bi se proverilo postojanje statistickog znacaja ovih razlika, sproveden je hi—kvadrat
test. U pitanju je neparametarski statisticki test, koji je pogodan za analizu nejednakih uzoraka,
odnosno ispitivanih grupa. Statisticki znacajne razlike postoje ako je vrednost p manja od 0.05.
Rezultati hi—kvadrat testa ukazuju na postojanje veoma znacajnih razlika kada je relativna
zastupljenost vrsta u pitanju (y? = 77.96, df = 6, p < 0.0001). Kako hi-kvadrat test pruza podatke
samo o0 eventualnom prisustvo statisti¢ki znacajne razlike, ali ne i izmedu kojih uzoraka, sproveden
je i neparametarski Man-Vitnijev test, kako bi se utvrdilo izmedu kojih faza postoje uocene razlike.
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Dobijeni rezultati sugerisu da statisti¢ki znacajne razlike postoje izmedu Faza I i Il (p = 0.0004),
izmedu Faza I1 i I1I (p = 5.13%10-9), ali ne i izmedu Faza II1 i IV (p = 0.0758).

Ovi rezultati upucuju na zakljucak da je tokom vremena doslo do znacajnih promena u
ishrani vojnika stacioniranih u utvrdenju na lokalitetu Diana — Karatas. Tokom najranijeg perioda,
odnosno krajem 1. i pocetkom 2. veka, uloga domace svinje znatno je veca nego u kasnijim fazama,
dok je obrnuto, brojnost ostataka goveceta, prema oba metoda kvantifikacije, znatno visa u kasnijim
fazama. Na statisticku znacajnost verovatno uti¢e i porast znacaja ekonomske uloge kaprina tokom
druge faze, odnosno smanjivanje znacaja tokom trece faze.

Kada su ostaci domace svinje u pitanju, prisustvo fetalnih/neonatalnih jedinki
nedvosmisleno ukazuje da je tokom antickog i1 kasnoatnickog perioda (faze II i III) barem deo
konzumiranih zivotinja lokalnog porekla, odnosno da je barem deo njih uzgajan u sklopu samog
utvrdenja, $to nije uobicajeno kada su lokaliteti vojnog karaktera u drugim delovima Carstva u
pitanju (Stallibrass, 2009, pp. 103). Znatno veci broj Zenki u odnosu na muzjake tokom ovog
perioda dodatno potvrduje ovu pretpostavku. Tokom Citavog trajanja utvrdenja konzumirano je
meso kako mladih, tako 1 starijih svinja, ali rezultati pokazuju da prisustvo jedinki starijih od dve
godine vremenom konstantno opada (Grafik 20). Takode, iako su tokom sve Cetiri faze svi delovi
skeleta prisutni u materijalu, Sto sugeriSe da su ove zivotinje kasapljene u okviru samog utvrdenja,
vremenom dolazi do porasta broja onih delova koji na sebi imaju ve¢u koli¢inu mesa, u odnosu na
one koji nose neznatnu koli¢inu mesa (Grafik 18). Tokom kasnoanti¢kog perioda (Faza III) njthova
relativna zastupljenost je gotovo istovetna, dok su tokom ranovizantijskog perioda (Faza 1V) u
analiziranom materijalu daleko zastupljeniji delovi sa znacajnom koli¢inom mesa. Ovi podaci
potencijalno sugerisu da je u kasnijim fazama sve veci deo svinjskog mesa na lokalitet stizao u vidu
porcija, usoljenog ili dimljenog mesa, kao i da je u vecoj meri poticao od jedinki mladih od 2
godine.
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Grafik 44 — Relativna zastupljenost ¢etiri ekonomske najznacajnije vrste domacih Zivotinja,
iz sve Cetiri faze na lokalitetu Diana — Karatas

Za razliku od domace svinje, dobijeni podaci o individualnoj starosti jedinki domaceg
goveceta pokazuju da ove Zivotinje najverovatnije nisu gajene u okviru samog lokaliteta, s obzirom
da u materijalu nisu otkriveni ostaci veoma mladih jedinki, §to je ofekivano na mestima uzgoja
(Dahl and Hjort, 1976, pp. 37-38). Stavise, veéina ih je starija od &etiri godine. Za uzgoj krupnije
stoke potrebno je znatno viSe prostora nego za uzgoj svinja ili kaprina, $to je sugerisano i
istrazivanjima u drugim delovima Carstva, gde su koriS¢eni sistemi slobodne ispase u blizoj ili
daljoj okolini utvrdenja (Groot, 2008). Cinjenica da u materijalu iz sve &etiri faze dominiraju
jedinke starije od Cetiri godine, moZe sugerisati da su u pitanju zivotinje najpre kori§¢ene u svrhu
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sekundarne eksploatacije (obrada zemlje, eksploatacija mleka), koje su zatim bile konzumirane od
strane stacioniranih vojnih jedinica. U prilog pretpostavci da su u pitanju zivotinje koriS¢ene za
fizicku ispomo¢ govori i znacajan broj tipi¢nih patologija (Bartosiewicz and Gal, 2013, pp. 105-
116) primecenih na donjim delovima nogu domaceg goveceta. Ipak, prisustvo svih delova skeletnih
elemenata u materijalu iz sve Cetiri faze pokazuje da su zivotinje u utvrdenje stizale u celosti (,,on
the hoof™), te da su tokom celokupnog trajanja lokaliteta tu i kasapljene. Logi¢no je stoga
pretpostaviti lokalno snabdevanje, odnosno da su jedinke domaceg goveceta na lokalitet stizale sa
obliznjih ruralnih naselja ili poljoprivrednih gazdinstava, s obzirom na pretpostavku da je transport
zivih zivotinja bio izuzetno skup i neisplativ na ve¢im razdaljinama (Stallibrass, 2009; De Soto and
Carreras, 2013). Medutim, istrazivanja R. Medzvika i drugih autora na primeru ostataka goveda iz
utvrdenja Karleon na jugu Velike Britanije, pokazala su da su Zivotinje u ovaj legijski logor stizale
iz veoma udaljenih mesta na severu ostrva (Madgwick et al., 2019). Druga moguénost, kada je
snabdevanje Zivotinjskim mesom na daljinu u pitanju, je da je ono u utvrdenje stizalo u unapred
pripremljenim porcijama, usoljeno ili suSeno. Jednim od najces¢ih pokazatelja suSenja mesa smatra
se perforacija na telu skapule goveceta, kroz koju je meso bilo kaceno na kuku (Schmid, 1972;
Rizzetto, Crabtree and Albarella, 2017), §to je u literaturi prepoznato kao tipi¢no rimska praksa
kasapljenja (Schmid, 1972; Lauwerier, 1988; Dobney, 2001). U analiziranom materijalu ovakav
trag kasapljenja konstatovan je samo na jednoj skapuli iz 4. veka (Faza Ill). Naravno, meso je
moglo biti suSeno 1 na samom lokalitetu, o ¢emu potencijalno svedo¢i 1 nalaz kuke, odnosno
engela, otkriven u ranovizantijskim slojevima unutar utvrdenja (Spehar, 2010, str. 116). Sa druge
strane, domace zivotinje tokom ovog perioda najceSce su kasapljenje okaCene na neku vrstu kuke
(Seetah, 2004, pp. 27), pa ovu pretpostavku treba uzeti sa rezervom.

Prisustvo neonatalnih, odnosno veoma mladih jedinki posvedoceno je i u slucaju kaprina u
materijalu iz antickih 1 kasnoantickih slojeva (Faze 11, 111, IV) §to upucuje na pretpostavku da su ove
zivotinje, kao u slu¢aju domacih svinja, barem delimi¢no uzgajane lokalno — u okviru samog
utvrdenja ili u njegovoj neposrednoj okolini. Medutim, za razliku od svinja, prisustvo odraslih
jedinki kaprina, starijih od 4 godine, vremenom se povecava, §to, kao u slucaju goveceta, moze
ukazati na pojacani nivo sekundarne eksploatacije. Prema istrazivanjima S. Pejna, razli¢iti modeli
sekundarne eksploatacije na drugaéiji se nacin odrazavaju u arheozooloskom materijalu (Payne,
1973). Tako u slu¢aju ekonomije usmerene na eksploataciju mleka u materijalu treba ocekivati
visoke procente veoma mladih jedinki, koje se odvajaju od majke, kako bi se S§to duze iskoristio
period njene laktacije. Sa druge strane, u slucaju eksploatacije vune, akcenat se stavlja na starije
jedinke (Payne, 1973, pp. 284), kako bi se vuna $§to duze mogla $iSati — §to je model koji najvise
odgovara analiziranom materijalu sa lokaliteta Diana — KarataS. Naravno, otezavajuc¢u okolnost
predstavlja Cinjenica da je vec¢inu skeletnih elemenata nemoguce odrediti do nivoa vrste, odnosno
kao ovcu ili kozu, ali i to da se prilikom uzgoja najées¢e kombinuje viSe modela eksploatacije. Ono
Sto se sa sigurnoS¢u moze re¢i je da se modeli eksploatacije nisu znacajnije menjali tokom
celokupnog istrazivanog perioda na lokalitetu Diana — Karata§, te da u analiziranom materijalu
preovladuju odrasle jedinke.

Pored mesa domacih sisara, deo ishrane stacioniranih vojnika €inila je 1 Zivina. U materijalu
iz najranijeg perioda ostaci zivine ¢ine 3.3%, dok je tokom ostalih faza taj procenat manji i iznosi
2.2% tokom Faza II i III, odnosno 2.4% tokom Faze IV. Tokom ¢itavog istrazivanog perioda ostaci
domace kokoSke su daleko najbrojniji, a prisutne su jo$ i domace guska i patka. Prisustvo kokoSaka
nije neuobiajeno u materijalu sa lokaliteta vojnog karaktera u periodu antike, a to je posebno
izraZzeno na teritoriji danasnje Holandije (Lauwerier, 1986, 1988; Prummel, 1987; Groot, 2008).
Ove zivotinje mogle su biti gajene u sklopu samih utvrdenja, s obzirom da zahtevaju jako malo
prostora, a osim mesa, u ishrani su koris¢ena i njihova jaja (Davies, 1971b; Prummel, 1987). Pored
toga, petlovi su mogli biti uzgajani i radi organizovanja medusobnih borbi (Prummel, 1987, pp.
186).
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Lov i ribolov

Svedocanstva o lovu tokom antiCkog i kasnoantickog perioda prisutna su u pisanim
izvorima, ali i na brojnim predmetima, ukljucujuéi freske i mozaike (na pr. Toynbee, 1973;
Dunbabin, 1978, 1999). Pored toga Sto je divlja¢ lovljena kao dodatak ishrani, ova aktivnost
smatrana je 1 jednom vrstom vojne vezbe, pomocu koje su vojnici ostajali u formi tokom
mirnodopskih perioda (Epplett, 2001, pp. 211). O tome govori i natpis na jednom zrtveniku
posvecenom Silvanusu, koji je pronaden u Daramu u Engleskoj, u kome se jedan oficir pohvalio
ulovljenim krupnim divljim veprom, koji je smatran veoma opasnom zivotinjom (Cool, 2006, pp.
113).

Meso divljaci bilo je standardni deo ishrane stacioniranih vojnika tokom sve Cetiri faze u
utvrdenju na lokalitetu Diana — Karata$. Relativna zastupljenost ostataka divljih sisara u odnosu na
domace ni u jednoj fazi nije manja od 10% (Grafik 45). Da su u pitanju mahom ostaci hrane, govore
1 brojni tragovi kasapljenja na kostima. Ostaci divljih sisara tokom antickog perioda (Faza I i II)
¢ine 12%, odnosno 10% od ukupnog broja skeletnih elemenata sisara, dok njihova relativna
zastupljenost znaCajno raste tokom kasnoantiCkog (Faza III, 18%), odnosno ranovizantijskog
perioda, kada je procentualni udeo najveci i iznosi 22%. Kako bi se proverilo postojanje statisticki
znacajnih razlika u relativnoj zastupljenosti ostataka divljih Zivotinja na lokalitetu Diana — Karatas
sprovedeni su Kriskal-Volasov i Man—Vitni testovi, a rezultati su pokazali da veoma znacajne
razlike postoje izmedu Faze II 1 III (p < 0.001) 1 izmedu Faze II1 1 IV (p < 0.001). Povecani znacaj
lova u ishrani tokom Faza Il i IV, odnosno tokom perioda 4. i 6. veka, moze ukazati na slabljenje
lanaca snabdevanja ili poremecaj proizvodnih viSkova kada su Zivotinje u pitanju, Sto sugeriSu i
autori Tomas i Stalibras (Thomas i Stallibrass, 2008, pp. 9), a o ¢emu ¢e biti viSe re¢i u nastavku.
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Grafik 45 — Relativna zastupljenost ostataka divljih, u odnosu na domacde sisare, u materijalu iz sve ¢etiri faze

Daleko najcesc¢a lovna vrsta bio je jelen, a zatim sledi divlja svinja i to su ujedno jedine dve
vrste koje su prisutne u materijalu iz sve Cetiri faze. Podaci o sraslosti epifiza i stepenu nicanja i
troSenja zuba pokazuju da se uglavnom radi o starijim jedinkama, ali je potvrdeno prisustvo i nesto
mladih. U slu€aju jelena prisutne su jedinke starosti izmedu 6 i 12, odnosno 12 i 24 meseca, a u
slu€aju divljih svinja jedinke starosti izmedu 8 1 18, ali 1 ispod 7 meseci zivota. Ovi podaci pokazuju
da lov u Sumama koje su okruzivale utvrdenje nije uvek sprovoden ciljano ka $to starijim i ve¢im
jedinkama, ve¢ i oportunisticki.

Pored jelena i divlje svinje, u materijalu iz Faze I prisutni su jo§ i ostaci medveda,
najverovatnije delovi donjeg dela noge jedne jedinke. Tokom Faze II i IIl prisutan je znacajan
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diverzitet vrsta, pa se tako, pored pomenutih, po brojnosti izdvajaju jo§ srna i zec. Naravno, na
povecéanje diverziteta vrsta uticaja ima i povecanje samog uzorka (Reitz and Wing, 2008, pp. 212—
213). Zanimljivo je prisustvo divljeg goveceta, globalno izumrle vrste, ¢iji su ostaci veoma retki u
istorijskim periodima na teritoriji centralnog Balkana (Vukovié¢, 2021). Ipak, iako retko prisutno,
ostaci ove vrste zabeleZzeni su i u ranosrednjovekovnim slojevima na lokalitetu Pontes —
nekadasnjem rimskom utvrdenju koje se nalazi u neposrednoj blizini lokaliteta Diana — Karatas
(Bartosiewicz, 1996). Na osnovu ovih podataka moze se pretpostaviti da je pejzaz DPerdapske
klisure tokom ¢itavog prvog milenijuma nove ere ostao nepromenjen i prekriven gustim Sumama
koje su predstavljale pogodno staniste za veliki broj divljih sisara. Pored divljih Zivotinja koje su
koriS¢ene u ishrani, prisustvo ostataka vuka, lisice, pa i medveda, pre se moze objasniti zeljom za
eksploatacijom njihovog krzna.

Sve pomenute Zivotinje autohtone su na ovom podru¢ju 1 moze se pretpostaviti da su
najverovatnije lovljene u brdovitom 1 Sumskom zaledu logora. Medutim, kao zanimljivost u
kontekstu snabdevanja izdvaja se jedan metakarpus medveda otkriven u blizini juzne kapije, u sloju
2-3. veka (Faza I1). Naime, u sklopu projekta ARCHAEOWILD: The Holocene History of Human-—
Wildlife Conflict and Coexistence: Archaeozoological, Archaeobotanical, Isotopic, Ancient DNA,
Iconographic and Written Evidence from the Central Balkans, finansiranog od strane Fonda za
nauku Republike Srbije i pod rukovodstvom doc. dr Sonje Vukovi¢ (Vukovi¢ i ostali, 2023;
Vukovi¢, Markovi¢ and Sabanov, 2023), kosti mrkih medveda sa veceg broja lokaliteta iz perioda
holocena na prostoru Centralnog Balkana, uzorkovane su sa ciljem razumevanja njihove kulturne i
prirodne istorije. Ekstrakcija i analiza drevne DNK sprovedena je od strane koleginice D. Popovié¢
na Univerzitetu u VarSavi. U tu svrhu uzorkovane su i dve kosti mrkih medveda sa lokaliteta Diana
— Karatas. Rezultati analize pokazali su prisustvo dve razliCite haplogrupe — la 1 1b. Opsezna
istrazivanja DNK iz kostiju mrkih medveda na prostoru Evrope, koje su sproveli Dz. Dejvison i
drugi autori (Davison et al., 2011, pp. 426, Fig. 6), pokazala su da je prisustvo 1b podklade
ocekivano u juznim i jugoistocnim delovima kontinenta, a samim tim i na Balkanskom polustrvu.
Medutim, prisustvo podklade la karakteristicno je za prostor krajnjeg zapada i severa Evrope,
Pirinejskog poluostrva i dela Skandinavije, kao i severne Afrike. Nije poznato da mrki medvedi u
normalnim okolnostima prelaze razdaljine ovih razmera, pa se namece pretpostavka da je u pitanju
jedinka koja je u utvrdenje na lokalitetu Diana — Karata§ tokom anti¢kog perioda dospela
posredstvom ljudi (Vukovi¢ i ostali, u pripremi).

Dobro je poznato da zivotinje tokom lova nisu uvek morale biti ubijane, ve¢ su mogle biti
hvatane 1 zive za potrebe organizacije spektakala koji su odrzavani u amfiteatrima Sirom provincija
(Epplett, 2001; MacKinnon, 2006). U ovoj aktivnosti ucestvovali su i posebno obuceni delovi
vojnih jedinica, specijalizovani za lov na opasne zveri (Epplett, 2001). To su mogle biti velike
macke na severu Afrike, ali je poznato i da su nekim vojnicima dodeljivani pridevi ursarii, te da su
oni bili specijalizovani za lov na medvede, kao $to je slucaj u pograni¢nim delovima nekada$nje
provincije Germanije (Epplett, 2001, pp. 214). Naravno, tesko je pretpostaviti da su mrki medvedi,
ukoliko su zaista bili transportovani iz udaljenih krajeva Evrope u utvrdenje na lokalitetu Diana —
Karata§, na ovom mestu ucestvovali u spektaklima, s obzirom da ne postoje indicije o postojanju
amfiteatra u blizini utvrdenja, kao $to je recimo slucaj sa Viminacijumom, koji predstavlja jedini
drugi lokalitet na kome je potvrdeno prisustvo pomenute haplogrupe la (Vukovi¢ i ostali, u
pripremi). Sa druge strane, ove Zivotinje bile su lovljene i zbog njihovog krzna, koje je bilo deo
uniformi odredenih vojnika, pa je otvorena moguénost da je jedinka sa lokaliteta Diana — Karatas,
za koju se pretpostavlja ne-lokalno poreklo, u utvrdenje dospela nakon smrti u viminacijumskom
amfiteatru, s obzirom da su donji delovi nogu obi¢no transportovani zajedno sa krznom.

Veliki broj kostiju riba otkriven u materijalu iz sve Cetiri faze na lokalitetu Diana — Karatas
sugeriSe da je blizina Dunava imala velikog znacaja kada je u pitanju ishrana stacionirane vojske,
posebno imajuci u vidu rué¢nu tehniku sakupljanja faunistickih ostataka prilikom iskopavanja, koja
zasigurno ima uticaja na ne$to manju brojnost sitnijih fragmenata. lako uporedivanje relativne

80



zastupljenosti faune u uzorcima u kojima se nalaze ostaci razlicitih klasa Zivotinja na osnovu broja
odredenih primeraka nije bez kritika (Reitz and Wing, 2008, pp. 212), Cinjenica je da tokom
kasnoantickog i ranovizantijskog perioda (Faze III i IV) dolazi do znacajnog porasta broja ribljih
ostataka u materijalu, Sto se podudara sa porastom broja divljih sisara. To je jo$ jedan pokazatelj da
od 4. veka nadalje verovatno dolazi do promena sistema snabdevanja vojske na dunavskom limesu,
usled ¢ega su trupe bile primorane da se u znatno vecoj meri samostalno prehranjuju.

Sve kosti otkrivene na lokalitetu poti¢u od lokalnih slatkovodnih (som, Saran, Stuka), kao i
anadromnih riba (jesetre). Daleko najbrojniji su ostaci morune, ogromne ribe koja nastanjuje
podrucja Crnog mora i Kaspijskog jezera, a mresti se u rekama. Osim nje, prisutne su i druge vrste
riba iz porodice jesetri — keCiga, ruska jesetra i pastruga. Moruna je riba koja je dostizala duzinu od
nekoliko metara 1 tezinu od viSe stotina kilograma i koja je na prostoru Perdapske klisure bila
redovno hvatana i konzumirana jo§ od praistorije (Zivaljevi¢, 2017). Tako moZe biti veoma krupna,
njen skelet je u najvecem delu hrskavicav, usled ¢ega se znatno teze moze ocuvati u arheoloskom
materijalu (Brinkhuizen, 1986), pa znacajan broj njihovih skeletnih elemenata dodatno ukazuje na
njihovu brojnost 1 znacaj u ishrani stacioniranih vojnika.

Ova vrsta ribe bila je posebno cenjena i u vreme antike, o ¢emu su pisali i autori rada o
ribolovu u Viminacijumu, koji su na jednom mestu sakupili istorijske izvore u kojima se navodi
znad¢aj moruna (Zivaljevié, Vukovié-Bogdanovié and Bogdanovi¢, 2019). Tako Marko Valerije
Marcijal u svojim ,,Epigramima‘ sa kraja 1. veka n.e. navodi da je moruna luksuzna hrana dostojna
gozbi na carskim trpezama u palatama na Palatinu (Martial, 1920, pp. 600). Sli¢no govori i
Ambrozije Teodosije Makrobije u delu ,Saturnalia®“ iz sredine 5. veka. On navodi prie o
ceremonijalnom donos$enju jesetri na gozbe rimskih careva, a pominje i anegdotu o moruni za koju
je Scipion smatrao da je previSe vredna da bi je delio sa drugim gostima (Macrobius, 2011, pp. 237—
238). Sa druge strane, Klaudije Elijan ih u svom delu ,,De Natura Animalum® sa kraja 2. ili poCetka
3. veka opisuje kao ribe koje mogu dosti¢i veli¢inu morskih tuna, sa velikom koli¢inom sala,
posebno na trbuhu. Naziva ih i ,,svecima medu ribama“ i napominje da se u retkim situacijama
ulova ,,...ribari ukrasavaju vencima da proslave svoju srecu, vence stavljaju i na ribarske camce,
zatim uplovljavaju u luku, dok uz zvuke cinela i frula pozivaju ljude da budu svedoci njihovog
ulova“ (Aelian, 1959a, pp. 215-217), sto dodatno govori o njihovom znaaju. Od istog autora
saznajemo da je zilu koja od sredine glave prolazi sve do repa moguce osusiti na suncu, ¢ime bi se
dobio bi¢ za upravljanje kocCijama, koji se ni po ¢emu ne razlikuje od koznih (Aelian, 1959b, pp.
189).

Da su u pitanju cenjene ribe konzumirane od strane visih drustvenih staleza sugerisu i autori
rada o ribljim ostacima sa lokaliteta Viminacijum (Zivaljevi¢, Vukovié-Bogdanovi¢ and
Bogdanovi¢, 2019), s obzirom da su kosti moruna otkrivene jedino u materijalu sa prostora samog
grada, dok ih na lokalitetima koji predstavljaju stambeno—ekonomska predgrada nema (Zivaljevic,
Vukovi¢c-Bogdanovi¢ and Bogdanovi¢, 2019, str. 197). Prose¢na veli¢ina moruna sa prostora
Viminacijuma iznosi 364 cm, s tim da je velika vec¢ina jedinki dugacka izmedu 300 i 350 cm, dok
nesto vecem proseku doprinosi jedna izuzetno krupna jedinka od preko 5.5 metara. Sa druge strane,
prosecna veli¢ina moruna iz utvrdenja u KarataSu iznosi 386 cm, uz najvec¢i broj jedinki duzine
izmedu 350 i 400 m. Pretpostavka autora o ostacima riba iz Viminacijuma je da su morune u ovaj
grad stizale upravo sa prostora Perdapske klisure (Zivaljevié, Vukovié-Bogdanovi¢ and
Bogdanovi¢, 2019, pp. 195), potencijalno i iz okruzenja utvrdenja u Karatasu.

Ostaci moruna otkriveni su u razli¢itim delovima utvrdenja na lokalitetu Diana — Karatas, pa
se ne moze govoriti o potencijalnoj ishrani visih zapovednih struktura, ve¢ je verovatnije da je
upravo lokacija vojnog logora imala najveceg uticaja na Cinjenicu da je meso morune bilo deo
standardnog menija. Perdapska klisura bila je redovni put mre$¢enja ovih riba u periodu ranog
proleca i jeseni, od praistorije sve do izgradnje hidroelektrane Pardap I, kojom je ta trasa blokirana
(Zivaljevi¢, 2017). Brze re¢ne struje, uzane klisure, nagle promene pravca, jaki virovi, usmeravali
su kretanje migratornih riba ka pli¢im, priobalnim delovima, $to je znatno olakSavalo ulov
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(Zivaljevi¢, Vukovié-Bogdanovié and Bogdanovi¢, 2019, str. 193-194). U tekstovima grofa
Marsiljija postoji prikaz hvatanja velikih moruna na izlazu iz Perdapske klisure, odnosno na mestu
na kome se nalazi i lokalitet Diana — Karatas, gde se vidi da su u tu svrhu bili kori§¢eni ¢amci,
pletene mreze ili specijalne drvene konstrukcije koje su sluzile za zadrzavanje riba (Marsigli, 1726).
Nije poznato da su ovakve konstrukcije koris¢ene u antickom i ranovizantijskom periodu, ali u
ranovizantijskim slojevima na lokalitetu Diana — Karata$ jesu pronadeni brojni keramicki tegovi i
igle za pletenje ribarskih mreZa, kao i krupne udice od kovanog gvozda (Spehar, 2010, str. 114—
115) koje su mogle biti koris¢ene prilikom ribolova na krupne jesetrovke.

Ovakve udice su, moguce, bile koris¢ene i prilikom lova na somove, imajuci u vidu da su u
materijalu sa lokaliteta Diana — Karata$ prisutni primerci velili¢ine gotovo 250 cm. Ipak, vojnici
stacionirani u vojnom logoru konzumirali su somove razliite veli¢ine, s obzirom da se njihova
duzina kre¢e u rasponu od 70 cm do 244 cm.

Ishrana vojske u utvrdenju na lokalitetu Diana — Karata§ u Sirem ekonomskom
kontekstu centralnog Balkana

Kao §to je u uvodu ve¢ receno, ovo istrazivanje predstavlja pionirski rad na temu ishrane 1
snabdevanja vojske zivotinjskim mesom na prostoru danasnje Srbije. Stoga dobijene rezultate nije
moguce uporediti sa drugim lokalitetima vojnog, ve¢ isklju¢ivo urbanog i ruralnog karaktera, te
sagledati ishranu vojske u utvrdenju na lokalitetu Diana — Karatas$ kroz prizmu ishrane i ekonomije
civilnog stanovnistva.

Na Zalost, nije moguce osvrnuti se na ekonomiju predrimskih zajednica koje su nastanjivale
prostor Perdapa, s obzirom da su nalazista iz ovog perioda veoma retka jer, kako navodi P.
Petrovi¢, strme 1 stenovite obale klisure nisu bile previse primamljive za stanovniStvo pre dolaska
Rimljana (ITormouh, 1991). Istrazivanja koleginice T. RadiS§i¢ na brojnim lokalitetima mladeg
gvozdenog doba na prostoru VVojvodine pokazala su da se ekonomija gvozdenodopskih zajednica u
najvec¢oj meri zasnivala na uzgoju goveda i domacih svinja, s tim $to je krupna stoka najpre
uzgajana u svrhu sekundarne eksploatacije, a zatim konzumirana (Radisi¢, 2020). Domace Zivotinje
imale su mnogo znacajniju ulogu u ishrani stanovnisStva, sa izuzetkom dva lokaliteta na prostoru
danasnje Backe, gde kosti divljih Zivotinja ¢ine gotovo 30% analiziranog sisarskog materijala
(Radisi¢, 2024).

Dolaskom rimske wuprave 1 formiranjem provincija zapocCinje se sa intenzivhom
urbanizacijom — grade se vojni logori, putevi, formiraju se gradovi i poljoprivredna gazdinstva,
uspostavljaju se trgovinske mreze, dolazi do profesionalizacije stocarskih i mesarskih praksi
(Maltby, 2007; Vujovié¢, 2020, str. 109-111). Srz poljoprivredne proizvodnje u periodu
konsolidacije 1 prosperiteta tokom 2. 1 u prvoj polovini 3. veka ¢inila su razli¢ita poljoprivredna
gazdinstva (villa rustica) i ruralna naselja u okolinih urbanih centara gradenih u plodnim dolinama
velikih reka poput Dunava, Save i Velike Morave. Proizvodni viskovi u vidu zitarica ili zivotinja
dobijeni na mestima proizvodnje stizali su na trziste gradova, ali su njima bile snabdevane 1 legijske
i aukslijarne vojne jedinice u pograni¢nim delovima (Ilerposuh, 1980).

Na Grafiku 46 prikazana je relativna zastupljenost ekonomski najznacajnijih domacih
zivotinja, kao i udeo divljaci, na lokalitetima iz anti¢kog, kasnoanti¢kog i ranovizantijskog perioda
na prostoru danasnje Srbije. U analizu je uklju¢eno ukupno 17 razli¢itih nalazista na kojima
faunisticka zbirka broji visSe od 100 primeraka. U svim istrazenim regijama u periodu antike
dominira domace govece, ¢iji relativni udeo ide i preko 60% u velikim urbanim centrima poput
Viminacijuma i Sirmijuma (Nedeljkovi¢, 2009; Vukovic—Bogdanovi¢, 2018), ali i u naseljima
ruralnog karaktera u njihovoj okolini, koja su istrazena na lokalitetima Rit i Nad KlepeCkom
(Vukovi¢, 2020), Sto se podudara sa Sirom slikom ekonomije fokusirane na eksploataciju goveda na
prostoru jugoisto¢ne Evrope (Everett i Orton, 2024, pp. 96). Na drugom mestu po zastupljenosti
smenjuju se domaca svinja 1 kaprini, s tim da je znaaj svinjskog mesa obi¢no veci u ishrani
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stanovnistva u ve¢im urbanim centrima, dok su kaprini brojniji u juznijim delovima dana$nje Srbije,
$to moze biti rezultat prirodnih odlika terena koje vise pogoduju uzgoju ovih Zivotinja (Vukovié,
2020, pp. 140).

Evidentno je, dakle, da se ishrana vojske stacionirane u utvrdenju na lokalitetu Diana —
Karatas tokom najranijeg perioda okupacije razlikuje od uobi¢ajene i o¢ekivane slike, s obzirom na
znatno veéi znacaj svinjskog mesa u odnosu na anticke lokalitete u regionu. Vremenom, medutim,
dolazi do porasta znacaja domaceg goveceta, a samim tim i jasnijeg uklapanja u regionalne proseke.
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Grafik 46 — Relativna zastupljenost Cetiri najznacajnije vrste domacih sisara i divljih sisara na lokalitetima sa prostora
danasnje Srbije, u periodu od 1. do 7. veka. VV — vojni, UR — urbani, R — ruralni, N — nekropola, M — mansio, UT — utvrdeno
naselje (Bokonyi 1976; Baaxuh, 1995, 1997; Blazi¢, 2005; Nedeljkovi¢, 1997; 2009; Vukovi¢-Bogdanovi¢, 2010, 2018;
Stojanovi¢ 2013; Kuki¢, Mladenovié¢ 2014; Vukovi¢-Bogdanovié, Peji¢ 2016; Miladinovic—Radmilovié¢, Vukovié—Bogdanovi¢ i
Markovié, 2016; Mapkosuh 2018; Markovi¢, 2018; Vukovié, 2020; MuagenoBuh, 2024)
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A. King je u svojim istrazivanjima (King, 1984, 1999b, 2001) skovao frazu tzv. ,rimske
ishrane®, koju karakteriSu visoki procenti svinjskih ostataka u materijalu i koja se zasniva na
rezultatima arheozooloskih istrazivanja sa lokaliteta na prostoru Apeninskog poluostrva, gde
domaca svinja predstavlja najdominantiji izvor mesa (King, 1999b, pp. 4-5). Takode, poznato je da
je premestanje vojnih trupa uticalo na prehrambene navike razli¢itih provincija, prouzrokovane
Cinjenicom da vojska uspostavlja jednu vrstu komandne ekonomije (King, 1999b; Thomas i
Stallibrass, 2008; Groot and Deschler—Erb, 2017; Valenzuela—Lamas and Albarella, 2017; Everett
and Orton, 2024), pa se oformila pretpostavka da na dominantnu ulogu svinjskog mesa u ishrani u
najranijim periodima rimske okupacije — kao sto je slucaj na lokalitetu Diana — Karatas — velikog
uticaja imalo poreklo vojnika, i to pre svega legionara. Vremenom bi, uz sve veéu regrutaciju
lokalnog stanovnistva doSlo do promena fokusa na modele ishrane sa dominantnom ulogom
domaceg goveceta.

U drugoj polovini 1. veka n.e. na teritoriju provincije Mezije bivaju premestene dve legije sa
podru¢ja Dalmacije — VII Claudia i IV Flavia, koje su cinile trajnu posadu vojnih logora u
Viminacijumu i Singidunumu (®epjanunh, 2008; Vujovic, 2020, str. 36). Delovi legija (vexilatio)
mogli su biti slati i na dodatne zadatke, dok bi glavnica jedinice ostajala u svom mati¢nom logoru,
pa tako na osnovu razli€itih epigrafskih spomenika sa sigurnos¢u znamo da su vojnici pomenutih
legija u prvo vreme €inili posade brojnih utvrdenja duz dunavskog limesa, kao i da su ucestvovali u
gradevinskim poduhvatima tokom priprema za rat sa Dacanima, kao u samim ratovima (Pollard,
2006, pp. 210; Vujovi¢, 2020, str. 28, 36). Medutim, u periodu Trajanovih ratova i formiranja
utvrdenja na lokalitetu Diana — Karata$, regrutacija lokalnog stanovnista ve¢ uveliko uzima maha
(Depjanunh, 2008), pa je pretpostavka da su legionari provincijskog porekla u tom periodu vec¢
Cetiri ili pet puta brojniji od onih sa podru¢ja Apeninskog poluostrva (Pollard, 2006, pp. 222).

Pored toga, nalaz konjske falere sa pomenom kohorte V Gallorum, ukazuje da je ova
pomoc¢na vojna jedinica bila stacionirana u utvrdenju na lokalitetu Diana — Karata$ upravo tokom
najranije faze iz koje poti¢e arheozooloski materijal, odnosno u vreme priprema i samih Trajanovih
ratova protiv Dacana (Ferjanci¢, 2018, str. 304, Tabela 108). Naravno, jedinice su se u ovom
periodu u utvrdenjima mogle zadrzavati veoma kratko, Sto potvrduje 1 primer same kohorte VI
Thracum, koja je tokom druge polovine 1. veka bila premestana iz Britanije u Donju Germaniju,
zatim u Panoniju, Gornju Meziju i na kraju u Dakiju (Ferjanci¢, 2018, str. 303—-305; Matei—Popescu
i Tentea, 2018, pp. 72), ali svakako je malo verovatno da je na povecani znacaj svinjskog mesa u
najranijim fazama na lokalitetu uticaja imalo poreklo vojnika.

Medutim, osim samog porekla, mogla je postojati i teznja lokalnih regruta ka uskladivanju
sa rimskim kulturnim obrascima, kako sugerise M. MekKinon (MacKinnon, 2014). Prema njemu,
izbor mesa tokom rimskog perioda nije bio isklju¢ivo rezultat ekonomskih ili geografskih faktora,
ve¢ je Cesto imao 1 dublju, simbolicku dimenziju. Svinjetina, kao glavni izvor mesa na lokalitetima
sa prostora Apeninskog poluostrva, predstavljala je jednu vrstu kulturnog markera i pokazatelja
stepena ,,romamizacije“8 i pripadnosti rimskom na¢inu Zivota (MacKinnon, 2014, pp. 316-320), a
rast znaCaja mesa ovih zivotinja prisutan je u mnogim provincijama na tlu Evrope i severne Afrike
nakon uspostavljanja rimske dominacije (MacKinnon 2014, pp. 317, Figure 15.1) Poveéana
konzumacija svinjskog mesa u provincijskim kontekstima moze se tako tumaciti ne samo kao
posledica prisustva vojnika italskog porekla, ve¢ 1 kao deo Sireg procesa usvajanja rimskih
prehrambenih navika. Tako bi lokalni regruti, izmedu ostalog i kroz usvajanje ,rimske ishrane®,
gradili jednu novu vrstu identiteta unutar same vojne zajednice, ali i celokupnog drustva (Mattingly,
2004, pp. 15). Prema MekKinonu, ovaj proces posebno dolazi do izraZaja upravo na lokalitetima
vojnog karaktera i u sklopu velikih urbanih centara, gde su ekonomski faktori, vojna logistika i
kulturne teznje zajedno oblikovali prehrambene obrasce (MacKinnon, 2014, pp. 317-319).

® Termin romanizacije dugo se preispituje u nau¢noj javnosti, jer sugerise jednostran proces asimilacije “primitivne”
kulture u “dominantnu”. Savremena istrazivanja naglasavaju slozenost ovog fenomena, a za detaljnije upoznavanje sa
problematikom mogu posluziti radovi, npr. Hingley 1996; Webster, 2001; Jankovi¢, 2013.

84



Promene u ishrani moZzemo posmatrati i u drugacijem kontekstu. Osnivanje novih vojnih
utvrdenja i dolazak profesionalnih staja¢ih vojnih jedinica koje su u najve¢oj meri zavisne od drugih
po pitanju hrane, morao je predstavljati veliki udarac za lokalnu populaciju koja nije bila u stanju da
proizvede dovoljnu koli¢inu viskova kako bi njihove potrebe namirila (Kooistra et al., 2013; van
Dinter et al., 2014). U pocetnom periodu vojska je verovatno morala da se oslanja na brzo dostupne
izvore hrane i sopstveni uzgoj. U tom kontekstu, birane su Zivotinje za ¢ije Cuvanje nije bilo
potrebno puno prostora, koje su mogle prelaziti ve¢e razdaljine i ¢ija su legla bila brojna — poput
domacih svinja (Kooistra et al., 2013, pp. 15). Kako se ekonomija u novim provincijama
stabilizovala i lokalno stanovnistvo sve viSe ukljucivalo u sistem proizvodnje hrane i snabdevanja
vojske, prioritet bi preuzimale druge vrste, poput goveceta, za €iji je uzgoj bilo potrebno znatno vise
prostora, ali koje su za uzvrat davale znatno vece koli¢ine mesa, a uz to su mogle biti koris¢ene i
kao ispomo¢ u obradi zemlje. U tom klju¢u moguce je posmatrati i porast znacaja goveda u ishrani
vojske na lokalitetu Diana — Karatas, koje je u utvrdenje moglo stizati iz blize okoline, ali i iz
plodnih ravnica u okolini Viminacijuma, ili nizvodno, iz okoline Racijarije. Ovakve promene u
znacaju razli¢itih domacih zivotinja posvedocene su i u drugim regijama u Evropi, poput Holandije
i Svajcarske, uz pomo¢ arheozooloske analize materijala sa brojnih lokaliteta vojnog karaktera.
(Cavallo, Kooistra and Ditting, 2008; Kooistra et al., 2013; van Dinter et al., 2014; Groot and
Deschler—Erb, 2017; Groot, 2018).

Iako pomenuti rezultati ukazuju na uspostavljanje jasnog sistema snabdevanja utvrdenja na
dunavskom limesu, znaajno prisustvo ostataka divljih sisara i riba sugeriSe da su stacionirani
vojnici ipak bili primorani da se dohranjuju ovim putem u znacajnijoj meri nego Sto je slucaj sa
drugim lokalitetima u unutra$njosti centralnog Balkana. Dosadasnja istrazivanja pokazala su da je
lov imao zanemarljivu ulogu na gotovo svim nalazistima (Vukovi¢, 2020, pp. 131, Table 1).
Procentualna zastupljenost varira izmedu 0.5% i 4.5%, dok jedino na lokalitetu NiSevac — Svrljig,
prepoznatom kao putna stanica (mansio) divlji sisari ¢ine nesto ve¢i udeo u materijalu (8.3%)
(Stojanovi¢, 2013). Rezultati istrazivanja koleginice doc. dr Sonje Vukovi¢ pokazali su da ne
postoje pravilnosti ili znacajne razlike u procentualnoj zastupljenosti divljih Zivotinja kada su tip
lokaliteta ili period u pitanju (Vukovi¢, 2020, pp. 139). Najcesce su lovljene Zivotinje koje su na
ovim prostorima autohtone, poput jelena, divlje svinje, srne i zeCeva. Shodno svemu navedenom,
jasno je da se lokalitet Diana — Karatas razlikuje od generalne slike kada je uloga divljih Zivotinja u
ishrani na ovim prostorima u pitanju. A upravo promene u relativnoj zastupljenosti i dodatni porast
znacaja divljih zivotinja i riba u ishrani vojnika stacioniranih u utvrdenju na lokalitetu Diana —
Karata$ u periodu od 4. do 6. veka, moguce ukazuje na Sire drustvene i ekonomske promene koje u
ovo vreme zahvataju Citav centralni Balkan.

Sve ¢eS¢im upadima razli¢itih plemena, na prvom mestu gotskih tokom 4. veka, a sredinom
5. veka i najezdom Huna koji uniStavaju ogroman deo utvrdenja u Perdapskoj klisuri, kao i veliki
broj urbanih 1 ruralnih naselja u unutrasnjosti Balkanskog poluostrva dolazi do znacajnih
druStveno—ekonomskih previranja, Sto je, kako smatraju razliiti autori, moralo imati znacajnog
uticaja na prethodno uspostavljeni ekonomski sistem baziran na ekstenzivnoj poljoprivredi i uzgoju
krupne stoke u velikim poljoprivdenim gazdinstvima (Curta, 2001; Baron, Reuter and Markovic,
2018; Sarantis, 2019, pp. 330-331). Civilno stanovni$tvo sve viSe napusta plodne re¢ne doline i
formira nova utvrdena naselja u brdskim i planinskim regijama juZzno od Save i Dunava (IvaniSevi¢
and Stamenkovi¢, 2014, pp. 220; Ivanisevi¢ and Bugarski, 2019, pp. 7). Neminovno je doslo i do
promena u ekonomiji i modelima uzgoja Zivotinja, s obzirom na promenjene geografske uslove i
slabljenje trgovinskih lanaca.

Odbrambeni karakter dunavskog limesa, a samim tim i prostora Perdapske klisure, ipak biva
obnovljen ve¢ krajem 5. veka, da bi bio dodatno ojacan sredinom 6. veka graditeljskim
poduhvatima za vreme vladavine Justinijana I. Ovu obnovu pratile su i brojne reforme, od kojih su
se neke odnosile i na strategije odbrane. Glavnica vojnih snaga u vidu konjice sada je bila
premestena u unutras$njost poluostrva, dok su posadu utvrdenja, pre svega defanzivnog karaktera, na
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prostoru Perdapske klisure Cinili limitanei milites, odnosno pograni¢ni garnizoni regrutovani iz
lokalnog stanovni§tva uz dodeljivanje zemlji$nog poseda, ili varvari u svojstvu federata (Spehar,
2010, str. 148; Sarantis, 2019). U vojnim logorima na dunavskom limesu dolazi do postepene
ruralizacije, sa trupama vojno—civilnog karaktera, odnosno stanovnistvom koje je, osim na odbranu
granice, uglavnom usmereno na poljoprivredu i zanatsku proizvodnju predmeta od kostiju, koze ili
vune (Curta, 2001; Spehar, 2010, str. 154). Otkriveni delovi naoruZanja sugerisu da je utvrdenje u
Karatasu svakako ocuvalo svoj vojni karakter tokom kasnoantickog i ranovizantijskog perioda, ali
nalazi poljoprivrednih alatki predstavljaju direktan pokazatelj da ipak, u odredenoj meri, dolazi do
ruralizacije  (Spehar, 2010, str. 95-131). Ovde se jo§ jednom treba osvrnuti i na mandibulu
goveceta otkrivenu u arheozooloskom materijalu iz slojeva 4. veka, koja na sebi ima tragove
trougaonog oblika i po svemu sude¢i predstavlja podlogu za nazubljivanje srpova, pa kao takva
predstavlja indirektan pokazatelj postojanja kovacke radionice, ali i uzgoja zitarica u neposrednoj
okolini utvrdenja. Povecanje znacaja domaceg goveceta u poslednjim fazama utvrdenja moglo bi
tako biti rezultat upravo ove promene u karakteru stacioniranih trupa, odnosno prelaska na veci nivo
samoodrzivosti 1 sopstvenu proizvodnju hrane, te znacajnije potrebe za obradom zemlje i
sekundarne eksploatacije goveda.

Porast broja skeletnih elemenata divljaci i1 riba u analiziranom materijalu takode moze
ukazati na pojacanu samoodrzivost potrebu stacioniranih trupa za dohranom. Autori S. Everet i D.
Orton su u svojoj analizi arheozooloskih rezultata sa lokaliteta na Balkanskom poluostrvu takode
uocili odredeni porast prisustva divljih Zivotinja tokom ranovizantijskog perioda, ali sugerisu da je u
pitanju manji broj lokaliteta, te da je ovo praksa koja se za sada ne moze smatrati uopStenom
(Everett and Orton, 2024, pp. 91). Sli¢na praksa posvedocena je i u nedavno odbranjenoj doktorskoj
disertaciji kolege M. Mladenovica, koji je prilikom analize Zivotinjskih ostataka sa lokaliteta Felix
Romuliana — Gamzigrad kod ZajeCara ustanovio znacajan porast relativne zastupljenosti divlja¢i u
periodu nakon hunske najezde (Mnaxenosuh, 2024). Sa druge strane, smanjenjem broja stanovnika
koje postepeno prelazi na visSe nadmorske visine, odnosno smanjenjim intenzitetom poljoprivredne
proizvodnje i1 kréenja Suma, moglo je do¢i do pojave veceg broja divljih Zivotinja u okolnim
Sumama. U tom kontekstu, pojac¢ana lovna aktivnost moze se posmatrati i kao rezultat potrebe da se
sacuvaju i obezbede postojecu usevi i krda domacih zivotinja.

Ishrana vojske u utvrdenju na lokalitetu Diana — Karatas$ u kontekstu ishrane vojske u
drugim delovima Evrope

Za sada nemamo arheozooloSke podatke o ishrani vojnika stacioniranih u utvrdenjima na
prostoru danaSnje Srbije, pa ¢e rezultati ovog istrazivanja biti uporedeni sa lokalitetima vojnog
karaktera iz drugih delova Evrope. Na pocetku, osvrnu¢emo se na lokalitete koji su u geografskom
smislu najblizi i koji se nalaze na teritoriji danasnjih Bugarske i Rumunije. Na Slici 36 prikazan je
polozaj lokaliteta Nove (Novae), Jatrus (latrus) — Krivina i Di¢in (Dichin) sa desne obale Dunava i
Pozezena (Pojejena), Hinova, Micia, Bologa (Resculum) i Brankovenesti (Brancovenesti) sa leve
obale Dunava. Rezultati arheozooloskih analiza grupisani su po periodima i prikazani na Grafikonu
47. Na vecini lokaliteta govece je najzastupljenija vrsta, na drugom mestu je obi¢no svinja, a na
trecem kaprini. Na lokalitetima Dicin i Nove u Bugarskoj situacija je nesto drugacija, s obzirom na
znacajnije prisustvo ostataka domace svinje. Na lokalitetu Dicin svinja predstavlja i najzastupljeniju
vrstu u materijalu (Johnstone and Hammon, 2019), dok je na lokalitetu Nove najzastupljenija tokom
anti¢kog perioda i to sa visokih 45.4%, Sto odudara od generalne slike kada je ova regija u pitanju, s
obzirom da je goveCe najdominantnija vrsta na vecini lokaliteta, kako civilnog, tako i vojnog
karaktera (Everett and Orton, 2024, pp. 91-93). U utvrdenju Nove bila je stacionirana legija |
Italica, pa se znacajniji udeo svinje u ishrani moze povezati sa vecom mogucnoscu elitnih jedinica
da za sebe obezbede kvalitetniju hranu (MacKinnon, 2014), dok je utvrdenje DiCin izgradeno
znatno kasnije i u njemu su bile smestene jedinice federata, a pretpostavka je da je izgradeno u
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zaledu Dunava kako bi bilo jedna vrsta distributivnog centra za pograni¢na utvrdenja (Poulter,
2002, str. 250-251, 2009).

d-maps.com
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@ Ranovizantijski period

Slika 36 — Prostorna i vremenska distribucija lokaliteta sa teritorije moderne Bugarske i Rumunije. 1. Diana — Karatas; 2.
Pojejena; 3. Hinova; 4. Novae; 5. Iatrus (Krivina); 6. Dichin; 7. Micia; 8. Bologa; 9. Briancovenesti. Mapa preuzeta sa sajta

https://d—maps.com/carte.php?num car=2236&lang=en (Pristup: 26.12.2024.) i modifikovana od strane autora.
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Grafik 47 — Relativna zastupljenost ¢etiri najdominantnije vrste domacih sisara i divljih sisara na lokalitetima vojnog
karaktera na prostoru danasnjih Bugarske i Rumunije, u periodu od 1. do 7. veka — Novae, Brancovenesti, Micia, Pojejena,
Bologa, latrus—Krivina (Everett and Orton, 2024), Hinova (El Susi, 1993, 1996), Dichin (Johnstone and Hammon, 2019).
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Relativna zastupljenost divljih Zivotinja na vecini lokaliteta krece se oko 5%, a nesto je veca
u najranijim slojevima sa lokaliteta Nove (7.1%), Jatrus — Krivina (7.8%) i u ranovizantijskim
slojevima na lokalitetu Di¢in (7%), gde postoji i evidentan porast znaCaja lova u odnosu na
prethodni period. Posebno su zanimljivi lokaliteti PozeZena i Hinova, s obzirom da su izgradeni
neposredno pre ulaska u Perdapsku klisuru i neposredno nakon nje, pa kao takvi u geografskom
smislu najvise odgovaraju utvrdenju u Karatasu.

Pozezena je auksilijarni logor, izgraden krajem 1. ili pocetkom 2. veka (Jeczmienowski, Pisz
and Timoc, 2023), dok je Hinova utvrdenje tipa quadriburgium, manjih dimenzija, izgradeno tokom
3. veka (Condurateanu, 2017). Rezultati arheozooloskih analiza pokazali su da su divlje zivotinje
bile od velike vaznosti u ishrani stacioniranih vojnika. U utvrdenju Pozezena divlji sisari ¢ine
20.1%, a u utvrdenju Hinova ¢ak 46.4% procenata od ukupnog broja primeraka (EI Susi, 1993,
1996; Bunoiu, 2010). Najc¢esce lovljene vrste, kao i slucaju utvrdenja u KarataSu, bile su jelen i
divlja svinja, a prisutni si jo§ 1 ostaci srna, lasica, zeCeva, a u sluc¢aju utvrdenja Pozezena 1 divljeg
goveceta (EI Susi, 1996, pp. 220; Bunoiu, 2010, pp. 107-108). Na osnovu ovih podataka, moze se
pretpostaviti da su stacionirane vojne trupe na prostoru DPerdapske klisure i njene neposredne
okoline koristile dostupne resurse u vidu divljaci u veé¢oj meri od vojnih jedinica koje su bile
stacionirane u okviru drugacijih pejzaza, odnosno da su geografske karakteristike ove regije imale
velikog uticaja na ishranu vojnika.

Kada je prostor zapadnog dela kontinenta u pitanju, najviSe podataka pruzaju istrazivanja A.
Kinga, koji je sakupio i u svojim medu-regionalnim analizama objavio znacajan broj
arheozooloskih studija (King, 1984, 1999a, 1999b). Na osnovu ovih istrazivanja, uz dodatak
arheozooloskih podataka sa drugih lokaliteta, na Slici 37 prikazana je relativna zastupljenost
ekonomski najznacajnijih domacih Zivotinja iz utvrdenja legijskog tipa, a na Slici 38 relativna
zastupljenost domacih Zivotinja iz utvrdenja auksilijarnog tipa na prostoru nekadasnjeg Carstva.

Ishrana vojske na prostoru danasnje Velike Britanije u najvecoj meri se zasnivala na mesu
goveCeta. Na drugom mestu, kada su u pitanju auksilijarni logori, u vecini slucajeva nalaze se
kaprini, dok je u legijskim logorima situacija drugacija, s obzirom da je primefeno znacajnije
prisustvo ostataka svinja. Zanimljivo je i da se na odredenim lokalitetima, poput Kernarfona, na
kojima su analizirani zivotinjski ostaci iz viSe razliCitih faza primetne promene u ishrani slicne onoj
prisutnoj na lokalitetu Diana — Karata§ — postepeno povecanje relativne zastupljenosti goveceta, uz
smanjenje broja svinjskih ostataka (King, 1999a, pp. 6). lzuzeci svakako postoje, poput
auksilijarnih utvrdenja na lokalitetima Hod Hil (Hod Hill) i FiSburn (Fishbourne), na kojima
dominiraju skeletni ostaci svinja, odnosno kaprina.

Situacija je sliCna i na teritoriji dana$nje Nemacke, gde takode u materijalu preovladuju
skeletni elementi goveceta, ali su ostaci domace svinje znatno zastupljeniji od kaprina. Sa druge
strane, arheozooloska istrazavanja najranijih slojeva legijskih logora u Nemackoj, ali 1 Holandiji
sugeriSu da se je najceS¢e konzumirana Zivotinja bila svinja .

Najvece razlike izmedu ishrane legionara i auksilijarnih jedinica uocavaju se na prostoru
danasnjih Holandije i Svajcarske. Na prostoru Holandije, na primeru legijskog utvrdenja Najmehen,
govece predstavlja najdominantniju vrstu, dok ostaci svinje ¢ine visokih 35% analiziranih skeletnih
ostataka (Lauwerier, 1988). Uloga goveCeta jo§ je znaCajnija na utvrdenjima auksilijarnog
karaktera, dok su ostaci kaprina i domace svinje zastupljeni sa oko 20%. Sa druge strane, ostaci
svinja znatno su zastupljeniji u auksilijarnim logorima na teritoriji danasnje Svajcarske (37%), u
odnosu na legijski logor Vindonisa, gde su ostaci ove vrste prisutni sa svega nesto vise od 10%
(Groot, 2018).

Od ekonomije dominantno orijentisane na eksploataciju domaceg goveceta ili svinje,
drasti¢no odska¢u dva lokaliteta, i to Ada (Atxa) na severu Spanije (Colominas, 2017), odnosno Iza
na severu Slovacke (Hajnalova and Rajtér, 2009). Rezultati arheozooloskih analiza sa ovih nalazista
pokazali su da su daleko najznacajniju ulogu u ishrani vojnika imali kaprini, dok se na drugom
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mestu nalazi domaca svinja. lako ovakva slika odstupa od generalne slike kada je Siri prostor
kontinenta u pitanju, ishrana bogata mesom kaprina uklapa se u poznate regionalne okvire, barem
kada je lokalitet Aca u pitanju, s obzirom da su kaprini najvazniji ¢inilac ekonomije i na drugim
nalaziStima na severoistoku Pirinejskog poluostrva (Colominas, 2017; Grau—Sologestoa and Quiros
Castillo, 2017). Na kraju, na lokalitetu Mons Claudianus na teritoriji Egipta, u arheozooloskom
materijalu prednjace ostaci magarca koji je na ovom mestu koris¢en kao deo ishrane. Na drugom
mestu nalazi se domaca svinja, a skeletni elementi domaceg goveceta uopste nisu otkriveni (van der
Veen and Hamilton-Dyer, 1998; Hamilton-Dyer, 2001).

Sve ukazuje na to da tokom perioda rimske prevlasti na prostoru nekadasnjeg Carstva nije
postojao jedinstveni model ishrane vojnika, kada je meso domacih Zivotinja u pitanju. S toga se
mozZe pretpostaviti da su na ishranu velikog uticaja imale geografske karakteristike, odnosno
pogodnost odredene regije za uzgoj razliCitih vrsta domacih Zivotinja. Jasno je da neSto suvlji
prostor danasnjeg Egipta ili severa Spanije nije pogodan za ¢uvanje krupne stoke, dok su prostrana
travnata i plavna podrucja u danasnjoj Holandiji ili Velikoj Britaniji bila veoma pogodan prostor za
ovaj model stocarstva.
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Slika 37 — Relativna zastupljenost domadih Zivotinja iz utvrdenja legijskog tipa na prostoru zapadnih provincija rimskog
carstva, tokom anti¢kog i kasnoantickog perioda. Mapa preuzeta sa sajta https://d—
maps.com/carte.php?num_car=2236&lang=en (Pristup: 26.12.2024.) i modifikovana od strane autora. Grafici prikazani na
mapama predstavljaju proseéne vrednosti prethodno grupisanih sirovih podataka sa lokaliteta iz iste regije, a broj u
srediSnjem delu grafika oznacava broj lokaliteta sa kojih poti¢u podaci. Lokaliteti su grupisani po regijama u odnosu na
granice danas$njih drZzava — Velika Britanija (Caerleon I, n=76; Caerleon Il, n=82; Chester I, n=205; Chester Il, n=157;
Chester III, n=298; Exeter, n=1161; Lincoln, n=123; Longthorpe, n=1195), Nemacka (Dangstetten, n=16818; Lorch, n=3364),
Svajcarska (Windisch, n=453), Francuska (Mirebeau, n=1182) — (King, 1999a), Holandija (Nijmegen, n=3107) — (Lauwerier,
1988).
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Slika 38 — Relativna zastupljenost domacih Zivotinja iz utvrdenja auksilijarnog tipa na prostoru zapadnih provincija rimskog
carstva, tokom anti¢kog i kasnoantickog perioda. Mapa preuzeta sa sajta https://d—
maps.com/carte.php?num_car=2236&lang=en (Pristup: 26.12.2024.) i modifikovana od strane autora. Grafici prikazani na
mapama predstavljaju prosetne vrednosti prethodno grupisanih sirovih podataka sa lokaliteta iz iste regije. Broj u
srediSnjem delu grafika oznacava broj lokaliteta sa kojih poti¢u podaci, dok slovo D oznacava lokalitet Diana — Karatas.
Lokaliteti su grupisani po regijama u odnosu na granice danasnjih drzava — VELIKA BRITANIJA (Caernarfon 1c, n=156;
Caernarfon 2c, n=854; Caernarfon 2/3c, n=1321; Caernarfon 3/4c, n=1905; Caernarfon 4c, n=4752; Loughor, n=3108;
Vindolanda, n=3488; Housesteads 2c, n=154; Housesteads 2/3c, n=719; Housesteads 3/4c, n=610; Inveresk, n=1597; Caister—
on-Sea 2/3c, n=138; Caister—on-Sea 3/4c, n=1156; Caister—on-Sea 4c, n=2215; Burgh Castle, n=430 — (King, 1999a); Bitterne,
n=95; Chelmsford, n=872; Cirencester, n=533; Dover, n=199; Fishbourne, n=1136; Great Casterton, n=?; Hadrian's Wall,
n=89; Hayton, n=578; Hod Hill, n=494; lichester, n=159; London Aldgate, n=189; Margidunum, n=197; Portchester, n=5539;
Waddon Hill, n=92; Brancaster, n=1149 — (King, 1984)), NEMACKA (Altenstadt, n=149; Bad Nauheim, n=130; Beiderweis,
n=115; Dormagen, n=1423; Gellep, n=125; Gunzburg, n=371; Kunzing, n=3620; Lorenzberg |, n=2038; Lorenzberg IV-V,
n=5956; Moers-Asburg, n=226; Oberstimm, n=466; Rodgen, n=75; Rosbach, n=170; Schaan, n=234; Vemania, n=5294 —
(King, 1984); Rottweil 111, n=244; Lahnau-Waldgirmes, n=122; Auerberg, n=1291; Wagbachkastell, n=119; Ellingen,
n=6077; Welzheim-Ost, n=144; Obernburg, n=1246; Osterburken, n=1015; Eining, n=13128; Burgle, n=405; Sponeck,
n=22985 — (King, 1999a)), FRANCUSKA (Aulnay — de — Saintonge, n=920; Liberchies, n=1147 — (King, 1999a); Actipark,
n=311; Nemetacum, n=3253 — (Derreumaux, 2008)), SVAJCARSKA (Basel 1, n=156 — (King, 1984); Kaiseraugust, n=353 —
(King 1999a)), SPANIJA (Atxa, n=612 — (Colominas, 2017)), HOLANDIJA (Valkenburg, n=4524 — (King, 1984);
Meinerswijk, n=119 — (Lauwerier, 1988); Zwammerdam, n=712 — (King 1999a); Velsen, n=7164 — (Cavallo et al., 2008)),
SLOVACKA (Iza, n=5400 — (Hajnalové and Rajtar, 2009))
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Sa druge strane, podaci sugeriSu da je u nekadasnjim provincijama koje su geografski
gledano bile blize Apeninskom poluostrvu prisutna nesto veca zastupljenost domace svinje u
ishrani, §to moze biti prouzrokovano strukturom stanovnistva, kao i ranim formiranjem provincija.
Ipak, razlike u ishrani vojnika u odnosu na ishranu okolnog stanovniStva prisutne su na vecini
teritorija, a one se najcesc¢e ogledaju u znacajnijoj ulozi domace svinje u ishrani vojske u odnosu na
nalazista urbanog i ruralnog karaktera, §to je recimo posvedo¢eno na primeru dana$nje Svajcarske,
Holandije (Groot and Deschler—Erb, 2015, 2017) ili Velike Britanije (King, 1999b), ali i na teritoriji
centralnog Balkana u slucaju lokaliteta Diana — Karatas.

Podaci o prisustvu divljaci na lokalitetima vojnog karaktera znatno su redi, a poticu sa
ukupno 20 lokaliteta. Na Grafiku 48 prikazana je relativna zastupljenost divljih sisara u odnosu na
domace, iz utvrdenja sa prostora danaSnje Velike Britanije, Nemacke, Francuske i Holandije.
Rezultati pokazuju da je divlja¢ uglavnom imala gotovo zanemarljivu ulogu u ishrani vojnika, s
obzirom da je samo na prostoru danasnje Nemacke u faunistickom materijalu zastupljena sa vise od
5%. lzuzeci ipak postoje.

Nesto znacajnije prisustvo divljaci posvedoceno je, izmedu ostalog, u utvrdenjima Kajster
(Caister—on—Sea) i Segoncijum (Segontium), koji se nalaze na krajnjem istoku, odnosno zapadu
britanskog ostrva. H. Kul (Cool, 2006, pp. 113) smatra da se ovakva slika moze tumaciti udaljenim
geografskim polozajem ovih utvrdenja, ali da moze ukazati 1 na lokalno izobilje. Obe pretpostavke
imaju smisla i u slu¢aju utvrdenja u Karatadu. Cinjenica da se nalazilo na samom izlazu iz
DPerdapske klisure znaci da je bilo gotovo opasano visokim Sumovitim brdima koja su bila puna
divljaci, kao Sto su 1 danas.

B Domace % M Divlje %

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Britanija (n=8)
Nemacka (n=10)
Francuska (n=1)

Holandija (n=1)

Grafik 48 — Relativna zastupljenost divljih sisara u odnosu na domace, iz utvrdenja sa prostora danasnje Velike Britanije
(Caernarfon C2/3 (n=1321), Caernarfon C4 (n=4752), Loughor (n=3108), Vindolanda (n=3488), Housesteads (n=154),
Inveresk (n=1597), Caister-on—-Sea (n=138), Burgh Castle (n=430)), Nemadcke (Lahnau-Waldgirmes (n=122), Auerberg
(n=1291), Wagbachkastell (n=119), Ellingen (n=6077), Welzheim-Ost (n=144), Obernburg (n=1246), Osterburken (n=1015),
Eining (n=13128), Burgle (n=405), Sponeck (n=22985)), Francuske (Nemetacum (n=3253)) —(King, 1999a) i Holandije
(Nijmegen (n=2918)) — (Lauwerier, 1988)

Snabdevanje mesom domacih Zivotinja: biometrijska perspektiva

Veli¢ina domacih Zivotinja u postepenom je padu od trenutka pripitomljavanja tokom
neolita, pa sve do gvozdenog doba na prostovu ¢itave Evrope (na pr. Bokonyi, 1974; Lasota—
Moskalewska, 1989; Rizzetto, Crabtree and Albarella, 2017). Medutim, uspostavljanjem rimske
uprave na odredenoj teritoriji dolazi i do povecanja mase domacih Zivotinja, u ¢emu prednjaci
govece. Visine grebena goveceta tokom rimskog perioda mogle su iznositi i do 140 cm (Bokonyi,
1974, pp. 128), dok nakon rimske prevlasti, odnosno poc¢etkom srednjeg veka, dolazi do postepenog
pada u veli€ini Zivotinja, pa je tako proseCna visina grebena goveceta niza za gotovo 30 cm
(Bokonyi, 1974, pp. 134). Ova praksa potvrdena je arheozooloskim istrazivanjima sprovedenim
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prethodnih godina u razli¢itim regijama Evrope (na primer: Albarella, 2002; Rizzetto, Crabtree and
Albarella, 2017; Vukovi¢, 2020; Trentacoste et al., 2021; Rizzetto and Albarella, 2022; Grau—
Sologestoa, Deschler—Erb and Gerling, 2024).

Razlozi za povecanje mase su visestruki. Osnovna pretpostavka je da se nakon uklju¢ivanja
novih teritorija u sistem Carstva, manje, autohtone jedinke domacih zivotinja, ukrstaju sa krupnijim
jedinkama, koje najverovatnije poti¢u sa Apeninskog poluostrva, kao i da dolazi do generalnog
poboljsanja nacina ishrane (Albarella, Johnstone and Vickers, 2008; MacKinnon, 2014;
Valenzuela—Lamas and Albarella, 2017). Veca masa podrazumevala je viSe mesa, znacajniju
misi¢nu snagu kada je u pitanju govece, odnosno viSe vune, kada su u pitanju ovce (Rizzetto,
Crabtree and Albarella, 2017, pp. 545). Sa druge strane, iako se razlike u veli¢ini obi¢no tumace
kao postojanje viSe razli¢itih populacija na lokalitetu, otvorena je mogucnost da su u pitanju 1
kastrirani muzjaci. Naime, kastracija izvrSena pre srastanja epifiza dugih kostiju dodatno prolongira
srastanje, usled Cega kosti, a samim tim i kastrirana jedinka dobijaju na veli¢ini (Filean, 2008, pp.
104). Neka od istrazavanja na prostoru Holandije (Filean, 2008) i Velike Britanije (Thomas, 2008)
upravo sugeriSu da uspostavljanje rimske dominacije nije nuzno dovodilo do specijalizovanog
uzgoja krupnije stoke od strane lokalne populacije.

ArheozooloSka istrazivanja gvozdenog doba na teritoriji danaSnje Srbije do sada su
uglavnom bila usmerena na prostor Panonije. Rezultati ovih istrazivanja pokazali su da je prose¢na
visina grebena goveda na lokalitetima severno od Dunava bila oko 110 cm, uz svega nekoliko
jedinki ve¢ih od 130 cm (Blazi¢, 1992, 2005; bnaxwuh, 1995, 2010; Radisi¢, 2022). Situacija je
slicna i u slucaju lokaliteta Kale — Krsevica, koji se nalazi na krajnjem jugu danasnje Srbije, gde
prosec¢na visina grebena goveda iznosi 113.5 cm (bnaxwuh, 2005).

Kao polazna tacka za sagledavanje procesa pove¢anja mase zivotinja nakon uspostavljanja
rimske prevlasti na ovim prostorima, iskoris¢eni su podaci prikupljeni i sistematizovani od strane
doc. dr S. Vukovi¢ (Vukovi¢, 2020). Ona je u svom istrazivanju o stocarstvu i lovu u rimskim
provincijama na tlu Srbije grupisala i graficki prikazala opsege pretpostavljenih visina grebena
goveceta sa lokaliteta na prostoru Panonije, jugoisto¢ne Srbije i Viminacijuma i njegove okoline.
Ovi rezultati pokazali su da na svim lokalitetima dolazi do znac¢ajnog porasta veli¢ine u odnosu na
period gvozdenog doba, sa prose¢cnom visinom od 122 cm na ¢itavoj istrazivanoj teritoriji, kao i da
su jedinke iz Viminacijuma i sa prostora Panonije nesto vec¢e u odnosu na jugoistok danasnje Srbije,
Sto moze biti rezultat povoljnijih geografskih uslova za uzog krupne stoke (Vukovi¢, 2020, pp. 135,
Figure 5, Table 3). Pored toga, uoceno je i da su goveda sa lokaliteta ruralnog karaktera znacajno
veéa u odnosu na goveda iz urbanih centara, sto se pre svega ogleda na primeru Viminacijuma i
njegove okoline, odnosno lokaliteta Nad Klepeckom i Rit (Vukovi¢c—-Bogdanovié, 2018; Vukovic,
2020, pp. 136). U gradskom podru¢ju Viminacijuma prisutne su i sitnije jedinke, pa se pretpostavlja
da je ovaj urbani centar snabdevan iz vise razli¢itih izvora (Vukovi¢, 2020, pp. 136).

Trend povecanja mase goveda prisutan je i na lokalitetima iz antickog perioda na prostoru
donjeg toka Dunava, odnosno u nekadasnjim provincijama Priobalna Dakija i Druga Mezija, kao i
na prostoru nekadasnje provincije Dakije. Medutim, nakon njenog napustanja tokom kasne antike
dolazi do ponovnog smanjivanja velicine ovih Zzivotinja, sto nije sluc¢aj sa teritorijom rimskih
provincija sa desne obale Dunava (Everett and Orton, 2024, pp. 93-96 Fig. 7).

Nakon hunske najezde i pada Zapadnog rimskog carstva u centralnim i zapadnim delovima
Evrope velicina domacih zivotinja, a posebno goveda, postepeno opada (Rizzetto, Crabtree and
Albarella, 2017; Grau—-Sologestoa et al., 2021; Grau-Sologestoa, Groot and Deschler—Erb, 2022;
Rizzetto and Albarella, 2022; Grau-Sologestoa, Deschler—Erb and Gerling, 2024). Ova promena
tumaci se ¢injenicom da u narednom periodu dolazi do razvoja lokalizovane i u znacajnijoj meri
samoodrzive ekonomije, usled Cega prestaje trziSno orijentisani uzgoj krupne stoke (Albarella,
Johnstone and Vickers, 2008; Grau—Sologestoa et al., 2021, str. 1-2; Rizzetto and Albarella, 2022).
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Broj lokaliteta iz ranovazantijskog perioda na nasoj teritoriji sa kojih postoje sirovi podaci
nije veliki. Ono §to se moze uociti na osnovu arheozooloskih istrazivanja na Cari¢inom Gradu
(Markovi¢, 2018), Gamzigradu (Mmnanenosuh, 2024) i lokalitetu 85 u Sirmijumu (Nedeljkovié,
2009) je da, iako prosec¢na visina grebena goveceta pada na oko 118 cm, raspon mera ostaje prilicno
veliki, pa su u materijalu sa lokaliteta Caric¢in Grad jo$ uvek prisutne jedinke krupnije od 130 cm,
pa i 140 cm. Treba naglasiti da sa lokaliteta Felix Romuliana — Gamzigrad i lokaliteta 85 u
Sirmijumu poticu svega po tri mere, $to moze biti uzrok manjka krupnijih jedinki. Zanimljivo je i da
na lokalitetima na desnoj obali Dunava nizvodno od Perdapa sve do uséa Dunava u Crno more
tokom ranovizantijskog perioda nije prime¢eno znacajno smanjenje veliCine goveda, uprkos
smanjenju znacaja ove vrste u ekonomskom pogledu (Everett and Orton, 2024, pp. 7), $to autori
Everet 1 Orton tumace kao pokazatelj da je povecanje veli¢ine u ranijim periodima verovatnije
produkt genetickih promena i selektivnog uzgoja, nego povecanja kvaliteta prehrane, koje bi imalo
kratkotrajnije rezultate (Everett and Orton, 2024, pp. 96). Prema tome, moguce je da ¢injenica da su
ova podruéja ostala pod jasnijim uticajem Isto¢nog rimskog carstva za rezultat ima manje znacajno
smanjenje mase zivotinja nego $to je to sluc¢aj u drugim delovima Evrope.
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Grafik 49 - Visina grebena govefeta sa lokaliteta Diana — Karata§ tokom antickog i kasnoantickog (A/KA) i
ranovizantijskog perioda (RV) u odnosu na visinu grebena goveceta sa drugih lokaliteta na teritoriji danasnje Srbije iz
istih perioda. U grupu anti¢kih i kasnoanti¢kih (A/KA) lokaliteta ukljuceni su: Viminacijum-Amfiteatar (Vukovié¢ 2020),
Viminacijum-Nad Klepe¢kom (Vukovi¢ 2020), Viminacijum-Rit (Mapkosuh 2018), Sirmijum #85 Nedeljkovi¢ 2009),
Vranj-Hrtkovci (Bmaxuh 1997), Davidovac-GradiSte (Miladinovi¢-Radmilovi¢, Vukovi¢-Bogdanovié¢, Markovi¢ 2016),
Dumbovo-Beo¢in (Bokonyi 1976), Felix Romuliana-Gamzigrad (Muaaenosuh 2024), NiSevac-Svrljig (CrojanoBuh 2013),
Kudos-Sasinci i Mitrovatke Livade-Sremska Mitrovica (Blazié¢ 1995); u grupu ranovizantijskih (RV) lokaliteta uklju¢eni
su: Cari¢in grad (Markovi¢ 2018), Felix Romuliana — Gamzigrad (Muagenosuh 2024), Sirmijum #85 (Nedeljkovi¢ 2009).
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Kada govorimo o ostacima goveCeta na lokalitetu Diana — Karatas, rezultati pokazuju
prisustvo nesto sitnijih (visina grebena izmedu 110 i 120 cm), ali i krupnijih jedinki (visina grebena
preko 130 cm) (Grafik 49). Prosecna visina grebena goveceta tokom Faze II iznosi veoma visokih
130.5 cm, premda je ovaj podatak dobijen na osnovu svega dve cele kosti, dok je prosecna visina
tokom Faze III nesto niza i iznosi 127.2 cm. S obzirom da je raspon vrednosti visine grebena veliki i
kre¢e se izmedu 116.5 i 139.3 cm, moguce je pretpostaviti da su goveda u utvrdenje u Karatasu
dolazila iz viSe razli¢itih uzgajivacénica, ali ne treba iskljuciti ni mogucénost postojanja sitnijih zenki
i krupnijih muzjaka. Prose¢na visina grebena goveCeta tokom antickog i kasnoantickog perioda
iznosi 127.6 cm, $to je znacajno veée od proseka Citave regije, ali se uklapa u sliku sa lokaliteta
ruralnog karaktera iz okoline Viminacijuma i sa prostora Panonije (Vukovié, 2020, Table 3), pa je
moguce da su upravo naselja iz plodne regije uzvodno od Perdapske klisure, barem delimi¢no,
snabdevala trupe koje su se nalazile u Perdapu. Naravno, za sada mozemo govoriti samo na nivou
pretpostavke, s obzirom da je za jasniju sliku potrebno izvrSiti detaljniju analizu, poput ispitivanja
odnosa stabilnih izotopa stroncijuma, koji moZe ukazati na poreklo 1 mobilnost Zivotinja
(Madgwick et al., 2019; Groot, Evans and Albarella, 2020). Zanimljivo je i to da prose¢na visina
grebena jedinki iz antickih slojeva sa obliznjeg lokaliteta PoZeZena na levoj obali Dunava iznosi
117.9cm, pri ¢emu su samo dve od Sest jedinki ve¢e od ovog proseka (El Susi, 1996), na osnovu
Cega se moze pretpostaviti da su ova dva utvrdenja bila snabdevana iz razliCitih izvora. Tokom
ranovizantijske faze prose¢na visina grebena na lokalitetu Diana — Karatas§ pada na 119.8 cm, §to je
viSe u odnosu na prosek Citave regije, ali je 1 ona izraCunata na osnovu svega dve kosti.

Kako bi se povecao uzorak metrickih podataka, mere razli¢itih kostiju domaceg goveceta
medusobno su uporedene na osnovu logaritamskog standardnog indeksa i prikazane na Grafikonu
15. Rezultati su pokazali da tokom anti¢kog i kasnoantickog perioda dolazi do povecanja mase, ali i
raspona vrednosti. A iako se tokom ranovizantijskog perioda raspon vrednosti smanjuje, prose¢na
veli¢ina veoma je sli¢na prethodnom periodu. Shodno tome, moze se pretpostaviti da nije dosSlo do
znacajnih promena u veli¢ini, Sto sugeriSe 1 nepostojanje statisticke znacajnosti (p = 0.2515) izmedu
vrednosti standardnog logaritamskog indeksa iz razlicitih faza.

Praksa povecanja mase Zivotinja tokom perioda rimske prevlasti u Evropi posvedocena je i u
sluaju domace svinje (Bokonyi, 1974, pp. 216; MacKinnon, 2015). Raspon visina grebena na
prostoru italskog poluostrva varira izmedu 57 i 86 cm, §to je prema autoru M. Mekinonu preveliki
raspon da su u pitanju razlike prouzrkovane prisustvom muzjaka i zenki ili nutricionim razlikama

unutar jedne rase, ve¢ je verovatnije postojanje viSe razliCitih fenotipova ovih Zivotinja
(MacKinnon, 2015, pp. 257).

Visina grebena domace svinje u antiCkom i kasnoantiCkom periodu na lokalitetima u
danasnjoj Srbiji varira izmedu 60 1 81cm, sa prosecnom visinom od 71cm, $to ukazuje na prisustvo i
krupnijih 1 sitnijih jedinki. Interesantno je da su statisticke analize pokazale da postoje znacajne
razlike kada je tip lokaliteta u pitanju, te da su krupnije jedinke prisutnije u ve¢im urbanim
centrima, nego na lokalitetima ruralnog karaktera (Vukovi¢, 2020, str. 136, Figure 6), §to se
podudara sa pretpostavljenim nacinom uzgoja ovih zivotinja, gde su krupnije jedinke ¢uvane unutar

naselja, dok su manje jedinke gajene ekstenzivno, verovatno u obliznjim Sumama (MacKinnon,
2015).

Na lokalitetima ranovizantijskog perioda na nasoj teritoriji dolazi do pojave domacih svinja
sa nizim visinama grebena, ¢ak i do 45.1 cm na lokalitetu Cari¢in Grad, ali je takode primetno i da
su jo§ uvek prisutne jedinke visine preko 75, pa i 80 cm, na osnovu ¢ega se moZe pretpostaviti
postojanje kontinuiteta od antickog do ranovizantijskog perioda kada je uzgoj domace svinje u
pitanju (Markovic¢, 2018, str. 263, Tabela 7 1 8; Mnanenosuh, 2024, str. 114). Situacija je sli¢na i na
lokalitetima sa teritorije danasnje Bugarske i Rumunije (Everett and Orton, 2024, pp. 94-95), ali i u
udaljenijim regijama na prostoru danainje Svajcarske, gde tokom ranovizantijskog perioda nije
primeceno smanjivanje prosecne veli¢ine, ali dolazi do vece varijabilnosti kada su pojedinacne
visine grebena u pitanju (Grau—Sologestoa, Deschler—Erb and Gerling, 2024, pp. 95).
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Kada je o lokalitetu Diana — Karata$ re¢, usled velikog broja mladih zivotinja i znac¢ajnog
stepena fragmentovanosti, visina grebena mogla je biti izraCunata samo na osnovu tri elementa, koji
ipak ukazuju na verovatno prisustvo krupnijih i sitnijih jedinki. Najniza vrednost visine grebena
iznosila je veoma niskih 52.4 cm, zatim sledi jedinka visine grebena 62.8 cm, dok je najvisa
vrednost 80.2 cm (Grafik 50). Prosecna veli¢ina na ¢itavom lokalitetu iznosi 65.1 cm, §to je znatno
ispod proseka za teritoriju danasnje Srbije.

Pored visina grebena, mere razli¢itih kostiju domace svinje medusobno su uporedene na
osnovu logaritamskog standardnog indeksa i prikazane na Grafikonu 21. Rezultati su ukazali da
dolazi do porasta prosecne veli¢ine jedinki tokom kasnoantickog, a zatim do znacajnog pada tokom
ranovizantijskog perioda. Ipak, kao i u slucaju goveceta, sprovedeni statisticki testovi pokazali su da
ove razlike nisu znacajne (p = 0.2041), odnosno da promene u veli¢ini domacih svinja na lokalitetu
Diana — Karatas tokom vremena nisu velike.

Visina grebena (cm)
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Grafik 50 — Visina grebena domacih svinja sa lokaliteta Diana — Karata§ tokom anti¢kog i kasnoanti¢kog (A/KA) i
ranovizantijskog perioda (RV) u odnosu na visinu grebena goveceta sa drugih lokaliteta na teritoriji danasnje Srbije iz istih
perioda. U grupu anti¢kih i kasnoanti¢kih (A/KA) lokaliteta ukljufeni su: Viminacijum-Amfiteatar (Vukovié¢, 2020),
Viminacijum-Nad Klepe¢kom (Vukovié¢, 2020), Viminacijum-Rit (Mapkosuh, 2018), Sirmijum #85 Nedeljkovi¢, 2009),
Vranj-Hrtkovci (Baaxuh, 1997), Davidovac—Gradiste (Miladinovic-Radmilovié¢, Vukovié-Bogdanovi¢, Markovi¢, 2016),
Dumbovo-Beo¢in (Bokonyi, 1976), Felix Romuliana-Gamzigrad (Muaanenosuh, 2024), NiSevac—Svrljig (Crojanosuh, 2013),
Kudo$—Saginci i Mitrova¢ke Livade-Sremska Mitrovica (Blazié, 1995); u grupu ranovizantijskih (RV) lokaliteta ukljueni
su: Carifin grad (Markovi¢, 2018), Felix Romuliana — Gamzigrad (MuapenoBuh, 2024), Sirmijum #85 (Nedeljkovié¢, 2009)

Rimljani su proces gajenja ovaca preuzeli od Grka i nastavili da ga unapreduju, pa i kod ove
vrste tokom perioda rimske prevlasti dolazi do poveéanja mase i do dobijanja kvalitetnije vune
(Bokonyi, 1974, pp. 177-179). Visina grebena ovaca sa lokaliteta na prostoru danaSnje Srbije
tokom antickog i kasnoantickog perioda varira od 51.2 do 82.9 cm, sa prose¢nom visinom od 65
cm. Najmanje jedinke poticu sa prostora Panonije, gde opseg mera ne odstupa znacajno u odnosu na
gvozdenodopske lokalitete, dok najvece jedinke poticu sa lokaliteta Viminacijum i iz njegove
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okoline (Vukovi¢, 2020, pp. 136-137), gde je posvedocen rast u odnosu na prethodni period.
Takode, kao iu sluc¢aju goveceta, autorka S. Vukovi¢ konstatovala je da su na lokalitetima ruralnog
karaktera, posebno u okolini Viminacijuma, prisutne krupnije jedinke domace svinje u odnosu na
lokalitete urbanog karaktera (Vukovi¢, 2020, pp. 137).

Tokom ranovizantijskog perioda dolazi do znacajnih promena kada je veli¢ina ovaca u
pitanju, pa prose¢na visina grebena pada na 56.4 cm. Opadanje visine grebena jasno je primeceno
na lokalitetu Felix Romuliana — Gamzigrad sa 67.1 na 60.1 cm (Mnagenosuh, 2024, str. 113).
Najmanje jedinke prisutne su na lokalitetu Cari¢in grad (Baron, Reuter and Markovi¢, 2018;
Markovié, 2018, str. 261), sa prosecnom visinom od 55.8 c¢m, dok je prose¢na visina grebena na
lokalitetima Felix Romuliana — Gamzigrad (Mmnanenosuh 2024) i Sirmijium #85 (Nedeljkovi¢
2009) nesto veca 1 iznosi oko 60 cm.
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Grafik 51 — Visina grebena ovaca sa lokaliteta Diana — Karata§ tokom anti¢kog i kasnoanti¢kog (A/KA) i ranovizantijskog
perioda (RV) u odnosu na visinu grebena ovaca sa drugih lokaliteta na teritoriji danaSnje Srbije iz istih perioda. U grupu
antiCkih i kasnoanti¢kih (A/KA) lokaliteta ukljuceni su: Viminacijum-Amfiteatar (Vukovié¢, 2020), Viminacijum-Nad
Klepeckom (Vukovié, 2020), Viminacijum-Rit (Mapkxosuh 2018), Sirmium #85 (Nedeljkovi¢, 2009), Vranj—Hrtkovci
(Baaxuh, 1997), Felix Romuliana—-Gamzigrad (Maaaenosuh, 2024), Hinova (El Susi, 1993), Pozezena (Everett and Orton,
2024); u grupu ranovizantijskih (RV) lokaliteta ukljuceni su: Cari¢in grad (Markovié, 2018), Felix Romuliana—-Gamzigrad
(Muaapaenosuh, 2024), Sirmium #85 (Nedeljkovi¢, 2009)

Kada je utvrdenje na lokalitetu Diana — Karata§ u pitanju, visina grebena ovaca tokom
antickog 1 kasnoantickog perioda krece se izmedu 65 1 75 cm, sa prosekom od 69 cm, §to je iznad
regionalnog proseka (Grafik 51). Zanimljivo je i da veli¢ina ovaca sa dva obliznja lokaliteta vojnog
karaktera sa desne obale Dunava, PoZeZena 1 Hinova, prelazi regionalni prosek i odgovara veli€ini
jedinki sa lokaliteta Diana — Karatas. Nijedna jedinka nije imala visinu grebena nizu od 60 cm, dok
je prosecna visina grebena iznosila 68.2cm (EI Susi, 1993, 1996). lako je u pitanju mali broj
fragmenata, ovakvi rezultati ukazuju na mogucénost da su vojne trupe stacionirane u derdapskom
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delu limesa tokom antickog i kasnoantickog perioda bile snabdevane krupnijim jedinkama ovaca.
Visina grebena jedine jedinke iz ranovizantijskih slojeva za koju ju je bilo moguée pretpostaviti
iznosila je 56.2 cm, Sto se uklapa u regionalnih prosek. Jedna vrednost nije dovoljna za ozbiljniju
diskusiju, ali se njome moZze pretpostaviti prisustvo sitnijih jedinki ovaca tokom poslednje faze
utvrdenja, za razliku od prethodnih perioda.

U cilju provere promena u veli¢ini ovaca tokom vremena na lokalitetu Diana — Karatas
vrednosti standardnog logaritamskog indeksa izra¢unate su na osnovu razli¢itih dugih kostiju i
prikazane na Grafikonu 27. Rezultati ukazuju na postepeno smanjivanje veli¢ine ovaca od anti¢kog
do ranovizantijskog perioda, ali sprovedeni statisticki testovi (p = 0.80299) i u slucaju ovaca
ukazuju da uocene promene u veli€ini nisu znacajne.

Do prvih znacajnih promena kada su domace koze u pitanju dolazi za vreme rimske
dominacije. Pored povecanja mase, koje je prisutno kao i u sluc¢aju drugih vrsta domacih Zivotinja,
javljaju se i nove rase, medu kojima je posebno zanimljiv sluc¢aj pojave bezrogih koza (Bokonyi,
1974, pp. 196). Podaci o veli¢ini koza na lokalitetima u danaSnjoj Srbiji nisu brojni, a najveci broj
dolazi sa lokaliteta Viminacijum 1 Cari¢in Grad. Raspon visina grebena sa prostora Viminacijuma i
njegove okoline je veoma velik i krece se od 58.5 do 94.1 cm, §to ukazuje na postojanje vise
razili¢itih fenotipova koza. Prose¢na veliCina iznosi 72 cm, §to je znatno viSe od proseka u
gvozdenodopskom periodu, pa se moze zakljuciti da u ovom regionu dolazi do povecanja mase
koza tokom perioda rimske prevlasti (Vukovi¢, 2020, pp. 138; Everett and Orton, 2024, pp. 94). Sa
prostora Panonije poticu svega tri elementa na osnovu kojih je bilo moguce pretpostaviti visinu
grebena. Njihov prosek iznosi 65.9 cm, $to se uklapa u raspon mera tokom gvozdenog doba.
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Grafik 52 — Visina grebena koza sa lokaliteta Diana — Karata§ tokom anti¢kog i kasnoanti¢kog (A/KA) i ranovizantijskog
perioda (RV) u odnosu na visinu grebena koza sa drugih lokaliteta na teritoriji dana$nje Srbije iz istih perioda. U grupu
antiCkih i kasnoanti¢kih (A/KA) lokaliteta ukljueni su: Viminacijum—-Amfiteatar (Vukovié¢, 2020), Viminacijum-Nad
Klepeckom (Vukovié, 2020), Viminacijum-Rit (Mapkosuh, 2018), Sirmium #85 (Nedeljkovi¢, 2009), Vranj—Hrtkovci
(Baaxuh, 1997), Pozezena (Everett and Orton, 2024); u grupu ranovizantijskih (RV) lokaliteta ukljuéeni su: Cari¢in grad
(Markovié¢, 2018)
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Tokom ranovizantijskog perioda dolazi do postepenog smanjivanja kada je velicina koza u
pitanju, pa se tako raspon visina grebena na lokalitetu Caric¢in Grad krece izmedu 50.1 1 70.3 cm, sa
prose¢nom visinom od 62.6 cm (Markovic¢, 2018, str. 262). Visina grebena koza sa lokaliteta Diana
— Karata$§ mogla je biti pretpostavljena samo na osnovu Cetiri skeletna elementa (Grafik 52). Sve
jedinke uklapaju se u raspon veli¢ina sa drugih lokaliteta antiCkog i kasnoanti¢kog perioda.
Pretpostavljena visina grebena jedinke iz ranovizantijskog perioda iznosila je 70.1cm, §to je znatno
iznad proseka za ovaj period, ali i u rangu najkrupnijih jedinki sa lokaliteta Cari¢in Grad.

Kao i kod drugih ekonomski najznacajnijih domacih zivotinja, i u slu¢aju koza su na osnovu
mera razlicitih skeletnih elemenata izracunate vrednosti standardnog logaritamskog indeksa, kako
bi se proverilo postojanje promena u veli¢ini ovih zivotinja na lokalitetu Diana — Karatas tokom
vremena. Rezultati su prikazani na Grafikonu 28, a ukazuju na to da su raspon mera i prose¢na
veli¢ina veoma sli¢ni tokom antickog i kasnoantickog perioda, dok tokom poslednje faze utvrdenja
dolazi do porasta. Rezultati sprovedenih statistickih testova (p = 0.6587) pokazali su da ne postoje
statistiCki znacajne razlike u veli¢ini Zivotinja, odnosno da uocene promene nisu velike.

lako se ne radi o Zivotinjama koje su koriS¢ene u ishrani, u cilju razumevanja sistema
snabdevanja potrebno je posebno se osvrnuti i na ostatke ekvida. VVojska i civili redovno su koristili
konje, magarce i njihove hibride (mule i mazge) za potrebe ratovanja, transporta, a povremeno i kao
ispomo¢ u obradi zemlje (Davies, 1969, pp. 429-430). Osim toga, koza ekvida Cesto je
eksploatisana, dok se dlaka sa repova i griva Koristila za izradu konopaca ili dekoracije na
Slemovima (Toynbee, 1973, pp. 185). lako je lokalitet Diana — Karata$ vojnog karaktera i iako su u
njemu u odredenim trenucima bile stacionirane i pomo¢ne konjicke trupe, udeo skeletnih elemenata
ekvida u osteoloskom materijalu je veoma mali tokom sve Cetiri faze, $to se poklapa sa ve¢inom
lokaliteta urbanog karaktera na centralnom Balkanu (Vukovi¢-Bogdanovi¢ i Peji¢, 2016), ali i sa
vojnim lokalitetima na prostoru danasnje Holandije, gde su na ostaci ekvida malobrojniji u odnosu
na one civilnog i ruralnog karaktera (Groot, Gerling and Pike, 2025, pp. 26). Retki slu¢ajevi kada je
relativna zastupljenost ekvida ve¢a od 15% objasnjavaju se kontekstom lokaliteta (CtojanoBuh,
2013) ili potencijalnim mestom uzgoja konja (Markovi¢ and Dankovié¢, 2020). Kao i u slucaju
drugih domacih zivotinja, tokom rimskog perioda dolazi do povecanja mase ekvida (Bokonyi, 1974,
pp. 262-263), ¢ija je visina grebena mogla premasivati i 150 cm. Pretpostavka je da su ovako
krupne jedinke bile posebno uzgajane za potrebe vojske, odnosno pre svega konji¢kih jedinica
(Nicolay, 2007, pp. 219) iako E. Hajland sugerise da je i temperament zivotinje imao znacajnu
ulogu u selekciji (Hyland, 1990, pp. 78-80). Sa druge strane, jedinke sa visinom grebena nizom od
140 cm najcesce se smatraju autohtonim (Bokonyi, 1974, pp. 262-263). Na lokalitetima sa teritorije
danasnje Srbije do sada su prepoznate kako sitnije (112-133 cm), tako i krupnije (140-150 cm)
jedinke (Baaxwuh, 1995; Nedeljkovi¢, 2009; Vukovi¢, 2015; Miladinovi¢—Radmilovié¢, Vukovi¢—
Bogdanovi¢ i Markovi¢, 2016; Vukovic—Bogdanovi¢ i Peji¢, 2016; Markovi¢ and Dankovi¢, 2020).
Kada su ostaci sa lokaliteta Diana — Karata$ u pitanju, visina grebena mogla je biti pretpostavljena
samo na osnovu tri metapodijalne kosti, datovane u faze II, III i IV. Najveca visina grebena iznosi
135.8 cm, a najniza 131 cm, §to se uklapa u grupu nesto manjih Zivotinja.

Ekvidi su tokom rimskog perioda najcesc¢e bili uzgajani sistemom slobodne ispase, na
velikim plavnim ravnicama (Groot, 2008), koje se ne mogu na¢i u neposrednom okruzenju
utvrdenja u KarataSu. Stoga je verovatno da su vojne jedinice stacionirane u ovom logoru konjima
bile snabdevane iz drugih regija. Glavnica jedinki nalazila se van urbanih centara ili ruralnih
naselja, dok je manji broj ekvida koriS¢enih za svakodnevne potrebe transporta ili lake vuce bio
cuvan u Stalama. Prostori pogodni za uzgoj konja na prostoru danaSnje Srbije mogli su se nalaziti u
blizini us¢a Morave u Dunav, o ¢emu nam svedoce podaci iz ranije pomenutog papirusa u kome se
deo vojnika kohorte | Hispanorum, po svemu sudeci, upucuje na reku Margum da tamo nabavi
potrebne konje (Fink, 1958, pp. 107). Sa druge strane, plavne aluvijalne ravni iz okoline
Viminacijuma takode su mogle biti pogodno mesto za specijalizovani uzgoj ovih Zivotinja
(Markovi¢ and Dankovi¢, 2020). Vojne jedinice su konje za svoje potrebe mogle nabavljati na
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razli¢ite nacine: kroz sopstveni uzgoj, kupovinom od privatnih uzgajivaca, potraznjom kroz drzavne
aparate, putem poreza ili zarobljavanjem neprijateljskih konja (Hyland, 1990, pp. 77). Pisani izvori
sa lokaliteta Dura Europus sugeriSu da su jedinke nabavljane iz najmanje tri razliite privatne
uzgajivacnice (Nicolay, 2007, pp. 218). U svakom slucaju, u ovom trenutku je tesko govoriti o
jasnim kanalima nabavke konja za potrebe vojnih jedinica stacioniranih u utvrdenju Diana —
Karatas, ali se moze pretpostaviti da oni nisu bili lokalno uzgajani.

Podaci o ishrani i snabdevanju utvrdenja na lokalitetu Diana — Karata$ na osnovu
drugih vrsta pokretnih i nepokretnih nalaza

Osnovu ovog istrazivanja ¢ine ostaci Zivotinja, ali u cilju §to potpunijeg razumevanja mreza
snabdevanja stacioniranih vojnih jedinica, u diskusiju su ukljuceni i drugi pokretni i nepokretni
nalazi koji mogu posluziti za dobijanje odgovora na postavljenja istrazivacka pitanja.

Kao S§to je pomenuto, osnovu svakodnevne ishrane vojnika Cinile su razliCite Zitarice
(Davies, 1971b). Od njih su se mogle praviti tipi¢ne vojnicke kase (puls) ili hleb (panis militaris)
(Junkelman, 1997; Cool, 2006, pp. 75; Kehne, 2007, pp. 324). Za njihovu pripremu najpre je bilo
potrebno samleti zitaricu pomocu razli¢itih vrsta zrvnjeva, koji su €inili 1 deo osnovne opreme
vojnika (Jovici¢, 2019). U sklopu utvrdenja obi¢no se nalazilo nekoliko hlebnih peci, s obzirom da
je odredeni broj vojnika bio zaduZen za pecenje ovog proizvoda za svoju jedinicu. One su se
nalazile u udaljenijim delovima utvrdenja, uz samu fortifikaciju, kao §to je slu¢aj sa dve otkrivene u
rimskom logoru IZa, u dana$njoj Slovackoj (Hajnalova and Rajtar, 2009). O upotrebi, odnosno
mlevenju zitarica u ranovizantijskim slojevima na lokalitetu Diana — Karatas§ svedo¢i nalaz Zrvnja
kruznog oblika, dok pekarski alat u vidu nalaza mortarijuma 1 strugaca za testo svedoci o pravljenju
neke vrste hleba (Spehar, 2010, str. 116, T. XXXIV/573).

Prema Tacitovim navodima, svaki vojni logor morao je u svom sklopu imati 1 Zitnicu koja je
mogla da skladisti zalihe hrane za potrebe jedinice za godinu dana (Tacitus, 1889, pp. 367), a ¢iji su
ostaci otkriveni i u utvrdenju u Karatasu (Panxos—Konauh, 2009, ctp. 382). Deo zitarica uzgajan je
u blizini logora, o ¢emu nam u ranovizantijskom periodu potvrdu daju otkrivene poljoprivredne
alatke (Spehar, 2010), ali s obzirom na koli¢ine koje su bile potrebne, uzimajuéi u obzir i Zivotinje
koje su takode bile hranjene Zitaricama, odredeni deo je u utvrdenje stizao 1 iz Sireg okruzenja. Na
teritoriji danasnje Srbije nalazilo se nekoliko distributivnih centara, odakle su Zitarice rasporedivane
u utvrdenja duz Dunava. Jedan od njih bio je grad Horeum Margi, koji je pomocu glavnog
kopnenog (Via militaris) i re¢nog (Velika Morava) puta povezivao unutrasnjost Balkanskog
poluostrva sa pograniénim delovima na Dunavu (Ili¢, Golubovi¢ i Mrdi¢, 2011). Drugi veliki
distributivni centar nalazio se u samoj Perdapskoj klisuri, a u pitanju je utvrdenje na uS¢u Porecke
reke, izgradeno u vreme kasne antike, koje se povezuje sa intenziviranjem primene vojnickog
poreza u naturi (annona militaris) krajem 3. veka (ITerposuh, 1980; Rizos, 2013, str. 663—-664).
Takode, Zitarice su u utvrdenje mogle stizati 1 iz velikih urbanih centara poput Viminacijuma i
Sirmijuma, ¢ije su plodne ravnice bile pogodne za intenzivnu zemljoradnju, ali 1 iz unutraSnjosti

poluostrva, sa lokacija poput Gamzigrada ili Medijane u kojima su takode otkriveni znacajni
skladesteni kapaciteti (Rizos, 2013, pp. 671-684).

Kada su u pitanju keramicke posude, najviSe podataka dobijeno je najpre istrazivanjima T.
Cvjeti¢anin (Cvjeti¢anin, 1996, 2001; Ilsjeruhanun, 2001, 2006, 2016), kao i N. Jevremovi¢
(JeBpemonwuh, 1987). Najraniju fazu utvrdenja karakteriSe znac¢ajan uvoz posuda razli¢itog tipa, pre
svega sa prostora severne Italije i Galije, ali i prisustvo lokalne, tzv. ,Dacke keramike*
(JeBpemosuh, 1987; Cvjeticanin, 1996). Do znacajnog porasta broja otkrivenih keramic¢kih posuda
dolazi u periodu 2. i prve polovine 3. veka, a one su sada mahom lokalne proizvodnje i to iz veéih
centara poput Viminacijuma ili Marguma (Cvjeti¢anin, 1996; Iljeruhanun, 2016). To nesumnjivo
ukazuje na period prosperiteta i uspostavljanja jasnih sistema proizvodnje i snabdevanja u
provincijama na ovom delu toka Dunava. Ve¢ krajem 3. veka, kada se politi¢ka situacija u ovom
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delu limesa menja, dolazi i do promena i u keramickom materijalu. Umesto stone keramike koja je
uglavnom do tada dolazila iz provincija na zapadu Evrope i ve¢ pomenutih posuda iz veéih urbanih
centara, tokom kasnoantickog perioda se na prostoru Perdapske klisure pretpostavlja najve¢im
delom lokalna proizvodnja, o ¢emu govore i nalazi grncarskih pec¢i izmedu ostalog i na lokalitetu
Diana — Karata$ (L{Bjetnhanun, 2016, ctp. 171), a Sto je praksa posvedocéena i u drugim delovima
Carstva (Cool, 2006, pp. 229-230). Posebno se izdvaja pojava gledosane keramike koja se direktno
povezuje sa pograni¢nim trupama kao njihovim glavnim dobavlja¢ima, ali i tzv. mrka glac¢ana
keramika Cija se pojava smatra pokusajem trupa da nadomeste nedostatak luksuzne keramike iz
udaljenijih krajeva (Ligjernhanun, 2016, ctp. 172), $to je joS jedan podatak koji potvrduje slabljenje
trgovinskih mreza u periodu od 4. do 6. veka.

Jedan od najpouzdanijih i naje$¢ih izvora informacija kada je snabdevanje u pitanju
predstavljaju ostaci amfora. Njihov karakteristicni oblik ¢inio ih je pogodnim za ¢uvanje 1 transport
namirnica, koje su mogle varirati od razli¢itih Zitarica, preko susene ribe 1 ribljih soseva (garum),
maslinovog i suncokretovog ulja, meda, sve do vina. Kada je dunavski limes na teritoriji danasnje
Srbije u pitanju, najvise podataka daju nam istrazivanja Lj. Bjelajac (Bjelajac, 1996), koja pokazuju
da je utvrdenje u KarataSu tokom c¢itavog trajanja bilo deo Siroke trgovinske mreZze. U najranijem
periodu, neposredno nakon formiranja provincija i granice na Dunavu, u kerami¢kom materijalu
javljaju se amfore uvezene sa prostora zapadnog Mediterana, prvenstveno iz severne ltalije i
Spanije. I iako su se u ovim amforama prenosili i garum i masline, na prostoru utvrdenja u Karatasu
otkriveni su samo tipovi u kojima je prenoSeno vino (Bjelajac, 1996, str. 13-36). Ve¢ od sredine 2.
veka pocinju da se javljaju i amfore sa prostora isto¢nog Mediterana, odnosno egejske i maloazijske
proizvodnje, u kojima je takode vino dopremano u veci broj utvrdenja u Perdapu, da bi krajem 2.
veka primat preuzeli radioniarski centri smeSteni u oblastima Crnog mora (Bjelajac, 1996, str. 53—
81). Tokom kasne antike prisutan je manji broj fragmenata amfora proizvedenih na prostoru severne
Afrike, ali sve do kraja 6. veka najbrojnije nalaze predstavljaju amfore iz crnomorske regije.
Ovakva slika je logi¢na i o¢ekivana, s obzirom da je tansport Dunavom od Crnog mora bio znatno
jeftiniji od nabavljanja potrepstina iz udaljenijih regija na zapadu Carstva ili iz severne Afrike.

Ono $to je takode zanimljivo je da, za razliku od anti¢kog 1 kasnoantickog perioda kada u
kerami¢kom materijalu dominiraju ostaci lonaca i zdela, dok su amfore najmanje brojne — tokom 6.
veka dolazi do znaajne promene, kada amfore preuzimaju primat sa vise od 50% ukupnog broja
keramiCkih posuda (L[Bjermhanun, 2016, ctp. 133). Osim S§to ova slika pokazuje da je tokom
ranovizantijskog perioda postojao sistem redovnog i organizovanog snabdevanja stacioniranih trupa
(Bjelajac, 1996, str. 110-111), tako velika brojnost amfora upuc¢uje na pretpostavku da je utvrdenje
u Karatasu, zbog svoje veli¢ine 1 pozicije, moguce imalo ulogu i sabirnog i distributivnog centra za
ostala utvrdenja na prostoru Perdapa (IIgjernhanun, 2016, ctp. 136).

ZAKLJUCAK

Predmet istrazivanja ove disertacije bili su ishrana i snabdevanje mesom vojske stacionirane
u utvrdenju na lokalitetu Diana — Karata$ kod Kladova, u periodu od kraja 1. do kraja 6. veka nove
ere. SrZ istrazivanja predstavljala je analiza Zivotinjskih ostataka otkrivenih na lokalitetu. U pitanju
je prvo istraZzivanje o ishrani i snabdevanju rimske vojske mesom u regionu danasnje Srbije.
Rezultati arheozooloske analize sa lokaliteta Diana — Karata$ stavljeni su i u Siri kontekst
razumevanja ishrane i snabdevanja rimske vojske na prostoru c¢itavog Carstva, kao i u kontekst
razumevanja ishrane i ekonomije centralnog Balkana tokom rimskog i ranovizantijskog perioda.
Pored Zivotinjskih ostataka, u cilju razumevanja mreZa snabdevanja dat je osvrt i na druge pokretne
1 nepokretne arheoloske nalaze, koji su do sada publikovani.

Lokalitet Diana — Karata$ predstavlja adekvatan poligon za ovo istrazivanje iz vise razloga.
U pitanju je najveéi auksilijarni logor u ovom delu toka Dunava u kome su tokom vremena bile
stacionirane razli¢ite pomoc¢ne jedinice. Njegov poloZaj na samom izlazu iz Perdapske klisure,
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zajedno sa postojanjem Sipskog kanala u njegovoj blizini, ¢inio ga je vaznim trgovinskim puktom.
Osim toga, ovaj lokalitet arheoloski je istrazivan tokom viSe decenija u drugoj polovini 20. i
pocetkom ovog veka, uz revnosno sakupljanje zivotinjskih kostiju tokom cCitavog perioda
istrazivanja, Sto je iznedrilo veoma veliku koli¢inu faunistickih ostataka pogodnu za dublju analizu.
Takode, sam lokalitet datovan je u period od kraja 1. do kraja 6. veka nove ere, §to otvara
mogucnost sagledavanja eventualnih promena u ishrani i snabdevanju vojske tokom ¢itavog perioda
rimske prevlasti na naSoj teritoriji — od ranocarskog perioda i uspostavljanja kontrole u ovom delu
Podunavlja, preko anti¢kog i kasnoantickog, sve do ranovizantijskog perioda i kona¢nog pada
limesa.

Prvom hipotezom pretpostavljeno je da se uloga razli¢itih vrsta domacih zivotinja u ishrani
stacioniranih vojnika menjala kroz vreme. Rezultati arheozooloSke analize pokazali su da
najbrojniju vrstu u materijalu iz najranijeg perioda utvrdenja na lokalitetu Diana — Karatas
predstavlja domaca svinja. Znac¢aj ove vrste u vremenom je opadao, dok je znacaj mesa domaceg
goveceta rastao. Rezultati istrazivanja su takode pokazali 1 postojanje znacajne statistiCke razlike u
sastavu faune izmedu prve 1 druge, odnosno druge i treCe faze utvrdenja, Sto je u vezi sa
povecanjem znacaja goveceta u ekonomiji utvrdenja, koje tokom kasnoantickog i ranovizantijskog
perioda preuzima potpuni primat kada su domace zivotinje u pitanju. Razlozi za ovakve promene
tokom vremena mogli bi biti viSestruki: jedna od pretpostavki je da su legije u periodu
uspostavljanja rimske kontrole bile sastavljene od vojnika poreklom sa Apeninskog poluostrva, koji
su sa sobom u nove provincije ,,donosili“ i ishranu bogatu mesom domacih svinja — tipi¢nu za
lokalitete na prostoru danasnje Italije — da bi se vremenom, uz regrutaciju lokalnog stanovnistva
ishrana postepeno prilagodavala prehrambenim navikama civilnog stanovniStva u regionu.
Medutim, epigrafski podaci pokazuju da su legije VII Claudia i IV Flavia, koje sa prostora
Dalmacije bivaju premestene u Meziju i1 koje ucestvuju u osnivanju brojnih utvrdenja na prostoru
Perdapa, ve¢ tokom perioda Trajanovih ratova mahom sastavljene od regruta upravo sa prostora
Mezije i okolnih provincija. Sa druge strane, vojne jedinice mogle su ciljano praktikovati ishranu
tipicnu za stanovniStvo Apeninskog poluostrva, kao jedne vrste kulturnog markera, a sve u cilju
iskazivanja pripadnosti rimskom nacinu zivota. Druga pretpostavka je da masovni dolazak rimske
vojske predstavlja ogroman teret za ekonomiju lokalne populacije, koja nije u moguénosti da u prvi
mah zadovoljni velike i konstantne potrebne staja¢e vojske. Usled toga vojne jedinice su primorane
da sebi obezbede potrebne koli¢ine hrane, za Sta su domace svinje veoma pogodne, s obzirom na
mogucénost gajenja unutar samih vojnih logora, ali i njihova velika legla. Vremenom dolazi do
stabilizacije ekonomije i formiranja sistema velikih poljoprivrednih gazdinstava, koja se
specijalizuju u gajenju krupne stoke, odnosno goveceta, shodno geografskim odlikama terena i
dodatnom znacaju ovih Zivotinja kao ispomo¢i u obradi zemlje. Uspostavljaju se regularni sistemi
snabdevanja, pre svega usmereni ka obezbedivanju potrebne hrane vojnim logorima u pograni¢nim
delovima, pa se ishrana stacioniranih trupa sve viSe bazira na mesu goveceta. Visoki procenti
prisustva ostataka domaceg goveceta tokom ranovizantijskog perioda mogu biti rezultat i promena u
strukturi samih pograni¢nih jedinica. Naime, nakon hunske najezde oformljavaju se nove trupe
vojno—civilnog karaktera, koje od drzave, u zamenu za vojnu sluzbu, dobijaju zemlji$ni posed na
kome praktikuju poljoprivredu. Pokazatelje pojacanog stepena samoodrzivosti i ruralizacije
utvrdenja u KarataSu predstavljaju i brojni nalazi poljoprivrednog alata koji su otkriveni u
ranovizantijskim slojevima. Pojacani intenzitet poljoprivredne proizvodnje sa sobom bi tako nosio i
pojaanu potrebu za uzgojom goveda, s obzirom na koriS¢enje ovih Zzivotinja u svrhu fizicke
ispomo¢i u obradi zemlje. Shodno svemu navedenom, prva postavljena hipoteza moZe se smatrati
potvrdenom.

Drugom hipotezom pretpostavljeno je da je utvrdenje u KarataSu u najvecoj meri bilo
snabdevano lokalno. Na barem delimi¢no lokalno snabdevanje mesom domace svinje i1 kaprina
tokom antickog i kasnoantickog perioda ukazuju nam nalazi kostiju jedinki fetalne/neonatalne
starosti, §to nedvosmisleno pokazuje da je barem deo ovih Zivotinje tokom pomenutih perioda bio
gajen u okviru samog utvrdenja. Sa druge strane, tokom citavog trajanja lokaliteta sve Cetiri
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najznacajnije vrste domacih Zivotinja na lokalitet su stizale Zive, odnosno u celosti, da bi zatim tu
bile kasapljene, o ¢emu nam svedoCi prisustvo gotovo svih delova skeleta u analiziranom
materijalu, odnosno kako delova koji na sebi nose znacajne koli¢ine mesa, tako i onih koji se
smatraju primarnim mesarskim otpadom. Prenos zivih zivotinja na vece udaljenosti bio je veoma
skup 1 komplikovan, pa je logi¢no zakljuciti da su u utvrdenje Diana — Karatas Zivotinje u najvecoj
meri bile dopremane iz neposredne okoline, odnosno da su bile lokalnog porekla. Jedino se u
slu¢aju domace svinje moze govoriti o potencijalnoj promeni strategija eksploatacija tokom
vremena, s obzirom da je u kasnoantickim i ranovizantijskim slojevima prisutan veci broj
fragmenata koji nose znacajniju koli¢inu mesa. Ovakav odnos skeletnih elemenata potencijalno
sugeriSe da je tokom kasnijih faza svinjsko meso u utvrdenje stizalo u vidu porcija, kao usoljeno ili
suseno u znacajnijoj meri nego $to je to bio slu¢aj u ranijim fazama. Kada je lokalno snabdevanje u
pitanju, ne treba zanemariti ni znacajnu ulogu divljai i riba u ishrani. Sam polozaj utvrdenja
omogucavao je nesmetani 1 ucestali ribolov na Dunavu, ali 1 obilje divljaci u gustim Sumama u
njegovom zaledu. Poveéanje uloge mesa divljih Zivotinja i riba u ishrani stacioniranih jedinica
tokom poslednje dve faze utvrdenja, moze upravo biti znak slabljenja ustaljenih mreza snabdevanja
i neophodnosti trupa da svoje potrebe zadovolje pomenutim aktivnostima u neposrednoj okolini
vojnog logora. Shodno svemu navedenom, druga postavljena hipoteza moze se smatrati u znac¢ajnoj
meri potvrdenom.

Treca postavljena hipoteza odnosila se na veli¢inu Zivotinja 1 njome je pretpostavljeno da je
tokom vremena dolazilo do promena u masi Cetiri ekonomski najznacajnije vrste. Tokom
prethodnih decenija arheozooloskim istrazivanjima u razli¢itim delovima Evrope uocena je
promena u veli¢ini domacih Zivotinja do koje dolazi nakon uspostavljanja rimske dominacije. Kao
naj¢es¢i razlozi za povecanje mase navode se poboljsani uslovi uzgoja, odnosno prehrane stoke,
vesStacka selekcija koja favorizuje krupnije jedinke, ali 1 ukrStanje krupnijih jedinki sa Apeninskog
poluostrva sa manjim, autohtonim jedinkama. Na lokalitetima sa teritorije danaSnje Srbije
posvedocCena je promena u veli¢inama domacih zivotinja izmedu gvozdenog doba i perioda rimske
prevlasti, koja je potvrdena 1 u slucaju utvrdenja u Karatasu, s obzirom da se rasponi
pretpostavljenih visina grebena uklapaju u regionalne proseke. Medutim, ono po ¢emu se lokalitet
Diana — Karata$ izdvaja u odnosu na dosada$nja istraZivanja je mogucnost da se na jednom
lokalitetu ispitaju eventualne promene do kojih je moglo do¢i tokom gotovo pola milenijuma. U tu
svrhu su za Cetiri najdominantnije vrste domacih zivotinja iz svih faza pretpostavljene visine
grebena na osnovu mera celih kostiju, a uporedene su i vrednosti logaritamskog standardnog
indeksa izmedu razli¢itih faza lokaliteta. OgraniCeni broj vrednosti pretpostavljenih visina grebena,
upucuje na pretpostavku da vremenom dolazi do blagog smanjivanja u veli¢inama domaceg
goveceta. Sa druge strane, na osnovu uporedivanja logaritamskih standarnih indeksa, koji su
obuhvatili ve¢i broj primeraka, tokom antickog i kasnoantickog perioda primetno je povecanje mase
ovih zivotinja, dok u ranovizantijskom periodu dolazi do smanjivanja. Medutim, buduéi da ove
razlike nisu statisticki znacajne, moze se zakljuciti da nije doslo do znacajnih promena u veli¢ini i
masi domacih goveda ¢iji su ostaci pronadeni na lokalitetu Diana — Karatas. Sa aspekta
snabdevanja zanimljivo je da se veli¢ina jedinki domaceg goveceta podudara jedino sa jedinkama
sa nalaziSta ruralnog karaktera iz okoline Viminacijuma, Sto predstavlja najviSe proseke kada je
teritorija centralnog Balkana u pitanju i Sto potencijalno ukazuje na moguénost snabdevanja logora
u KarataSu Zivotinjama upravo sa ovih prostora. NaZalost, usled znacajne fragmentovanosti
materijala, kao i velikog prisustva mladih jedinki, broj pretpostavljenih visina grebena jedinki svinja
je manji od o¢ekivanog. Sa druge strane, iako postoje razlike u prose¢nim vrednostima standardnog
logaritamskog indeksa, statisticki testovi pokazali su da znacajne razlike izmedu razli¢itih faza ne
postoje, te da tokom vremena nije dolazilo do znacajnih promena u veli¢ini domace sivnje. Jedina
vrsta kod koje podaci o visini grebena i standardnim logaritamskim indeksima ukazuju na sli¢ne
promene je ovca, gde je izmedu prve i poslednje faze na lokalitetu primeceno postepeno
smanjivanje mase, iako raspon mera ostaje gotovo isti. Prose¢na veli¢ina ovaca tokom antickog i
kasnoantickog perioda visa je od regionalnog proseka, ali se uklapa u veli¢ine jedinki sa obliznjih
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lokaliteta Pozezena i Hinova, §to moze biti pokazatelj da su ova utvrdenja bila snabdevana
krupnijim jedinkama iz istih izvora. Ipak, sprovedeni statisticki testovi ni u slucaju ovaca nisu
potvrdili postojanje znacajnih razlika. Veli¢ina koza iz anti¢kih i kasnoantickih slojeva na lokalitetu
Diana — Karatas odgovara regionalnom proseku, dok se pretpostavljena visina grebena jedine
jedinke iz ranovizantijskih slojeva uklapa u najkrupnije primerke iz ovog perioda. Vrednosti
logaritamskog standardnog indeksa sugerisu da u poslednjoj fazi dolazi do povecéanja ovih Zivotinja,
ali ponovo bez statisticke znacajnosti. Na kraju, iako u slucaju, pre svega, jedinki goveceta i ovaca
postoje indicije, u ovom trenutku se ne moze sa sigurnoscu reci da u periodu od kraja 1. do kraja 6.
veka veka dolazi do znacajnijih promena kada je veli¢ina domacih Zivotinja u pitanju, pa se treca
hipoteza ne moze smatrati potvrdenom.

Poslednjom, cetvrtom hipotezom, pretpostavljeno je da se ishrana vojnih jedinica u
utvrdenju Diana — Karatas razlikovala od ishrane u civilnim naseljima na teritoriji danasnje Srbije.
Rezultati arheozooloskih istrazivanja Sirom Evrope pokazali su da ne postoji jedinstveni model kada
je ishrana rimske vojske u pitanju, ve¢ da je ona u najvec¢oj meri zavisila od regionalnih standarda,
ali naj¢eSc¢e uz nesto znacajnije prisustvo domace svinje u odnosu na lokalitete civilnog karaktera.
Situacija je sli¢na 1 na teritoriji danasnje Srbije. Ishrana vojske tokom prva Cetiri veka okrenuta je
ka eksploatisanju mesa domacih svinja u znatno vecoj meri nego $to je to slucaj sa lokalitetima
civilnog karaktera. Na lokalitetima u blizini Dunava i drugih velikih reka, ostaci domaceg goveceta
daleko su najdominantiji u analiziranom materijalu, §to se u slucaju utvrdenja u Karatasu moze reci
tek za period od 4. do 6. veka. Ono §to takode razlikuje arheofaunalni skup sa lokaliteta Diana —
Karata$§, u odnosu na istovremene skupove civilnog karaktera, su 1 zna€ajni procenti ostataka divljih
sisara 1 riba, viSi u odnosu na sve istovremene lokalitete na prostoru danasnje Srbije. Ipak, veliki
znacaj divljaci u ishrani primetan je u utvrdenjima sa leve obale Dunava na samom ulasku 1 izlasku
iz Perdapske klisure — PoZezena 1 Hinova — §to ukazuje na potencijalno postojanje odredenih
mikro-regioanalnih sli¢nosti koje su uslovljene nepristupa¢nim i Sumovitim zaledem Perdapa. Sa
druge strane, ono $to odlikuje lokalitete civilnog karaktera tokom ranovizantijskog perioda je porast
znaCaja mesa ovaca 1 koza u ishrani, §to je verovatno rezultat pomeranja stanovniStva na vise
nadmorske visine, Sto su uslovi pogodni za uzgoj upravo ovih zivotinja. U ranovizantijskim
slojevima na lokalitetu Diana — Karatas, pak, dolazi do jo§ znacajnije relativne zastupljenosti
kostiju domaceg goveceta, uz ¢ak 20% skeletnih elemenata divljih sisara, $to ponovo znacajno
odskace od regionalnog proseka. Shodno svemu navedenom, moze se zakljuciti da se ishrana vojnih
jedinica stacioniranih u utvrdenju u Karatasu tokom citavog perioda od kraja 1. do kraja 6. veka
razlikovala od ishrane stanovniStva u civilnim naseljima sa teritorije danasnje Srbije, pa se
poslednja, ¢etvrta hipoteza, moze smatrati potvrdenom.

Rezultati pokazuju da se ishrana stacioniranih trupa menjala shodno drustveno—politickim
promenama do kojih je dolazilo tokom gotovo pola milenijuma. Ova studija daje znac¢ajan doprinos
razumevanju vojne ishrane u pogranicnim regijama Carstva, ali takode predstavlja i tek pocetni
korak u razumevanju prehrambenih strategija trupa stacioniranih na prostoru Perdapske klisure, ali
1 u drugim delovima dunavskog limesa u nasem regionu. Shodno tome, u budu¢nosti bi, uz nastavak
analize zivotinjskih ostataka sa lokaliteta Diana — Karatas, od velikog znadaja bilo sprovesti i
arheozooloska istrazivanja drugih vojnih logora u okruZenju, poput utvrdenja Pontes ili Mora
Vagei, sa kojith potice znaCajan broj kostiju Zivotinja. Nova saznanja omogucie preciznije
tumacenje promena u ishrani i snabdevanju rimske vojske tokom vremena u ovom delu Carstva.
Pored proSirenja uzorka, u budu¢im fazama istraZivanja posebna paZnja trebalo bi da bude
usmerena na primenu specijalizovanih fizicko—hemijskih analiza, a pre svega na analizu odnosa
stabilnih izotopa stroncijuma u kostima domacih Zivotinja, koje ¢e omoguciti preciznije
razumevanje njihovog porekla i kretanja, a samim tim i sistema snabdevanja rimske vojske.
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Vindolanda (n=3488), Housesteads (n=154), Inveresk (n=1597), Caister—on-Sea (n=138), Burgh
Castle (n=430)), Nemacke (Lahnau-Waldgirmes (n=122), Auerberg (n=1291), Wagbachkastell
(n=119), Ellingen (n=6077), Welzheim-Ost (n=144), Obernburg (n=1246), Osterburken (n=1015),
Eining (n=13128), Burgle (n=405), Sponeck (n=22985)), Francuske (Nemetacum (n=3253)) —
(King, 1999a) i Holandije (Nijmegen (n=2918)) — (Lauwerier, 1988)

Grafik 49 — Visina grebena goveceta sa lokaliteta Diana — Karata$ tokom anti¢kog i kasnoantickog
(A/KA) i ranovizantijskog perioda (RV) u odnosu na visinu grebena goveceta sa drugih lokaliteta
na teritoriji danaSnje Srbije iz istih perioda. U grupu antickih i kasnoanti¢kih (A/KA) lokaliteta
uklju¢eni su: Viminacijum-Amfiteatar (Vukovi¢ 2020), Viminacijum-Nad Klepeckom (Vukovi¢
2020), Viminacijum-Rit (Mapkosuh 2018), Sirmijum #85 Nedeljkovi¢ 2009), Vranj-Hrtkovci
(bnaxxuh 1997), Davidovac-Gradiste (Miladinovi¢-Radmilovi¢, Vukovié¢-Bogdanovi¢, Markovi¢
2016), Dumbovo-Beo¢in (Bokonyi 1976), Felix Romuliana-Gamzigrad (Mmagenosuh 2024),
Nisevac-Svrljig (Crojamosuh 2013), Kudo$-Sasinci i Mitrovacke Livade-Sremska Mitrovica
(Blazi¢ 1995); u grupu ranovizantijskih (RV) lokaliteta ukljuceni su: Caricin grad (Markovi¢ 2018),
Felix Romuliana — Gamzigrad (Miagenosuh 2024), Sirmijum #85 (Nedeljkovi¢ 2009)

Grafik 50 — Visina grebena domacih svinja sa lokaliteta Diana — Karata§ tokom antickog i
kasnoantickog (A/KA) i ranovizantijskog perioda (RV) u odnosu na visinu grebena goveceta sa

drugih lokaliteta na teritoriji danasnje Srbije iz istih perioda. U grupu anti¢kih i kasnoantickih
(A/KA) lokaliteta ukljuceni su: Viminacijum—Amfiteatar (Vukovi¢, 2020), Viminacijum—Nad
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Klepeckom (Vukovi¢, 2020), Viminacijum—Rit (Mapkosuh, 2018), Sirmijum #85 Nedeljkovic,
2009), Vranj—Hrtkovci (bnaxuh, 1997), Davidovac—Gradiste (Miladinovic—Radmilovié¢, Vukovié¢—
Bogdanovi¢, Markovi¢, 2016), Dumbovo—Beocin (Bokonyi, 1976), Felix Romuliana—Gamzigrad
(Mnanenosuh, 2024), Nisevac-Svrljig (Crojanosuh, 2013), Kudos—Sasinci i Mitrovatke Livade—
Sremska Mitrovica (Blazi¢, 1995); u grupu ranovizantijskih (RV) lokaliteta ukljuc¢eni su: Cari¢in
grad (Markovi¢, 2018), Felix Romuliana — Gamzigrad (Munaxenosuh, 2024), Sirmijum #85
(Nedeljkovi¢, 2009)

Grafik 51 — Visina grebena ovaca sa lokaliteta Diana — Karata$ tokom anti¢kog i kasnoanti¢kog
(AJ/KA) i ranovizantijskog perioda (RV) u odnosu na visinu grebena ovaca sa drugih lokaliteta na
teritoriji danasnje Srbije iz istih perioda. U grupu antickih i kasnoantickih (A/KA) lokaliteta
ukljuceni su: Viminacijum—Amfiteatar (Vukovi¢, 2020), Viminacijum—Nad Klepe¢kom (Vukovic,
2020), Viminacijum-Rit (Mapkosuh 2018), Sirmium #85 (Nedeljkovi¢, 2009), Vranj—Hrtkovci
(Bnaxwuh, 1997), Felix Romuliana—Gamzigrad (Mmnagenosuh, 2024), Hinova (EI Susi, 1993),
Pozezena (Everett and Orton, 2024); u grupu ranovizantijskih (RV) lokaliteta ukljuceni su: Caricin
grad (Markovi¢, 2018), Felix Romuliana—Gamzigrad (Mnanenosuh, 2024), Sirmium #85
(Nedeljkovi¢, 2009)

Grafik 52 — Visina grebena koza sa lokaliteta Diana — Karatas tokom anti¢kog i kasnoantickog
(A/KA) i ranovizantijskog perioda (RV) u odnosu na visinu grebena koza sa drugih lokaliteta na
teritoriji dana$nje Srbije iz istih perioda. U grupu antickih i1 kasnoantickih (A/KA) lokaliteta
ukljuceni su: Viminacijum—Amfiteatar (Vukovi¢, 2020), Viminacijum—Nad Klepe¢kom (Vukovic,
2020), Viminacijum-Rit (Mapkosuh, 2018), Sirmium #85 (Nedeljkovi¢, 2009), Vranj—Hrtkovci
(bmaxwuh, 1997), Pozezena (Everett and Orton, 2024); u grupu ranovizantijskih (RV) lokaliteta
ukljuceni su: Caricin grad (Markovi¢, 2018)
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DODATAK 1-TABELE

Tabela 1 — Zastupljenost razli¢itih taksona prema kontekstu nalaza i fazama lokaliteta, prikazana na osnovu broja odredenih primeraka (BOP).

Faza | Faza Il Faza Il Faza IV UKUPNO PO
(BOP=151) (BOP=1427) (BOP=1884) (BOP=339) KONTEKSTIMA

Bedem — isto¢ni 152 12 164
Sus domesticus 26 2 28

Bos taurus 48 1 49

Ovis/Capra 23 23

Ovis aries 4 4

Capra hircus 3 3

Equus asinus 1 1

Equus caballus x Equus asinus 2 2

Canis familiaris 1 1 2

Felis catus 1 1

Cervus elaphus 13 4 17

Sus scrofa 7 2 9

Capreolus capreolus 1 1

Ursus arctos 1 1

Vulpes vulpes 1 1

Equus sp. 5 1 6
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Aves indet. 3 3
Pisces indet. 1 1
Huso huso 7 7
Cyprinus carpio 1 1
Acipenceridae 4 4
Bedem — juZni 20 279 283 117 699
Sus domesticus 9 83 54 16 162
Bos taurus 6 64 76 59 205
Ovis/Capra 5 61 64 12 142
Ovis aries 10 9 2 21
Capra hircus 8 12 4 24
Canis familiaris 1 5 6
Felis catus 1 1 2
Cervus elaphus 8 10 3 21
Sus scrofa 5 13 2 20
Capreolus capreolus 1 1 2
Ursus arctos 1 1
Lepus europaeus 1 1
Bos primigenius 1 1
Sus sp. 2 1 3
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Canis sp. 1 1
Equus sp. 2 1 5
Aves 1 1
Gallus domesticus 10 1 17
Anser anser domesticus 1 1 4
Anas domesticus 1
Pisces 8 2 19
Huso huso 4 8 16
Siluris glanis 2 5
Cyprinus carpio 4 5
Acipenceridae 7 3 14
Bedem — severni 130 32 162
Sus domesticus 37 6 43
Bos taurus 46 10 56
Ovis/Capra 19 1 20
Ovis aries 3 3
Capra hircus 1 1
Canis familiaris 1 1
Cervus elaphus 11 7 18
Sus scrofa 4 1 5
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Capreolus capreolus

Bos primigenius 1 3
Sus sp. 1 1
Equus sp. 1 2
Aves 1 1
Pisces 3 4
Siluris glanis 1
Acipenceridae 1 2
Bedem — severozapadni ugao 90 28 78 196
Sus domesticus 38 11 13 62
Bos taurus 10 1 22 33
Ovis/Capra 8 11 7 26
Ovis aries 1 1 2
Capra hircus 2 2
Felis catus 7 7
Cervus elaphus 7 2 5 14
Sus scrofa 4 12 16
Ursus arctos 5 5
Bos primigenius 1 1
Sus sp. 2 1 3
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Equus sp. 1 1
Aves 1 3
Gallus domesticus 2
Anas domesticus 2
Pisces 2
Huso huso 2
Siluris glanis 7 7
Cyprinus carpio 2
Acipenceridae 1 3
Gastropoda indet. 1
Bedem — zapadni 473 384 166 1023
Sus domesticus 121 72 20 213
Bos taurus 99 66 13 178
Ovis/Capra 73 50 17 140
Ovis aries 16 9 2 27
Capra hircus 5 4 1 10
Equus caballus 1 1
Canis familiaris 21 3 6 30
Felis catus 1 2 1 4
Cervus elaphus 43 46 7 96
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Sus scrofa 14 30 18 62
Capreolus capreolus 3 4 1 8
Lepus europaeus 6 6 3 15
Martes martes 1 1
Meles meles 4 4
Vulpes vulpes 1 1
Equus sp. 3 5 5 13
Aves 9 4 1 14
Gallus domesticus 11 7 6 24
Anas domesticus 1 1
Pisces 10 16 11 37
Huso huso 17 16 14 47
Siluris glanis 5 8 6 19
Cyprinus carpio 1 2 2 5
Acipenceridae 10 32 31 73
Kapija — isto¢na 44 44
Sus domesticus 6 6
Bos taurus 12 12
Ovis/Capra 7 7
Ovis aries 3 3
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Capra hircus 1 1
Canis familiaris 11 11
Sus scrofa 1 1
Lepus europaeus 1 1
Bos primigenius 1 1
Huso huso 1 1
Kapija — zapadna 28 226 254
Sus domesticus 3 36 39
Bos taurus 8 34 42
Ovis/Capra 6 26 32
Ovis aries 4 4
Capra hircus 1 1
Canis lupus 1 1
Felis catus 3 3
Cervus elaphus 7 22 29
Sus scrofa 9 9
Capreolus capreolus 1 1 2
Lepus europaeus 3 3
Equus sp. 2 2
Aves 1 3 4
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Gallus domesticus 1 4 5
Pisces 33 33
Huso huso 22 22
Siluris glanis 2 2
Cyprinus carpio 1 6 7
Acipenceridae 14 14
Kula - isto¢na spoljna juzne kapije 15 15
Sus domesticus 6 6
Bos taurus 4 4
Ovis/Capra 4 4
Capreolus capreolus 1 1
Kula — istoéna unutras$nja severne kapije 15 15
Sus domesticus 4 4
Bos taurus 4 4
Ovis/Capra 6 6
Canis familiaris 1 1
Kula — juzna bo¢na zapadne kapije 140 25 165
Sus domesticus 21 21
Bos taurus 40 9 49
Ovis/Capra 37 3 40
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Ovis aries 6 6
Capra hircus 7 7
Equus caballus 1 1
Canis familiaris 2 1 3
Cervus elaphus 15 15
Capreolus capreolus 1 1
Equus sp. 3 3
Gallus domesticus 2 2
Pisces 1 9 10
Huso huso 4 4
Cyprinus carpio 1 1
Acipenceridae 1 1 2
Kula — severna bo¢na zapadne kapije 48 48
Sus domesticus 10 10
Bos taurus 9 9
Ovis/Capra 12 12
Cervus elaphus 5 5
Aves 2 2
Gallus domesticus 2 2
Pisces 3 3
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Huso huso 1 1
Cyprinus carpio 2 2
Acipenceridae 2 2
Kula - spoljna zapadne kapije 49 49
Sus domesticus 15 15
Ovis/Capra 5 5
Ovis aries 1 1
Capra hircus 3 3
Cervus elaphus 1 1
Sus scrofa 3 3
Aves 3 3
Gallus domesticus 6 6
Huso huso 5 5
Siluris glanis 1 1
Cyprinus carpio 1 1
Acipenceridae 5 5
Kula — unutrasnja jugoisto¢na 59 59
Sus domesticus 17 17
Bos taurus 7 7
Ovis/Capra 28 28
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Ovis aries 1 1
Cervus elaphus 1 1
Capreolus capreolus 1 1
Acipenceridae 4 4
Kula — unutra$nja severozapadna 9 199 12 220
Sus domesticus 2 81 1 84
Bos taurus 1 28 4 33
Ovis/Capra 5 52 2 59
Ovis aries 5 5
Capra hircus 3 3
Canis familiaris 5 5
Felis catus 3 3
Cervus elaphus 4 2 6
Sus scrofa 2 1 3
Capreolus capreolus 1 1
Equus sp. 9 2 11
Aves 1 1
Gallus domesticus 1 2 3
Pisces 1 1
Huso huso 1 1
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Cyprinus carpio 1 1
Peé — ispred severne kule zapadne kapije 69 69
Sus domesticus 19 19
Bos taurus 13 13
Ovis/Capra 7 7
Ovis aries 1 1
Capra hircus 2 2
Canis familiaris 1 1
Cervus elaphus 11 11
Sus scrofa 2 2
Capreolus capreolus 1 1
Aves 3 3
Gallus domesticus 2 2
Huso huso 1 1
Siluris glanis 2 2
Cyprinus carpio 1 1
Acipenceridae 3 3
Trem — unutras$nja strana zapadnog bedema 41 17 58
Sus domesticus 9 3 12
Bos taurus 12 2 14
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Ovis/Capra 6 1 7
Ovis aries 2 2
Cervus elaphus 1 1
Lepus europaeus 1 1
Aves 1 1
Gallus domesticus 3 1 4
Phasianus colchicus 1 1
Pisces 2 2
Huso huso 1 1
Siluris glanis 1 1
Cyprinus carpio 1 1
Acipenceridae 5 3 8
Ranidae indet. 1 1
Gastropoda indet. 1 1
UKop — unutra$nja strana zapadnog bedema 27 249 276
Sus domesticus 2 34 36
Bos taurus 8 104 112

Ovis/Capra 9 27 36
Ovis aries 2 2 4
Capra hircus 3 3
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Equus caballus 1 1
Canis familiaris 2 2
Cervus elaphus 1 32 33
Sus scrofa 3 3
Capreolus capreolus 1 1
Equus sp. 1 5 6
Aves 3 3
Gallus domesticus 2 3 5
Anser anser domesticus 1 1
Pisces 2 4 6
Huso huso 15 15
Siluris glanis 3 3
Acipenceridae 6 6
Gradevina sa apsidom, unutrasnja strana

portika % %
Sus domesticus 16 16

Bos taurus 35 35
Ovis/Capra 30 30
Ovis aries 5 5
Capra hircus 3 3
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Canis familiaris 1 1
Cervus elaphus 1 1
Sus scrofa 1 1
Lepus europaeus 4 4
Equus sp. 1 1
Gallus domesticus 1 1
Gradevina sa apsidom, spoljna strane portika 25 25
Sus domesticus 4 4
Bos taurus 11 11
Ovis/Capra 6 6
Ovis aries 2 2
Capra hircus 2 2
be;}ernz:devina — Unutrasnjost objekta uz zapadni 39 99 131
Sus domesticus 12 23 35
Bos taurus 7 33 40
Ovis/Capra 9 14 23
Ovis aries 1 1 2
Capra hircus 2 2
Equus asinus 1 1
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Canis familiaris 3 3
Felis catus 2 2
Cervus elaphus 6 6
Sus scrofa 3 3
Aves 1 1
Gallus domesticus 2 2
Anser anser domesticus 2 2
Pisces 2 2
Huso huso 2 2
Siluris glanis 1 1
Acipenceridae 3 4
Gradevina — unutrasnja strana jugoistocnog

bedema 18 18
Sus domesticus 3 3

Bos taurus 9 9
Ovis/Capra 5 5
Cervus elaphus 1 1
Gradevina — sloj oko principijuma? 13 13
Sus domesticus 2 2

Bos taurus 5 5

143




Ovis/Capra 5 5
Cyprinus carpio 1 1
UKUPNO PO FAZAMA 151 1427 1884 339 3801

Tabela 2 — Zastupljenost taksona u Fazi I, prema broju odredenih primeraka (BOP) i dijagnosti¢kih zona (DZ)

FAZA 1 (kraj 1./ pocetak 2. veka)

Takson BOP | BOP% | DZ | DZ%
Svinja (Sus domesticus) 61 | 45.5% [ 29 | 42.7%
Govece (Bos taurus) 24 | 17.9% | 13 | 19.1%
Kaprini (Ovis/Capra) 27 | 20.2% | 16 | 23.6%
Oveca (Ovis aries) 2 1.5% 2 | 29%
Koza (Capra hircus) 2 15% | 0 [ 0.0%
Jelen (Cervus elaphus) 7 5.2% 3 | 44%
Divlja svinja (Sus scrofa) 4 3.0% 2 | 2.9%
Mrki medved (Ursus arctos) S 37% | 2 | 2.9%
Domaca/divlja svinja (Sus sp.) 2 15% [ 1 | 1.5%
Ukupno sisari odredeni do vrste/roda 134 | 100% | 68 | 100%
Krupni sisari 42

Srednjekrupni sisari 190

UKkupno sisari 366

Domaca kokoska (Gallus domesticus) 3

Domaca patka (Anas domesticus) 2

Ptice (Aves indet.) 2

Ukupno ptice 7

Moruna (Huso huso) 2
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Saran (Cyprinus carpio)

Jesetrovke (Acipenceridae)
Ribe (Pisces indet.)
Ukupno ribe

Puzevi (Gastropoda indet.)

RPlRrlO|IN]|W]N

Ukupno mekusci
UKUPNO 517

Tabela 3 — Zastupljenost taksona u Fazi II, prema broju odredenih primeraka (BOP) i broju dijagnosti¢kih zona (DZ)

FAZA 11 (2. - 3. vek)
Takson BOP BOP% Dz DZ%
Svinja (Sus domesticus) 378 29.2% 217 29.9%
Govece (Bos taurus) 321 24.8% 184 25.3%
Kaprini (Ovis/Capra) 329 25.4% 139 19.2%
Ovca (Ovis aries) 50 3.9% 38 5.2%
Koza (Capra hircus) 28 2.2% 20 2.8%
Pas (Canis familiaris) 31 2.4% 22 3.0%
Macka (Felis catus) S 0.4% 7 1.0%
Konj (Equus caballus) 1 0.1% 1 0.1%
Jelen (Cervus elaphus) 82 6.3% 55 7.6%
Srna (Capreolus capreolus) 8 0.6% 5 0.7%
Divlja svinja (Sus scrofa) 22 1.7% 16 2.2%
Zec (Lepus europaeus) 11 0.8% 11 1.5%
Jazavac (Meles meles) 4 0.3% 2 0.3%
Mrki medved (Ursus arctos) 1 0.1% 0 0.0%
Divlje govece (Bos primigenius) 1 0.1% 0 0.0%
Ekvidi (Equus sp.) 19 1.5% 8 1.1%
Domaca/divlja svinja (Sus sp.) 2 0.2% 1 0.1%
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Ukupno sisari odredeni do vrste/roda 1293 100% 726 100%
Sisari (Mammalia indet.) 6
Krupni sisari 1258
Srednjekrupni sisari 1514
Sitni sisari 6
Ukupno sisari 4077
Domaca kokoska (Gallus domesticus) 28
Domaca guska (Anser anser domesticus)

Domaca patka (Anas domesticus)

Fazan (Phasianus colchicus) 1
Ptice (Aves indet.) 13
Ukupno ptice 45
Moruna (Huso huso) 26
Som (Siluris glanis)

Saran (Cyprinus carpio)

Jesetrovke (Acipenceridae) 25
Ribe (Pisces indet.) 25
Ukupno ribe 89
UKUPNO 4211

Tabela 4 — Zastupljenost taksona u Fazi III, prema broju odredenih primeraka (BOP) i dijagnosti¢kih zona (DZ)

FAZA 111 (4. — prva polovina 5. veka)

Takson BOP BOP% Dz DZ%
Svinja (Sus domesticus) 353 22.9% 239 25.4%
Govece (Bos taurus) 488 31.7% 290 30.9%
Kaprini (Ovis/Capra) 275 17.8% 103 10.9%
Ovca (Ovis aries) 37 2.4% 29 3.2%
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Koza (Capra hircus) 32 2.1% 22 2.3%
Pas (Canis familiaris) 28 1.8% 30 3.2%
Macka (Felis catus) 16 1.0% 19 2.0%
Konj (Equus caballus) 0.1% 1 0.1%
Magarac (Equus asinus) 0.1% 0.1%
Mula (Equus caballus x Equus asinus) 0.1% 0.0%
Jelen (Cervus elaphus) 164 10.7% 102 10.8%
Srna (Capreolus capreolus) 10 0.7% 8 0.8%
Divlja svinja (Sus scrofa) 87 5.6% 63 6.7%
Zec (Lepus europaeus) 11 0.7% 10 1.1%
Vuk (Canis lupus) 0.1% 1 0.1%
Lisica (Vulpes vulpes) 0.1% 3 0.3%
Mrki medved (Ursus arctos) 0.1% 0 0.0%
Divlje govece (Bos primigenius) 0.2% 3 0.3%
Ekvidi (Equus sp.) 21 1.4% 13 1.4%
Domaca/divlja svinja (Sus sp.) 3 0.2% 1 0.1%
Kanidi (Canis sp.) 1 0.1% 2 0.2%
Ukupno sisari odredeni do vrste/roda 1539 100% 940 100%
Sisari (Mammalia indet.) 3

Krupni sisari 1604

Srednjekrupni sisari 1553

Sitni sisari 1

UKupno sisari 4700

Domaca kokoska (Gallus domesticus) 37

Domaca guska (Anser anser domesticus) 4

Domaca patka (Anas domesticus) 1

Ptice (Aves indet.) 23

Ukupno ptice 65

Moruna (Huso huso) 75
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Som (Siluris glanis) 25
Saran (Cyprinus carpio) 18
Jesetrovke (Acipenceridae) 81
Ribe (Pisces indet.) 79
Ukupno ribe 278
Zaba (Ranidae indet.) 1
PuZevi (Gastropoda indet.) 1
Ukupno mekusci 2
UKUPNO 5043

Tabela 5 — Zastupljenost taksona u Fazi IV, prema broju odredenih primeraka (BOP) i dijagnosti¢kih zona (DZ)

FAZA IV (6. vek)
Takson BOP BOP% Dz DZ%
Svinja (Sus domesticus) 45 18.3% 22 16.2%
Govece (Bos taurus) 87 35.4% 51 37.5%
Kaprini (Ovis/Capra) 32 13.0% 10 7.4%
Oveca (Ovis aries) 4 1.6% 4 2.9%
Koza (Capra hircus) S 2.0% 4 2.9%
Pas (Canis familiaris) 7 2.8% 7 5.1%
Macka (Felis catus) 1 0.4% 2 1.5%
Jelen (Cervus elaphus) 23 9.4% 11 8.1%
Srna (Capreolus capreolus) 2 0.8% 2 1.5%
Divlja svinja (Sus scrofa) 24 9.8% 15 11.0%
Zec (Lepus europaeus) 3 1.2% 2 1.5%
Kuna (Martes martes) 1 0.4% 0 0.0%
Divlje govece (Bos primigenius) 2 0.8% 0 0.0%
Ekvidi (Equus sp.) 10 4.1% 6 4.4%
Ukupno sisari odredeni do vrste/roda 246 100% 136 100%
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Krupni sisari 231
Srednjekrupni sisari 180
Ukupno sisari 657
Domaca kokoska (Gallus domesticus)

Domaca guska (Anser anser domesticus)

Ptice (Aves indet.) 2
Ukupno ptice 10
Moruna (Huso huso) 22
Som (Siluris glanis)

Saran (Cyprinus carpio)

Jesetrovke (Acipenceridae) 35
Ribe (Pisces indet.) 14
Ukupno ribe 83
UKUPNO 750
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Tabela 6 — Prisustvo tragova tafonomskih procesa na Zivotinjskim ostacima iz razli¢itih konteksta

Kontekst BOP Trago_v ' % gorelih Tragovi % oglodanih Tragow_ % raspadnutih
gorenja zuba raspadanja
Bedem — istoéni 164 1 0.6% 20 12.2% 4 2.4%
Bedem — juzni 699 34 4.9% 70 10.0% 18 2.6%
Bedem — severni 162 0.0% 11 6.8% 3 1.8%
Bedem — severozapadni ugao 196 0.0% 17 8.7% 1 0.5%
Bedem — zapadni 1023 9 0.9% 122 11.9% 33 3.2%
UKUPNO BEDEMI 2244 44 2.0% 240 10.7% 59 2.6%
Kapija — isto¢na 44 0.0% 10 22.7% 5 11.4%
Kapija — zapadna 254 9 3.5% 32 12.6% 0.0%
UKUPNO KAPIJE 298 9 3.0% 42 14.0% 5 1.7%
Kula — isto¢na spoljna juzne kapije 15 1 6.7% 4 26.7% 0.0%
Kula — isto¢na unutra$nja severne kapije 15 1 6.7% 0.0% 1 6.7%
Kula — juzna boéna zapadne kapije 165 13 7.9% 29 17.6% 0.0%
Kula — severna bo¢na zapadne kapije 48 0.0% 5 10.4% 2 4.2%
Kula — spoljna zapadne kapije 49 0.0% 1 2.0% 0.0%
Kula — unutrasnja jugoistoéna 59 10 16.9% 5 8.5% 0.0%
Kula — unutra$nja severozapadna 220 4 1.8% 35 15.9% 5 2.3%
UKUPNO KULE 571 29 5.1% 79 13.8% 8 1.4%
Pe¢ — ispred severne kule zapadne kapije 69 0.0% 6 8.7% 2 2.9%
UKUPNO PEC 69 0.0% 6 8.7% 2 2.9%
Ukop — unutrasnja strana zapadnog bedema 276 6 2.2% 42 15.2% 4 1.5%
UKUPNO UKOP 276 6 2.2% 42 15.2% 4 1.5%
Gradevina — sloj oko principijuma? 13 3 23.1% 0.0% 0.0%
Gradevina — unutrasnja strana JI bedema 18 2 11.1% 4 22.2% 0.0%
Gradevina — Unutrasnjost objekta uz zapadni bedem 131 0.0% 20 15.3% 5 3.8%
Gradevina sa apsidom, spoljna strane portika 25 0.0% 4 16.0% 0.0%
Gradevina sa apsidom, unutrasnja strana portika 98 4 4.1% 6 6.1% 0.0%
Trem — unutrasnja strana zapadnog bedema 58 0.0% 6 10.3% 2 3.4%
UKUPNO OBJEKTI 343 9 2.6% 40 11.7% 7 2.0%
UKUPNO 3801 97 2.5% 449 11.8% 85 2.2%
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Tabela 7 — Zastupljenost razli¢itih delova skeleta govedeta u sve etiri Faze, na osnovu broja odredenih primeraka (BOP) i broja dijagnosti¢kih zona (DZ)

Faza | Faza Il Faza Ill Faza IV

ELEMENTI BOP | BOP% |DZ| DZ% |BOP| BOP% | DZ DZ% | BOP| BOP% | DZ DZ% BOP | BOP% | DZ DZ%

rogovi 0.00% 0.00% 8 2.49% 0 0.00% 3 0.61% 0 0.00% 2 2.30% 0.00%
kranijum 0.00% 0.00% 1 0.31% 0 0.00% 0.00% 0.00% 1 1.15% 1 1.96%
zigomaticni luk 0.00% 0.00% 3 0.93% 3 1.63% 2 0.41% 2 0.69% 0.00% 0.00%
petrozna kost 0.00% 0.00% 1 0.31% 0 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
mandibula 2 8.33% 7.69% 33| 10.28% | 21| 11.41% 33 6.76% | 18 6.21% 10 11.49% 9.80%
maksila 2 8.33% 15.38% 5 1.56% 4 2.17% 7 1.43% 4 1.38% 1 1.15% 1.96%
izolovani zub 2 8.33% 0 0.00% 19 5.92% 0 0.00% 38 7.79% 0 0.00% 5 5.75% 0.00%
hijoidna kost 0.00% 0.00% 1 0.31% 0 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
atlas 0.00% 0.00% 2 0.62% 2 1.09% 2 0.41% 2 0.69% 0.00% 0.00%
aksis 0.00% 0.00% 2 0.62% 0 0.00% 4 0.82% 0 0.00% 0.00% 0.00%
skapula 2 8.33% 1 7.69% 14 4.36% | 12 6.52% 33 6.76% | 26 8.97% 5 5.75% 4 7.84%
humerus 0.00% 0.00% 21 6.54% | 17 9.24% 27 5.53% | 23 7.93% 7 8.05% 5 9.80%
radijus 4| 16.67% 3| 23.08% 20 6.23% | 13 7.07% 40 8.20% | 26 8.97% 7 8.05% 6 11.76%
radijus i ulna 0.00% 0.00% 6 1.87% 8 4.35% 10 2.05% | 14 4.83% 1 1.15% 1 1.96%
ulna 0.00% 0.00% 10 3.12% 3 1.63% 23 4.71% 5 1.72% 4 4.60% 1 1.96%
pelvis 2 8.33% 1 7.69% 11 3.43% 5 2.72% 17 3.48% 3.10% 5 5.75% 2 3.92%
femur 0.00% 0.00% 11 3.43% 5 2.72% 15 3.07% 6 2.07% 1 1.15% 0 0.00%
tibija 1 4.17% 0 0.00% 21 6.54% | 16 8.70% 32 6.56% | 28 9.66% 8 9.20% 6 11.76%
patela 0.00% 0.00% 2 0.62% 0 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
metapodijalna kost 4.17% 0.00% 6 1.87% 4 2.17% 21 4.30% | 10 3.45% 1 1.15% 1.96%
metakarpalna kost 8.33% 1 7.69% 38| 11.84% | 15 8.15% 34 6.97% | 14 4.83% 5 5.75% 5.88%
metatarzalna kost 8.33% 0.00% 22 6.85% 5 2.72% 34 6.97% 9 3.10% 8 9.20% 3.92%
centrotarzalna kost 0.00% 0.00% 4 1.25% 0 0.00% 5 1.02% 0 0.00% 0.00% 0.00%
astragal 4.17% 7.69% 8 2.49% 7 3.80% 19 3.89% | 18 6.21% 2 2.30% 3.92%
kalkaneus 4.17% 7.69% 7 2.18% 6 3.26% 22 451% | 20 6.90% 8 9.20% 13.73%
ulnare 0.00% 0.00% 1 0.31% 0 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
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radiale 0.00% 0.00% 1 0.31% 0 0.00% 3 0.61% 0 0.00% 0.00% 0.00%
sezamoidna kost 0.00% 0.00% 1 0.31% 0 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
intermedium 0.00% 0.00% 1 0.31% 0 0.00% 2 0.41% 0 0.00% 0.00% 0.00%
maleolarna kost 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1 1.15% 0 0.00%
tarzale 2+3 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1 0.20% 0 0.00% 0.00% 0.00%
falanga | 1 4.17% 1 7.69% 28 8.72% | 26| 14.13% 37 7.58% | 33 11.38% 4 4.60% 3 5.88%
falanga Il 1 4.17% 1 7.69% 6 1.87% 5 2.72% 15 3.07% | 14 4.83% 1 1.15% 1 1.96%
falanga Il 0.00% 0.00% 7 2.18% 7 3.80% 9 1.84% 9 3.10% 0.00% 0.00%
UKUPNO 24 | 100.00% | 13 | 100.00% | 321 | 100.00% | 184 | 100.00% | 488 | 100.00% | 290 | 100.00% 87 | 100.00% | 51 | 100.00%

Tabela 8 — Podaci o srastanju epifiza kostiju goveceta u Fazi I, ustanovljeni pema podacima I. Silver (Silver 1969), a grupisani i predstavljeni prema kategorijama sugerisanim od strane Ric i
Ving (Reitz and Wing 2008)

FAZA |
;t;:gs;na dkﬁﬁ?;%gé?;gma Deo elementa Nije srasla | Srasla | Ukupno | %o sraslih
Humerus, distalni
Skapula 1 1 100.0%
Radijus, proksimalni 3 3 100.0%
| (6-24 meseca) Pelvis (acetabulum) 1 1 100.0%
Metapodijalne, proksimalni 3 3 100.0%
Falanga I, proksimalni 1 1 100.0%
Falanga I, proksimalni 1 1 100.0%
Ukupno | 0 10 10 100.0%
Tibija, distalni
I (24-42 meseca) Kalkaneus, proksimalni 1 1 100.0%
Metapodijalne, distalni 1 1 2 50.0%
Ukupno I 1 2 3 75.0%
I11 (42-48 meseci) Humerus, proksimalni
Radijus, distalni 1 1 100.0%
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Ulna, proksimalni

Femur, proksimalni

Femur, distalni

Tibia, proksimalni

0.0%

Ukupno I

50.0%

FAZA I

i Ving (Reitz and Wing 2008)

Tabela 9 — Podaci o srastanju epifiza kostiju goveceta u Fazi II, ustanovljeni pema podacima 1. Silver (Silver 1969), a grupisani i predstavljeni prema kategorijama sugerisanim od strane Ric

Starosna kategorija, prema

Reitz and Wing 2008, 72 Deo elementa Nije srasla | Srasla | Ukupno | % sraslih

Humerus, distalni 16 16 100.0%

Skapula 12 12 100.0%

Radijus, proksimalni 15 15 100.0%

| (6-24 meseca) Pelvis (acetabulum) 7 7 100.0%

Metapodijalne, proksimalni 45 45 100.0%

Falanga I, proksimalni 27 27 100.0%

Falanga Il, proksimalni 5 5 100.0%

Ukupno | 0 127 127 100.0%

Tibija, distalni 2 11 13 84.6%

I (24-42 meseca) Kalkaneus, proksimalni 2 2 100.0%

Metapodijalne, distalni 4 20 24 83.4%

Ukupno Il 6 33 39 92.3%

Humerus, proksimalni 1 3 66.7%

Radijus, distalni 1 8 87.5%

11 (42-48 meseci) Ulna, proksimalni 1 100.0%
Femur, proksimalni

Femur, distalni 3 3 6 50.0%
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Tibija, proksimalni

42.9%

Ukupno I

16

25

64.0%

Ric i Ving (Reitz and Wing 2008)

Tabela 10 — Podaci o srastanju epifiza kostiju govedeta u Fazi III, ustanovljeni pema podacima I. Silver (Silver 1969), a grupisani i predstavljeni prema kategorijama sugerisanim od strane

FAZA Il
;t;:;)s;na dk\f\;?r?;;ggéfa;gma Deo elementa Nije srasla | Srasla | Ukupno % sraslih
Humerus, distalni 22 22 100.0%
Skapula 29 29 100.0%
Radijus, proksimalni 32 32 100.0%
| (624 meseca) Pelvis (acetabulum) 7 7 100.0%
Metapodijalne, proksimalni 60 60 100.0%
Falanga I, proksimalni 33 33 100.0%
Falanga Il, proksimalni 14 14 100.0%
Ukupno | 197 197 100.0%
Tibija, distalni 2 17 19 89.5%
Il (24-42 meseca) Kalkaneus, proksimalni 2 10 12 83.4%
Metapodijalne, distalni 5 34 39 87.2%
Ukupno I 9 61 70 87.2%
Humerus, proksimalni 3 2 5 40.0%
Radijus, distalni 4 7 11 63.6%
111 (42-48 meseci) Ulna, proksimalni 1 3 4 75.0%
Femur, proksimalni 1 4 5 80.0%
Femur, distalni 5 1 6 16.7%
Tibija, proximal 6 8 14 57.1%
Ukupno 111 20 25 45 55.6%
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Tabela 11 — Podaci o srastanju epifiza kostiju goveceta u Fazi 1V, ustanovljeni pema podacima I. Silver (Silver 1969), dok su starosne kategorije grupisane i predstavljene prema sugestijama
od strane Ric i Ving (Reitz and Wing 2008)

FAZA IV

gt;:;)s;na dk\;a\;cier?;;ggéprema Deo elementa Nije srasla | Srasla | Ukupno | % sraslih
Humerus, distalni 6 6 100.0%
Skapula 5 5 100.0%

Radijus, proksimalni
| (6-24 meseca) Pelvis (acetabulum) 1 1 100.0%
Metapodijalne, proksimalni 10 10 100.0%
Falanga I, proksimalni 4 4 100.0%
Falanga Il, proksimalni 1 1 100.0%
Ukupno | 27 27 100.0%
Tibija, distalni 5 5 100.0%
Il (24-42 meseca) Kalkaneus, proksimalni 2 4 6 66.7%
Metapodijalne, distalni 7 7 100.0%
Ukupno 11 2 16 18 88.9%

Humerus, proksimalni

Radijus, distal 2 1 3 33.4%

111 (42-48 meseci) Ulna, proksimalni -

Femur, proksimalni
Femur, distal 1 1 0.0%
Tibija, proksimalni 1 1 0.0%
Ukupno I11 4 1 5 20.0%

132



Tabela 12 — Zastupljenost tragova kasapljenja na kostima domaceg goveceta po kodovima predloZenim od strane R. Luvrira (Lauwerier, 1988), prikazani na osnovu broja odredenih
primeraka (BOP)
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Tabela 14 — Zastupljenost razli¢itih delova skeleta domace svinje u sve Cetiri faze, na osnovu broja odredenih primeraka (BOP) i broja dijagnosti¢kih zona (DZ)

ELEMENTI BOP BOP% DZ DZ% BOP BOP% | DZ DZ% BOP BOP% Dz DZ% BOP BOP% Dz DZ%
kranijum 1 1.6% 0.0% 0.0% 0.0% 1 0.3% 0.0% 0.0% 0.0%
zigomaticni luk 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 1 0.3% 1 0.4% 0.0% 0.0%
premaksila 1 1.6% 0.0% 3 0.8% 0.0% 0.0% 0.0% 1 2.2% 0.0%
maksila 3 4.9% 2 6.9% 34 9.0% 24 11.3% 27 7.6% 19 8.4% 6 13.3% 4 18.2%
mandibula 11 18.0% 5 17.2% 71 18.8% 32 15.1% 63 17.8% 39 17.2% 4 8.9% 4 18.2%
izolovani zub 2 3.3% 0.0% 16 4.2% 0.0% 10 2.8% 0.0% 3 6.7% 0.0%
atlas 0.0% 0.0% 3 0.8% 3 1.4% 5 1.4% 5 2.2% 0.0% 0.0%
aksis 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 1 0.3% 1 0.4% 0.0% 0.0%
skapula 3 4.9% 3 10.3% 19 5.0% 16 7.5% 27 7.6% 24 | 10.6% 5 11.1% 18.2%
humerus 5 8.2% 2 6.9% 50 13.2% 20 9.4% 53 15.0% 30 | 13.2% 11 24.4% 27.3%
radijus 1 1.6% 1 3.4% 14 3.7% 11 5.2% 15 4.2% 14 6.2% 2 4.4% 4.5%
ulna 1 1.6% 0.0% 18 4.8% 10 4.7% 25 7.1% 16 7.0% 3 6.7% 0.0%
pelvis 4 6.6% 1 3.4% 15 4.0% 12 5.7% 12 3.4% 9 4.0% 3 6.7% 1 4.5%
femur 4 6.6% 0.0% 26 6.9% 14 6.6% 35 9.9% 18 7.9% 2 4.4% 0.0%
tibija 3 4.9% 2 6.9% 38 10.1% 21 9.9% 26 7.4% 13 5.7% 2 4.4% 1 4.5%
fibula 4 6.6% 0.0% 2 0.5% 1 0.5% 2 0.6% 1 0.4% 0.0% 0.0%
karpalna 1 1.6% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%
karpale 3 0.0% 0.0% 1 0.3% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%
metakarpalna 1 1.6% 1 3.4% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%
navikularna 0.0% 0.0% 1 0.3% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%
radiale 1 1.6% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%
metakarpus V 0.0% 0.0% 2 0.5% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%
metakarpus Il 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 1 0.3% 0.0% 1 2.2% 0.0%
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metakarpus Il1 2 3.3% 3.4% 7 1.9% 7 3.3% 11 3.1% 11 4.8% 1 2.2% 1 4.5%
metakarpus IV 2 3.3% 6.9% 11 2.9% 11 5.2% 4 1.1% 1.3% 0.0% 0.0%
metapodijalna 0.0% 0.0% 5 1.3% 0.0% 6 1.7% 1 0.4% 0.0% 0.0%
tarzale 4+5 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 1 0.3% 0.0% 0.0% 0.0%
astragal 0.0% 0.0% 3 0.8% 2 0.9% 4 1.1% 4 1.8% 0.0% 0.0%
kalkaneus 0.0% 0.0% 10 2.6% 9 4.2% 5 1.4% 4 1.8% 0.0% 0.0%
metatarzus |1 3.3% 0.0% 6 1.6% 0.0% 1 0.3% 0.0% 1 2.2% 0.0%
metatarzus 11l 1.6% 1 3.4% 8 2.1% 7 3.3% 9 2.5% 8 3.5% 0.0% 0.0%
metatarzus 1V 0.0% 0.0% 9 2.4% 6 2.8% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%
metatarzus V 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 2 0.6% 0.0% 0.0% 0.0%
falanga | 4 6.6% 13.8% 3 0.8% 1.4% 5 1.4% 2.2% 0.0% 0.0%
falanga Il 2 3.3% 6.9% 1 0.3% 0.5% 1 0.3% 1 0.4% 0.0% 0.0%
falanga I1l 3.3% 6.9% 0.5% 0.9% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%
100.0 100.0 100.0
UKUPNO 61 100.0% 29 % 378 100.0% | 212 % 353 it 227 % 45 ittt 22 100.0%

Tabela 15 — Podaci o srastanju epifiza kostiju domace svinje u Fazi I, ustanovljeni pema podacima 1. Silver (Silver 1969), a predstavljeni prema kategorijama sugerisanim od strane Ric i
Ving (Reitz and Wing 2008)

FAZA |
;t;:gs;na dl«\f\;ﬁ?;%géf);gma Deo elementa Nije srasla Srasla Ukupno % sraslih
Humerus, distalna 0 2 2 100.0%
Skapula, distalna 0 3 3 100.0%
Radijus, proksimalna 0 1 1 100.0%
I (12-24 meseca) Pelvis (acetabulum) 0 1 1 100.0%
Metapodijalna, proksimalna 1 7 8 87.5%
Falanga I, proksimalna 1 3 4 75.0%
Falanga Il, proksimalna 1 1 2 50.0%
Ukupno | 3 18 21 85.7%
11 (24-30 meseci) Tibija, distalna 1 0 1 0.0%
Fibula, distalna 0 0 0 0.0%
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Kalkaneus, proksimalna 0 0 0 0.0%

Metapodijalna, distal 3 2 5 40.0%

Ukupno Il 4 2 6 33.3%
Humerus, proksimalna 0 0 0 0.0%

Radijus, distalna 0 0 0 0.0%

Ulna, proksimalna 0 0 0 0.0%

Ulna, distalna 0 0 0 0.0%

11 (30-42 meseca) Femur, proksimalna 0 0 0 0.0%
Femur, distalna 1 0 1 0.0%

Tibija, proksimalna 1 0 1 0.0%

Fibula, proksimalna 0 0 0 0.0%

Prsljen 0 0 0 0.0%

Ukupno Il 2 0 2 0.0%

Tabela 16 — Podaci o srastanju epifiza kostiju domace svinje u Fazi II, ustanovljeni pema podacima I. Silver (Silver 1969), a predstavljeni prema kategorijama sugerisanim od strane Ric i
Ving (Reitz and Wing 2008)

FAZA I
iaijrgf/?sgk%g%?%a, prema Reitz Deo elementa Nije srasla | Srasla | Ukupno | % sraslih
Humerus, distalna 5 12 17 70.6%
Skapula, distalna 3 14 17 82.4%
Radijus, proksimalna 2 7 9 77.8%
I (12-24 meseca) Pelvis (acetabulum) 1 13 14 92.9%
Metapodijalna, proksimalna 1 42 43 97.7%
Falanga I, proksimalna 0 3 3 100.0%
Falanga Il, proksimalna 0 1 100.0%
Ukupno | 12 92 104 88.5%
Tibija, distalna 12 7 19 36.8%
Il (24-30 meseci) Fibula, distalna 1 0 1 0.0%
Kalkaneus, proksimalna 5 2 7 28.6%
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Metapodijalna, distalna 24 12 36 33.3%

Ukupno 11 42 21 63 33.3%
Humerus, proksimalna 5 0 5 0.0%

Radijus, distalna 4 1 5 20.0%

Ulna, proksimalna 9 0 9 0.0%

Ulna, distalna 0 0 0 0.0%

111 (30-42 meseca) Femur, proksimalna 8 0 8 0.0%
Femur, distal 9 0 9 0.0%

Tibia, proksimalna 4 0 4 0.0%

Fibula, proksimalna 0 0 0 0.0%

Prsljen 0 0 0 0.0%

Ukupno 111 39 1 40 2.5%

FAZA I

Ving (Reitz and Wing 2008)

Tabela 17 — Podaci o srastanju epifiza kostiju domace svinje u Fazi II1, ustanovljeni pema podacima I. Silver (Silver 1969), a predstavljeni prema kategorijama sugerisanim od strane Ric i

Starosna kategorija, prema

Reitz and Wing 2008, 72 Deo elementa Nije srasla Srasla Ukupno % sraslih

Humerus, distalna 19 12 31 38.7%

Skapula, distalna 7 16 23 69.6%

Radijus, proksimalna 6 5 11 45.5%

I (12-24 meseca) Pelvis (acetabulum) 0 8 8 100.0%
Metapodijalna, proksimalna 0 28 28 100.0%

Falanga I, proksimalna 1 5 6 83.3%

Falanga Il, proksimalna 0 0 0 0.0%

Ukupno | 33 74 107 69.2%
Tibija, distalna 6 3 9 33.3%

11 (24-30 meseci) Fibula, distalna . 1 0 1 0.0%
Kalkaneus, proksimalna 1 2 3 66.7%

Metapodijalna, distalna 13 10 23 43.5%
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Ukupno Il 21 15 36 41.7%
Humerus, proksimalna 4 0 0.0%

Radijus, distalna 7 0 7 0.0%

Ulna, proksimalna 12 0 12 0.0%

Ulna, distalna 5 0 5 0.0%

11 (30-42 meseca) Femur, proksimalna 7 2 9 22.2%
Femur, distalna 11 1 12 8.3%

Tibia, proksimalna 8 0 0.0%

Fibula, proksimalna 0 0.0%

Prsljen 0 0.0%

Ukupno 111 56 3 59 5.1%

Tabela 18 — Podaci o srastanju epifiza kostiju domace svinje u Fazi IV, ustanovljeni pema podacima L. Silver (Silver 1969), a predstavljeni prema kategorijama sugerisanim od strane Ric i
Ving (Reitz and Wing 2008)

FAZA IV
gt;:gs;na dk\;a\;ﬁ?;gégé?;gma Deo elementa Nije srasla Srasla Ukupno % sraslih
Humerus, distalna 4 4 8 50.0%
Skapula, distalna 2 2 4 50.0%
Radijus, proksimalna 0 0 0 0.0%
I (12-24 meseca) Pelvis (acetabulum) 0 1 1 100.0%
Metapodijalna, proksimalna 0 3 3 100.0%
Falanga I, proksimalna 0 0 0 0.0%
Falanga Il, proksimalna 0 0 0 0.0%
Ukupno | 6 10 16 62.5%
Tibija, distalna 0 1 1 100.0%
11 (24-30 meseci) Fibula, distalna . 0 0 0 0.0%
Kalkaneus, proksimalna 0 0 0 0.0%
Metapodijalna, distalna 2 1 3 33.3%
Ukupno I 2 2 4 50.0%
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Humerus, proksimalna 1 0 1 0.0%

Radijus, distalna 1 0 1 0.0%

Ulna, proksimalna 0 0 0 0.0%

Ulna, distalna 0 0 0 0.0%

[ (30-42 meseca) Femur, proksimalna 0 0 0 0.0%
Femur, distalna 1 0 1 0.0%

Tibia, proksimalna 0 0 0 0.0%

Fibula, proksimalna 0 0 0 0.0%

Prsljen 0 0 0 0.0%

Ukupno 111 3 0 3 0.0%

Tabela 20 — Tragovi kasapljenja na kostima domace svinje, prema kodovodima predloZenim od strane (Lauwerier 1988), prikazani na osnovu broja odredenih primeraka (BOP)
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Tabela 21 — Zastupljenost razli¢itih delova skeleta ovce i koze u sve etiri faze, na osnovu broja odredenih primeraka (BOP) i broja dijagnosti¢kih zona (DZ)

Faza | Faza Il Faza Ill Faza IV
ELEMENTI BOP BOP% Dz DZ% BOP BOP% Dz DZ% BOP BOP% Dz DZ% BOP BOP% DZ DZ%
rogovi 2 6.5% 0.0% 16 3.9% 0.0% 13 3.8% 0.0% 1 2.4% 0.0%
kranijum 0.0% 0.0% 1 0.2% 0.0% 2 0.6% 0.0% 0.0% 0.0%
zigomati¢ni
luk 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 1 0.3% 1 0.7% 0.0% 0.0%
mandibula 7 22.6% 3 16.7% 50 12.3% 32 16.3% 44 12.8% 27 18.0% 5 12.2% 4 22.2%
maksila 0.0% 0.0% 12 2.9% 9 4.6% 3 0.9% 3 2.0% 0.0% 0.0%
izolovani
zubi 0.0% 0.0% 21 5.2% 0.0% 18 5.2% 0.0% 2 4.9% 0.0%
atlas 0.0% 0.0% 4 1.0% 4 2.0% 3 0.9% 1.3% 0.0% 0.0%
akis 0.0% 0.0% 4 1.0% 1 0.5% 3 0.9% 2.0% 0.0% 0.0%
sakralna 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 1 0.3% 0.0% 0.0% 0.0%
skapula 1 3.2% 1 5.6% 11 2.7% 11 5.6% 10 2.9% 10 6.7% 1 2.4% 1 5.6%
humerus 0.0% 0.0% 32 7.9% 17 8.7% 34 9.9% 16 10.7% 4 9.8% 0.0%
radijus 0.0% 0.0% 39 9.6% 11 5.6% 33 9.6% 13 8.7% 3 7.3% 11.1%
radijus i ulna 2 6.5% 1 5.6% 7 1.7% 4 2.0% 13 3.8% 4.7% 2 4.9% 1 5.6%
ulna 1 3.2% 1 5.6% 9 2.2% 5 2.6% 8 2.3% 0.7% 0.0% 0.0%
pelvis 2 6.5% 2 11.1% 21 5.2% 18 9.2% 13 3.8% 6.0% 1 2.4% 1 5.6%
femur 1 3.2% 1 5.6% 12 2.9% 2 1.0% 13 3.8% 5 3.3% 1 2.4% 0.0%
tibija 6 19.4% 3 16.7% 56 13.8% 32 16.3% 39 11.4% 21 14.0% 12.2% 3 16.7%
centrotarzalna 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 1 0.3% 0.0% 0.0% 0.0%
intermedium 0.0% 0.0% 1 0.2% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%
metakarpalna 1 3.2% 1 5.6% 36 8.8% 11 5.6% 42 12.2% 4.7% 6 14.6% 2 11.1%
metapodijalna 1 3.2% 0.0% 19 4.7% 7 3.6% 6 1.7% 0.7% 2 4.9% 0.0%
metatarzalna 4 12.9% 2 11.1% 32 7.9% 8 4.1% 29 8.5% 10 6.7% 4 9.8% 0.0%
astragal 0.0% 0.0% 6 1.5% 6 3.1% 2 0.6% 2 1.3% 2 4.9% 2 11.1%
kalkaneus 0.0% 0.0% 10 2.5% 10 5.1% 9 2.6% 6.0% 2 4.9% 11.1%
falanga | 3 9.7% 3 16.7% 6 1.5% 6 3.1% 2 0.6% 2 1.3% 0.0% 0.0%
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falanga Il

0.0% 0.0% 2

0.5% 2 1.0%

0.3% 1

0.7%

0.0%

0.0%

UKUPNO

31

100% | 18 100% 407

100% | 196 100%

343 100% | 150

100%

41

100%

18

100%

Tabela 22 — Podaci o srastanju epifiza kostiju ovce i koze u Fazi I, ustanovljeni i podeljeni na kategorije prema sugestija od strane Zeder (Zeder2006)

FAZA I

Starosna kategorija, prema Zeder

2006 Deo elementa Nije srasla Srasla Ukupno % sraslih
A Radijus, proksimalna 0 100%
A Metapodijalna, proksimalna 100%
UKUPNO A (0-2 meseci) 100%
B Humerus, distalna
B Pelvis, acetabulum 0 2 2 100%
B Skapula 0 1 1 100%
UKUPNO B (2-6 meseci) 0 3 3 100%
C Falanga Il, proximal
C Falanga I, proximal 0 3 3 100%
UKUPNO C (6-12 meseci) 0 3 3 100%
D) Tibija, distalna 0 2 2
D) Metapodijalna, distalna 0 3 3 0%
UKUPNO D (12-24 meseci) 0 5 5 100%
E Kalkaneus
E Femur, proksimalna 0 1 1 100%
E Femur, distalna
E Ulna, proksimalna 1 0 1 0%
E Radius, distalna
E Tibia, proksimalna 0 1 0%
UKUPNO E (24-36 meseci) 1 3 33.3%
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Tabela 23 — Podaci o srastanju epifiza kostiju ovce i koze u Fazi 1, ustanovljeni i podeljeni na kategorije prema sugestija od strane Zeder (Zeder2006)

FAZA Il
gézgosna kategorija, prema Zeder Deo elementa Nijesrasla | Srasla Ukupno | 9% sraslih
A Radijus, proksimalna 1 13 14 92.9%
A Metapodijalna, proksimalna 1 54 55 98.2%
UKUPNO A (0-2 meseci) 2 67 69 97%
B Humerus, distalna 1 19 20 95%
B Pelvis, acetabulum 0 20 20 100%
B Skapula 3 7 10 70%
UKUPNO B (2-6 meseci) 4 46 50 92%
C Falanga Il, proksimalna 0 100%
C Falanga I, proksimalna 0 100%
UKUPNO C (6-12 meseci) 0 7 7 100%
D Tibija, distalna 4 26 30 86.7%
D Metapodijalna, distalna 4 21 25 84%
UKUPNO D (12-24 meseci) 8 47 55 85%
E Kalkaneus 3 5 8 62.5%
E Femur, proksimalna 0 1 1 100%
E Femur, distalna 3 1 4 25%
E Ulna, proksimalna 0 4 4 100%
E Radijus, distalna 2 6 8 75%
E Tibija, proksimalna 3 1 4 2504
UKUPNO E (24-36 meseci) 11 18 29 62.1%

Tabela 24 — Podaci o srastanju epifiza kostiju ovce i koze u Fazi I11, ustanovljeni i podeljeni na kategorije prema sugestija od strane Zeder (Zeder2006)

FAZA 11

Starosna kategorija, prema Zeder
2006

Deo elementa Nije srasla Srasla Ukupno % sraslih
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A

Radijus, proksimalna 0 13 13 100%
A Metapodijalna, proksimalna 0 58 58 100%
UKUPNO A (0-2 meseci) 0 71 71 100%
B Humerus, distalna 1 17 18 94.4%
B Pelvis, acetabulum 1 8 9 88.9%
B Skapula 1 9 10 90%
UKUPNO B (2-6 meseci) 3 34 37 92%
C Falanga Il, proksimalna 0 100%
C Falanga I, proksimalna 0 100%
UKUPNO C (6-12 meseci) 0 100%
D Tibija, distalna 4 17 21 81%
D Metapodijalna, distalna 4 12 16 75%
UKUPNO D (12-24 meseci) 8 29 37 78%
E Kalkaneus 1 5 6 83.3%
E Femur, proksimalna 2 2 4 50%
E Femur, distalna 0 1 100%
E Ulna, proksimalna 1 1 50%
E Radijus, distalna 4 9 13 69.2%
E Tibija, proksimalna
UKUPNO E (24-36 meseci) 8 18 26 69.2%

Tabela 25 — Podaci o srastanju epifiza kostiju ovce i koze u Fazi 1V, ustanovljeni i podeljeni na kategorije prema sugestija od strane Zeder (Zeder2006)

FAZA IV

ggggosna kategorija, prema Zeder Deo elementa Nije srasla Srasla Ukupno % sraslih
A Radjus, proksimalna 0 2 2 100%
A Metapodijalna, proksimalna 0 10 10 100%
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Tabela 26 — Tragovi kasapljenja na kostima ovce i koze prema kodovima predloZenim od strane (Lauwerier 1988), prikazani na osnovu broja odredenih primeraka (BOP)

UKUPNO A (0-2 meseci) 0 12 12 100%
B Humerus, distalna
B Pelvis, acetabulum 0 1 100%
B Skapula 0 1 100%
UKUPNO B (2-6 meseci) 0 2 100%
Cc Falanga Il, proksimalna
C Falanga I, proksimalna
UKUPNO C (6-12 meseci)
D Tibija, distalna 0 3 3 100%
D Metapodijalna, distalna 0 2 2 100%
UKUPNO D (12-24 meseci) 0 5 5 100%
E Kalkaneus 1 1 2 50%
E Femur, proksimalna
E Femur, distalna
E Ulna, proksimalna
E Radijus, distalna 1 1 2 50%
E Tibija, proksimalna
UKUPNO E (24-36 meseci) 2 2 4 50%
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10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23
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150

24 2
25 1 1 1 1 1
26 8 1 1
27 2 1
28 1 5 1
29 1 1 3 2
30 1 1
31 3 3 2
33 1
35 2
37 1 2 2
38 1
39 1
40 1
44 4
UKUPNO 28 1 5 3 1 14 54 39 10 29 20 1 3 14 5 15
Tabela 29 — Zastupljenost razli¢itih delova skeleta ekvida u sve Cetiri faze, na osnovu broja odredenih primeraka (BOP) i broja dijagnosti¢kih zona (DZ)
Faza ll Faza Il Faza IV
ELEMENTI BOP BOP% DZ DZ% BOP BOP% DZ DZ% BOP BOP% DZ DZ%
maksila 0% 0% 1 4% 0% 0% 0.0%




mandibula 0% 0% 1 4% 0% 0% 0.0%
izolovani zubi 6 30% 0% 3 12% 0% 3 30% 0.0%
skapula 0% 0% 2 8% 2 14.3% 0% 0.0%
radijus 1 5% 1 11.1% 2 8% 2 14.3% 0% 0.0%
ulna 0% 0% 1 4% 0% 0% 0.0%
pelvis 2 10% 1 11.1% 0% 0% 0% 0.0%
femur 0% 0% 2 8% 2 14.3% 0% 0.0%
tibija 5% 1 11.1% 3 12% 3 21.4% 1 10% 16.7%
karpalne kosti 5% 0% 0% 0% 0% 0.0%
astragal 5% 1 11.1% 0% 0% 0% 0.0%
kalkaneus 0% 0% 2 8% 2 14.3% 0% 0.0%
metakarpus Il 0% 0% 1 4% 0% 0% 0.0%
metakarpus IV 5% 0% 1 4% 0% 0% 0.0%
metapodijalna 5% 0% 2 8% 0% 1 10% 16.7%
metatarzus |1 10% 1 11.1% 2 8% 1 7.1% 1 10% 16.7%
metatarzus 1V 0% 0% 0% 0% 1 10% 0.0%
falanga | 10% 2 22.2% 2 8% 2 14.3% 2 20% 33.3%
falanga Il 5% 1 11.1% 0% 0% 1 10% 16.7%
falanga Il1 5% 1 11.1% 0% 0% 0% 0.0%
UKUPNO 20 100% 9 100% 25 100% 14 100% 10 100% 100.0%

Tabela 30 — Podaci o srastanju epifiza kostiju ekvida u Fazi 11, ustanovljeni i podeljeni na kategorije prema I. Silver (Silver 1969)

FAZA Il

Starosna kategorija, prema Reitz . o .

and Wing 2008 Deo elementa Nije srasla | Srasla | Ukupno | % sraslih
Falanga I,
proksimalna 0 2 2 100%
Falanga II,

I proksimalna 0 100%

Radijus, proksimalni 0 100.0%
Metapodijalna,
distalna 0 1 1 100.0%
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Skapula
Ukupno | 5 5 100.0%
I Pelvis, acetabulum 2 2 100.0%
Tibija, distalna 1 1 100.0%
Ukupno 11 3 3 100.0%

Tabela 31 — Podaci o srastanju epifiza kostiju ekvida u Fazi 111, ustanovljeni i podeljeni na kategorije prema . Silver (Silver 1969)

FAZA I

Starosna kategorija, prema Reitz and Wing

2008 Deo elementa Nije srasla | Srasla | Ukupno | % sraslih
Falanga I,
proksimalna 0 2 2 100%
Falanga Il,
proksimalna
| Radijus,
proksimalna
Metapodijalna,
distalna 0 100.0%
Skapula 0 100%
Ukupno | 0 5 5 100.0%
I Pelvis, acetabulum
Tibija, distalna 1 3 4 75.0%
Ukupno I1 1 3 4 75.0%
Kalkaneus 1 1 2 50%
Femur, proksimalna 1 0 1 0%
Femur, distalna 1 0 1 0%
Tibija, proksimalna 1 0 1 0%
Radijus, distalna 0 2 2 100.0%
Ukupno 111 4 3 7 43.0%
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Tabela 32 — Podaci o srastanju epifiza kostiju ekvida u Fazi 1V, ustanovljeni i podeljeni na kategorije prema I. Silver (Silver 1969)

FAZA IV
gga;osna kategorija, prema Reitz and Wing Deo elementa Nije srasla | Srasla | Ukupno | % sraslih
Falanga I,
proksimalna 0 2 2 100%
Falanga II,
proksimalna 0 1 1 100%
| Radijus,
proksimalna
Metapodijalna,
distalna 0 2 2 | 10000.0%
Skapula
Ukupno | 0 5 5 100.0%
I Pelvis, acetabulum
Tibija, distalna 1 1 100.0%
Ukupno 11 1 1 100.0%

Tabela 33 — Tragovi kasapljenja na kostima ekvida prema kodovima predloZenim od strane (Lauwerier 1988), prikazani na osnovu broja odredenih primeraka (BOP)

KOD
TRAGOVA
KASAPLJENJA

skapula

femur | pelvis

kalkaneus

falanga Il

2

3

24
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25 1

28 1

UKUPNO 1 1 2 1 2

Tabela 35 — Zastupljenost razli¢itih delova skeleta pasa iz sve tri faze, na osnovu broja odredenih primeraka (BOP) i broja dijagnosti¢kih zona (DZ)

Faza Il Faza Il Faza IV
ELEMENTI BOP BOP% Dz DZ% BOP BOP% Dz DZ% BOP BOP% Dz DZ%
maskila 1 3.2% 1 4.5% 1 3.6% 1 4.2% 0% 0%
mandibula 2 6.5% 2 9.1% 0% 0% 1 14.3% 1 14.3%
izolovani zubi 0% 0% 1 3.6% 0% 0% 0%
atlas 0% 0% 0% 0% 1 14.3% 1 14.3%
aksis 1 3.2% 1 4.5% 1 3.6% 1 4.2% 0% 0%
skapula 0% 0% 3 10.7% 3 12.5% 1 14.3% 1 14.3%
humerus 1 3.2% 1 4.5% 3 10.7% 2 8.3% 1 14.3% 1 14.3%
radijus 0% 0% 0% 0% 1 14.3% 1 14.3%
ulna 0% 0% 1 3.6% 1 4.2% 0% 0%
pelvis 2 6.5% 2 9.1% 7 25% 7 29.2% 1 14.3% 1 14.3%
femur 1 3.2% 1 4.5% 5 17.9% 3 12.5% 1 14.3% 1 14.3%
tibija 3 9.7% 2 9.1% 4 14.3% 4 16.7% 0% 0%
scafolunatum 1 3.2% 0% 0% 0% 0% 0%
tarzalna 4+5 1 3.2% 0% 0% 0% 0% 0%
kalkaneus 1 3.2% 1 4.5% 1 3.6% 1 4.2% 0% 0%
metakarpalna Il 2 6.5% 1 4.5% 0% 0% 0% 0%
metakarpalna I11 3 9.7% 3 13.6% 0% 0% 0% 0%
metakarpalna 1V 3 9.7% 2 9.1% 1 3.6% 1 4.2% 0% 0%
metakarpus V 3 9.7% 0% 0% 0% 0% 0%
metatarzalna I11 2 6.5% 2 9.1% 0% 0% 0% 0%
metatarzalna IV 1 3.2% 1 4.5% 0% 0% 0% 0%
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metatarzalna V 1 3.2% 0% 0% 0% 0% 0%
falanga | 2 6.5% 2 9.1% 0% 0% 0% 0%
UKUPNO 31 100% 22 100% 28 100% 24 100% 7 100% 100%

Tabela 36 — Podaci o srastanju epifiza kostiju pasa u Fazi II, ustanovljeni i podeljeni na kategorije prema A. Smid (Schmid 1972)

FAZA I
Starosna kategorija, prema i, .
Schmidt 1972 Deo elementa Nije srasla Srasla Ukupno | % sraslih
A Skapula
A Pelvis, acetabulum 0 2 2 100%
A Humerus, distalni 0 1 1 100%
A Metapodijalna, distalna 0 8 ) 100%
A Falanga I, proksimalna 0 2 2 100%
UKUPNO A (6-8 meseci) 0 13 13 100%
B Kalkaneus 0 1 1 100%
UKUPNO B (12-15 meseci) 0 1 1 100%
C Femur, distalna 0 1 1 100%
C Tibija, proksimalna 0 2 2 100%
UKUPNO C (>18 meseci) 0 3 3 100%

Tabela 37 — Podaci 0 srastanju epifiza kostiju pasa u Fazi III, ustanovljeni i podeljeni na kategorije prema A. Smid (Schmid 1972)

FAZA 1l

Starosna kategorija, prema . .

Schmidt 1972 Deo elementa Nije srasla Srasla Ukupno % sraslih
A Skapula 1 2 67%
A Pelvis, acetabulum 4 75%
A Humerus, distalna 1 2 50
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UKUPNO A (6-8 meseci) 5 7 12 58%
B Humerus, proksimalna 1 1 2 50%

B Ulna, proksimalna 1 0 1 0%

B Tibija, distalna 3 1 4 25%

B Kalkaneus 1 0 1 0%

UKUPNO B (12-15 meseci) 6 2 8 25%
c Femur, proksimalna 2 1 3 33%

c Femur, distalna 2 1 3 33%

I Tibija, proksimalna 2 0 2 0%

UKUPNO C (>18 meseci) 6 2 8 25%

Tabela 38 — Podaci o srastanju epifiza kostiju pasa u Fazi IV, ustanovljeni i podeljeni na kategorije prema A. Smid (Schmid 1972)

FAZA IV
Starosna kategorija, prema . o .
Schmidt 1972 Deo elementa Nije srasla Srasla Ukupno Yo sraslih
A Skapula 0 1 1 100%
A Pelvis, acetabulum 0 1 1 100%
A Humerus, distalna 0 1 1 100%
A Radijus, proksimalna 0 1 1 100%
UKUPNO A (6-8 meseci) 0 4 4 100%
c Femur, proksimalna 0 1 1 100%
UKUPNO C (>18 meseci) 0 1 1 100%

Tabela 40 — Zastupljenost razli¢itih delova skeleta domace macke u tri faze, na osnovu broja odredenih primeraka (BOP) i broja dijagnosti¢kih zona (DZ)

Faza Il Faza Il Faza IV
ELEMENTI | BOP | BOP% | DZ | DZ% | BOP | BOP% | DZ | DZ% | BOP | BOP% | DZ | DZ%
kranijum 0% 0% 1 6.25% 1| 7.1% 0% 0%
maksila 1 20% 1| 20% 2 12.5% 2 | 14.3% 0% 0%
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mandibula 1 20% 20% 4 25% 21.4% 0% 0%
skapula 0% 0% 6.25% 1| 7.1% 0% 0%
humerus 1 20% 20% 0% 0% 0% 0%
radijus 0% 0% 2 12.5% 2| 14.3% 1 100% 1 | 100%
ulna 0% 0% 1 6.25% 0% 0% 0%
femur 20% 20% 1 6.25% 1| 7.1% 0% 0%
tibija 1 20% 20% 4 25% 28.6% 0% 0%
UKUPNO 5| 100% 100% 16 | 100% | 14 | 100% 1| 100% 1| 100%

Tabela 41 — Zastupljenost razli¢itih delova skeleta jelena u sve Cetiri faze, na osnovu broja odredenih primeraka (BOP) i broja dijagnosti¢kih zona (DZ)

Faza | Faza Il Faza Ill Faza IV

ELEMENTI BOP | BOP% | DZ DZ% BOP | BOP% | DZ DZ% BOP | BOP% Dz DZ% BOP | BOP% | DZ DZ%

rogovi 0.0% 0.0% 5 6.1% 0.0% 8 4.9% 0.0% 3 13.0% 0.0%
mandibula 0.0% 0.0% 3 3.7% 3 5.7% 3 1.8% 1.0% 1 4.3% 0.0%
maksila 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 3 1.8% 1.0% 2 8.7% 1 10.0%
izolovani zubi 0.0% 0.0% 1 1.2% 0.0% 4 2.4% 0.0% 1 4.3% 0.0%
atlas 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 1 0.6% 0.0% 0.0% 0.0%
skapula 0.0% 0.0% 5 6.1% 5 9.4% 6 3.7% 5 5.0% 0.0% 0.0%
humerus 1 14.3% 1 33.3% 3 3.7% 3 5.7% 12 7.3% 8 8.0% 1 4.3% 1 10.0%
radijus 0.0% 0.0% 8 9.8% 6 11.3% 16 9.8% 14 14.0% 0.0% 0.0%
radijus i ulna 0.0% 0.0% 1 1.2% 1 1.9% 1 0.6% 1 1.0% 1 4.3% 1 10.0%
ulna 0.0% 0.0% 4 4.9% 1 1.9% 6 3.7% 2.0% 0.0% 0.0%
pelvis 0.0% 0.0% 4 4.9% 3 5.7% 9 5.5% 5.0% 3 13.0% 1 10.0%
femur 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 6 3.7% 2 2.0% 0.0% 0.0%
tibija 1 14.3% 1 33.3% 3 3.7% 3 5.7% 14 8.5% 12 12.0% 2 8.7% 0.0%
karpalna 2+3 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 1 0.6% 0.0% 0.0% 0.0%
karpalna 4+5 0.0% 0.0% 1 1.2% 0.0% 1 0.6% 0.0% 0.0% 0.0%
ulnare 0.0% 0.0% 2 2.4% 0.0% 1 0.6% 0.0% 0.0% 0.0%
intermedium 0.0% 0.0% 2 2.4% 0.0% 1 0.6% 0.0% 0.0% 0.0%
centrotarzalna 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 4 2.4% 0.0% 0.0% 1 10.0%
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astragal 14.3% 1 33.3% 3 3.7% 3 5.7% 9 5.5% 9 9.0% 2 8.7% 20.0%
kalkaneus 14.3% 0.0% 4 4.9% 2 3.8% 5 3.0% 5 5.0% 8.7% 10.0%
metakarpalna 14.3% 0.0% 9 11.0% 2 3.8% 14 8.5% 8 8.0% 4.3% 0.0%
metapodijalna 0.0% 0.0% 1 1.2% 1 1.9% 1 0.6% 1 1.0% 0.0% 0.0%
metatarzalna 2 28.6% 0.0% 4 4.9% 2 3.8% 16 9.8% 5 5.0% 8.7% 0.0%
falanga | 0.0% 0.0% 13 159% | 12 22.6% 13 7.9% 13 13.0% 4.3% 1 10.0%
falanga Il 0.0% 0.0% 4.9% 4 7.5% 7 4.3% 6 6.0% 0.0% 0.0%
falanga Il 0.0% 0.0% 2 2.4% 2 3.8% 2 1.2% 2 2.0% 1 4.3% 1 10.0%
UKUPNO 7 100.0% 3 100.0% 82 100.0% | 53 100.0% 164 100.0% | 100 100.0% 23 100.0% | 10 100.0%

Tabela 42 — Podaci o srastanju epifiza kostiju jelena u Fazi I, ustanovljeni prema Pardjuu (Purdue 1983) i podeljeni na kategorije prema Ric i Ving (Reitz and Wing 2008)

FAZA |
i;?::ggjr?j:pg?;igr;gg Zl;ada\?iig%%o%ruplsanje starosnih Deo elementa Nije srasla | Srasla | Ukupno | % sraslih
Humerus, distalna 0 1 1 100.0%
Radijus, proksimalna
Pelvis (acetabulum)
I (5-20 meseci) Metapodijalna,
proksimalna 0 2 2 100.0%
Falanga I, proksimalna
Falanga I, proksimalna
Ukupno | 0 3 3 100.0%
Tibial, distal 1 0 1 0%
11 (20-29 meseci) Calcaneus, proximal
Metapodijalna, distalna 0%
Ukupno 11 2 2 0.0%
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Humerus, proksimalna
Ulna, proksimalna

[ (29-42 meseca) Femur, proksimalna
Femur, distalna

Tibija, proksimalna

Ukupno I

Tabela 43 — Podaci o srastanju epifiza kostiju jelena u Fazi 11, ustanovljeni prema Pardjuu (Purdue 1983) i podeljeni na kategorije prema Ric i Ving (Reitz and Wing 2008)

FAZA Il
i;?s:ggjr?j:pg?g;g%egg I;l;:jd\l;\?iigﬁiz%oggruplsanje starosnih Deo elementa Nije srasla | Srasla | Ukupno | % sraslih
Humerus, distalna 0 3 3 100%
Radijus, proksimalna 1 4 5 80%
Pelvis (acetabulum) 1 3 75%
I (5-20 meseci) Metapodijalna,

proksimalna 0 7 7 100%
Falanga I, proksimalna 1 12 13 92%
Falanga I, proksimalna 0 4 4 100%
Ukupno | 3 33 36 92%
Tibija, distalna 1 2 3 67%
I1 (20-29 meseci) Kalkaneus 1 1 2 50%
Metapodijalna, distalna 1 3 4 75%
Ukupno 11 3 6 9 67%

I11 (29-42 meseca) Humerus, proksimalna
Ulna, proksimalna 0 1 1 100%
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Femur, proksimalna 0 1 1 100%
Femur, distalna

Tibija, proksimalna 1 0 1 0%
Ukupno 11 1 2 3 67%

Tabela 44 — Podaci o srastanju epifiza kostiju jelena u Fazi 111, ustanovljeni prema Pardjuu (Purdue 1983) i podeljeni na kategorije prema Ric i Ving (Reitz and Wing 2008)

FAZA Il
i;?g:ggﬁ;%?:;gﬁ;?; Zﬂgd\bj\fiig%%o%rumsame starosnih Deo elementa Nije srasla | Srasla | Ukupno | % sraslih
Humerus, distalna 0 9 9 100%
Radijus, proksimalna 0 11 11 100%
Pelvis (acetabulum) 0 5 5 100%
I (5-20 meseci) Metapodijalna,

proksimalna 0 14 14 100%
Falanga I, proksimalna 1 11 12 92%
Falanga Il, proksimalna 0 6 6 100%
Ukupno | 1 56 57 98%
Tibija, distalna 2 9 11 82%
I1 (2029 meseci) Kalkaneus 1 3 4 75%
Metapodijalna, distalna 1 11 12 92%
Ukupno 11 4 23 27 85%

11 (29-42 meseca) Humerus, proksimalna
Ulna, proksimalna 0 2 2 100%
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Femur, proksimalna 0 3 100%
Femur, distalna 0 1 100%
Tibija, proksimalna 1 3 4 75%
Ukupno 111 1 9 10 90%

Tabela 45 — Podaci o srastanju epifiza kostiju jelena u Fazi 1V, ustanovljeni prema Pardjuu (Purdue 1983) i podeljeni na kategorije prema Ric i Ving (Reitz and Wing 2008)

FAZA IV
i;?s:ggjr?jgpg?;iggg?; Zﬂgdwiig%%o%rumsame starosnih Deo elementa Nije srasla Srasla | Ukupno | % sraslih
Humerus, distalna 0 1 1 100%
Radijus, proksimalna
Pelvis (acetabulum) 0 3 3 100%
I (5-20 meseci) Metapodijalna,
proksimalna 0 3 3 100%
Falanga I, proksimalna 0 1 1 100%
Falanga Il,
proksimalna
Ukupno | 0 8 8| 100.0%
Tibija, distalna 1 1 2 50%
I1 (2029 meseci) Kalkaneus 0 1 1 100.0%
Metapodijalna, distalna
Ukupno I 1 2 3 75.0%
I11 (29-42 meseca) Humerus, proksimalna 0 1 1 100%
Ulna, proksimalna
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Tabela 46 — Tragovi kasapljenja na kostima jelena, prema broju odredenih primeraka (BOP)

falanga Il

falanga |

metatarzalna

metapodijalna

metakarpalna

kalkaneus

astragal

tibija

femur

ulna

radijus

humerus

pelvis

skapula

atlas

mandibula

maksila

rogovi

Kod tragova
kasapljenja

10
11
12
13
14
15
17
18
19
20
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Tabela 47 — Zastupljenost razli¢itih delova skeleta divlje svinje u sve Cetiri faze, na osnovu broja odredenih primeraka (BOP) i broja dijagnosti¢kih zona (DZ)

Faza | Faza Il Faza Ill Faza IV
ELEMENTI BOP | BOP% | DZ DZ% BOP | BOP% | DZ DZ% BOP | BOP% | DZ DZ% BOP | BOP% | DZ DZ%
maksila 1 25.0% 0.0% 2 9.1% 0.0% 2 2.3% 1 1.7% 1 4.2% 1 6.7%
mandibula 0.0% 0.0% 1 4.5% 0.0% 6 6.9% 1 1.7% 0.0% 0.0%
izolovani zubi 1 25.0% 0.0% 2 9.1% 0.0% 11 12.6% 0.0% 4 16.7% 0.0%
atlas 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 1 1.1% 1 1.7% 0.0% 0.0%
aksis 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 1 1.1% 1 1.7% 0.0% 0.0%
skapula 1 25.0% 1 50.0% 2 9.1% 12.5% 1 1.1% 1 1.7% 4.2% 1 6.7%
humerus 0.0% 0.0% 1 4.5% 1 6.3% 6 6.9% 5 8.3% 4.2% 0.0%
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radijus 25.0% 1 50.0% 0.0% 0.0% 6 6.9% 6 10.0% 8.3% 13.3%
ulna 0.0% 0.0% 2 9.1% 2 12.5% 1 1.1% 1 1.7% 4.2% 6.7%
pelvis 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 5 5.7% 5 8.3% 0.0% 0.0%
femur 0.0% 0.0% 2 9.1% 2 12.5% 5 5.7% 2 3.3% 4.2% 0.0%
tibija 0.0% 0.0% 2 9.1% 1 6.3% 7 8.0% 7 11.7% 4.2% 1 6.7%
fibula 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 1 1.1% 1 1.7% 0.0% 0.0%
astragal 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 5 5.7% 5 8.3% 1 4.2% 1 6.7%
kalkaneus 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 7 8.0% 7 11.7% 3 12.5% 3 20.0%
metakarpalna 11l 0.0% 0.0% 1 4.5% 1 6.3% 4 4.6% 3 5.0% 2 8.3% 2 13.3%
metakarpalna 1V 0.0% 0.0% 1 4.5% 1 6.3% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0%
metakarpalna V 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 1 1.1% 1 1.7% 0.0% 0.0%
metapodijalna 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 4 4.6% 0.0% 0.0% 0.0%
tarzalna 4+5 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 1 4.2% 0.0%
metatarzalna |1 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 1 1.1% 0.0% 1 4.2% 0.0%
metatarzalna I11 0.0% 0.0% 1 4.5% 1 6.3% 3 3.4% 3 5.0% 1 4.2% 1 6.7%
metatarzalna V 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 0.0% 1 4.2% 0.0%
falanga | 0.0% 0.0% 13.6% 18.8% 5 5.7% 5 8.3% 2 8.3% 2 13.3%
falanga Il 0.0% 0.0% 4.5% 6.3% 3 3.4% 3 5.0% 0.0% 0.0%
falanga 111 0.0% 0.0% 4.5% 6.3% 1 1.1% 1 1.7% 0.0% 0.0%
UKUPNO 100.0% 2 100.0% 22 100.0% | 16 | 100.0% 87 100.0% | 60 | 100.0% 24 100.0% | 15 | 100.0%

Tabela 48 — Tragovi kasapljenja na kostima divlje svinje, prema broju odredenih primeraka (BOP)
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Tabela 49 — Prisustvo tragova kasapljenja na skeletnim elementima riba

Huso huso g‘gé?ggg;;e i Cyprinus carpio Silurus glanis Acipenceridae Pisces
prekaudalni prsljenovi 2-5
kleitrum 1
dentalna 15
hijomandibularna 1
maksilarna 2
metapterigoideum 1
palatopterigoideum 1
parasfenoideum 11 1 1
dorzalna pina 1
pektoralna pina 11 4 1
premaksilo—-maksilarna
preoperkulare 1
neodredena kost
UKUPNO 46 4 1 8 12
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DODATAK 2 — METRICKI PODACI

Zivotinjske kosti merene su po standardizovanom sistemu A. fon den Dri§ (von den Driesch,
1976), dok su kosti ekvida merene prema uputstvima V. Ajzenman i drugih autora (Bignon 2005,
Eisenman 2009). Sirovi metricki podaci su u nastavku predstavljeni skracenicama definisanim u
navedenim priruc¢nicima.

Domace govece (Bos taurus)

Bos taurus, mandibula

L M1 B_M1 L M2 B_M2 L M3 B_M3
Faza | 22.5 15 15.3
Faza Il 24 13.5
Faza Il 22.8 14.2 25.5 14.1 36.6 14.6
Faza Il 19 14.9 24 14.2 36.9 14.5
Faza Il 20.4 15.3 23.6 14.6 35.7 14.2
Faza Il 19 13.5 24.8 14.8 36.2 14.4
Faza Il 20.9 13.9 22.2 14.7 35.1 15.2
Faza Il 21.2 13.4 22.1 14.1
Faza Il 26.4 12.1 30.2 12.2 35.6 12
Faza Il 22.8 15.4 24.1 17.2 28.7 15.9
Faza Il 19.9 13.4 24.5 14.1 33.9 13.8
Faza ll 21.9 15.4 25.9 14.8
Faza ll 22.6 16.8 33.6 16.4
Faza ll 21 13.4 25 12,5
Faza ll 20.6 15.6 25 15.3
Faza ll 26.7 13.1 19.8 11.2
Fazall 24.1 13
Faza ll 19 14.6 24.4 15
Faza ll 21.4 12.9 25.5 12.4 33.8 12.6
Faza lll 20.2 8.9 23.9 14.4 35.1 14.1
Faza lll 20.8 14.4 24 13.4 35 145
Faza lll 20.9 12.1 24.5 11.1 29.3 10.4
Faza lll 21.5 11.6 24.8 11.7 30.1 11
Faza lll 20.3 14.3 33 14.4
Faza lll 31.2 13.2
Faza lll 32.4 11.1
Faza lll 24 11.3 34.6 10.9
Faza Ill 25.3 11.2
Faza Ill 21.8 13.7 24.5 13.7 34.9 13.6
Faza Ill 23.9 11.9
Faza Ill 25.4 16.4 40.5 16.9
Faza Ill 26 18.1 40.7 18.1
Faza Ill 23.2 13.3 26.7 14.1 37.2 13.5
Faza lll 25.3 13.4
Faza lll 315 11.9
Faza Ill 33.9 14
Faza Ill 23.3 13 28 13.1 27.5 10.7
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Faza IV 23.1 12.5 30.4 11.7
Faza IV 20 12.8 24.3 12.4
Faza IV 19 13.7 23.5 13.5 33.9 134
Faza IV 18.9 14.1 21.7 14.6 34.4 14.7
Faza IV 21.6 12.5 24.3 12.2 33.6 11.3
Faza IV 23.6 13.4
Bos taurus, skapula
SLC GLP LG BG
Faza Il 57.6 65.2 51.8
Faza Il 75.7 61.4 47.1
Faza Il 65.2 56.2 46.2
Faza Il 74.9 63.7 55.2
Faza Il 55.7 46.2
Faza Il 72.9 60.8 48.4
Faza Il 72.7 63.3 52.1
Faza lll 68 56.2
Faza Il 59 49.7
Faza Il 67.2 57 48.6
Faza Il 54.5
Faza lll 61.8 53.9 42.7
Faza IV 59.1 52
Faza IV 48.4 65 54 445
Bos taurus, humerus
Bd HTC BT Dd
Faza ll 84.6 33.1 77.5 76.7
Faza ll 38 85.6
Fazall 29.9 71.8
Faza Il 35.7
Faza lll 35 79.4
Faza lll 32.7 73.7
Faza IV 32.6 77
Bos taurus, radijus
GL SD Bp Dp Bd Dd BFd
Faza | 708 45.8 60
Faza ll 286 37.4 75.8 42 72.5 44.4 62
Faza ll 79.1 50 71.8
Faza ll 64.3 45.1
Faza Il 91 45.9
Faza Ill 67.3 66.5
Faza Ill 85.1 45.4
Faza Ill 83.8
Faza Ill 94.7 50.8
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Faza Ill 87.6 45.8
Fazalll | 294.5 485 79.5 45.3 74.3
Faza Ill 95 51.1 85.7
Fazalll | 283.8 81.7 43 74.9 45.4 67.8
Faza Ill 74.2 41 63.9
Faza Ill 73.7 37.9
Faza Ill 84.5 41.7
Faza Ill 72.8 39.5
Faza IV 82.8 42.1 75.9
Bos taurus, ulna
LO DPA SDO BPC
Faza ll 46.8
Faza Il 34.9
Faza Il 49
Faza Il 54.8
Faza Ill 50.7 32.9 28.4 20.8
Faza Il 48.4
Faza Il 50.2
Faza lll 53.6
Faza IV 53.6
Bos taurus, fermur
DC
Faza lll 43
Faza lll 53.4
Bos taurus, tibija
GL SD Bd Dd
Faza ll 68.2 49.1
Faza ll 58.1 41.8
Fazalll | 372.2 40.2 63.4 49.6
Faza I 66.5 48
Faza I 72.3 52.8
Faza I 66.2 48.7
Faza I 63 447
Faza I 71.2 52
Faza I 381 471 66.9 49.7
Faza I 64.5 449
Faza I 59.4 41.4
Faza IV 49.5
Faza IV 64.9
Faza IV 47.6
Faza IV 64.6
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Bos taurus, metakarpalna

GL SD Bp Dp Bd Dd
Faza ll 471 34.2
Faza Il 222.9 37.9 71.9 65 35.9
Faza ll 67.4 39.7
Faza lll 35 63.7 33.2
Faza lll 212 40.7 68.3 39.8 72 32.9
Faza lll 221 33.6 63.8 34.2
Faza lll 191.5 33.4 63.6 38.5 68.5 35
Faza lll 211.8 39.9 66.9 39.5 74.1 39.8
Faza lll 65.6 39.5
Faza lll 199.3 39.4 63.9 38.6 61.6 35
Faza lll 55.5 32
Faza Il 188.6 37.6 61.1 40.1 66 31.7
Faza IV 205 37.1 64.1 39.7 68.7 34.9
Fazalv | 182.1 59.8 35.9 65.9 33.6
Bos taurus, metatarzalna
GL SD Bp Dp Bd Dd
Faza ll 55.1 32.9
Fazall 57.2 319
Faza Il 255.5 37.4 66.2 62.7 71.4
Faza Il 213.7 29.3 48.8 46.6 57.5 30.7
Faza lll 59 32.3
Faza Il 242 31.5 53.9 51.5 61.3 36.4
Bos taurus, metapodijalna
Bd Dd
Faza ll 52.7 31.7
Faza lll 62.1 34
Bos taurus, astragal
GL Bd GLI GLm DI Dm
Faza Il 62.4 39.4 62.1 57.3 34.5 30.4
Faza Il 69.8 41.9 68.2 63.9 38.9 38.5
Faza Il 56.9 414 65.2 59.8 35
Faza Il 58.5 37 58.1 54.1 28.5
Faza Il 67.9 43.6 67.7 62 37.2 36.8
Faza Il 68.2 41.2 67.5 61.9 39.5 354
Faza Il 67.1 47.3 66.5 62.9 37.8 39.3
Faza Il 71.9 47.6 71.3 65 41.6 41
Faza Il 72 47.7 71.4 64.6 40.6 42.2
Faza Il 68.3 46.7 68.7 63.2 37.6 39.6
Faza Il 70.9 45 70.5 65 39 40
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Faza I 65.9 41 66 63.2 37.2 34.3
Faza I 68.6 42.1 68 62.7 39 39.1
Faza I 64.8 39.6 63.9 58.6 36.3 34.7
Faza I 62.9 38.7 62.8 56.2 35 34.5
Faza I 65.9 41.1 65.4 61.2 34.8 37.4
Faza IV 62.8 38.7 62.5 59.1 35.2 29.7
Bos taurus, kalkaneus
GL GB
Faza | 130.7 40.7
Faza lll 133 49
Faza Il 139.2
Faza Il 131.5
Faza IV 132.7 459
FazalVv | 119.7 36.9
Bos taurus, falanga |
GL SB Bp Dp Bd
Faza Il 58.7
Faza ll 65.4
Faza ll 67.5
Faza ll 57.1 25.2 27.9 33.3 27.6
Faza ll 63.3 30.4 34.5 36.2
Faza ll 55.4 15.5 20.1 24.1 19.6
Faza ll 60.2 25.6 30.1 31.8 29
Fazall 60.4
Fazall 58.1
Faza Il 59.3
Faza Il 64 25.6
Faza Il 56.6
Faza lll 60.7 25.1 30 27.6 20.1
Faza lll 63.1 23.8 28 34 26.7
Faza lll 70.2 28.2 32.7 36.9 31.8
Faza lll 58.8
Faza lll 65 29.7 335 36 32
Faza lll 66.9 28.2 32.8 36.2 29.9
Faza lll 67
Faza lll 64.3
Faza lll 57.7 25.8 29.2 30.6 27.9
Bos taurus, falanga 1l
GL SB Bp Dp Bd
Faza ll 40.4
Faza lll 41
Faza lll 44.8 235 31.7 32.2 24.6
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Fazalll | 40.9 239 | 289 | 30 | 263
Domaca svinja (Sus domesticus)
Sus domesticus, mandibula

L M1 B_M1 L M2 B_M2 L M3 B_M3
Faza | 17.2 12.3 27.4 13.1
Fazal 16.5 9.5
Faza Il 21.7 12.3
Faza Il 18.1 12.5 29.5 145
Faza Il 14.6 11.8
Faza Il 22.6 14.8
Faza Il 20 13.1
Faza Il 17.2 10.7
Faza ll 163.8 9.5
Faza ll 15.3 10.9
Faza ll 19.8 13
Faza Il 20.4 12.5 31 14.7
Faza Il 19.5 12.3
Faza Il 20.6 12.3 28.2 13.8
Faza Il 17.1 11.7 21 13.7
Fazall 30.3 14.9
Fazall 22 14.4
Fazall 18.3 11.1
Faza ll 17.6 15.5
Faza ll 20.6 12.7 29.3 13.7
Fazall 15.9 9.5
Fazall 16.8 11.1
Fazall 19.1 12.9
Faza ll 20 14
Faza ll 16.9 1
Faza ll 16 10.2
Faza ll 16.4 9.8
Faza ll 14.4 9.8
Faza ll 16.6 10.7
Faza ll 16.1 11 21.8 14.4
Faza ll 17.6 115
Faza ll 17.2 10.5
Faza ll 15.6 9.4
Faza ll 16.8 9.6
Faza Ill 15.9 15 18.7 11.9
Faza Ill 21.4 13.1
Faza Ill 29.2 15.4
Faza lll 21.8 13
Faza lll 28.9 13
Faza Ill 31.3 14.4
Faza Ill 18.4 12.9 30.4 14.9
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Faza Il 16.4 10.5 20.6 13
Faza Il 16.7 9.9
Faza Il 16.5 9.5
Faza Il 18.7 11.2
Faza Il 17.5 10.6
Faza Il 17.8 11.9
Faza Il 16.2 9.2
Faza Il 16.7 10.6
Faza Il 18.4 13.7 33.1 15.4
Faza lll 36.9 18.3
Faza lll 16.8 9.8
Faza Il 16.6 10.2 21.2 12.3
Faza Il 20.7 13 30.6 14.3
Faza Il 15.5 10
Faza Il 13.9 10.2 20 12.4
Faza Il 15.5 10 18.5 11.7
Faza Il 19.4 135
Faza lll 12.9 9.8
Faza lll 16 9.8
Faza Il 19.2 13.1
Faza Il 30.6 14.4
Faza IV 20.4 12.9
Sus domesticus, maksila
LML | BML | L M2 | BM?2
Faza Il 14.9 13.1 20.3 15.2
Faza lll 15.8 12.2
Sus domesticus, skapula
SLC GLP LG BG
Faza | 41 329 25.9
Faza | 34.9 28.2 25.1
Faza | 30 23.4 20.1
Faza Il 22.6 25.6
Faza ll 21.7
Faza Il 33.3 25.3 194
Faza Il 34.9 27.1 25
Faza ll 19.8
Faza Il 35.3 30.1 23.5
Faza Il 19.6 29.8 25.3 21.4
Faza Il 33.5 27.7 22.3
Faza Il 25.8 21.7
Faza Il 21.7 29.7 22.4 22.6
Faza Il 16.7
Faza Il 20.9 33.1 22.9 22.3
Faza Il 21 20.8
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Faza Ill 21.5 34 271.7 24.3
Faza Ill 25.9 38.3 30.9 27.1
Faza Ill 271.7
Faza Ill 30.2 24.2
Faza Il 25.3
Faza lll 26 40 31.8 29.3
Faza lll 30.8 29
Faza Il 35.5 24.9 24.5
Faza Il 19.5
Faza Il 22.7 33.9 29.8 24.7
Faza IV 20.6 34.9 26.5 21.6
Faza IV 21.4 34.3 25.9

Sus domesticus, humerus

Bd HTC BT Dd

Faza ll 18.4 30.4 36.5
Faza Il 38.9 19.2 31.7
Faza ll 34.4 175 21.7 33.6
Faza ll 34.8 17.9 28.4 35.5
Faza ll 41 20.5 32.4 40.9
Faza ll 36.8 19 30.4 35.8
Faza Il 41.9 20.5
Faza lll 32 19.2 28.8 36.6
Faza lll 40.1 20.6 31.1 40.1
Faza lll 35.1 16.4
Faza lll 41.8 19.4 33.1 37.9
Faza lll 35.1 18.7 28.4 35.4
Faza lll 37.9 19.3 29.4 37.3
Faza lll 42.3 20.8 34.1 40.7
Faza IV 41.9 21.3 32.4 39.8
Faza IV 40 20.7 30.4 38.5

Sus domesticus, radijus

Bp Dp
Faza | 28.8 20.8
Faza Il 30.1 20.9
Faza Il 29 20.8
Faza Il 29.1 175
Faza Il 28.8 17.9
Faza Il 27.1 16.9
Faza Il 29.5 20.9

Sus domesticus, ulna

BPC

Faza Il

18.8
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Faza lll 19.5
Faza lll 20.6
Faza lll 17.7
Faza lll 19.2
Faza lll 22.5
Faza lll 22.5
Faza lll 18.4
Faza lll 19
Faza lll 19.9
Faza lll 21.8
Faza IV 22
Faza IV 23.7

Sus domesticus, tibija

Bd Dd

Faza ll 29 25.6
Faza ll 28.8 23.3
Faza ll 27.9 23.4
Faza ll 27.1 22.9
Faza ll

Faza lll 30.8 26
Faza IV 25 21.1

Sus domesticus, metakarpus 11

GL SD
Faza lll 75.2
Faza lll 81.1 18.1
Faza lll 79 16.2

Sus domesticus, metakarpus 1V

GL SD Bp Dp
Faza ll 75.7
Fazall 62.2 11 13.9 13.7
Fazall 76.8 13.1 16.6 16.5
Faza ll 68.2
Faza Il 78 14.9
Faza Il 82.6 14

Sus domesticus, metatarzus |11

GL
Faza Il 74.5
Faza 1l 81.5
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Sus domesticus, astragal

GL Bd GLI GLm DI Dm
Faza ll 36.3
Faza Il 25.3 40.8 38.8 22 25.9
Faza Il 40 23.9 39.6 37.2 21.1 22.4
Sus domesticus, kalkaneus
GL
Faza Il 56.2
Faza Il 85.9
Sus domesticus, falanga |
GL SB Bp Dp Bd
Faza | 31.3 13 15.7 14 9.7
Faza | 28.8 10.8 13.9 13.8 13.3
Faza Il 35.7 14 16.4
Faza Il 33.6 12.6 15.7 16.4 15
Sus domesticus, falanga 11
| | 6L |
Faza Il 24.1
Suidi (Sus sp.)
Sus sp., astragal
GL Bd GLI GLm DI Dm
Faza Il 43.7 25.1 42 39.3 221 24.7
Ovca (Ovis aries)
Ovis aries, mandibula
LML | BM1L | LM2 | BM2 | LM3 | BM3
Faza | 9.2 1.7 21.9 8.3
Faza Il 13.8 7.9
Faza ll 25.1 9
Faza Il 135 7.9 16.3 7.7
Faza Il 12.2 7.4 16.8 7
Faza Il 135 6.8
Faza Il 13.1 7.5
Faza Il 13.7 8.7 24.3 85
Faza Il 10.9 7.9 15.8 9.2 22.8 8.8
Faza Il 12.3 7.2
Faza Il 15 8.2 23.6 8.3
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177

Faza Ill 22.6 9.6
Faza Il 14.2 7.6
Faza Il 154 7.2 16.9 7.5
Faza Ill 134 7.5 15.8 7.1 18.2 7.4
Faza IV 13.7 8.1 22.3 8.9
Ovis aries, skapula
GLP LG BG
Faza Il 35.8 28.6 23.3
Faza ll 40.4 31.3 24.2
Ovis aries, skapula
Bd HTC BT Dd
Faza Il 30.4 13.6 30 26
Faza ll 31.1 15.3 31 26.8
Faza ll 31 15.8 30 27.7
Faza Il 31.8 15 29.9 26.4
Faza Ill 31.5 15 30.3 25.5
Ovis aries, radijus
GL SD Bp Dp Bd Dd BFd
Faza Il 35.6 23.7 29.4
Fazalll | 162.6 | 17.7 32.9 16.7 317 20.1 26.6
Ovis aries, tibija
Bd Dd
Faza | 29.5 22.5
Faza Il 27.2 19.9
Faza Il 29 22
Faza ll 28.8 22.1
Faza ll 27.9 23.4
Faza ll 28 21.2
Faza ll 33 25.4
Faza ll 32.2 24.7
Faza ll 29.4 23.6
Faza ll 31.6 23.7
Faza ll 25.1 20.1
Faza ll 30.3 21.3
Faza lll 26 20.8
Faza lll 29.6 23.2
Faza lll 29.6 22.1
Faza lll 27.8 20.8
Faza lll 27.4 20.9
Faza lll 27.2 22.7
Faza lll 29.3 23.3




Faza IV

27.4

20

Faza IV

32.8

26.2

Ovis aries, metakarpalna

GL SD Bp Dp Bd Dd
Faza Il 139.2 16.4 25.6 18.8 29.5 194
Faza Il 140.3 15.8 25.6 19.6 28.1 18
Ovis aries, metatarzalna
GL SD Bp Dp Bd Dd
Faza ll 26.8 16.6
Faza Il 146.9 8.2 20.8 19.9 25.1 16.7
Faza Il 148.5 13.7 23 23.3 27.2 17.9
Ovis aries, metapodijalna
Bd
Faza Il 24.8
Ovis aries, kalkaneus
GL
Faza Il 65.9
Faza Il 62.9
Koza (Capra hircus)
Capra hircus, mandibula
LML | BM1L | LM2 | BM2 | LM3 | B M3
Faza Il 11.9 7.1 14.7 7.6
Faza Il 11.7 7 15.5 7.2
Faza Il 14.1 6.2
Faza Il 14.3 7.1 17.6 8.2
Faza Il 13.3 7.4 16.2 7.9
Faza Il 11.8 8.1 14.9 8.92 22.4 7.4
Faza Il 12.9 9.1 22.4
Faza Il 13.7 7.4 17.6 7.4
Faza Il 10.6 7.7 14.9 8.6 22.9 8
Faza Il 14 8.5 245 9.6
Faza Il 13.4 7.1
Faza Il 12.4 7.3
Faza Il 14.7 7.4 22.1 7.7
Faza IV 13.3 18 16.7 7.9

Capra hircus, humerus
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Bd HTC BT Dd
Faza Il 32.1 15.6 31.2 27.8
Faza Il 32.6
Faza Ill 32.9 16.3 32.1 27
Faza Ill 33.6 16.4 32.5 27.6
Faza Ill 30.7 14.8 29.4 30.9
Faza Ill 38.5 18.4 36.7 33.3
Capra hircus, radijus
Bp Dp
Faza lll 37.6 19.7
Capra hircus, tibija
SD Bd Dd
Faza Il 21.7 22.1
Faza ll 29.8 23
Faza Il 25.8 21.6
Faza Il 27.3 20.3
Faza Il 27.9 20.4
Faza Il 30.7 23.7
Faza IlI 34.6 25.7
Faza IlI 29.2 24.4
Faza Il 27.9 21.5
Faza IV 11.1 27.6 21.3
Capra hircus, metakarpalna
Bd Dd
Faza Il 31.1 18.4
Faza Il 27.6 17.9
Capra hircus, metatarzalna
GL SD Bp Dp Bd Dd
Faza Il 114.9 12.4 19.1 18 23.8 14.9
Faza Il 153.2 12.8 22.9 22.7 26.7 17.7
Faza Il 125.7 13.3 21.7 19.3 14.8 16.8

Capra hircus, metapodjalna

Bd

Dd

Faza Il

30.2

17.4

Capra hircus, astragal
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Bd GLI GLm B]| Dm
Faza IV 23.1 36.3 334 20.7 21.7
Ovca/koza (Ovis/Capra)
Ovis/Capra, mandibula
L M1 B_M1 L M2 B_M2 L M3 B_M3
Faza | 13.5 8.7 22 9
Faza | 12.8 7.6 8.7
Faza Il 23.2 8.4
Faza Il 14.4 8.2 24.3 7.9
Faza Il 16 6.2
Faza Il 14.7 7.9 20 7.6
Faza Il 14.6 8.6 19.7 7.2
Faza Il 14.4 7.9 18.3 7
Faza Il 16.3 7.6
Faza Il 13.3 1.7 18.3
Faza Il 24 9.1
Faza ll 13.7 8
Faza Il 10.6 6.9 14.8 8.2 21.2 7.6
Faza Il 14.8 7.8
Fazall 22.5 9
Faza lll 24.4 8.9
Faza lll 12.6 7.3 16.3 7.7
Faza Ill 15 8.8 24.6 9.5
Faza lll 12.5 7.6
Faza lll 13.3 8.4 24.1 8.1
Faza lll 14 7.3 17.6 6.8
Faza Il 16 6.1
Faza Il 22 1.7
Faza Il 15.6 7.8
Faza Il 17 8.4
Faza lll 13.6 7.2
Faza lll 22.7 8.4
Faza lll 18.2 6.9
Faza lll 12.7 21.8
Faza lll 16.2 7.4
Faza Ill 14.8 8.9
Faza IV 11 75 14.7 8.5
Ovis/Capra, skapula
SLC GLP LG BG
Faza | 19.8 34.2 28 23.3
Faza ll 36.3 271.7 23.5
Faza ll 40.6 314 24.5
Faza ll 26.9
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Faza I 19.8

Faza I 22.1 35.5 24.3 22.2

Faza I 33.9 26.2 22.6

Faza 34 27.5 21.7

Faza Il 28.9 26.9

Faza Il 35.9 27.7 22

Faza Il 34 25 20.2

Faza Il 35.5 27.4 21.2

Ovis/Capra, humerus
Bd HTC BT Dd

Faza Il 31.6 15.2 29.9

Faza Il 31.5 14.2 30.2

Faza Il 31.4 15 28.8 26.6

Faza Il 31 25.9 30.3 27.8

Faza Il 31.4 15.7 34.7

Faza lll 31.3 16 30 26.6

Ovis/Capra, radijus
GL SD Bp Dp Bd Dd

Fazall 31.8 22.1
Fazall 32.3 21
Fazall 35.6 16.8
Faza ll 315 15.7
Fazall 27.9 18
Faza ll 28.5 19.2
Faza ll 30.3
Fazall 319
Fazall 30.4 21.1
Faza Il 39.1 26.4
Faza lll 33.6 21.4
Faza lll 35.1 18.2
Faza lll 20.6 35.9 22.8
Faza lll 30.7 17.3
Faza lll 33 22.6
Faza lll 30 18.9
Faza Ill 41.6 27.4
Faza Ill 170 16.3 31 16.3 30.2 20.2
Faza Ill 314 20.9
Faza Ill 32.1 17.6
Faza IV 32 20.8
Faza IV 34.4 17.8

Ovis/Capra, ulna

LO

| DPA | sDO | BPC
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Faza Il 20.7
Faza Il 19.7
Faza Il 22.8 20.9 18.9
Faza Il 19.4
Faza Il 52.1 33.6 28.5 20.9
Faza Il 23.7
Faza ll 20.6
Faza Il 21.4
Faza Il 18.6
Faza Il 20.9
Ovis/Capra, tibija
Bd Dd
Faza | 29 23
Faza ll 30.6 23
Faza ll 28 25.5
Faza ll 25.5 20.6
Faza ll 29.2 24.8
Faza ll 29.3 22
Faza ll 27.7 20.4
Faza lll 29.9 22.1
Faza lll 25.2 20.2
Faza lll 26 22
Faza lll 26.7 20.1
Faza lll 25.6 20.2
Ovis/Capra, metakarpalna
GL SD Bp Dp Bd Dd
Fazall 18.4 28.8 18.4
Faza ll 32 19.8
Faza ll 26.7 19
Faza ll 24.8 15.5
Faza ll 135.2 14.4 25.1 17.9 27 17.9
Faza ll 132.4 13.4 24.5 16.9 25.1 15.1
Faza lll 25.1 18.4
Faza lll 27.8
Faza lll 27
Faza Ill 26 16.9
Fazalll | 133.6 15 24.8 17.9 26.5
Ovis/Capra, metatarzalna
GL SD Bp Dp Bd Dd
Faza Il 21.4 22.2
Faza Il 19.7 20.4
Faza Il 141.3 12,5 22 22.6 26.2 17.9
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Faza lll | | 252 | 236 |
Ovis/Capra, astragal
GL Bd GLI GLm DI Dm
Faza Il 30.8 20.4 30.4 28.6 17.4 18
Faza Il 30.4 20.4 30.2 29.2 16.8 18.3
Faza Il 30.6 20 28.7 30.6 17.5 16.7
Faza Il 31.9 21.3 32.1 29.1 18.5 18.3
Faza Il 33.3 21.9 33 31.9 16.9 19
Faza Il 32.9 22.9 32.8 30.5 18.8 21
Faza Il 31.6 20.2 31.6 29.2 17.3 16.6
Faza IV 26.6 16.6 26.7 24.6 14.6 16.3
Ovis/Capra, kalkaneus
GL GB
Faza Il 60 21.6
Faza Il 65.7
Faza ll 62.8 19.3
Faza Ill 60.9
Faza Il 67.3
Faza Il 66.5
Faza Il 65.3
Faza IV 69.5
Ovis/Capra, falanga |
GL SB Bp Dp Bd
Faza 37 11 13.8 12.6 11.3
Faza 41.9 11.4 14.6 16.4 13.2
Faza 38.3 10.7 12.7 14.8 12,5
Faza Il 38.9
Faza ll 40.9 11.6 13.4 16.8 12.6
Faza ll 36.9 9.7 12.7 15 11.5
Faza ll 36.1 9.3 12.2 14.3 10.5
Faza Il 414
Faza Ill 40.9
Faza Ill 36.9
Ovis/Capra, falanga Il
GL SB Bp Dp Bd
Faza ll 23.3 9.3 11.8 10.3 8.5

Konj (Equus caballus)
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Equus caballus, astragal

GL

MLT

GB

Bd

Faza Il

55.6

54.3

60.6

50.6

Magarac (Equus asinus)

Equus asinus, skapula

SLC

GLP

LG

BG

Faza Il

54

77.9

49.8

39.4

Ekvidi (Equus sp.)

Equus sp., skapula

GLP

LG

BG

Faza Il

84.1

50.8

43.6

Equus sp., radijus

Dd

BFd

Faza Il

36

61.3

Equus sp., tibija

Bd

Dd

Faza Il

67.8

45.2

Faza Il

43.4

Faza Il

67.7

43.4

Faza IV

70

43.1

Equus sp., metatarzalna

GL

SD

Bp

Dp

Bd

Faza ll

49.1

Faza ll

252.8

27.4

42

Faza Il

259.2

33.4

48.9

43.7

47

Faza IV

250

30.7

43.2

46.2

Equus sp., metapodijalna

Bd

Faza
AV

47.4

Equus sp., falanga |

GL

| sB

Bp

Dp

Bd

DFd |
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Faza ll 32.3 457 39.8
Faza ll 96.1 34.1 57.2 37 49.1 46.3
Faza Il 82.4 344 56.2 32 46.9
Faza IV 81 324 53 37 43.3 25.3
Equus sp., falanga Il
GL SB Bp Dp Bd DFd
Faza IV 47.9 43.7 53.1 32.9 45.6 46.8
Pas (Canis familiaris)
Canis familiaris, mandibula
LM P1 M3 P1 P4 | LM1_alveola
Faza Il 215
Faza IV 37.6 82.1 442 21.3
Canis familiaris, skapula
SLC GLP LG BG
Faza Il 16.8 11.6 10.3
Faza IV 20.8 25.7 19.7 15.5
Canis familiaris, humerus
GL SD Bp Dp Bd HTC GLC BT Dd
Faza Il 22.3 9.3 15.2 15.9
Faza Il 119.1 7.9 24.8 15.9 20 8 117.5 14.8 14.9
Faza IV 14.6

Canis familiaris, femur

DC

Faza Il

19.5

Canis familiaris, tibija

Bd

Dd

Faza Il

23.5

16.6

Canis familiaris, metakarpalna I11

GL

SD

Faza Il

77.4

8.2

Canis familiaris, metakarpalna 1V
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GL SD
Faza Il 54.5
Faza Il 76.6 7.4

Canis familiaris, metakarpalna V

GL SD
Faza Il 48.1
Faza Il 65.6 8.6

Canis familiaris, metatarzalna |11

GL SD
69.9 6.7

Faza Il

Canis familiaris, kalkaneus

GL
51.9

Faza Il

Canis familiaris, falanga |

GL
19.3

Faza Il

Kanidi (Canis sp.)

Canis sp., tibija

Bp
39.3

Dp
42.8

Faza Il

Domaca macka (Felis catus)

Felis catus, mandibula

LML | BML | P1L M3 | P1P4
Faza Il 19.8 11.7
Faza Ill
Faza Il 8 3.3 18.8
Felis catus, skapula
celina SLC GLP LG BG
Faza Il 11.2 13 11.9 9.4

Felis catus, radijus
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SD Bp Dp Bd Dd BFd
Faza IV 96.9 5.8 8 5.7 12.5 7 11
Felis catus, femur
SD Dp DC Bp Bd Dd
Fazall | 101.2 6.8 9.2 8.5 18 175 15.9
Felis catus, tibija
Bd Dd
Faza lll 14.3 9.7
Faza Il 14 11
Jelen (Cervus elaphus)
Cervus elaphus, mandibula
LML | BML | LM2 | BM2 | LM3 | B M3
Faza Il 20.9 14.4 24.6 14.9 35.8 15
Faza IV 32.4 13.5
Cervus elaphus, skapula
SLC GLP LG BG
Faza Il 721 52.2 49.9
Faza Il 61.1 49 44
Faza Il 47 42.7
Faza Il 57 44.1 41.1
Faza Il 44.9 66.6 53.6 45.3
Faza Il 45.1 41
Faza Il 37.7 59.6 47.3 42.2
Cervus elaphus, humerus
Bd HTC BT Dd
Faza 54 30.1 53 54.8
Faza Il 55.6
Faza ll 58.3 32 53 54.5
Faza ll 31.7 50.1
Faza Il 55.5 314 52.7
Faza Il 56.8 28.3 50.9 53.3
Faza Il 53.7 29.6 47.9
Faza Il 55 30.3 52 57.7
Faza IV 59.7 29.9 50.8 54.5

Cervus elaphus, radijus
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GL SD Bp Dp Bd Dd BFd
Faza Il 52.9 28.5 49.6
Faza Il 51.6 39.4 50
Faza Il 67 35.2
Faza Il 296 58 30.8 50.1 37.7 49.5
Faza Ill 55.7 29 50.1
Faza Ill 58 31.1
Faza Ill 62.7 33.5
Faza Ill 54.2 32 52.5
Faza Ill 31.6 55.5 28.5
Faza Ill 67.3 33.1
Faza Ill 58.8 48.9 55.8
Faza IV 55.8 36.9 54.6
Cervus elaphus, ulna
BPC
Faza ll 30.9
Faza Il 31.2
Faza Ill 30.6
Faza Ill 33.3
Faza Il 31.9
Cervus elaphus, tibija
GL Bd Dd
Faza | 53 41.9
Faza Il 51.5 38.8
Faza Il 51.6 41.3
Faza Il 56.5 40.7
Faza IlI 52.3 37.9
Faza Il 380 48.5 40.7
Faza Il 50.6 39.2
Faza Il 56.6 42.7
Faza Il 49.2 39.5
Faza Il 49.3 36.3
Faza IV 54.3 40.8
Cervus elaphus, metakarpalna
GL SD Bp Dp Bd Dd
Faza ll 42.9 30.9
Faza ll 46.5 34.4
Faza Il 294 28.3 46.2 33.9
Faza Il 42.9 28.5
Faza Il 256.3 24.2 415 30.6 43.1 29.2
Faza Il 41 29.5
Faza Il 43.2 28.4
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Cervus elaphus, metatarzalna

Bp Dp Bd Dd
Faza | 37.1 39.7
Faza Il 42.5
Faza Il 49.3 32.4
Faza Il 35.3 38.9
Faza Ill 43.8 29.2
Cervus elaphus, metapodijalna
Bd Dd
Faza Il 45.4 30.8
Cervus elaphus, astragal
GL Bd GLI GLm DI Dm
Faza | 59.9 37.2 59.4 56 31.8 33
Faza ll 30.5 31.8
Faza Il 58.3 37 56.8 54.3 31.1 33.2
Faza Il 63 41.8 63 58 34.5 36.8
Faza Ill 58.6 35.5 57.9 54.3 31.4 30.4
Faza Ill 56.6 36 56.4 52.7 29.7 32.5
Faza Ill 55.8 34.9 55.7 52.4 30.4 31.9
Faza Ill 55.5 33.8 55.1 52.7 30 29.8
Faza Ill 58.1 35.4 57.8 54 30.6 31.7
Faza Ill 55.1 35.9 54.1 50.3 29.8 29.6
Faza IV 63.9 38.9 63.9 59
Faza IV 57.3 35 55.8 54 30.1 32
Cervus elaphus, kalkaneus
GL GB
Faza Ill 123.6 31.5
Faza Ill 33.7
Faza Ill 113
Faza Ill 120.6 41.6
Cervus elaphus, falanga |
GL SB Bp Dp Bd
Faza Il 57.2
Faza Il 60.5
Faza Il 59
Faza Il 62.2 17.6 22.4 26.7 20.7
Faza Il 61 17.6 22 26.8 20.7
Faza Il 58.4
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Faza Il

57.5

17.4

25.9

21.2

21.3

Faza Il

56

17.3

20.3

24.6

19.8

Faza Il

56.6

16.2

19.7

254

18.6

Faza Il

68.9

19.9

23.4

27.5

22.2

Faza Il

63.8

19.5

Faza Il

60

17.3

221

26.6

21.3

Cervus elaphus, falanga 11

GL

SB

Bp

Dp

Bd

Faza Il

46.4

Faza Il

43.6

16.5

211

26.2

18.4

Faza Il

45.6

Faza Il

46.8

18.8

25

28.1

21.8

Divlja svinja (Sus scrofa)

Sus scrofa, mandibula

L_M1

B_M1

L_M2

B_M2

L_M3

B_M3

Faza Il

26.9

16.2

Faza Il

18.7

12.7

26.5

17.2

Faza Il

40.6

18.9

Sus scrofa, skapula

SLC

GLP

LG

BG

Faza |

33.8

49.7

36

32.8

Faza ll

33.2

48.5

41.8

35

Faza Il

52.7

46.6

35.5

Faza IV

49.6

40.6

36.5

Sus scrofa, humerus

Bd

HTC

BT

Dd

Faza Il

51.7

25.1

39.6

50.4

Faza Il

52.3

26

41

51.4

Faza Il

57.3

26.6

44.5

56.3

Sus scrofa, radijus

Bd Dd BFd
Faza | 45.8 31.5 39.4
Faza IlI 36 24.7 30.5
Faza Il 41.6 31.6 35.8
Faza IV 47.5 25.9 41.1
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Sus scrofa, ulna

LO DPA SDO BPC
Faza ll 85.7 60.1 41 31.7
Faza Il 30.4
Sus scrofa, metakarpalna 111
GL SD Bp Dp
Faza Il 110.4 22 31.5 28.3
Sus scrofa, metatarzalna 11
GL
Faza IV 80.4
Sus scrofa, metatarzalna 111
GL SD Bp Dp Bd Dd
Faza Il 119.8 17.7 32.8 21.8 21.8
Faza IV 112.4 20.7 21.9 25.2
Sus scrofa, astragal
GL Bd GLI GLm DI Dm
Faza Il 53.6 34.6 52.5 47 27.5 30.4
Faza Il 54.6 31.1 54.7 48.2 29.1 329
Faza Il 43.7 27.5 43.3 39.1 22.2 24.6
Faza IV 57.9 34.9 57.8 50.5 29.3 32.3
Sus scrofa, kalkaneus
GL GB
Faza Il 98.4 30.4
Faza Il 106 34.8
Faza IV 16.2
Sus scrofa, falanga |
GL SB Bp Dp Bd
Faza ll 45.7
Faza ll 475 18.3 23.6 23.8 21.8
Faza Il 46.2
Faza Il 52.45 19 23.3 21.7 22.7
Faza IV 49
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Sus scrofa, falanga 11

GL

SB

Bp

Dp

Bd

Faza Il

37.4

18

22.4

22.6

18.6

Faza Il

32.7

Srna (Capreolus capreolus)

Capreolus capreolus, mandibula

L_M1

B_M1

L_M2

B_M2

Faza Il

12.9

8.3

141

7.9

Capreolus capreolus, skapula

SLC

GLP

LG

BG

Faza Il

19.8

30.8

22.1

22.1

Capreolus capreolus, radijus

Bp

Dp

Faza Il

27.2

15.5

Capreolus capreolus, ulna

BPC

Faza Il

14.8

Capreolus capreolus, tibija

Bd

Dd

Faza IV

25.1

18.9

Capreolus capreolus, metatarzalna

GL

SD

Bp

Dp

Bd

Dd

Faza Il

19.8

21.8

Faza IV

130.4

14

22.5

20.5

26

16.9

Mrki medved (Ursus arctos)

Ursus arctos, metakarpalna Il

Bp

Dp

Faza |

17

24.9

Ursus arctos, metakarpalna 111

| GL
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| Fazal |

794 |

Ursus arctos, metakarpalna V

GL

SD

Faza Il

89.9

15.2

Ursus arctos, falanga |

GL SB Bp Dp Bd
Fazal 44.2 13.3 19.9 14.6 10.8
Evropski zec (Lepus europaeus)
Lepus europaeus, humerus
GL SD Bd HTC GLC BT Dd
Faza ll 114.1 6.3 13 7 113.4 7.1 10.4
Faza lll 12.5 6.4 7 9.5
Faza lll 113.9 6.3 13.3 7.1 112.6 10.4 10.6
Lepus europaeus, radijus
Bd Dd BFd
Faza IlI 12 7.6 9.9
Faza IV 11.2 6.3 9.4

Lepus europaeus, ulna

BPC

Faza ll

9.2

Lepus europaeus, tibija

Bd Dd
Faza Il 17 10.6
Faza Il 16.7 10.7

Lepus europaeus, metatarzus Il

GL

Faza Il

61.2

Lepus europaeus, metatarzus IV

GL

Faza Il

59.2

193




Lepus europaeus, kalkaneus

GL

Faza Il

33.1

Divlje govece (Bos primigenius)

Bos primigenius, skapula

SLC

GLP

LG

BG

Faza Il

67.6

87.7

72.3

60.6

Bos primigenius, metakarpalna

SD

Bp

Dp

Faza IV

47.9

84.4

52.4

Vuk (Canis lupus)

Canis lupus, kalkaneus

GL

GB

Faza Il

49.9

19.1

Lisica (Vulpes vulpes)

Vulpes vulpes, radijus

Bd

Dd

BFd

Faza Il

13.9

7.2

11

Evropski jazavac (Meles meles)

Meles meles, mandibula

L M1

B_M1

L_M2

B_M2

Faza ll

14.8

7

Faza ll

14.7

11.8

Faza ll

13

10.7
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BIOGRAFIJA AUTORA

Dimitrije Markovi¢ roden je 23. jula 1993. godine u Krusevcu, od oca Zvonka i majke
Vesne Markovié. Osnovno obrazovanje stekao je u O. S. ,Jovan Jovanovi¢ Zmaj“ u
Krusevcu, a nakon toga upisao druStveno—jezicki smer Gimnazije u Krusevcu. Nakon
zavrSetka srednje skole, 2012. godine upisuje osnovne studije arheologije na Filozofskom
fakultetu, Univerziteta u Beogradu, koje je zavrSio 2017. godine.

U oktobru iste godine upisao je master studije arheologije na istom fakultetu, a tezu
pod nazivom ,,Ekonomija naselja na lokalitetu Rit i potencijal snabdevanja Viminacijuma:
arheozooloski pristup®, pod mentorstvom doc. dr Sonje Vukovié¢, odbranio u septembru 2018.
godine sa prose¢nom ocenom 10 (deset). Doktorske studije arheologije upisao je u januaru
2019. godine na Odeljenju za arheologiju, Filozofskog fakulteta, Univerziteta u Beogradu.

Ucestvovao je u brojnim arheoloskim istraZivanjima i analizirao Zivotinjske ostatke sa
lokaliteta iz razli¢itih perioda, kao saradnik na projektima Arheoloske zbirke, Filozofskog
fakulteta, Arheoloskog instituta, Narodnog muzeja Srbije, Narodnog muzeja Krusevac.
Zvanje istrazivac—pripravnik stekao je 2019. godine, kada je i ukljucen u rad Laboratorije za
bioarheologiju na Filozofskom fakultetu u Beogradu, dok je u zvanje istrazivac—saradnik
izabran 2022. godine. U periodu od 2022. do 2025. godine bio je deo tima na projektu
ARCHAEOWILD, finansiranog od strane Fonda za nauku Republike Srbije.

Ucestvovao je na brojnim nau¢nim konferencija u zemlji 1 inostrastvu, a pored toga,
bio je deo organizacionog odbora dveju medunarodnih konferencija — 9th PZAF i 4th RPWG
u Beogradu. Objavio je nekoliko nauc¢nih radova, uglavnom iz oblasti arheozoologije, a
zajedno sa koleginicom Teodorom Mladenovi¢ 2024. godine priredio je medunarodni zbornik
radova pod naslovom ,,Case Studies in European Zooarchaeology*.

Dobitnik je nagrade Narodnog muzeja Srbije za najbolji master rad iz oblasti
arheologije 1 istorije umetnosti za godine 2018. i 2019, bio je stipendista Ministarstva kulture
i informisanja Republike Srbije u periodu od 2019. do 2022. godine, kao i stipendista Konrad
Adenauer fondacije tokom 2023. i 2024. godine. Pored nau¢no—istrazivackog rada aktivno se
bavi promocijom arheologije i kulturnog nasleda kroz Fondaciju Neozoik, ¢iji je jedan od
osnivaca. Autor je kratkog dokumentarnog filma ,,Nemacki asov na Kalemegdanu®, koji je
prikazan u takmicarskom programu 70. Martovskog festivala i koji je dobio glavnu nagradu
publike na medunarodnom festivalu arheoloskog filma ARKHAIOS u Pitsburgu 2022.

godine.



o6pasay usjase o aymopcmey

H3jaBa 0 ayTOpCTBY

Hme u npe3ume aytopa ___Anmutpuje Mapkosuh

Bpoj unjekca 7A18-2

H3jaB/byjem

Jla je JOKTOpCKa JucepTanuja noJ HacI0BOM

McxpaHa n cHabaeBawe MECOM PUMCKE BOjCKE Ha AYHABCKOM JNIMMECY.

Ctyawnja cnydaja ytBphewa Ha nokanutety Diana - Kapartaw

® PE3yJITaT COIICTBEHOT UCTPAXKUBAYKOT paja,

e Jla AucepTalyja y LieJIJMHU HU y JleJIOBMMa HUje O6uJia Npejio’KeHa 3a CTUllakbe Apyre
JIUIIJIOMe TTpeMa CTY/AUjCKUM MPOTrpaMUMa JPYTrUX BUCOKOIIKOJICKUX YCTAHOBA;

® Jla Cy pe3yJITaTh KOPEKTHO HaBeJeHU U

e Jla HMCAM KpUIMO/Jla ayTOpCKa NpaBa U KOPUCTHUO//1a UHTEeJIEKTyaJHy CBOjUHY JPYTHUX
JINLA.

IloTiuc ayTopa

Y bBeorpapy,




o6pasay usjase 0 ucmosemHocmu WMamMnaHe U eJeKmMpoHcKe gep3uje dokmopckoz pada

U3jaBa 0 MCTOBETHOCTH LITAMIIAHE U €JIEKTPOHCKE Bep3Hje JOKTOPCKOT
paaa

ViMe u npesume aytopa __[Avmutpuje Mapkosuh

Bpoj unpgekca _ 7A18-2

Cryaujcku nporpam __ Apxeonoruja

WcxpaHa u cHabaeBarwe MECOM PUMCKE BOjCKE Ha JyHABCKOM JIMMECY.
Hacsios paza Cryamja cnyyaja ytBphewa Ha nokanuteTy Diana - Kapataw

MenTtop __gou. ap Cona Bykosuh

H3jaB/pbyjeM [Ja je LITaMnaHa Bep3uja MOr JOKTOPCKOr paZia UCTOBETHA €JIeKTPOHCKOj
Bep3UjU KOjy caM Ipejao//ja paju INoOXpawHBama y /[IMrMTAaJHOM Peno3uTOPHjyMy
Yuusepsurtera y beorpaay.

Jlo3Bo/baBaM Ja ce oGjaBe MOjU JIMYHM MOJalM Be3aHU 3a [00Ujarbe aKaJeMCKOT Ha3uBa
JIOKTOpA HayKa, Kao IITO Cy UMe U Npe3uMe, TOJIMHA U MeCTOo pohera U AaTyM o/i0paHe paja.

OBM JIMYHHU NOZALMU MOTY ce 00jaBUTH Ha MPEXHUM CTpaHULIAMa JUTUTA/IHe OUOJINOTEKe, y
eJIEKTPOHCKOM KaTaJIory U y nybsiMkaluujaMa YHUBep3uTeTa y beorpazny.

IloTrniuc ayTopa

Y beorpapy,




obpasay usjase o kopuwherby

U3jaBa 0 kopuinhewy

OBnamhyjeM YHUBep3UTETCKy 6ubauoTeKy ,CBeTo3ap MapkoBuh“ ga y /JlurutaiHu
penosuTtopujyMm YHuUBep3uTeTa y beorpaay yHece MoOjy JOKTOPCKY JAucepTanujy IO
HaCJI0BOM:

NcxpaHa n cHabaeBare MECOM pUMCKe BOjCKe Ha AyHaBCKOM SIUMECY.

Crtyawnja cnyyaja ytBphena Ha nokanutety Diana - KapaTaw

KOja je MOje ayTOpPCKO JeJ10.

JlvcepTanujy ca CBUM NpPUJI03UMa Ipejao/na caM y eJleKTpOHCKOM popMaTy MOroJHOM 3a
TPajHO apXUBHUpaHE.

Mojy BOKTOpCKY AucepTaLujy noxpamweHy y IUruTajHOM peno3uTOpUjyMy YHUBep3UTeTa y
Beorpasy u AOCTynHY Yy OTBOPEHOM MNPUCTYIY MOTY Jla KOPUCTE CBU KOjU MOLITYjy ofipefoe
caZp>kaHe y ofabpaHoM Tuny JuueHue KpeatuBHe 3ajepnune (Creative Commons) 3a Kojy
caM ce oOJIy4Ho/a.

1. Aytopctso (CC BY)

2. AytopctBo - HekoMep1yjaiaHo (CC BY-NC)

3. AytopcTBO - HeKoMepI1jasaHo - 6e3 npepaja (CC BY-NC-ND)

4. AyTOpCTBO — HEKOMEPIHUjaJHO - AeJUTH oA uctuM ycaopuma (CC BY-NC-SA)
5. AyTopcTBo - 6e3 npepaja (CC BY-ND)

6. AyTOpCTBO — AeJuTHU noj uctuM ycaosuma (CC BY-SA)

(MosiMo fia 3a0KpYKHUTe CaMo jeIHY 0J, leCT NOHYheHUX JIMIeHIIU.
KpaTak onuc JiMlleHIIU je cacTaBHU [le0 OBe M3jaBe).

IloTniuc ayTopa

Y bBeorpapy,




1. AytopcTBo. /l03BO/baBaTe YMHOXKaBake, JUCTPUOYIUjy U jaBHO caollllTaBame JeJsa, U
npepajie, aKo ce HaBeJle UMe ayTopa Ha HAyuH ojpeheH o] CTpaHe ayTopa WM JaBaola
JIULEHIlE, YaK U y KoMepLuujaiHe cBpxe. OBO je Hajc1060HUja 01 CBUX JIMLEHIH.

2. AyTopcTBO - HekoMepuMja/aHO. /[03Bo/baBaTe YMHOKaBake, JUCTPUOYLUJY U jaBHO
caomlITaBame Jiesla, U Ipepajie, ako ce HaBeJie MMe ayTopa Ha HA4uH oJipeheH o[ cTpaHe
ayTopa WJiM AaBaola JuleHLe. OBa JiMIieHI|a He 103B0/baBa KOMepLHjaJHy YIOTpeOy fea.

3. AyTOpCcTBO - HeKOMepLHUjaJHO - ©6e3 mnpepaga. /lo3Bo/baBaTe YMHOXaBakbe,
JUCTPpUOYLHjy Y jaBHO caoNlITaBake Jiesia, 6e3 NpoMeHa, NpeobJMKOBamba UM yIoTpebe
Jlesla y CBOM Jiesly, aKO ce HaBeJle MMe ayTopa Ha HauMWH ojpebheH oJ CTpaHe ayTopa WJH
JlaBaoua JyuneHne. OBa JiMIeHI|a He J03B0/baBa KOMepPLUjaJHy yIoTpeoy Aesa. Y oAHOCY Ha
CBe OCTaJie JIMLEHIE, 0BOM JIMLEHIIOM Ce OrpaHUYaBa Hajsehu 06UM npaBa Kopulthemwa Jiena.

4. AyTOpCTBO - HEKOMepIMja/IHO - JAeJIMTH MNoJ UCTUM ycjaoBuMa. /lo3BosbaBaTe
YMHOXaBake, JUCTPUOYLHjy U jaBHO CAolIUTaBawe Jiesa, U Ipepaje, ako ce HaBeJe UMe
ayTopa Ha HauyMH oJfpebeH o cTpaHe ayTopa WJM JlaBaolla JIMLEHIle U aKo ce Ipepaja
JUCTpUOyMpa MOJA HCTOM WJIMA CAAYHOM JMLeHUoM. OBa JiMIleHLIA He [03BOJbaBa
KOMepLHjaJHy yIoTpeoy AeJa ¥ npepaja.

5. AytopcTtBO - 6e3 mpepaga. /lo3Bo/baBaTe YMHOXaBawe, [JUCTPUOYLU]Y U jaBHO
caollITaBame JeJa, 6e3 MIpoMeHa, IpeobIMKOBaba UM yoTpebe feia y CBOM Jiesly, ako ce
HaBeJle MMe ayTopa Ha Ha4yMH ojpeheH of CTpaHe ayTopa WJM JaBaoua JuleHue. OBa
JIMLIeHLa Z103B0J/baBa KOMEPLUjaHY YIIOTpeby Aea.

6. AyTOPCTBO - JeJIUTU NOJA UCTUM yca0BMMa. /lo3Bo/baBaTe YMHOXKaBakbe, JUCTPUOYIU]jY
M jaBHO caollUITaBake Jiesia, U Ipepajie, ako ce HaBeJle UMe ayTopa Ha Ha4uH oApeheH of
CTpaHe ayTopa WJIM JaBaolid JIMIeHILle M aKo ce Ipepaja AUCTpUOyupa MoJ UCTOM HJIH
CJIMYHOM JinneHLoM. OBa JIMIEeHIIa 03BO/baBa KOMepLUjaIHy YNOTpedy Aesa U mpepaja.
CnuyHa je copTBEPCKUM JIMIeHIlaMa, OJJHOCHO JIMIeHllaMa OTBOPEHOT KO/a.
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