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Arheozooloski aspekti drusStvenih i Kkulturnih promena na centralnom Balkanu u

petom milenijumu pre nove ere

Sazetak:

Predmet prouCavanja ovog istrazivanja su arheozooloSki aspekti drustvenih i
kulturnih promena na centralnom Balkanu u petom milenijumu p.n.e. U tu svrhu detaljno je
analiziran faunalni materijal sa tri eponimna arheoloska nalazista — Vinca-Belo Brdo,
Plo¢nik i Bubanj. Kako bi se uocilo u kojoj meri se novi podaci uklapaju u postojeca
saznanja o ekonomskim strategijama na centralnom Balkanu u ovom periodu, dobijeni

rezultati uporedeni su i sa dostupnim podacima iz literature.

Cilj istraZivanja bio je definisanje ekonomskih strategija eksploatacije domacih i
divljih zivotinja koje su praktikovane u naseljima Vinca-Belo Brdo, PloCnik i Bubanj;
potom, da se istrazi da li postoje razlike u ekonomskim strategijama i ulogama
najznacajnijin domacih Zivotinja izmedu ovih naselja, i na kraju, da li se mogu uociti

izvesni dijahroni trendovi i razlike na regionalnom nivou.

Istrazivanje je ukazalo da se generalno mogu izdvojiti dva tipa strategija u
stoCarstvu na centralnom Balkanu u petom milenijumu p.n.e. Prvi tip, — koji se zasnivao na
uzgajanju goveceta, uoCen je samo u velikim kasnovin€anskim naseljima iz prve polovine
petog milenijuma p.n.e. (npr. PloCnik, Divostin Il, Stubline), dok je drugi tip stoCarstva
praktikovan u naseljima iz druge polovine petog milenijuma p.n.e. (Bubanj, Velika humska
Cuka), 1 kasnije. On se uglavnom zasnivao na uzgajanju ovikaprina, i u znaCajnoj meri
domaceg goveceta i domace svinje. Ovakav tip stoCarstva verovatno je bio vise prilagoden
manjim zajednicama iz druge polovine petog milenijuma p.n.e., Ciji su proizvodni
potencijali bili manji, usmereni ka zadovoljavanju sopstvenih potreba, smanjenju rizika i
povecanju bezbednosti uzgajanih stada. S druge strane, stoCarstvo u velikim komunalno

orijentisanim zajednicama iz prve polovine petog milenijuma p.n.e., bilo je usmereno



iskljuCivo ka uzgajanju velikih stada goveda, koje je podrazumevalo drugaciji vid

organizacije, vece proizvodne kapacitete i drustvene pobude.
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Archaezoological aspects of social and cultural changes in the central Balkans during

the fifth millennium BC

Abstract:

This thesis addresses archaeozoological aspects of social and cultural changes in the
Central Balkans during the fifth millennium BC. For this purpose, detailed analysis of the
faunal material from three archaeological type-sites — VinCa-Belo Brdo, Plocnik i Bubanj,
was conducted. The obtained results were compared with the available published data, in
order to recognize the extent to which these new data fit into the existing knowledge of the
economic strategies in the central Balkans during this period.

The aim of this research was to define economic strategies for the exploitation of
domestic and wild animals that were practiced in the settlements of VincCa-Belo Brdo,
Plocnik and Bubanj; then, to detect whether there were changes in the economic strategies
and roles of the most important domestic animals among these settlements, and finally,
whether certain diachronic trends and differences can be noticed on the regional level.

The research has shown that in general, two types of animal husbandry strategies
can be distinguished in the central Balkans during the fifth millennium BC. The first type,
based on the cattle herding, was only observed in the large late VinCa culture settlements
dated to the first half of the fifth millennium BC (f.e. PloCnik, Divostin Il, Stubline), while
the second type of animal husbandry was practiced in the settlements from the second half
of the fifth millennium BC (Bubanj, Velika humska Cuka), and onward. It was oriented
towards caprines herding, while domestic cattle and domestic pig were also significant.
This type of animal husbandry was probably more adapted by smaller communities from
the second half of the fifth millennium BC, whose production potentials were smaller,
oriented to meet their own needs, to risk reduction and to increase the herd stability. On the
other hand, animal husbandry in large communal-oriented settlements from the first half of



the fifth millennium BC was oriented to the large cattle herding, which implies a different

form of organization, larger production capacities and social incentives.

Keywords: archaeozoology, economic strategy, animal husbandry, Vinca-Belo Brdo,
PlocCnik, Bubanj, Late Neolithic, Early Eneolithic, the fifth millennium BC, central Balkans
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POGLAVLJE 1-UVOD

Na Sirem podrucju centralne i jugoistocne Evrope, sredinom petog milenijuma pre
nove ere (oko 4600/4500. godine p.n.e. prema kalibrisanim C'* datumima) dolazi do
znacCajnih kulturnih, tehnoloskih i drustveno-ekonomskih promena koje se ogledaju u
obrascima naseljavanja, organizaciji naselja i pogrebnoj praksi (Bori¢ 2015a; 2015b;
MwunaHosuh 2017; Parkinson et al. 2004; 2010; Tpunkosuh 2013). U ovom periodu dolazi
do napustanja vecih naselja (tel tipa, kao i onih naselja sa izrazenom horizontalnom
stratigrafijom), dok se s druge strane javljaju manja i kratkotrajnija naselja u prethodno
nenaseljim (poljoprivredno) marginalnim zonama (Bankoff, Greenfield 1984; Bori¢ 2008;
2009; 2015a; Duffy et al. 2013; Gyucha et al. 2009; MunaHosuh 2017; Parkinson, Guycha
2012; Parkinson et al. 2004; 2010; Sherratt 1981; 1983; 1997; Yerkes et al. 2009). Dolazi
do povecanja proizvodnje i distribucije predmeta od bakra (Jovanovi¢ 1971; 2009;
JoBaHoBumh 1982; Pernicka et al. 1993; 1997), do specijalizacije u zanatstvu (Kaiser, Voytek
1983; Parkinson et al. 2004) kao i do reorganizacije mreza razmene (Demoule, Perlés 1993;
Parkinson et al. 2004), dok nekropole smeStene izvan naselja postaju sve ucestalije (Bailey
2000; Bori¢ 2015b; Link 2006).

1.1. Kulturne, drustvene i ekonomske prilike na centralnom Balkanu u petom

milenijumu p.n.e.

Na centralnom Balkanu® ve¢ krajem $estog milenijuma p.n.e. uogavaju se zaceci
trendova koji ¢e do punog izrazaja doci u drugoj polovini petog milenijuma p.n.e. i kasnije.
Naime, tada se pojavlju naselja na prirodno zastiéenim i teZe pristupacnim uzvisenjima, kao
i ona koja su zasticena fortifikacijama (lapawaHuH 1973; GaraSanin 1979; Tpunkosuh
2013). Pogetkom petog milenijuma p.n.e. (oko 5000. godine p.n.e. prema kalibrisanim C**
datumima) na centralnom Balkanu tadasnje zajednice ovladale su procesom prerade rude
bakra (Bori¢ 2009; Jovanovi¢ 1979; Radivojevi¢ 2015; Radivojevic et al. 2010), na Sta
ukazuju bakarni predmeti pronadeni u naseobinskim i funerarnim kontekstima (Bori¢ 2009;
Cranvo 1964; 1973; Sljivar 1996), kao i tragovi metalurskih aktivnosti — odnosno tragovi

! U disertaciji se pod centralnim Balkanom podrazumeva okvirno teritorija savremene Republike Srbije, bez
Vojvodine koja geografski pripada Panonskoj niziji.



prerade rude bakra, u nekim naseljima (Antonovi¢ 2003; 2006; Glumac, Tringham 1990;
Jovanovi¢ 1971; 1990; 2009; Radivojevi¢, Kuzmanovi¢-Cvetkovi¢ 2014; Sljivar et al.
2012). PocCetkom i u prvoj polovini petog milenijuma p.n.e., zajednica do tada osnovna
jedinica drustvene i ekonomske organizacije biva zamenjena domacinstvom (Bailey 2000;
Tringham 1992; Tringham, Krsti¢ 1990; Tpunkosuh 2013). Sredinom petog milenijuma
p.n.e. na centralnom Balkanu deSavaju se velike promene, pre svega u obrascima
naseljavanja, za koje se pretpostavlja da oslikavaju korenite promene u drustvenoj
organizaciji i ekonomiji, koje su posledica dezintegracije neolitskog drustva.
Nestanak/napustanje velikih kasnoneolitskih naselja i formiranje manjih, kratkotrajnijih
naseobina smatra se pokazateljem dubokih drustvenih promena - tzv. “drustvenog

cepanja’”?

— koje je za posledicu imalo ,razilazenje* manjih grupa koje su potom formirale
nove relacije i regionalne mreze (Tringham 1992; Tringham, Krsti¢ 1990). U relativno-
hronoloskom smislu, prva polovina petog milenijuma p.n.e. na centralnom Balkanu
predstavlja vreme trajanja mlade faze kasnoneolitske vinganske kulture® (Vinga-Plognik I-
I, odnosno Vin¢a C-D (GaraSanin 1951; Miloj¢i¢ 1949), dok njegova druga polovina
predstavlja okvirno vreme trajanja ranoeneolitskog kompleksa Bubanj-Salkuca-Krivodol

(Bubanj-Saluga-Krivodol) (IapawaHvH, Typunh 1983; Tasi¢ 1979b; 1995).

Medutim, jedan od glavnih problema i prepreka sa kojima se srecu istrazivaci koji
se bave ovim prelaznim periodom i problematikom vezanom za njega, predstavlja
neujednaCen stepen istrazenosti arheoloskih pojava u petom milenijumu p.n.e. na
centralnom Balkanu. S jedne strane, nalazi se vinCanska kultura koja predstavlja najbolje i
najpotpunije istrazenu (kasno)neolitsku pojavu na celom Balkanskom poluostrvu
(GaraSanin 1979:144), a s druge strane, slabo istrazena, gotovo “nevidljiva” ranoenolitska
nalaziSta druge polovine petog milenijuma p.n.e. (Bori¢ 2015a; Tasi¢ 1979a). Broj
istrazenih nalazista Bubanj-Salkuca-Krivodol kulturnog kompleksa nije veliki; na malom
broju sprovedena su sondazna iskopavanja manjeg obima, dok su na samo dva (Bubanj,
Velika humska Cuka) iskopavanja imala/imaju sistematski karakter (Bulatovi¢, Milanovic¢
2012; 2014; forthcoming; Bbynatosuh, MwunaHosuh 2015; [apawaHuH 1958a; 1961;

2 Eng. social fission (Tringham 1992; Tringham, Krsti¢ 1992).
® U disertaciji termin kultura koristi se kao tehni¢ka oznaka arheoloskog fenomena.



apawaHuH, Burié¢ 1983; Tpajkosuh-dunnnosuh et al. 2008). Proucavanje druge polovine
petog milenijuma p.n.e. na centralnom Balkanu, dodatno otezava i Cinjenica da su rezultati
istrazivanja pojedinih nalaziSta predstavljeni u vidu osnovnih izvestaja, dok su sa drugih
nalazista, ranoeneolitski horizonti tretirani kao sporedni i manje bitni, delom zbog
skromnih nalaza, delom zbog usmerenosti paznje istrazivaCa ka drugim periodima
(MunaHosuh 2017:275). Takode, usled neravnomerne istrazenosti pojedinih regija postoje
velike poteSkocCe u povezivanju nalazista sa istom materijalnom kulturom (Tacuh 1992),
dok apsolutnih datuma za drugu polovinu petog milenijuma p.n.e. ima veoma malo, svega
par (Cetiri) (Bonsall et al. 2008; Bori¢ 2015a; Bulatovi¢, Vander Linden 2017; XXnBaHoBuh
2013). Upravo iz svih ovih razloga, u odnosu na prvu polovinu petog milenijuma p.n.e. na
centralnom Balkanu, mnogi aspekti drustvenih i kulturnih prilika u njegovoj drugoj
polovini, slabije su poznati, kao npr. naCin privredivanja tadasnjih zajednica.

1.1.1. Kulturni, hronoloski i teritorijalni okviri

VinCanska kultura je arheoloska pojava koju karakteriSe crnopoliran keramicki stil
(bikonicCne zdele, antropomorfne figurine, itd.), potpuno sedentarni naCin zivota, velika
naselja i intenzifikacija proizvodnje, u¢eSCe u mrezi razmene egzoti¢nih dobara, rana
metalurgija bakra, poljoprivreda bazirana na uzgajanju zitarica i mahunarki, kao i razvijeno
stoCarstvo (Bajcev, Stojanovi¢ 2016; Bori¢ 2009; 2015a; Borojevi¢ 2006; Champan 1981;
Dimitrijevi¢, Tripkovi¢ 2003; 2006; GaraSanin 1979; Orton 2008; 2012; Radivojevic et al.
2010; Tringham, Krsti¢ 1990; Tasi¢ 2017; Tasi¢ et al. 2015; 2016a; Tripkovi¢ 2004;
Tripkovi¢, Mili¢ 2016). Obuhvatala je podrucje centralne Srbije, Kosova, juznih delova
Vojvodine, Transilvaniju, Olteniju, istoCne delove Bosne, severne delove Crne Gore |
Makedonije (Brukner 2003; Champan 1981; NapawaHuH 1973; GaraSanin 1979). lzvrSeno
je nekoliko razliCitin periodizacija vinCanske kulture na osnovu stilsko-tipoloskih
karakteristika keramiCkih posuda i stratigrafije eponimnog nalazista VinCa-Belo Brdo
(Holste 1939; GaraSanin 1951; 1979; Jovanovi¢ 1994; Miloj¢i¢ 1949; Schier 1996; 2000),
od kojih su najvise u upotrebi periodizacije MilojCi¢a i GaraSanina koji su u okviru
vinCanske kulture izdvojili Cetiri glavne faze (sa podfazama) — Vinca A-D (Milojc¢i¢ 1949),
odnosno, Vinca-Tordos I-11 i VinCa-PloCnik I-11 faze (GaraSanin 1951; 1979). Stariji period



razvoja vinCanske kulture obuvata VinCa A-B, odnosno Vinca-Todros I-11 faze, a mladi —
Vinca C-D, odnosno Vinca-Plocnik I-11 faze; naknadno je i prelaz starijeg u mladi period
razvoja vinCanske kulture (VinCa B2/C1), izdvojen kao posebna tzv. gradaCka faza (po
nalaziStu Gradac kod Zlokuc¢ana) (Jovanovi¢ 1994; 2006). Na osnovu Kkalibrisanih
apsolutnih datuma procenjeno je da je vinanska kultura trajala oko 800 godina, u periodu
izmedu 5400/5300. do 4600/4500. godine p.n.e. (Bori¢ 2009:193; 2015a:162; Orton
2008:7; 2012; Tasic et al. 2015:1077; Tasic et al. 2016a:1; Whittle et al. 2016:32).

Tradicionalno vinCanska kultura okarakterisana je kao kasnoneolitska pojava
(GaraSanin 1951; 1979; NapawaxuH 1973; KoroSec et al. 1951). Medutim, bakarni nalazi i
tragovi metaluruskih aktivnosti na nekim nalazistima (npr. Belovode, PloCnik, Divostin,
Vinca-Belo Brdo) ukazuju da su vinCanske zajednice ovladale preradom ovom metala jos
od njene gradacke faze, i poCetka petog milenijuma p.n.e. (Bori¢ 2009; Glumac, Tringham
1990; Jovanovi¢ 1971; 1979; 1982; 1990; 2009; JosaHosuh 2006; Radivojevi¢ 2013;
Radivojevic et al. 2010). Ipak, pojedini autori smatraju da se tokom ovog perioda bakar
uglavnom Kkoristio za izradu sitnijeg nakita, i da to nije imalo znaCajnog uticaja na
ekonomiju drustva, na promene materijalne i duhovne kulture, i da tek u kasnijem, post-
vinCanskom periodu njegovo otkriCe i pogodnosti dobijaju Siru, praktiénu namenu
(GaraSanin 1979; CpejoBuh 1984; Tasi¢ 1979a; 1979b; 1995). S druge strane, neki autori
smatraju da je upotreba bakra dovela do promena u drustvenoj organizaciji i ekonomiji,
usled Cega mladu fazu vinCanske kulture opredeljuju u rani eneolit (Bynatosuh et al. 2013;
Fnmwnh 1968; Jovanovié 1979a; 1990; 2009; Kapuran 2014; KanypaH et al. 2014; Peric¢
2006). Medutim, s obzirom da je u vecini radova vinanska kultura oznaCena kao
kasnoneolitska pojava, i u disertaciji je zadrzana ova tradicionalna oznaka zbog doslednosti
I kompatibilnosti sa literaturom. PosSto se prostirala na ogromnoj povrsini od oko 300 000
km? (Por&ié 2012a; 2012b), vremenom je doslo do razvoja regionalnih varijanti vinganske
kulture (Champan 1981; GaraSanin 1979), a od vremena njene mlade faze, tokom prve

polovine petog milenijuma pre nove ere, uoCavaju se razliCiti pravci razvoja oblasti severno



i juzno od Save i Dunava* (Champan 1981; Jovanovié 1990; 1994; Tpunkosuh 2013). Ova
podela postace jo$ izraZzenija u drugoj polovini petog milenijuma p.n.e. (posle 4600/4500.
godine p.n.e. prema kalibrisanim C** datumima) kada se na prostoru koji je nekada
obuhvatala vinCanska kultura, na severu formiraju panonske ranoeneolitske kulture
Tisapolgar (7iszapolgar) i1 Bodrogkerestur (Bodrogkeresztur), a juzno od Save i Dunava, na
prostoru centralnog Balkana, ranoeneolitski Bubanj-Salkuca-Krivodol kulturni kompleks
(Tasi¢ 1979a; 1979b; 1995).

Bubanj-Salkuca-Krivodol kulturni kompleks karakteristican je po specificnom
keramickom stilu (naroCito po grafitiranoj keramici i peharu sa dve naspramne trakaste
drdke tzv. kantarosu), afinitetu ka vecem izboru mesta za naseljavanje, obi¢no na prirodno
zasSticenijim poloZajima, kao i proizvodnji bakarnih predmeta (Merkyte 2005; Tasi¢ 1979b;
1995). Prostirao se na Sirokom podrucju od Transilvanije i Oltenije na severu, preko istocne
i juzne Srbije, Kosova, do Albanije i Pelegonije na jugu (Tasi¢ 1979b; 1982; 1995; Tacuh
1997; 1998; 2004). Ovim nazivom istaknuto je kulturno jedinstvo nekoliko regionalnih
kultura nazvanih po najznaCajnijim, eponimnim nalazistima u Rumuniji (Salkuca),
Bugarskoj (Krivodol) i Srbiji (Bubanj (i Velika humska Cuka)) (Berciu 1961; NapawiaHuH
1973; Georgieva 1990; Tasi¢ 1979b; Todorova 1995). Relativno-hronoloske periodizacije
ovog kulturnog kompleksa zasnovane su na rezultatima stratigrafskih istrazivanja
najznacajnijih nalazista i na osnovu stilsko-tipoloskih karakteristika keramiCkih posuda
(npr. Berciu 1961:252-304; [apawaHuH 1973:164; lapawaHuH, Dbypuh 1983:11-13;
Georgieva 1990:168; Todorova 1995:89). Na teritoriji centralnog Balkana konstatovana su
dva horizonta u okviru Bubanj-Salkuca-Krivodol kulturnog kompleksa (Tasi¢ 1979b). Na
jednoj grupi nalazista, u okolini Negotina i Knjazevca, nije pronadena karakteristiCna
grafitirana keramika, kao i drSke sa ploCastim proSirenjima, koje su otkrivene kod druge
grupe nalazista u okolini NiSa (Tasi¢ 1995). Medutim, u nedostatku apsolutnih datuma,

* Primeceno je da su severne vincanske oblasti mnogo vise bile ukljuéene u mreze razmene egzoticnih dobara,
ali i sirovina koje su dobavljane na ve¢im udaljenostima (Chapman 1981; Dimitrijevi¢, Tripkovi¢ 2003; 2006;
Tripkovi¢ 2004; 2006; Tripkovi¢, Mili¢ 2008), dok, stanovnici naselja u zatvorenijim i tradicionalnijim
juznim oblastima na centralnom Balkanu, uglavnom koriste lokalne sirovine ili sirovine iz neposrednog
okruzenja naselja (Antonovi¢ 1997; borocasresuh-etposuh 2001; Tpunkosuh 2013).



teSko je utvrditi koja naselja pripadaju ranijoj, a koja poznijoj fazi, jer za sada nije
otkriveno nalaziSte sa oba horizonta u vertikalnoj stratigrafiji (Tasi¢ 2004:77). Generalno,
apsolutni datumi za Bubanj-Salkuca-Krivodol kulturni kompleks relativnho su brojni
(Boyadziev 1995:171; Lazarovici 2006). Medutim, postoji veliki disbalans u njihovoj
distribuciji, usled Cega precizni hronoloski odnosi izmedu regionalnih varijanti ovog
kompleksa ostaju slabo poznati (Bulatovi¢, Vander Linden 2017). Na osnovu postojecih
datuma, hronolosko opredeljenje u drugu polovinu petog milenijuma p.n.e. Siroko je
prihvaceno (Boyadziev 1995; Bulatovi¢, Vander Linden 2017). Naime, procenjeno je da je
Bubanj-Salkuca-Krivodol kulturni kompleks trajao okvirno u periodu izmedu 4400/4300. i
3900/3800. godine p.n.e. prema kalibrisanim C** datumima (Bulatovi¢, Vander Linden
2017). Na centralnom Balkanu, trenutno postoji svega par (Cetiri) apsolutnih datuma sa
Bubanj-Salkuca-Krivodol nalazista (Bodnjik, Bubanj, grob sa Lepenskog Vira), koji se
uklapaju u ove procenjene hronoloSke okvire trajanja kulturnog kompleksa (Bonsall et al.
2008; Bulatovi¢, Vander Linden 2017; XXvnsaHoswuh 2013).

1.1.2. Obrasci naseljavanja i organizacija naselja

Vincanska naselja obi¢no su podignuta na reCnim terasama, na blagim padinama u
blizini potoka ili izvora, a u ravnicarskim predelima Vojvodine na niskim i duguljastim
uzviSenjima-gredama (GaraSanin 1979; Puctuh-Onaunh 2005). Naselja su u vecini
sluCajeva viSeslojna, Sto ukazuje na stabilnost i trajnije naseljavanje na datom mestu usled
povoljnijih uslova za zivot (GaraSanin 1979; lapawaHuH 1984a). Zapravo, veliCina i
dugotrajnost vinCanskih naselja varira, a neka od njih bila su naseljena nekoliko vekova i
mogla su da imaju nekoliko stotina stanovnika (kao npr. Gomolava, Vinca-Belo Brdo,
PlocCnik, Selevac) (Mopumh 2010; 2011). Smatra se da su metalurgija bakra i upotreba
metala, koje su uocCene pocev od gradacke faze, odnosno od oko 5000. godine p.n.e. prema
kalibrisanim C** datumima (Bori¢ 2009; Radivojevi¢ et al. 2010), narusile u odredenoj meri
ovu stabilnost i nametnule potrebu da se usled sve vece nesigurnosti, naselja obezbeduju i

Stite od eventualnih napada suseda (GaraSanin 1979; Muwwnh 1968). Upravo od gradacke



faze, kao i tokom trajanja mlade faze vinganske kulture®, ¢edée se javlja novi tip naselja,
koji je podignut na teSko pristupacnim brezuljcima zgodnim za odbranu (Puctnh-Onaumh
2005). U ovom periodu postaju brojnija manja, jednoslojna i kratkotrajnija naselja, dok su
velika vinCanska naselja i dalje u upotrebi (Garasanin 1979). Tragovi rovova, palisada i
bedema otkriveni su na brojnim vin€anskim naseljima (npr. Vinca-Belo Brdo, Gradac kod
Zlokuc¢ana, Jakovo, Drenovac) (GaraSanin 1979; Nikoli¢ 2006; Peri¢ 2017; Peric et al.
2016; Stevanovi¢, Jovanovi¢ 1996; Tripkovi¢, Penezi¢ 2017). Skorasnja geofiziCka
istrazivanja pokazala su da su oko nekih naselja (npr. Stubline, OreSkovica) rovovi bili
iskopani u koncentri¢nim krugovima (Bori¢ 2015a; Bori¢ et al. 2018; Crnobrnja 2012;
Crnobrnja et al. 2009; Spasi¢ 2012a; Cnacuh 2013). UoCeno je takode, da se rovovi i
palisade javljaju tokom svih faza vin€anske kulture, ¢ak i od onih najranijih (Bori¢ et al.
2018). Cini se da su rovovi nekada bili brzo zatrpavani, kako se naselje Sirilo izvan
njegovih prethodno definisanih granica (Bori¢ 2015a; Spasi¢ 2012a; Cnacuh 2013; Spasic,
Zivanovi¢ 2015). Neki autori isticu da je demarkacija prostora vinanskih naselja bila
vazna njenim stanovnicima, i da su neke granice konstantno povlacene i pomerane, kako
zbog prakti¢nih razloga (ogradivanje obradivog zemljista naselja, zaStita od mogudih
napada, itd.), tako i zbog definisanja zajednice u odnosu na spoljasnji svet ,,drugih“ (Bori¢
2008:131; Bori¢ 2015a:168-169; Spasi¢ 2012a:16).

Nedavno je sprovedeno istrazivanje obrazaca naseljavanja u petom milenijumu
p.n.e. na centralnom Balkanu (MunaHosuh 2017). UocCeno je da na regionalnom nivou
tokom ranog eneolita dolazi do relokacije, odnosno napustanja ili znatno rede naseljenosti
regija koje su u kasnom neolitu Cinile najgusce naseljene oblasti, dok je obrnuta situacija
zabelezena u regijama koje su tokom kasnog neolita bile slabo naseljene (npr. istoCna
Srbija) (MunaHosuh 2017:226, 276; Puctuh-Onauunh 2005). Cak i u regijama gde je uocen
kontinuitet u naseljavanju, mesta koja su naseljavana u kasnom neolitu sada su izbegavana,
i Cesto su birane potpuno nove lokacije, ili su ponovo naseljavane one koje su bile
prethodno naseljene u ranom/srednjem neolitu (npr. Bubanj) (MwunaHosuh 2017:276).
Takode, jo§ jedna promena u odnosu na kasni neolit, ogleda se u ve¢oj usmerenosti

® Najnovija istraZivanja na nalazidtu Ore$kovica ukazala su da je ovo naselje bilo utvrdeno, i pre ovog
perioda, veé¢ od 5200. godine p.n.e. prema kalibrisanim C'* datumima (Bori¢ et al. 2018).



ranoeneolitskih naselja ka zemljistima pogodnijim za stoCarstvo nego za kultivaciju
(Munanosnh 2017:243). Generalno, kod Bubanj-Salkuca-Krivodol kulturnih zajednica,
naime, postoji razliCit afinitet prema izboru mesta za podizanje naselja, a razlike postoje
¢ak i na podruCju jedne uze regije (Tasi¢ 1979b; 1995). Pored naselja na uzdignutim
platoima ili terasama pored reka, koja imaju prirodan ili delom vestacki utvrden poloZaj®, u
ovom periodu, naro€ito u severnim oblastima prostiranja kompleksa, i pecine su koris¢ene
za staniSta (npr. Zlotska pecina), dok su u juznim oblastima (Pelagonija, Albanija) uocena
naselja tipa tumbi, kao i naselja sojeniCkog tipa (Tasi¢ 1979b; 1995). Medutim, ono $to je
zajedniCko za vecinu ovih ranoeneolitskih naselja, jeste da se nalaze na prirodno zasticenim
pozicijama i topografsko ograniCenim prostorima (MwnaHosuh 2017:277), da su
kratkotrajnija (imaju tanje kulturne slojeve) i da je njihova veliina znatno manja u odnosu

na kasnoneolitska vin¢anska naselja (MunaHosuh 2017:287; Tasi¢ 1979b:99).

VinCanske kuée obi¢no su bile postavljene u redovima u naselju, imale su
pravougaonu osnovu i bile su gradene u tehnici pletera i lepa. VeliCine kucéa su varirale, a
neke (npr. na nalazistu Banjica) su imale povr$inu i preko 110 m? (Champan 1981;
GaraSanin 1979; Tpunkosuh 2007; 2013), s tim da je primetno da su kuce tokom mlade
faze vin€anske kulture, uglavnom bile vec¢ih dimenzija, sa viSe prostorija u kojima su se
nalazile peci i ognjista (GaraSanin 1979; Mepuh et al. 2016; Peric¢ et al. 2017; Tacuh 200806;
Tasic et al. 2016a; 2016b). Smatra se da su u jednoj kuci Ziveli ¢lanovi jedne porodice, i da
je sa povecanjem broja novih ¢lanova domacinstava, dolazilo do reorganizacije unutrasnjeg
prostora kuce, tako Sto su podizani pregradni zidovi ili su dodavane nove prostorije
(Cnacuh 2015; Tpunkosuh 2013). Kada je u pitanju unutraSnja organizacija naselja
Bubanj-Salkuca-Krivodol kulturnog kompleksa, ne mogu se izvesti precizniji zakljucci, jer
su prevashodno zbog stepena istrazenosti, podaci o naseobinskim strukturama dosta
oskudni. Iskopavanja veéeg obima, koja su pritom i dalje skromna, sprovedena su jedino na
nalazistu Bubanj (Bulatovi¢, Milanovi¢ 2012; 2014; forthcoming; MapawwaHuH 1958a; 1961;
apawaxuH, Buri¢ 1983; Tpajkosuh-dunmnosuh et al. 2008), a nedavno su nastavljena i
na nalazistu Velika humska Cuka (bynatosuh, MunaHosuh 2015). StiCe se utisak, da su

® Ostaci fortifikacije u vidu kamene ograde, rovova i palisade, i suhozida uogeni su na nekim ranoeneolitskim
nalaziStima sa njihove pristupacne strane ('apawaHuH, hypuh 1983; Tasi¢ 1979b; 1982; 1995).



naselja bila manja, da je u jednom naselju bilo desetak kuca u istom horizontu, nekoliko
zemunica i viSe manjih, pratecih objekata (Tasi¢ 1979b). Kucée su bile manjih dimenzija
(obi¢no oko 4-4.5 x 3-4 m), bez unutrasSnje podele prostora; zidovi su bili gradeni od pletera
i lepa, a pod od nabijene zemlje (lapawaHuH, hypuh 1983; Tasi¢ 1979b). Bile su
prilagodene konfiguraciji terena, i na nekim nalazistima uocCeno je da su iskorisceni
prirodni uslovi pri njihovoj gradnji, pa je tako na nalazistu Krivelj, jedna kuca bila
postavljena na samoj steni, a njena strana bila je iskoris¢ena kao zid kuée (Tasi¢ 1979b).

1.1.3. Ekonomske strategije

Poredenje ekonomija zajednica iz prve i druge polovine petog milenijuma p.n.e. na
centalnom Balkanu otezava veoma nesrazmerna koliCina dostupnih podataka. S jedne
strane, postoji veliki broj objavljenih radova o ekonomiji vinCanskih zajednica (npr.
Borojevi¢ 2006; Bokonyi 1988; Dimitrijevi¢ 2008; Filipovi¢, Obradovi¢ 2013; Filipovic et
al. 2017a; 2017b; Greenfield 1991; 2014c; Legge 1990; Rusell 1993; Orton 2008; 2012;
itd.), a sa druge — (preliminarne) informacije za samo jedno naselje iz druge polovine petog
milenijuma p.n.e.” (Bokonyi 1991; Bulatovi¢ 2010; Filipovi¢ forthcoming).

U vincanskoj kulturi praktikovana je tzv. “meSovita poljoprivreda”, odnosno
zemljoradnja i stoCarstvo bile su osnovne delatnosti. U ve¢em ili manjem obimu vin¢anske
zajednice bavile su se lovom, ribolovom i sakupljanjem divljih plodova. Oslonac
poljoprivredne proizvodnje bile su zitarice (najvise jednozrna i dvozrna pSenica, u manjoj
meri hlebna pSenica, jeCam i proso), a vaznu ulogu ulogu imale su i mahunarke (grasak i
socivo) (Borojevi¢ 2006; Filipovi¢, Obradovi¢ 2013; Filipovi¢ et al. 2017a; 2017b; Mepuh
et al. 2016). Dosasnja arheozooloska istrazivanja ukazuju da u kasnom neolitu gajenje
domacih Zivotinja najverovatnije poprima odlike specijalizovanog stoCarstva. Govece je
najceSce gajena vrsta. Starosni profili goveceta sa veCine kasnoneolitskih nalazista svedoce
da je uzgajanje goveda bilo usmereno ka dobijanju mesa (Clason 1979; Bokényi 1990;
Dimitrijevi¢ 2008; Greenfield 1991; Orton 2012; Russell 1993). Medutim, na malobrojnim
nalaziStima (npr. Divostin) prisustvo veceg broja odraslih jedinki domaceg goveCeta mozda

" Faunalni uzorak sa ranoeneolitskog nalazista Bodnjik kod Koceljeve u zapadnoj Srhiji isuvise je mali za
donoSenje bilo kakvih zakljucaka o ekonomiji (videti: Dodatak 1/ D1.4).



ukazuje na njegovu ulogu kao simbola moci i prestiza, ili pak na koris¢enje njegove vucne
snage (Bokonyi 1988), dok o simboli¢noj ulozi goveCeta u vinCanskim zajednicama
ukazuju i brojni nalazi zoomorfnih figurina i bukraniona (Clason 1979; Russel 1993; Orton
2012; Spasi¢ 2012b; Cnacuh 2015). Starosni profili ovaca i koza uglavnom ukazuju na
uzgajanje zbog dobijanja mesa, mada ima i nalazista na kojima postoje indicije za
eksploataciju mleka (npr. Selevac) (Bokonyi 1988; bynatoemh 2011; Clason 1979;
Dimitrijevi¢ 2008; Greenfield 1991; 2014c; Legge 1990; Orton 2008; 2012; Russell 1993).

VVeoma malo se zna o nacinu zivota i privredi zajednica iz druge polovine petog milenijuma
p.n.e. na centralnom Balkanu. Glavni razlog je taj $to je najvecCi broj ranoeneolitskih naselja
Bubanj-Salkuca-Krivodol kulturnog kompleksa istrazivan u vreme kada se nije dovoljno
paznje posvecivalo ekonomiji i druStvenoj organizaciji tih zajednica, usled ¢ega su odredeni
aspekti, na prvom mestu oni koji se tiCu uzgajanja biljnih i zivotinjskih vrsta, do nedavno
bili gotovo potpuno nepoznati. Osim sporadicnog spominjanja, vrsta od kojih poticu
pronadeni biljni i Zivotinjski ostaci (Tasi¢ 1979b), bilo kakvi drugi podaci sa ovih starih
iskopavanja nedostaju.® Medutim, na osnovu podataka o poloZaju naselja Bubanj-Salkuca-
Krivodol kulturnog kompleksa, kao i na osnovu materijalne kulture, izdvojene su Cetiri
komponente u njegovoj ekonomiji: stoCarsko-nomadska, rudarska (rudarsko-metaluruska),
zemljoradni¢ka i ribolovacka (Tasi¢ 1979b; 1995). StoCarsko-nomadska komponenta
zastupljena je na najveCem broju naselja, na Sta ukazuje okolnost da su ona podizana na
blagim visoravnima i na niZim planinama, u blizini potoka ili vecih izvora (Tasi¢ 1979b). U
rudonosnim oblastima istoCne Srbije (kao i severozapadne Rumunije), najzastupljenija je
rudarska komponenta®, zemljoradnitka je zastupljena u oblastima Pelagonije, dok su se
stanovnici sojeniCarskih naselja na jugu bavili ribolovom, o Cemu svedocCi veliki broj

harpuna, udica i drugog ribolovackog alata (Tasi¢ 1979b).

® |zuzetak je nalaziste Bubanj, medutim, ranoeneolitski uzorak sa iskopavanja 1957. godine veoma je mali, i
EO svemu sudeci selektivno sakupljan (Bokdnyi 1991).

U Zlotskoj pecini u najstarijem Bubanj-Salkuca-Krivodol kulturnom horizontu, pronadeno je 50 celih i
fragmentovanih predmeta od bakra (Sila, igle, dleto, itd.), zajedno sa ostacima bakarne zgure, na osnovu Cega
je zakljuceno da je naselje bilo znacajan rudarski i metalurSki centar ranog eneolita (Tasi¢ 1971:73;
1979:107). Medutim, nedavno otkrice velikog istovremenog naselja (Trivaj), istotno od ulaza u peéinu,
navodi na mogucénost da se pe¢ina mozda koristila i sezonski (Kapuran 2014:30).
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Novija iskopavanja par nalazista iz druge polovine petog milenijuma p.n.e.
(Bodnjik, Velika humska ¢uka, Bubanj) (Bulatovi¢, Milanovi¢ 2012; 2014; Bynatosuh,
MwunaHosuh 2015; Manasectpa et al. 1993; 1996; Tpajkosuh-dununosuh et al. 2008)
tokom kojih je vrSeno sakupljanje Zivotinjskih ostatka omogucila su prva saznanja o
strategijama uzgajanja biljnih i Zivotinjskih vrsta (Bulatovi¢ 2010; u disertaciji; Bulatovi¢
forthcoming; Filipovi¢ forthcoming; ®wununosuh, bynatosuh y wrtamnu). lako je broj
biljnih ostataka na Bubnju mali, prikupljeni uzorak je raznovrstan i otkriva Sirok spektar
vrsta koje su gajene i sakupljane ili su rasle kao korovi poljoprivrednih useva. Izbor gajenih
biljnih vrsta, ostao je vecinom isti kao u prethodnom (kasnoneolitskom) periodu, a
jednozrna i dvozrna pSenica su i dalje glavne sejane vrste (Filipovi¢ forthcoming;
®dununosuh, bynatosuh y wramnu). Preliminarni arheozooloski podaci s druge strane,
ukazuju na razliku u zastupljenosti glavnih domacih vrsta Zivotinja u odnosu na prvu
polovinu petog milenijuma p.n.e, koja se ogleda u vecoj zastupljenosti ovikaprina u odnosu
na domace govecCe i domacu svinju (Bulatovi¢ 2010).

1.2. Teorijski modeli drustvenih i kulturnih promena sredinom petog milenijuma

p.n.e.

U zavisnosti od toga da li se promene koje se deSavaju na centralnom Balkanu
sredinom petog milenijuma p.n.e. tumace kao rezultat spoljasnjih ili unutrasnjih faktora,
sve predloZene teorijske modele moguce je svrstati u dve grupe (Bori¢ 2015a; Tasic et al.
1979). Na jednoj strani, nalaze se pretezno starija tumacenja, kulturno-istorijska po svojoj
teorijskoj provenijenciji, u kojima su promene uslovljene spoljasnjim podsticajima
(najceS¢e migracijama) (GaraSanin 1979; NapawaHuH 19846; Jovanovi¢ 1995; CpejoBuh
1984; Tasi¢ 1995; Tasi¢, Dimitrijevic 1979; Tasi¢ et al. 1979), a na drugoj, novija,
uglavnom procesna i neka postprocesna tumacenja, u kojima su kao glavni pokretaci
promena isticani unutrasnja drustveno-ekonomska dinamika ili menjanje drustveno-
kulturnih paradigmi (npr. Bori¢ 2015a; Chapman 1982; 1999; Stevanovi¢ 1997; Tringham
1992; Tringham, Krsti¢ 1990; Tpunkosuh 2013).
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1.2.1. Kulturno-istorijski modeli promena

U kulturno-istorijskim tumacenjima, do nestanka vinCanskih kulturnih zajednica i
kraja kasnog neolita na centralnom Balkanu doslo je usled prodora novih etnickih grupa
koje su prvenstveno identifikovane na osnovu karakteristicnog keramickog stila. Borislav
Jovanovi¢ smatrao je da se Tisapolgar kulturna grupa postepeno Sirila iz Karpatskog basena
ka jugu, i da je potiskivala vin€ansku grupu sve do Dunava (Jovanovi¢ 1995). Ovo je bilo u
skladu sa dugo vremena ustaljenim misljenjem da su vinCanska naselja ranije nestala u
severnim oblastima njenog prostiranja, dok su naselja u juznim oblastima duze trajala (sve
do oko 4000. godine p.n.e.) (kada je bio procenjen kraj faze Vinca D)) i bila istovremena sa
ranoeneolitskim zajednicama na severu (Champan 1981; Jovanovi¢ 1995; Obeli¢ et al.
2004). Donekle suprotni stav, izneli su Milutin GaraSanin, Dragoslav Srejovi¢ i Nikola
Tasi¢ koji su smatrali da su vinCanske zajednice u juznim oblastima (u isto¢noj i juznoj
Srbiji, Kosovu, severnoj Makedoniji) prvo nestale usled prodora nosilaca Bubanj-Salkuca-
Krivodol kulturnog kompleksa sa zapada, istovremeno sa prodorom Tisapolgar zajednica sa
severa. Prema ovim autorima, vinCanska kulturna grupa opstala je jedino na prostoru
Sumadije, Magve, Srema i severoistocne Bosne (GaraSanin 1979; lapawaHu{ 19846;
Cpejosuh 1984; Tasi¢ 1979a; 1979b; 1995; Tasi¢, Dimitrijevi¢ 1997). Konacno unistenje
vinCanskih zajednica u kulturno-istorijskim tumacenjima, usledilo je brzo i nasilno u
poZaru, na Sta ukazuje horizont spaljenih kuca evidentiran na brojnim kasnovin€anskim
naseljima (GaraSanin 1979; lapawaHuH 19846; Jovanovi¢ 1995; Tasi¢ 1995; Tasic,
Dimitrijevi¢ 1979). Medutim, novija istraZzivanja pokazala su da agresija sa strane i poZar
svakako ne mogu biti glavni razlozi napustanja naselja, jer su spaljene kuce otkrivene i u
ranijim vincanskim gradevinskim horizontima (Bori¢ 2015a; Tasi¢ et al. 2016b;
Tpunkosuh 2007; 2013). Takode, postojeCi kalibrisani apsolutni datumi ukazuju da je kraj
vinCanskih naselja bio istovremen na Citavoj teritoriji njenog prostiranja, okvirno oko
4600/4500. godine p.n.e. (Bori¢ 2009; Orton 2012; Tasic et al. 2015; Whittle et al. 2016).
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1.2.2. Procesni i postprocesni modeli promena

U novijim, procesnim i postprocesnim teorijskim modelima, istrazivaci su poceli da
ispituju razlicite unutradnje aspekte kulturnih zajednica'®, smatrajuéi ih glavnim faktorima
koji su doveli do promena krajem kasnog neolita i poCetkom ranog eneolita na centralnom
Balkanu, a i Sire (Champan 1981; 1982; 1990; Tringham 1992; Tringham, Krsti¢ 1990).

Rut Tringam (Ruth Tringham), odbacila je tradicionalne migracionisticke teorije, i
na osnovu istrazivanja dva vincanska nalazista — Selevca i Opova (Tringham, Krsti¢ 1990;
Tringham et al. 1985; 1992), predlozila je novi teorijski model za tumacenje promena
(Tringham 1992; Tringham, Krsti¢ 1990). Ona smatra da se poceci promena koje se
manifestuju u napustanju velikih naselja, naseljavanju poljoprivredno marginalnih
podrucja, vecoj zastupljenosti ,,pastoralnih® Zivotinja, nestanku mnogih predmeta koji su
ukazivali na visok stepen tehnoloSkih veStina, kao i smanjenje broja ,simboli¢nih*
predmeta kao $to su antropomorfne figurine i spondilus Skoljke, mogu naci u kasnom
neolitu, i da je u pitanju proces kontinuirane transformacije'!, a ne nagla promena
(Tringham 1992:134). Jedna od posledica povecanog sedentarizma (Kaiser, Voytek 1983)
vin¢anskih zajednica jeste povecanje populacije i intenzifikacija proizvodnje uopste.
Intenzifikacija nije znaCajna zbog samog povecanja proizvodnje, ve¢ zbog povecanja
sloZenosti organizovanja ljudi koji su neophodni za obavljanje posla (Tringham, Krsti¢
1990). U predlozenom teorijskom modelu, Tringam znacajnu ulogu u promeni obrazaca
naseljavanja upravo pripisuje transformacijama druStvene organizacije, o0dnosno
drustvenim aspektima (Tringham 1992:137), za razliku od nekih autora (npr. Chapman
1981; 1982; Sherratt 1981; 1983; 1997) koji su u svojim alternativnim teorijskim modelima
isticali znaCaj tehnoloskih inovacija (npr. upotreba pluga, teretnih kola). Njeno istrazivanje

viSe je bilo usmereno na organizaciju i strukturu moci drustva nego na njegove tehnoloske

19 Takode, odbagene su i interpretacije u kojima su horizonti spaljenih kuéa u kasnovinéanskim naseljima
uzimani kao dokaz spoljaSnje agresije, ve¢ su oni sada posmatrani u kontektu namernog, ritualnog spaljivanja
kuca sa njihovim inventarima kao nacin zatvaranja Zivotnog ciklusa domacinstva, i kreiranja trajnog obelezja
(markera) u pejzaZu, doprinose¢i na taj nacin kontinuitetu mesta i druStvenoj memoriji (Chapman 1999;
Stevanovi¢ 1997; Tringham 2000; 2005; 2012; 2013).

1 Ovaj proces najjasnije se arheoloski manifestuje na pogetku ranog bronzanog doba jugoistoéne Evrope
(Tringham 1992).
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mogucénosti. Jedan od mogucih drustvenih faktora koji je podstakao napustanje vecih
naselja, odnosno drustveno “cepanje”, lezi u monopolu moc¢i nad prometom robe i bracnih
partnera koji su imali stariji pojedinci ili starija domacinstva, i koji su na taj nacin
kontrolisali rad i drustvenu reprodukciju (Trigham 1992:139). Ovakav monopol bio je
podnosljiv u optimalnim uslovima, medutim, u uslovima povecanog pritiska populacije na
resurse i njihovu dostupnost, javljaju se tenzije izmedu domacinstava, koje zahtevaju
nekakvo reSenje. Takode, zbog ograniCenih resursa i nemoguénosti kasnovin¢anskih
zajednica da ucCestvuju u slozenim mrezama razmene, dolazi i do raspada samih mreza.
Stoga, slom ovih drustvenih mreza zahtevao je novu druStvenu organizaciju (Trigham
1992:141). Pred kulturnim sistemom nasla su se dva izbora — da se poveca nivo sloZenosti
(u vidu centralizacije i hijerarhije druStvene organizacije) ili da dode do “cepanja” i
smanjenja nivoa slozZenosti (Tringham 1992:141; Tringham, Krsti¢ 1990:581). Vinc¢anske
zajednice su, po Tringam, izabrale drugu opciju, odnosno “cepanje” i grupe od nekoliko
domacinstava odlucile su da obrazuju nova, manja naselja kako bi se izbegla reogranizacija
druStva u slozenije strukture. Ovo “cepanje” druStvenih grupa verovatno je pocelo kao
privremena mera, npr. sezonsko ispasanje stoke (u marginalnim podrucjima) ili sakupljanje,
ali je vremenom postala trajna, usled novih tehnologija kultivacije zitarica na
poljoprivredno marginalnim zemljistima i povecanom upotrebom sekundarnih proizvoda
zivotinja (Tringham 1992:142). Ove manje grupe bile su slobodne da uspostave nove
kontakte razmene na Sirim podrucjima, kao i nova saveznistva, i vremenom su postajale sve
nezavisnije. S druge strane, starija domacinstva velikih neolitskih naselja, nisu vise imala
monopol nad znanjem i iskustvom, kao ni nad reprodukcijom mladih domacinstava. Ipak,
Tringam smatra da druStvene transformacije koje su dovele do promenama u obrascima
naseljavanja, predstavljaju zapravo izbor kontiuiteta. Napustanje velikih naselja i osnivanje
manjih, predstavlja udaljavanje od povecanja kompleksnosti drustvene organizacije i
centralizacije, ka manjim domacinstvima zasnovanim na srodstvu; tako da iako su velika
naselja napustena u korist formiranja manjih, druStvena organizacija nije se promenila, jer
domacinstva i kasnije tokom eneolita (i bronzanog doba) predstavljaju osnovnu jedinicu
drustvene reprodukcije u Citavoj jugoistocnoj Evropi (Tringham 1992:143).
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Endrju Serat (Adndrew Sherratt) predloZio je alternativni teorijski model kojim je
pokuSao da objasni kulturne, drustvene i ekonomske promene koje se deSavaju na Sirem
podrucju Evrope i Bliskog istoka, tokom eneolita i ranog bronzanog doba. U ovom modelu
istakao je znacaj tehnoloskih inovacija, koje su omogucile upotrebu Zivotinja na jedan nov,
drugaciji naCin (Sherratt 1981; 1983; 1987; 1997; 2006). TehnoloSke inovacije omogucile
su kori¢enje sekundarnih proizvoda Zivotinja*?, i prema njemu, dovele su znagajnih
promena u proizvodnji hrane, pokretljivosti, lokalnim i regionalnim mrezama razmene, kao
I obrascima naseljavanja (Sherratt 1981; 1983). Ove inovacije, on je video kao sklop
slicnih, medusobno povezanih reSenja, nastalih kao odgovor na problem populacionog rasta
I pritiska na resurse u neolitu, i kao odgovor na pogorSanje kvaliteta poljoprivrednog
zemljista usled dugogodidnjeg korisCenja (Sherratt 1983; 1997). Upotreba sekundarnih
proizvoda zivotinja uticala je na mnoge nacine na tadasnje zajednice. Vucna snaga zivotinja
omogucila je oranje vecih povrSina nego ranije kada je koris¢ena samo ljudska snaga,
odnosno dovela je do intenzifikacije poljoprivredne proizvodnje, a omogucila je i
kolonizaciju poljoprivredno marginalnih podrucja, i u njima vecu usmerenost na stocarstvo
(Sherratt 1983; 1997). VucCa teretnih kola obezbedila je brze i lakSe transportovanje
proizvoda i ljudi izmedu udaljenih podrucja, sto je dovedilo do stvaranja novih kontakta i
povecanja razmene izmedu odredenih grupa zajednica. Mleko i mle€ni proizvodi obezbedili
su kontantan izvor hrane, dok je vuna predstavljala novu sirovinu koja je mogla da se
razmenjuje. Ove promene u na¢inu privredivanja, Serat je zatim, povezao sa promenama u
organizaciji rada i povecanoj ulozi muskaraca u poljoprivrednim aktivnostima (usled
upotrebe pluga), sto je dalje dovelo do patrilinearnog nasledivanja i vlasnista nad zemljom,
koji je smatrao, KkljuCnim faktorima uspostavljanja nove druStvene organizacije i
nejednakosti (Sherratt 1981; 1983; 1997). Seratovu “Revoluciju sekundarnih proizvoda”
kritikovali su mnogi autori (npr. Anthony, Brown 2011; Bogucki 1984a; 1984b; Champan
1982; Halstead, Isaakidou 2011; Marciniak 2011; 2014; Tringham 1992; Vigne, Helmer

12 Primarni proizvodi su oni koji mogu da se konzumiraju tek nakon smrti Zivotinje — meso, koZa i kost, dok
sekundarni proizvodi — mleko, vuna, vuca, krv i dubrivo, ne podrazumevaju smrt Zivotinje i mogu da se
konzumiraju viSe puta tokom njenog Zivota (Greenfield 1988; 1989; 2010). Nedavno, u svetlu najnovijih
otkri¢a (i zbog toga Sto se njihova upotreba nije desila u sekundarnom talasu), predlozena je zamenu ovih
starih termina novim: umesto primarni — krajnji proizvodi (jer se dobijaju na kraju Zivota Zivotinje), a umesto
sekundarni — ante mortem ili proizvodi tokom Zivota (Vigne, Helmer 2007:36).
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2007). Jedna od prvih kritika, do3la je od DZona Cepmana (John Champan), Koji je smatrao
da je ovaj model veoma pojednostavljen u odnosu na slozenost i razliCitost neolitskih
zajednica (Champan 1982:119). Isto, kao 1 Rut Tringam, on je smatrao da termin
“revolucija” navodi na pogreSan trag, zato Sto ovaj proces nit je bio brz nit toliko
dramati¢an kako proizilazi iz Seratovih argumenata, veé je u pitanju proces kontinuirane
transformacije (Champan 1982; Trighnam 1992). Upotreba mnogih tehnoloskih inovacija,
na prvom mestu pluga i vucne snage domaceg goveceta, prema njemu, pocinje joS ranije u
kasnom neolitu centralnog Balkana (Champan 1981; 1982), a Peter Bogucki ukazao je na
starosne profile domaceg goveceta sa ranoneolitskih nalazista kulture linearne keramike i
prisustvo keramickih cediljki za sir u Sestom milenijumu p.n.e. (Bogucki 1984b). Najnovija
biohemijska (Copley et al. 2003; 2005a; 2005b; Craig 2002; Craig et al. 2003; 2005; Dudd,
Evershead 1998; Ethier et al. 2017; Evershead 2008; Evershead et al. 2008; Hoekaman-
Sites, Giblin 2012; Outram et al. 2009; Salque 2012; Salque et al. 2013; Spangenberg et al.
2006), izotopska (Balasse, Tresset 2002; Balasse et al. 2001) i paleogenetska (Burger et al.
2007; Itan et al. 2009) istraZivanja pokazala su da je mleko koriS¢eno i ranije, joS u neolitu.
Naime, najstariji ostaci mleCnih masti konstatovani su u keramickim posudama sa nalazista
na Bliskom istoku i u jugoistocnoj Evropi, datovanih u sedmi milenijum p.n.e. (Evershead
et al. 2008). Inace, i sam Serat je jo3 ranije (Sherratt 1997; 2002; 2006) u skladu sa novim,
arheolodkim svedocCanstvima, korigovao svoj prvobitni model, istiuéi da se ne radi o
paketu tehniCkih inovacija i sekundarnih proizvoda, jer su neki od njih, kao mleko, u maloj
meri koriS¢eni i ranije u neolitu, ali da u eneolitu dolazi do njihove intenzifikacije (Sherratt
1997; 2006). Medutim, bez obzira na brojne kritike, Seratov model predstavljao je
intelektualnu inovaciju u razumevanju promena koje se deSavaju krajem neolita i poCetkom
eneolita (Greenfield 2010:31). ZnaCaj modela ogledao se u tome Sto je predlozio veze
izmedu brojnih prethodno slabo ispitanih ali oCigledno povezanih varijabli; obezbedio je
lako proverljive hipoteze, koje su istrazivaCi proveravali u razliCitim regijama (npr.
Arbuckle 2009; Greenfield 1986a; 1988; 1989;1991; 2005; 2010; 2014a; 2014b; Isaakidou
2006; 2011, itd.). Haskel Grinfild (Haskel Greenfield) je tako, proucCavao starosne profile
domacih Zivotinja sa neolitskih i post-neolitskih (kasnoeneolitskih i bronzanodobnih)
nalazista na podrucju centralnog Balkana (Greenfield 1986a). Njegovi podaci ukazuju da
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do promena u eksploataciji domacih Zivotinja dolazi posle neolita, i da tada pocinje
intenzivnije koris¢enje sekundarnih proizvoda, a da je mleko koris¢eno u neolitu
(Greenfield 1986a; 1988; 1989; 1991; 2005; 2010). Medutim, on istiCe da nije sama
upotreba mleka promenila prirodu odnosa komunalno orjentisanih neolitskih zajednica, veé
je kombinacija poveéane mobilnosti i poveéanog proizvodnog potencijala (koja je
omogucena upotrebom pluga, teretnih kola i vune) dovela do nestanka neolitskog naCina
zivota, i do nastanka novog vida druStvene organizacije koji je bio usmereniji ka
individualnim domacinstvima u eneolitu Balkana (Greenfield 2010:46). Takode, naglaSava
da su ove inovacije (sekundarnih proizvoda) bile deo mnogo veéih kulturnih promena koja
su se deSavale na Sirem podrucju Evrope, a koje su uklju€ivale disperziju i “cepanje” vecih

zajednica, specijalizaciju i intenzifikaciju proizvodnje (Greenfield 2010:46).

DuSan Bori¢ je nedavno uzimajuéi u obzir dosadaSnja arheoloSka saznanja, i
predlozene teorijske modele o druStvenim i kulturnim promenama na centralnom Balkanu
(a 1 Sire na podrucju Karpatskog basena), dao kriticki osvrt i ponudio novu alternativnu
perspektivu™® za njihovu interpretaciju (Bori¢ 2015a). Bori¢, kao i Tringam (Tringham
1992), smatra da su tenzije i konflikti u kasnovin€anskim naseljima verovatno reseni
“cepanjem” grupe i uspostavljanjem novih naselja sa domacinstvima, ku¢ama i ¢lanovima
koji su se odvojili od nametnutih ogranicenja i struktura moci u kasnovin€anskim naseljima
(Bori¢ 2015a:190). Medutim, za razliku od nje, predlaze da objaSnjenje za grupno
“cepanje” treba traziti u drustvenoj dinamici izmedu razliCitih komponenti vinCanske
zajednice, a ne u populacionom rastu (Bori¢ 2015a:190). Veliki znacaj on pridaje kodeksu
(etosu) grupne solidarnosti na nivou naselja koji se ogleda u velikim komunalnim
poduhvatima izgradnje rovova ili palisada, kao i na nivou cele vin€anske drustvene mreze
koji se odrazava egzogamnim bracnim mrezama i/ili reciproCnim i uCestalim ceremonijama
u kojima su ucestvovale udaljene zajednice sa Citave teritorije vin¢anske kulture (Bori¢
2015a:192). Prema njemu, izgradnja rovova i palisada tokom kasnog neolita moze da se
tumaci i kao neki vid konflikta slabog intenziteta. Taj konflikt mogao je da bude podstaknut

cenrtipetalnim tendencijama velikih naselja koja su postavljala sve veca ogranicenja

13 U svom teorijskom modelu Bori¢ se delom oslanja na Senanovu interpretaciju drustvene promene (Shennan
2000) i DeLandinoj teoriji asemblaza i druStvenih mreza (DeLanda 2006).
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autonomiji pojedinacnih domacnstava (Bori¢ 2015a:192-193). Isto tako i proliferacija
figurina u kasnom neolitu moze da se tumaci kao jo$ jedan znak ritualne kontrole, odnosno
naCin da se zadrZi postojeca struktura moci (Bori¢ 2015a:193; Tringham 1992). Medutim,
smanjenje broja figurina pri kraju zivota u vinCanskim naseljima, kao i smanjenje
ucestalosti figurina u ranoeneolitskom Bubanj-Salkuca-Krivodol kulturnom kompleksu na
centralnom Balkanu, moze da odrazava centrifugalne sile “sekularizacije” koje su mogle da
dovedu do napustanja tradicionalnin oblika solidarnosti koji su bili svojstveni u gusto
zbijenim vin€anskim naseljima (Bori¢ 2015a:193). Kako se €ini, druStvena mobilnost koja
je povezana sa rezidencijalnom (Sto se i ogleda u disperzovanom obrascu naseljavanja, kao
i u naseljavanju novih predela), poveéava se u ranom eneolitu. Usled toga, dolazi do
stvaranja novih supraregionalih veza, preko kojih su ljudi upoznati sa novim keramickim
stilovima, tehnoloskim veStinama, razliCitim oblicima znanja, pristupima odredenim
resursima, novim oblicima socijalnosti, itd. (Bori¢ 2015a:193). Takode, Bori¢ (oslanjajuci
se na Senanovu interpretaciju kulturnih promena'®) istie da obrazac manjih rastkranih
naselja u ranom eneolitu, moze da ukazuje na smanjenje populacije iz zasad nepoznatih
razloga (Bori¢ 2015a:194). To je mozZda bilo direktno povezano sa slabljenjem
meduljudskih veza Sirom vinCanske druStvene mreze, verovatno usled konflikta ili
izbegavanja sukoba, Sto je dovelo do dezintegracije kohezivnih veza izmedu ovih
prethodno povezanih i bliskih vinanskih zajednica na veem regionalnom nivou (Bori¢
2015a:194). Ono $to je prema Bori¢u, moglo da dovede do gubitka znanja i tradicionalnih
nacCina obavljanja poslova, sloma mreze stabilnosti, i do pojavljivanja novih
supraregionalnih veza, jesu smanjenje populacije i generalno, reorganizacija naselja i
druStvene matrice tokom tranzicije kasni neolit-rani eneolit. Konacno, to je ono Sto je
dovelo i do stvaranja novih kulturnih stilova materijalne kulture na nekadaSnjem prostoru
vinCanske kulture (Bori¢ 2015a:194).

1 Prema Senanu, kulturne promene su najéesée povezane sa populacionim dinamikama i populacionim
“uskim grlom” (eng. bottleneck) do kojeg dolazi usled smanjenja veli¢ine populacije koja ucestvuje u prenosu
znanja, Sto se odraZava i na proces kulturne transmisije (Shennan 2000).
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1.3. Cilj istrazivanja

Cilj istrazivanja je da se ustanove arheozooloSki aspekti drustvenih i kulturnih
promena koje se deSavaju na centralnom Balkanu u petom milenijumu p.n.e. na osnovu
poredenja rezultata analize faune sisara sa tri eponimna nalazista iz tog perioda — VinCe-

Belog Brda, Plo¢nika i Bubnja. Konkretno, bice utvrdeno sledece:

a) lokalni znaCaj najznacajnijih domacih Zivotinja (govecCeta, ovce, koze i svinje) i
strategije njihove eksploatacije (da li je uzgajanje bilo usmereno ka dobijanju
mesa, ili su se pored mesa, Koristili i drugi proizvodi (mleko, vuna, vucna

snaga)), kao i udeo lova u ekonomiji svakog naselja,

b) uporedivanjem podataka sa ovih nalazista, da li se i kako se znaCaj, uloga i

strategije eksploatacije domacih i divljih Zivotinja menjaju tokom vremena, i

c) u kojoj meri se strategije uzgajanja i lova stanovnika naselja Vinca-Belo Brdo,

Plocnik i Bubanj, razlikuju od onih praktikovanih na regionalnom nivou.

Ova nalaziSta izabrana su iz vise razloga. Prvi je taj Sto su u pitanju eponimna i
reprezentativna nalazista od velikog znaCaja za razumevanje promena koje se deSavaju
sredinom petog milenijuma p.n.e. na centralnom Balkanu. Zatim, tokom najnovijih,
arheoloskih istrazivanja nalazista Vinca-Belo Brdo, Plo¢nik i Bubanj, sprovedeno je
sistematsko i neselektivno sakupljanje velike koliCine Zivotinjskih ostataka, uz koris¢ene
savremene metodologije iskopavanja koja je omogucila detaljniju arheozooloSku analizu
kroz dijahronu perspektivu i po tipovima konteksta na pojedinaCnim nalazistima, kao i
izmedu njih. S obzirom, da se gotovo niSta ne zna o ekonomiji zajednica iz druge polovine
petog milenijuma p.n.e., i da je sada dostupan veci uzorak iz jednog ranoeneolitskog naselja
(Bubanj), dobijena je prilika da se popune postojeée praznine. Stoga, €ak i delimicni
odgovori na postavljena istrazivaCka pitanja u disertaciji predstavljace znacajan doprinos
razumevanju arheozooloskih aspekata drustvenih i ekonomskih promena koje se deSavaju

sredinom petog milenijuma p.n.e. na prostoru centralnog Balkana.
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1.4. Osnovne hipoteze

Buduéi da se sredinom petog milenijuma p.n.e. na centralnom Balkanu deSavaju
promene u obrascima naseljavanja, da dolazi do napustanja velikih, dugotrajnih naselja i
osnivanja novih kratkotrajnijih, da se menja druStvena organizacija, materijalna kultura, da
dolazi do reorganizacije mreza razmene, itd, u disertaciji se polazi od pretpostavke da u tom
periodu, uporedo sa drustvenim i kulturnim promenama dolazi i do menjanja strategija
eksploatacije zivotinja, Sto predstavlja vazan segment ekonomije. UocCavanje strategija
eksploatacije zivotinja i njihovih proizvoda od strane jedne zajednice, kao i kako se ti
obrasci koris¢enja menjaju, omoguéava razumevanje vecih i kompleksnijih drustvenih
promena, s obzirom da su druStvena organizacija i naCin privredivanja medusobno

povezani, i da se promene jednog aspekta odrazavaju i na promene drugog.

Prva hipoteza je, da postoje razlike u znacaju i ulogama glavnih domacih zivotinja
izmedu kasnoneolitskih i ranoeneolitskih zajednica na centralnom Balkanu. Na 0snovu
dosadasnjih arheoloskih istrazivanja, uoceno je da postoje razlike u obrascima naseljavanja
i veliCini naselja, kao i u drustvenoj organizaciji kasnoneolitskih i ranoeneolitskih zajednica
na centralnom Balkanu (Bori¢ 2015a; MunaHosuh 2017; Tasi¢ 1997b; 1995; Tringham
1992; Tringham, Krsti¢ 1990; Tpunkosuh 2013). U kasnoneolitskim naseljima, domace
govecCe je ekonomski najznacCajnija vrsta (Bokonyi 1988; Greenfield 2014c; Legge 1990;
Orton 2008; 2012; Russell 1993), a povecanje njegove zastupljenosti u mladim fazama
vinCanske kulture tumaci se kao vid specijalizovanog stocarstva (J1asuh 1993; Orton 2012).
Domace govecCe imalo je i simboli¢ki znacaj, koji se odrazava u prisustvu bukraniona i
zoomorfnih figurina u brojnim vin€anskim naseljima (Spasi¢ 2012b; Cnacuh 2015), a
smatrano je simbolom bogatstva i moéi (Bokonyi 1988; Russell 1998). Cak je istaknuto da
je uzgajanje goveda mozda imalo kohezivnu ulogu koja je pomagala da se promovisu i
odrze velike kasnovinCanske zajednice (Orton 2012:32). Posle sloma vinCanske drustvene
mreZe i napustanja/nestanka vincanskih naselja, sredinom petog milenijuma p.n.e. (Bori¢
2015a), menja se druStvena organizacija (Bori¢ 2015a; Tringham 1992), i uspostavljaju se
manja ranoeneolitska naselja u raznovrsnijim ekoloskim niSama, i u poljoprivredno

marginalnim zemljiStima koja su pogodnija za sto€arstvo (MunaHosuh 2017; Tasi¢ 1995).
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Buduci da je uzgajanje velikih stada goveda skupa i riskantna investicija (Bogucki 1993),
manje ranoeneolitske zajednice prilagodiCe strategije uzgajanja svojim proizvodnim
kapacitetima i potrebama, kao i uslovima Zivotne sredine, i kod njih ¢e mozda postojati
vec€a raznovrsnost u izboru glavnog domestikata. Dostupni preliminarni podaci za jedno
ranoeneolitsko nalaziste (Bubanj) ukazuju da su ovca i koza bile ekonomski najznacajnije
vrste u naselju (Bulatovic 2010). Takode, rezultati arheozooloSkih istraZivanja
kasnoeneolitskih i bronzanodobnih naselja, koja se nalaze u slicnim ekoloskim zonama kao
ranoeneolitska (Greenfield 1984) ukazuju na raznovrsnost u izboru glavne vrste, pa se tako
u nekim naseljima najvise uzgaja govece, a u drugim ovce, koze ili svinje (npr. Ljuljaci,
Vrbica, Vecina Mala — domaca svinja; Mokranjske stene, Sarina Meda — ovca i koza
(Bnaxwuh 1995; bynatosuh, Mwunowesnh 2015; Greenfield 1986a; 1986b; 1986¢; 1995;
2014c; Na3nh1992).

Druga hipoteza je, strategije eksploatacije domacih Zivotinja koje daju sekundarne
proizvode (mleko, vunu, vucnu snagu) razlikuju se izmedu kasnoneolitskih i ranoeneolitskih
zajednica na centralnom Balkanu. 1ako se mleko i mlecni proizvodi koriste jo$ u neolitu
(Balasse, Tresset 2002; Burger et al. 2007; Copley et al. 2003; Ethier et al. 2017; Evershed
et al. 2008), smatra se da je njihova proizvodnja bila malog obima (Sherratt 1997;
Greenfield 2010). Dostupni starosni profili domacih Zivotinja sa kasnoneolitskih (Bokonyi
1988; 1990; bynatosuh 2011; Clason 1979; Dimitrijevi¢ 2008; Legge 1990; Orton 2008;
2012; Russell 1993) i post-neolitskih (uglavnom kasnoeneolitskih i bronzanodobnih)
nalazista (Arnold, Greenfield 2006a; 2006b; Greenfield 1986a; 1986b; 1986¢; 1988; 1989;
2005; 2014c; bynatosuh 2012) na centralnom Balkanu ukazuju da postoje razlike u
strategijama njihove eksploatacije, i da intenzivnija upotreba sekundarnih proizvoda
pocinje posle neolita (Greenfield 1986a; 2010). Podaci o starosti domaceg goveCeta sa
veCine kasnoneolitskih nalaziSta svedoCe da je njegovo uzgajanje bilo usmereno ka
dobijanju mesa (Clason 1979; Bokonyi 1990; Dimitrijevi¢ 2008; Russell 1993), dok postoje
i indicije da je koriS¢ena njegova vucna snaga za oranje (Bokonyi 1988; Champan 1990).
Starosni profili ovaca i koza tokom kasnog neolita uglavnhom ukazuju na uzgajanje zbog
dobijanja mesa, mada ima i nalaziSta na kojima postoje pokazatelji za eksploataciju mleka
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(npr. Selevac) (Bokonyi 1988; bynatoBuh 2011; Clason 1979; Dimitrijevic 2008;
Greenfield 1991; 2014c; Legge 1990; Orton 2008; 2012; Russell 1993). S druge strane,
starosni profili domace svinje koja ne daje sekundarne proizvode, i koja se iskljucivo gaji
zbog koriS¢éenja mesa, ne pokazuju nikakve znaCajne promene tokom vremena (Arnold,
Greenfield 2006a; Greenfield 1986a; 1988).

Smatra se da je kolonizacija poljoprivredno marginalnih i prethodno nenaseljenih
podruc¢ja omoguéena usvajanjem tehnoloskih inovacija, koje su izmedu ostalog
podrazumevale i upotrebu pluga koji je olakSao kultivaciju zemlje loSijeg kvaliteta
(Champan 1982; 1990; Sherratt 1981; 1983; 1997; 2006). Koris¢enje domaceg goveceta za
vucu pluga i teretnih kola odrazava se na njegov zdrastveni status (Bartosiewicz et al.
1997). PatoloSke promene na kostima domaceg goveceta sa brojnih nalazista Sirom Evrope
tumacene su kao posledica njegovog koris¢enja kao radne Zivotinje (Bartosiewicz 2008;
Bartosiewicz et al. 1993; 1997; De Cupere, Waelkens 2002; De Cupere et al. 2000;
Isaakidou 2006; Telldahl 2005). Imajuéi ovo u vidu, i s obzirom na promene u obrascima
naseljavanja u ranom eneolitu centralnog Balkana, tre¢a hipoteza koja se testira u disertaciji
odnosi se na zdravstveni status domaceg goveceta, 0odnosno, usled intenzivnijeg koriséenja
domaceg goveceta za vucu pluga, u ranom eneolitu dolazi do pogorsanja njegovog

zdravstvenog statusa koje se reflektuje vec¢im prisustvom patoloskih promena.

Poredenjem zastupljenosti ostataka divljih Zivotinja sa kasnoneolitskih (npr.
Divostin, Crkvine-Mali Borak, itd.) (Bnaxuh, PagmaHosuh 2011; BOokonyi 1988) i post-
neolitskih (kasnoeneolitskih i bronzanodobnih) (npr. Novacka Cuprija, Livade, Bubanij)
nalazista (Greenfield 1986a; Bulatovi¢ 2010), uoceno je da se udeo lova u ekonomji
zajednica vremenom smanjuje, Sto je dovedeno u vezu sa povecanim kréenjem Suma i
naruSavanjem prirodnih stanita brojnih vrsta divljih Zivotinja (Greenfield 1986a). BuducCi
da sada postoji i veci faunalni uzorak sa ranoeneolitskog nalazista (Bubanj), moguce je
dobiti informacije o znaCaju lova i divljih Zivotinja u ekonomiji zajednica iz tog perioda,
kao 1 uoCiti (eventualne) razlike u odnosu na kasni neolit. Stoga, poslednja hipoteza koja se
testira u disertaciji odnosi se na udeo lova u ekonomiji zajednica iz druge polovine petog

milenijuma p.n.e., odnosno, na centralnom Balkanu u ranom eneolitu lov gubi na znacaju
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zato Sto su ekonomske strategije tadasnjih zajednica vise usmerene ka uzgajanju domacih

Zivotinja i koriséenju njihovih proizvoda.
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POGLAVLJE 2 — EPONIMNA ARHEOLOSKA NALAZISTA IZ PETOG
MILENIJUMA PRE NOVE ERE NA CENTRALNOM BALKANU

U ovom poglavlju prikazane su osnovne informacije o arheoloskim nalazistima
VinCa-Belo Brdo, Plocnik i Bubanj (slika 2.1), a koje se odnose na njihov polozaj,
hronolosko (kulturno-relativno i apsolutno) opredeljenje, istorijat arheoloskih istrazivanja i
otkrivene arheoloske celine. Ukoliko postoje, predstavljeni su takode, i rezultati prethodnih

arheozooloskih istrazivanja sprovedenih na materijalu sa ovih nalazista.

Eub anj
°
°
Plo¢nik >
/

\

Slika 2.1: PoloZaj eponimnih arheoloskih nalazista iz petog milenijuma p.n.e. na centralnom Balkanu

2.1. VINCA-BELO BRDO

Arheolosko nalaziste Belo Brdo nalazi se u selu Vin¢a 14 km jugoisto¢no od
Beograda, na desnoj obali Dunava (slika 2.2), neposredno pored uSca reke BoleCice.

Izvanredno povoljan geografski polozaj, obilje plodne zemlje, i lak pristrup raznim
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sirovinama, bili su dovoljni da na ovom mestu podrze dug, siguran i bogat Zivot ljudskih
zajednica (lapawaHuH 1984a; Tacuh 2008a; Tasi¢ 2011c; 2017; Tacuh et al. 1990).

Slika 2.2: NalaziSte Vin€a-Belo Brdo, pogled sa Dunava, 2008. godina (Arhiva “Projekat Vinca”, Centar za

digitalnu arheologiju, Filozofski Fakultet)

Vin€a-Belo Brdo je viSeslojno nalaziste, sa tragovima naseljavanja pocev od ranog,
srednjeg i kasnog neolita, preko eneolita i bronzanog doba, do srednjovekovnog perioda, o
¢emu svedoci velika debljina kulturnog sloja, od ¢ega je preko 8 metara nastalo u kasnom
neolitu (Mari¢ 2017; Stevanovic, Jovanovic¢ 1996; TasiC et al. 2015; Whittle et al. 2016).

Ubrzo po otkricu, poCetkom XX veka, Vina-Belo Brdo je postala sinonim za
neolitski razvoj Balkanskog poluostrva, i po ovom nalazistu nazvana je kasnoneolitska —
vinCanska kultura (GaraSanin 1951; MilojCi¢ 1949; Tasi¢ 2015; Tacwuh et al. 1990). Takode,
Vin€a-Belo Brdo je i klju¢no naselje za uspostavljanje relativne hronologije u Sirem
regionu jugoistocne Evrope (Childe 1929; Champan 1981; Fewkes 1935; GaraSanin 1951;
1979; 1984a; Holste 1939; JosaHoBMh 1984; MilojCi¢ 1949; Tacuh et al. 1990).

TaCna povrSina nalaziSta nije poznata, zbog toga Sto je joS pre poCetka prvih
iskopavanja, jedan njegov deo uniStio Dunav (lapawaHvH 1984a; JoBaHoBuh 1984).
Medutim, procenjuje se da se prostiralo na povrsini od preko 10 ha (Tasi¢ 2017; Tasic et al.
2016a). Na osnovu postojecih apsolutnih datuma, procenjeno je da je vin€ansko naselje na
Belom Brdu trajalo oko 700-800 godina (Tasi¢ et al. 2016b). Najveca verovatnoca za
pocetak vin€anskog naseljavanja Belog Brda pada oko 5300/5200. godine p.n.e., dok se
najvea verovatnoca za vreme napustanja naselja datuje oko 4600/4500. godine p.n.e.
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prema kalibrisanim C'* datumima (Bori¢ 2009; 2015a; Orton 2008; 2012; Tasié¢ 2015;
2017; Tasic et al. 2015; 2016a; 2016b; Whittle et al. 2016).

2.1.1. Istorijat arheoloSkih istraZivanja

Nalaziste Vinca-Belo Brdo istrazuje se preko sto godina. Arheoloska iskopavanja
sprovedena su u tri navrata, i do sada je istrazena ukupna povrsina od preko 3000 m?
(Hvkonuh, Bykosuh 2008).

Tokom prvih iskopavanja na nalaziStu Vinca-Belo Brdo (slika 2.3) koja su
sprovedena u periodu od 1908. do 1934. godine, tokom deset arheoloskih kampanja, pod
rukovodstvom Miloja Vasic¢a ispitana je povrsina od oko 1800 m? (Bacuh 1932; 1936a;
19366; 19361; 1948; Vasi¢ 1934; Vassits 1910; 1911). U veoma kratkom roku, istrazivanja
su obavljena na ovoj velikoj povrsini, pri cemu je iskopana cela dubina kulturnog sloja od
9.5 m (Hukonuh, Bykosuh 2008; Tasi¢ 2015:17).

Slika 2.3: Iskopavanja na nalaziStu Vinca-Belo Brdo, 1933. godina (Tasi¢ et al. 2015:1066, fig. 2)

Iskopavanja su sprovedena u kvadratnoj mrezi, po arbitrarnim slojevima od po 10 cm.
Vasi¢ je uspeo da otkrije najveci broj sekundarno gorelih objekata, ali ne i one koji nisu

stradali u pozZaru (Tasi¢ 2015:16). Medutim, kasnija iskopavanja, analize keramickog
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materijala, kao i apsolutno datovanje pokazali su da su stratigrafski podaci dobijeni tokom
njegovih iskopavanja i dan danas relevantni (Glaser 1996; Stalio 1968; Schier 1996; 2000;
Tasi¢ 2015:18; Tasi¢ 2017; Tasi¢ et al. 2016a; Whittle et al. 2016). Konstatovano je
najmanje deset gradevinskih horizonata u kojima je pronadeno obilje arheoloSkog
materijala (Champan 1981; Tasi¢ 2017:3). Pored velikog broja fragmentovanih i celih
keramickih posuda, antropomorfnih i zoomorfnih figurina, koji su pronadeni u razliCitim
kontekstima svakog gradevinskog horizonta, otkriveni su jos i ukrasni predmeti (npr. perle i
privesci od Skoljki, kostiju, gline, malahita, okera, itd.), koStane i kamene alatke, votivni
predmeti, itd. (Bacmh 1932; 1936a; 19366; 19361). Pronadeni su i brojni ostaci arhitekture,
u vidu ostataka podova i zidnih konstrukcija ku¢a, ognjista i peci, jama i drugih ostataka
gradevinske delatnosti. Kuée su bile nadzemne, solidno gradene od pletera i lepa.
Unutradnji prostor kuca bio je podeljen na dve ili viSe prostorija, unutar kojih su se nalazile
peci ili ognjista (hypnunh 2010; Ctanno 1984).

Druga faza arheoloskih istrazivanja na Belom Brdu trajala je u periodu od 1978. do
1986. godine, pod okriljem Odbora za arheoloska istrazivanja u Vinci pri PredsedniStvu
SANU (TapawaHunH 1984a; 19846; JosaHoBuh 1984; 2009; Jovanovi¢ 1994; MapjaHosuh-
Byjosuh 1984; CpejoBuh 1984; Ctanno 1984; Tacuh 1984a; 19846; Tasi¢ 1990; Tacuh et
al. 1990). Tokom ispitivanja slojeva iz metalnog doba i nekropole iz srednjeg veka,
istrazivanjima su rukovodili Nikola Tasi¢ i Gordana Marjanovié-Vujovi¢, a kada su
zapoceti radovi na neolitskim slojevima, tu duznost su preuzeli Milutin GaraSanin |
Dragoslav Srejovic (Tacuh et al. 1990). Glavni ciljevi iskopavanja bili su: provera Vasiceve
stratigrafije, otvaranje nove povrsine koja se naslanjala na njegov iskop, i ispitivanje da li je
VinCa-Belo Brdo prestala da Zivi krajem neolita (Tasi¢ 2005; Tasi¢ 2015:20). Ovom
kampanjom obuhvaéena je povrsina nalazista od oko 1200 m* (Hukonuh, Bykosuh 2008).
Iskopavanja su sprovedena na dva sektora nalaziSta — kao sektor | bilo je oznaCeno
iskopavanje profila, dok je sektor Il predstavljalo iskopavanje nove povrSine
pretpostavljenog centralnog dela nalazista. U okviru sektora Il, prvo je istrazena
srednjovekovna nekropola sa preko 800 inhumacija, datovanih u period izmedu XI do XV
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veka (MapjaHoBuh-Byjosuh 1984:91), a potom se preSlo na ispitivanje praistorijskih
kulturnih slojeva (slika 2.4).

e

Slika 2.4: Nivo najmladih vinanskih kuc¢a u sektoru 1l na nalazistu Vinc¢a-Belo Brdo, 1982. godina (Tacwh,
Wrrwatosmh 2008:97, cn. 32)

U kulturnim slojevima metalnih doba, otkriveno je na desetine jama vatinske, kostolacke i
badenske kulture, kao i tragova arhitekture iz tog perioda (Spasi¢ 2010; Ljustina 2012;
Tacuh 1984a; 19846). Takode, otkrivena su i Cetiri groba pozne Bodrogkerestur kulture
(Jevti¢ 1986; Tacmh 1984a; 19846; Tasi¢ 1990; Tasi¢ 2015:23). Iskopavanja u sektoru Il
obustavljena su na nivou poslednjeg vinCanskog kulturnog horizonta (slika 2.4)
(Stevanovi¢, Jovanovi¢ 1996), u kome je istrazeno Sto delimi¢no, a $to u celini osam
neolitskih kuca' (Tasi¢ 2015:23). Kuce su bile organizovane u redovima i razdvojene
ulicama, i sve su stradale u velikom poZaru koji je zahvatio naselje (Tacuh 20086; Tasi¢
2015; Tasic et al. 2015).

2.1.2. ArheoloSka iskopavanja 1998-2014. godine

Najnovija iskopavanja na nalazistu VinCa-Belo Brdo, koja joS uvek traju,
obnovljena su 1998. godine, pod okriljem Odbora za arheolo$ka istraZzivanja u Vinci

' Tipitne dimenzije kuca bile su 8 x 5.5 m (Tasi¢ 2015:23).
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PredsedniStva SANU, u saradnji sa Muzejom grada Beograda i Odeljenjem za arheologiju
Filozofskog fakulteta u Beogradu, pod rukovodstvom Nenada Tasi¢a. Glavni cilj bio je da
se u istrazivanja uvedu interdisciplinarnost i savremene metodoloSke procedure (npr.
upotreba totalne stanice, softerski program ArchaeoPackPro (Tasi¢, Jevremovi¢ 2003),
flotacija, itd.) koje bi omogucile da se materijalni ostaci sagledaju iz viSe uglova i na taj
nacin dopune zakljucci koji su doneti kada su samo “tradicionalna” arheoloska sredstva bila
na raspolaganju (Tasi¢ 2005; 2011b; 2014; 2015; 2017; Tacuh 2008a; 20086; Tacuh,
WNribatoBuh 2008; Tasié et al. 2007). Ovakvim pristupom dobijen je relativno veliki set
podataka o razliCitim aspektima kasnoneolitske VinCe koji nisu bili proucavani tokom
prethodnih (prvenstveno Vasi¢evih) kampanja iskopavanja, a povezani su sa proizvodnjom
I konzumacijom hrane, proizvodnjom keramike i drugih predmeta od gline, industrijom
okresanog i glaCanog kamena, instalacijama za zagrevanje i skladistenje, uslovima zivotne
sredine, itd. (Bogosavljevi¢-Petrovic et al. 2017; bopojesnh 2013; Cristiani et al. 2016;
Dimitrijevi¢ 2008; Dimitrijevi¢, Mitrovi¢ 2016; Filipovi¢ 2004; Filipovi¢, Tasi¢ 2012;
Filipovic et al. 2017; Gaji¢-Kvascev et al. 2012; Kapuran 2007; MioC et al. 2004; MNMeHe3unh
2013; MeHesuh, Tacuh 2013; Penezi¢ et al. 2013; Tacuh 2008u; Tasi¢ 2007; 2011a; Tacuh,
dununosuh 2011; Tacuh et al. 2007; Tasi¢, Milovanovi¢ 2009; Tpunkosuh, Munnh 2010;
Bykosuh 2013; Bykosuh et al. 2008).

Na samom pocetku iskopavanja, reprodukovana je kvadratna mreza koja je bila
postavljena 1978. godine u sektoru I1*°, kako bi se $to lake uklopili nepokretni objekti
otkriveni tokom prethodnih kampanja sa novim nalazima (Tasi¢ 2015). Od 2003. godine,
umesto iskopavanja u kvadratnoj mrezi preslo se na iskopavanje u sistemu stratigrafskih
celina (eng. unit — celina), u kome se prate promene u kvalitetu i boji zemlje na osnovu
kojih se definiSu njihove granice i gabarit (Tacuh 2008a; Tasi¢ 2015). Vise celina koje

imaju hronolosku i funkcionalnu vezu Cine strukturu (eng. feature — karakteristika, odlika,

16 Sektor 11 bio je podeljen na blokove dimenzija 10 x 10 m, dok je svaki blok bio sastavljen od etiri kvadrata
dimenzija 5 x 5 m, koji su zatim podeljeni na 25 lokusa dimenzija 1 x 1 m (Tasi¢ 2015:27).
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osobenost),’” dok se strukture dalje povezuju u objekte koji na kraju predstavljaju celo
nalaziste (npr. jama od stuba — temeljni rov — zid — ku¢a — naselje) (Tacuh 2010:16).

Tokom ove najnovije kampanje arheoloskih istrazivanja na nalazistu Vinca-Belo
Brdo, iskopavanja su sprovedena na tri razlicite lokacije. U sektoru Il, na pretpostavljenom
centralnom delu nalazista (slika 2.5) nastavljenja su sistematska iskopavanja, koja su
privremeno obustavljena 2009. godine (Tasi¢ 2013; 2015).

Slika 2.5: Nova iskopavanja sektora Il na nalazi$tu Vinca-Belo Brdo, 2006. godina (Arhiva “Projekat Vinca”,
Centar za digitalnu arheologiju, Filozofski Fakultet)

Godine 2011., iskopavanja su nastavljena,'® otvaranjem i istraZivanjem sonde koja je
postavljena izmedu ugroZenog dela profila, klizista i stabilnog dela naselja, kako bi se
ustanovilo u kojoj meri su kulturni slojevi poremeceni klizistem (Tasi¢ 2015:29). Sledece
godine (2012.) nastavljena su i iskopavanja na profilu, koja su bila zapocCeta jo§ 2004. i
2005. godine zbog pokretanja klizista (MrwaTtosuh 2010). Ova iskopavanja dubokog iskopa

(eng. deep sounding) zavrSena su 2014. godine, a pored zastite, vrSeno je i sakupljanje

7 Struktura (feature) je na primer temeljni rov koga Gine sledece celine: jame stubova, ispune jama stubova,
sam temeljni rov i njegova ispuna (Tasi¢ 2015:40).

'8 Tokom 2010. godine, doslo je do pauze u iskopavanjima, i tada su obavljeni povrsinski pregledi nalazista,
geoelektrika i karotaza (Rundi¢ et al. 2012; Tasi¢, Stepanovi¢ 2010; Tacuh, Mapuh 2011; Tasi¢ et al. 2007;
Penezic¢ et al. 2013).
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uzoraka za C* datovanje u okviru ERC projekta “ToTL"* Kardif Univerziteta (Cardiff
University) (TasiC et al. 2015; Tasic et al. 2016a; Tasi¢ et al. 2016b; Whittle et al. 2016).

U sektoru 11, na centralnom platou nalazista, tokom iskopavanja 1998-2009. godine,
ukupno je otkriveno 12 kuca (Arhiva “Projekat Vin¢a”, Centar za digitalnu arheologiju,
Filozofski Fakultet). Takode, otkriveno je i 10 peci unutar kuca, kao i na otvorenom, zatim
veliki broj jama od stubova i temeljnih rovova neidentifikovanih objekata, zatim grupe
keramike, koncentracije kostiju i skoljki, itd. (Arhiva “Projekat Vinca”, Centar za digitalnu
arheologiju, Filozofski Fakultet). Detektovana su tri gradevinska horizonta (slika 2.6), koja
su opredeljena u finalnu fazu vinCanske kulture — Vinc¢a D2, odnosno Vinca-Plocnik I
(Tasi¢ 2011; Tasi¢ et al. 2015; Tasi¢ 2017). Svi konstatovani kasnovincanski gradevinski
horizonti slabo su oCuvani, s obzirom da su zbijeni na manje od metar debljine depozita
(Tasi¢ 2017; Tasic et al. 2015).

Poslednji (najmladi), sigurni kasnovin¢anski gradevinski horizont, koji je vecinski istrazen
izmedu 1981. i 1986. godine, i u kome su otkrivene kuée 1-9%°, nalazi se na relativnoj
dubini oko 1.3-1.8 m. Ove kuce bile su gusto zbijene, razdvojene ulicama, iste orjenticije i
sve su stradale u velikom poZaru (Tasi¢ et al. 2015:1068). U srednjem gradevinskom
horizontu, u kome nisu uoceni tragovi poZara, identifikovani su ostaci tri negorele kuce
(01/98, 02/01, i 01/07), zatim ostaci negorele strukture (F 02/03), kao i ostaci atipicne
kruzne peci (K(iln) 01/02) iz negorele kvadratne strukture manjih dimenzija (Tasic et al.
2015:1068). U tre¢em (najstarijem) izrazito gorelom gradevinskom horizontu, koji je se
nalazi na relativnoj dubini 2-2.4 m, identifikovani su ostaci pet kuéa stradalih u poZaru
(01/03, 02/03, 03/03 (slika 2.7), 01/06 (slika 2.7), 02/06) (TasiC et al. 2015:1071).

Y ToTL — Times of Their Lives: towards precise narratives of change in the European Neolithic through
Sformal chronological modeling (Vreme njhovih Zivota: ka preciznim narativima promene u evropskom
neolitu kroz formalno hronolosko modelovanje); glavni rukovodilac projekta bio je Alesder Vitl (4lasdair
Whittle). Sajt projekta: http://totl.eu

2 Kuéa 9 (kasnije nazvana 01/99) istrazena je 1999. godine u okviru najnovije kampanje iskopavanja na
nalaziStu Vinca-Belo Brdo (Arhiva “Projekat Vin¢a”, Centar za digitalnu arheologiju, Filozofski Fakultet).
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Slika 2.6: Situacioni plan kuca istrazenih u sektoru Il tokom iskopavanja 1978-1986. i 1998-2007. godine na
nalazistu Vin€a-Belo Brdo (Zuto — kuce iz donjeg, gorelog gradevinskog horizonta, svetloljubicasta — iz
negorelog horizonta, tamnozelena — gornji, goreli gradevinski horizont; svetlozelena — (neobelezene kuce) iz

pretpostavljenog finalnog negorelog gradevinskog horizonta) (Tasi¢ et al. 2015:1069, fig. 5)

Slika 2.7: Ortogonalna fotografija osnova kuc¢a 03/03, 01/06 i peéi 01/02 (Tasi¢ et al. 2015:1071, fig. 7)
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Kuéa 03/03 posebno je neobic¢na i jedinstvena (Tasi¢ 2007:204). Bila je skoro kvadratnog
oblika, dimenzija 2.7 x 3.2 m, bez ikakve unutrasnje podele, peéi ili vatriSta. Gradena je u
tehnici pletera i lepa, i imala je veoma tanke zidove (Tasi¢ 2007). Na njenom podu kao
jedini inventar pronadeno je pet keramiCkih posuda: zdela sa protomima, vrC i tri amfore
(Tasi¢ 2007:204). Pretpostavljeno je da je sluZila za skladistenje (Tasi¢ et al. 2015:1071). S
druge strane, veca, pravougaona, kuc¢a 01/06 iz ovog horizonta, imala je dimenzije 8 x5 m
(Tasi¢ 2011b:67). Unutrasnjost joj je bila podeljena na tri prostorije, od kojih je samo
centralna imala pe¢. Njena organizacija prostora, kao i pokretni nalazi (na prvom mestu
ugljenisani biljni ostaci) ukazuju da je sluzila za Cuvanje i preradu namirnica, kao i za
pripremanje hrane (bopojesuh 2013:111; Tacwuh et al. 2007:213).

2.1.3. Prethodna arheozoolo$ka istrazivanja

U toku prvih, Vasiéevih iskopavanja na nalazistu Vin€a-Belo Brdo prikupljeno je
preko 1000 kostanih predmeta (Cpejosuh, JoBaHoBuh 1959; Tasi¢ et al. 2016a), dok se

neobradeni ostaci zivotinja nisu sakupljali.

Faunalni materijal koji je prvi put poCeo rucno da se sakuplja tokom druge
kampanje arheoloskih iskopavanja na nalazistu VinCa-Belo Brdo, analiziralo je vise
struCnjaka (Bokonyi 1990; Greenfield 2014c; Nasuh 1992). Zapravo, oni su sproveli
razliCite analize na pojedinim delovima ukupnog faunalnog uzorka koji se razlikuju ili se
delimicno preklapaju, dok su podatke posmatrali sa razliCitih perspektiva — arheozooloske i
zooloSke (Greenfield 2014c¢:287). Ostatke Zivotinja koji su prikupljeni tokom zacis¢avanja
Vasi¢evog profila, analizirala je Svetlana BlaZi¢. Napravila je osnovi izvestaj koji je
sadrzao listu zastupljenih taksona Zivotinja, medutim, on nikada nije objavljen (Greenfield
2014c:286). Tokom 1982. godine, sakupljena je velika koliCina arheozooloSkog materijala
iz kasnog neolita, kasnog eneolita i srednjeg bronzanog doba (Greenfield 2014c:286).
Faunalni uzorak prvobitno je analizirao Haskel Grinfild (Haskel Greenfield) u toku te iste
godine, medutim, on nije bio u prilici da rezulate analize odmah i objavi, usled Cega je
materijal ponovo bio dat na analizu Sandoru Bekenjiju (Sandor Békonyi) (Greenfield

2014c:286). Bekenji medutim, nije analizirao kompletan kasnoneolitski faunalni uzorak
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(Bokonyi 1990), zbog toga Sto je jedan njegov deo (kao i u sluCaju post-neolitskih
faunalnih uzoraka, koje je analizirala Mila Lazi¢ (J1las3uh 1992)), bio izdvojen za detaljnije
arheozooloske analize (Arnold, Greenfield 2004; 2006a; 2006b; Greenfield 2005; 2014c;
Greenfield, Arnold 2014b; Greenfield, Arnold 2015).

Bekenjijev izvestaj koji je obuhvatio materijal iz kasnog neolita, uglavnom je
pruzao zooloSku perspektivu koja se prvenstveno odnosila na veliCinu i gradu razliCitih
zivotinja (B6konyi 1990), i u njemu nije razmatrano u kojoj meri su tafonomski procesi
uticali na oCuvanje faunalnih ostataka, a samim tim i na njegovu interpretaciju. Domace
govecCe bilo je najzastupljenija vrsta, dok su domaca svinja i ovikaprini znatno slabije
zastupljeni (BOkonyi 1990:50). Smatrao je da je glavni razlog uzgajanja zivotinja bilo
pribavljanje mesa za ishranu, medutim, napominje i da su koris¢eni i njihovi sekundarni
proizvodi, kao npr. mleko i vuna, dok ne postoje pouzdani dokazi o upotrebi vucne snage
domaceg goveceta (Bokonyi 1990:53).

Haskel Greenfield posebnu je paznju posvetio tafonomskim karakteristikama
ostataka faune iz sva tri perioda, i kako se one odrazavaju na njihovu interpretaciju.
Takode, sproveo je i kontekstualnu analizu, grupiSuci arheozooloski materijal po tipovima
konteksta u kojima je naden (Greenfield 2014c). Pruzio je i dijahronu perspektivu,
ispitujuci da li tokom vremena dolazi do promena pre svega u tafonomskih karakteristima
ostataka faune, zatim u zastupljenosti razlicitih taksona zivotinja (tabela 2.1), deponovanju
njihovih delova skeleta, obrascima kasapljenja i naCinima njihove eksploatacije, odnosno u
strategijama njihovog uzgajanja i lova. Pored sisara, prikazao je i podatke o brojnosti
drugih klasa Zivotinja (riba, ptica, gmizavaca i Skoljki) i o kontekstima u kojima se javljaju
(Greenfield 2014c). U faunalnom uzorku iz kasnog neolita ostaci domacih Zivotinja brojniji
su u odnosu na divlje (Greenfield 2014c). Medutim, i udeo lova u ekonomiji naselja u
ovom periodu bio je znaCajan. Domace govece je najzastupljenije, a zatim slede domaca
svinja, jelen, ovikaprini, pragovece, pas i divlja svinja, dok su ostale vrste zastupljene u
malom broju (tabela 2.1).
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Tabela 2.1: Zastupljenost razlicitih taksona sisara u faunalnom uzorku sa iskopavanja 1982. godine na
nalaziStu Vinca-Belo Brdo (prema Greenfield 2014c:304, tab. 6.20) (BOP — broj odredenih primeraka)

Kasni neolit Kasni eneolit | Sred.bronzano doba | UKUPNO

Takson BOP % BOP | BOP % BOP | BOP % BOP BOP
Domace govece 354 35.4 14 19.2 273 28.5 641
Divlje govece 62 6.2 34 35 96
Domace/divlje govece 6 0.6 1 0.1 7
Domaca svinja 203 20.3 29 39.7 261 27.2 493
Divlja svinja 24 2.4 1 1.4 13 1.4 38
Domacda/divlja svinja 5 0.5 5 6.8 3 0.3 13
Ovca 28 2.8 7 9.6 18 1.9 53
Koza 7 0.7 9 0.9 16
Ovca ili koza 108 10.8 4 55 93 9.7 205
Pas 33 33 5 6.8 15 1.6 53
Konj 7 0.7 7
Jelen 145 14.5 3 4.1 191 19.9 339
Srna 20 2.0 5 6.8 29 3.0 54
Divokoza 1 0.1 1
Medved 1 0.1 1
Vuk 1 0.1 1 0.1 2
Jazavac 1 0.1 1
Dabar 5 0.5 5
Divlja macka 2 0.2 2
Vidra 1 0.1 1
Zec 1 0.1 3 0.3 4
UKUPNO 1001 100 73 100 958 100 2032

Starosni profili domacih Zivotinja, izuzev koze, ukazuju na eksploataciju primarnih
proizvoda u kasnom neolitu, dok je kod koza postojala i mogucnost ekspolatacije mleka
(Arnold, Greenfield 2004; 2006a; 2006b; Greenfield 2005; 2014c; Greenfield, Arnold
2014Db; Greenfield, Arnold 2015). S druge strane, u post-neolitskom periodu, posebno u
srednjem bronzanom dobu, dolazi do promena u strategijama eksploatacije domacih
Zivotinja, jer sada osim koza, i starosni profili domadeg govecCeta i ovce ukazuju na
koris¢enje njihovih sekundarnih proizvoda (mleka, vune, vuce) (Jlasuh 1992; Greenfield
2014c; Greenfield, Arnold 2014b).

Od pocetka najnovijih iskopavanja (od 1998. godine) na nalazistu Vinca-Belo Brdo,
vrsi se neselektivno sakupljanje zivotinjskih ostataka — rucno, kao i suvim prosejavanjem.
Od 2001. godine uvedena je flotacija (Tasi¢ 2015) koja je postala jo§ jedan naCin

prikupljanja zivotinjskih ostataka. Faunalni materijal koji je prikupljen tokom iskopavanja
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1998-2004. godine, kao i deo materijala sa iskopavanja 2006. godine, na pretpostavljenom
centralnom delu nalazista (u sektoru 11) analizirala je Vesna Dimitrijevié.?! Dala je podatke
0 zastupljenosti ostataka sisara (tabela 2.2), kao i drugih klasa zivotinja (riba, ptica,
gmizavaca, vodozemaca, Skoljki i puzeva). Pored tafonomskih karakteristika uzorka,
prikazala je i podatke o strategijama eksploatacije razliitih vrsta domacih i divljih
Zivotinja, kao i o njihovim metriCkim karakteristikama (Dimitrijevi¢ 2008).

Tabela 2.2: Zastupljenost razliCitih taksona sisara u faunalnom uzorku sa iskopavanja 1998-2003. godine na

nalaziStu Vinca-Belo Brdo (prema Dimitrijevi¢ 2008:261, tab. 2) (BOP - broj odredenih primeraka)

Takson BOP % BOP
Domace govece 324 12.5
Divlje govece 8 0.3
Domace/divlje goveCe | 270 10.4
Domaca svinja 270 10.4
Divlja svinja 140 5.4
Domaca/divlja svinja | 319 12.3
Ovca 109 4.2
Koza 15 0.6
Ovca ili koza 191 7.3
Pas 144 55
Jelen 564 21.7
Srna 155 6.0
Jelen lopatar 5 0.2
Medved 2 0.1
Vuk 1 0.0
Lisica 22 0.8
Jazavac 2 0.1
Dabar 6 0.2
Divlja macka

Vidra 3 0.1
Tvor 3 0.1
Zec 47 1.8
UKUPNO 2600 100

Osnovni izvor mesa za ishranu bile su domace Zivotinje, na prvom mestu govece, a zatim
svinja, ovca i koza, dok o koris¢enju mesa pasa ukazuju tragovi kasapljenja na njihovim
kostima (Dimitrijevi¢ 2008:252). Podaci o starosti domacih Zivotinja ukazuju da su se one

prvenstveno uzgajale zbog dobijanja mesa (Dimitrijevi¢ 2008:251). Nedavno je dobijen i

2! Objavila je rezultate analize arheozoolo$kog materijala koji je prikupljen tokom 1998-2003. godine, pre
prelaska na iskopavanje u sistemu stratigrafskih celina (unit-a) (Dimitrijevi¢ 2008).
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direktan dokaz o kori$¢enju mleka?, jer su se naime, lipidi mle€nih masti oduvali u jednom
fragmentu amfore (Tasi¢ 2015:112). Lov je takode, predstavljao znaCajnu aktivnost za
nabavku mesa i sirovina. Jelen je najbrojnija divlja vrsta, dok su jos lovljeni i srna, divlja
svinja, pragovece, zec, dabar, kuna, jazavac i lisica. S obzirom na blizinu Dunava, i na
brojne ostatke kostanih udica, harpuna, tegova za ribarske mreze i kostanih igala za njihovu
popravku, ribolov je verovatno predstavljao znaCajnu aktivnost za nabavku mesa, iako se
nije oCuvalo previse ribljih kostiju u faunalnom uzorku (Cristiani et al. 2016; Dimitrijevic¢
2008; Tacuh, ®ununosuh 2011; Bykosuh et al. 2008). Takode, registrovani su i moguci
alternativni izvori hrane — kornjace i Skoljke (Dimitrijevi¢ 2008:255). Otkriveni su brojni
fragmenti oklopa kornjaca, kao i vise stotina ljustura recnih Skoljki iz roda Unio koje su
pronadene u gomilama (Dimitrijevi¢ 2008:255; Dimitrijevi¢, Mitrovi¢ 2016). Pored re¢nih
Skoljki, pronadeni su i egzotiCni predmeti (narukvice, privesci, perle) izradeni od ljustura
morskih Skoljki Spondylus i Glycymeris, Koji ukazuju da su stanovnici ovog naselja bili
ukljuceni u mrezu razmene sa istovremenim zajednicima u udaljenim primorskim oblastima
(Dimitrijevi¢, Tripkovi¢ 2003; 2006; Tripkovi¢ 2006). Takode, pronadene su i perle od
fosilnih ljustura morskih mekuSaca — dentalijuma, koje su nabavljane iz lezista u Siroj

okolini naselja (Dimitrijevi¢ 2014; Aumutpnjesuh et al. 2011).
2.2. PLOCNIK

Arheolosko nalaziSte PlocCnik nalazi se u istoimenom savremenom selu nedaleko od
Prokuplja, oko 300 km jugoistocno od Beograda. Prostire na velikoj reCnoj terasi, sa leve
obale reke Toplice (slika 2.8), u Cijem profilu je moguce pratiti vertikalnu stratigrafiju
Citavog nalazista (KysmaHosuh-LIBeTkoBuh 2013) (slika 2.9).

22U okviru projekta LeCHE, M. Bartowiak je prikupila tridesetak fragmenata keramickih posuda za analize
lipida. Detektovano je prisustvo lipida na ve¢em broju uzoraka, medutim, samo kod tri bilo je moguée
ustanoviti poreklo. Ustanovljeno je da dva poti€u od masti preZivara, a tre¢i od mleka (Tasi¢ 2015:111).
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Slika 2.9: Profil nalaziSta Plocnik prema reci Toplici (Radivojevi¢, Kuzmanovi¢-Cvetkovi¢ 2014:20, s1.9)

Velika koli¢ina raznovsnog i specificnog keramickog materijala navela je Milutina
GaraSanina da mladu fazu vinCanske kulture nazove po Plo¢niku — Vinca-Plocnik
(GaraSanin 1951). Najpoznatiji nalaz sa nalaziSta predstavljaju Cetiri grupe masivnih
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bakarnih predmeta (Pagusojesuh 2006; Ctanmo 1964; 1973; LLmwmsap 1999; Sljivar et al.
2006), ukupne tezine oko 16 kg, koje su otkrivene u severozapadnom delu naselja, u
takozvanoj “zanatskoj” zoni® (Radivojevi¢, Kuzmanovié-Cvetkovi¢ 2014:23; Sljivar
2006:102; Sljivar, Kuzmanovi¢-Cvetkovi¢ 2009:58).

Prvobitno je procenjeno da se nalaziste prostiralo na povrsini od oko 100 ha®
(Radivojevi¢, Cvetkovi¢-Kuzmanovi¢ 2014; Lmueap, KysmaHosuh-LigeTkosuh 1998:80;
Sljivar et al. 2012:28). Medutim, na osnovu geofizicke prospekcije ustanovljena je njegova
preciznija veliCina, koja je manja skoro za jednu treCinu od prvobitno procenjene
(Radivojevic et al. in press). DosadaSnjim arheoloskih istraZivanjima ispitan je samo mali
deo nalazista, oko 0.2 ha (LL/bmBap 1999:32). Na osnovu postojecih kalibrisanih apsolutnih
AMS datuma, ustanovljeno je da je naselje trajalo oko 600 godina. Najveca verovatnoca za
pocCetak naseljavanja PloCnika datuje se oko 5200. godine p.n.e., a kraj Zzivota u naselju oko
4650. godine p.n.e. (Bori¢ 2009:211-215; Radivojevi¢, Kuzmanovi¢-Cvetkovi¢ 2014:17;
Radivojevi¢, Rehren 2016).

2.2.1. Istorijat arheoloSkih istraZivanja

Lokalitet Plocnik otkriven je 1927. godine, kada je prilikom izgradnje ZelezniCke
pruge slucajno pronadena prva grupa bakarnih predmeta. Ubrzo zatim otpocela su i prva
arheoloSka istrazivanja nalaziSta (slika 2.10) pod rukovodstvom Miodraga Grbica iz
Narodnog muzeja u Beogradu (Grbi¢ 1929). Tom prilikom ispitana je povrSina od oko 700
m? (Sljivar, Kuzmanovié-Cvetkovié 2009:56). Pored raznovrsnog arheolodkog materijala
(preko 300 predmeta — keramiCke posude, figurine, predmeti od kamena i kosti), otkrivena
je jos jedna grupa (“depo”) masivnih bakarnih predmeta (Grbi¢ 1929:9). Grbi¢ je na osnovu
pronadenog materijala, nalaziste PloCnik hronoloski opredelio u kasni neolit — rani eneolit
(Grbi¢ 1929:7).

2% |zdvojene su naime, dve posebne celine naselja — jedna stambena sa kulturnim profilom duZine oko 30 m
prema reci gde je uocena naseobinska stratigrafija (LUbuBap, KysmaHosuh-LigeTkoBuh 1998:6), i druga u
severozapadnom delu naselja, koja predstavlja “zanatsku (radioni¢ku)” zonu, posto su do sada sve otkrivene
grupe bakarnih predmeta nadene u njoj (LLmbuBap, Ky3amaHosuh-LiBeTkosuh 1998).

** Smatra se da je ¢ak povrsina nalazi$ta verovatno bila i veca, jer je treéina stradala tokom izgradnje
Zeleznicke pruge, dok je reka Toplica svojim meandriranjem oStetila njegove centralne delove (KysmaHoBuh-
LiseTkosuh 2013; Sljivar 1996).
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Slika 2.10: Iskopavanja 1927. godine na nalaziStu Plo¢nik (Grbi¢ 1929, abb. 3)

Posle duZe pauze, arheolo$ka istraZzivanja Plo¢nika obnovljena su 1960. godine u
organizaciji Narodnog muzeja u Beogradu, pod rukovodstvom BlaZenke Stalio (Stalio
1960; 1962; Cranmo 1964; 1973). Ova sistematska sondazna iskopavanja s prekidima
trajala su do 1978. godine, i tokom devet kampanja istrazeno je jo3 dodatnih 1000 m* na
dve razlicite lokacije naselja (Sljivar, Kuzmanovi¢-Cvetkovi¢ 2009:56). Radovi manjeg
obima obavljeni su u jugozapadnom delu naselja, a znatno veceg u severozapadnom (Stalio
1960; 1962). Cilj ovih istrazivanja bio je da se provere prethodni rezultati o stratigrafiji
nalazita, i da se utvrde njegove granice. Debljina kulturnog sloja iznosila je oko 3.6 m, a
izdvojena su i dva gradevinska horizonta (Stalio 1960:34; 1962:21). U oba horizonta
otkriveni su delovi podova i zidnog lepa kuca. Medutim, zbog njihovog loSeg oCuvanja,
osim konstatovanja da su kuce bile nadzemne, nije se mogla ustanoviti njihova veliina,
kao ni orjentacija (Stalio 1962:22). U severozapadnom delu naselja, otkriveno je jo$
masivnih bakarnih alatki, koje su od strane rukovodioca iskopavanja dokumentovane kao
eneolitske ostave/depoi (Ctanmo 1964:40; 1978:157). Prvi horizont u kome je bilo dosta
metalnih otpadaka, opredeljen je u Bubanj-Hum I, a drugi, ispod njega, u kasni neolit,
odnosno kasnu fazu vin€anske kulture (Stalio 1960:34-35).

Tre€a kampanja arheolo3kih istraZivanja, koja je jo$ uvek u toku, pocCela je 1996.
godine u organizaciji Narodnog muzeja iz Beograda i Muzeja Toplice iz Prokuplja, pod
rukovodstvom Duska Sljivara i Julke Kuzmanovié-Cvetkovié. Akcenat tokom ovih
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kampanja iskopavanja bio je na proucavanju arheometaluruskih aktivnosti u naselju
(KysmaHosuh-LiseTkoBuh 2013; 2014; Kuzmanovié-Cvetkovié, Sljivar 1998; Pagusojesuh
2006; Radivojevi¢ 2012; 2015; in press; Radivojevié, Kuzmanovi¢-Cvetkovié 2014;
Radivojevi¢, Rehren 2016; Radivojevi¢ et al. 2013; Sljivar 1996; 2006; LLsbusap 1999;
LLsuBap, KysmaHosuh-LigeTkosuh 1997; 1998; Sljivar, Kuzmanovi¢-Cvetkovié 2009;
Sljivar et al. 2006; 2012). Ova istrazivanja Plocnika pokazala su da su tzv. “depoi/ostave”
zapravo deo kulturnog sloja gradacke faze vinCanskog naselja jer su u nekoliko istrazenih
sondi, bakarne alatke nadene na podovima vinganskih objekata (Sljivar 1996:97; 1999;
LLbmBap, KysmaHosuh-LiBeTkoBuh 1998:7-8). InaCe, tokom ovih iskopavanja na nalazistu
Plocnik, izdvojena su tri gradevinska horizonta, koja odgovaraju vinCanskim fazama A, B1
i B2 (Sljivar 1996). Debljina prva dva gradevinska horizonta iznosila je oko 2.5 m, dok je
tre€i, gradaCki horizont imao debljinu oko 1 m. U gradevinskim horizontima otkriveni su
ostaci oStecenih struktura sa jamama za stubove, kao i Siroke jame koje su bile ispunjene
pepelom i garezi, a u gornjim slojevima fragmentima keramickih posuda i zivotinjskih
ostataka (LLi/bmBap, KysmaHoBuh-LiBeTkoBunh 1997:104-106). Pretpostavlja se da su ove
velike jame, neobiénog izgleda i sadrZaja bile u funkciji prerade bakra®® (LLibuBap,
KysmaHosuh-LIBeTkoBuh 1997; 1998). Rukovodioci iskopavanja su takode, jedan otkriven
objekat (slika 2.11) na oshovu njegovog izgleda i nalaza u njemu, okarakterisali kao
metalursku radionicu (Sljivar, Kuzmanovié-Cvetkovi¢ 2009:61).

Ovaj objekat (slika 2.11), dimenzija 6 x 6 m, na povrsini bio je ispunjen oblucima,
kamenjem, brojnim fragmentima keramike i ostacima metalne proizvodnje. U njemu je
otkrivena jedna Cetvorougaona pe¢ (dimenzija 1.4 x 1.4 m) sa masivnim zidovima, koja je
imala nekoliko faza obnavljanja i tragove intenzivnog gorenja. Upravo, zbog ove peci, kao i
nalaza masivnog bakarnog dleta, fragmentovane narukvice, savijenog lima i minerala
bakra, zakljuGeno je da je u pitanju metalurka radionica (Sljivar, Kuzmanovié-Cvetkovi¢
2009:61). S obzirom da su u njoj nadeni i nezavrSeni komadi bakarnih perli, okarakterisana
je kao radionica za “hladnu” obradu bakarnih minerala, odnosno, u njoj se obavljala

2% Bakarni minerali bili su u upotrebi jo$ od poetka osnivanja naselja; zeleni grumenciéi bakarnih minerala,
kao i perle od malahita nalazeni su u svim gradevinskim horizontima svuda po naselju (Radivojevi¢ in press;
Radivojevi¢, Kuzmanovi¢-Cvetkovi¢ 2014; Radivojevi¢, Rehren 2016).
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popravka metalnih predmeta, kao i proizvodnja perli od malahita, ali ne i primarna
proizvodnja bakra (Radivojevi¢, Kuzmanovic¢-Cvetkovic¢ 2014:24).

Slika 2.11: Metaluruska radionica u sondi 20 na nalazistu Plo¢nik (Radivojevi¢, Kuzmanovi¢-Cvetkovi¢
2014:21, sl.11)

2.2.2. ArheoloSka iskopavanja 2012-2013. godine

Najnovija iskopavanja na nalazistu Plocnik sprovedena su u okviru projekta
Univerzitetskog KoledZa u Londonu — “Razvoj metalurgije u Evroaziji”®®, u saradnji sa
Narodnim muzejem u Beogradu i Muzejem Toplice u Prokuplju, tokom 2012. i 2013.
godine (Maric in press a; in press b; Mapuh et al. 2017; Mari¢ et al. in press; Radivojevic in
press; Radivojevic et al. in press). Glavni cilj projekta bilo je razumevanje rane metalurgije
bakra u naseljima Plo¢nik i Belovode, od prepoznavanja radionica do Sire arheoloske
interpretacije o ulozi metalurgije u svakodnevnom Zivotu njihovih stanovnika (Mapuh et al.
2017:83-84; Radivojevi¢ et al. in press). Upravo iz ovih razloga, na osnovu distribucije
metalnih nalaza (prvenstveno bakarne zgure) koji su otkriveni tokom prethodnih kampanja
iskopavanja (Sljivar et al. 2012), izabrana je lokacija za postavljanje nove sonde, oznatene

rednim brojem 24 (MariC et al. in press). Njene prvobitne dimenzije bile su 5 x 5 m, ali je

% Projekat je trajao od 2012. do 2015. godine. Glavni rukovodilac bio je Tilo Reren (Thilo Rehren) sa
Univerzitetskog koledZa u Londonu. Sajt projekta: https://www.ucl.ac.uk/rise-metallurgy-eurasia
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ona kasnije prosirena, tako da je na kraju, ukupna iskopavana povrsina iznosila 45 m?
(Mari¢ et al. in press). Kulturni sloj imao je debljinu oko 3.7 m (Mari¢, in press a), a
iskopavanje je sprovedeno po sistemu otkopnih slojeva (debljine 10 cm) i arheolo3kih
celina (MariC et al. in press). Izdvojeno je pet gradevinskih horizonata u ovoj sondi na
nalaziStu Plocnik, koji su oznaCeni rednim brojevima od 1 do 5, od vrha ka dnu sonde
(tabela 2.3) (Maric in press a), i u kojima je istrazeno 39 razliCitih arheoloslih celina (kuca
(slika 2.12), otpadne jame, peci, jame za stubove, koncentracije kamena, Zivotinjskih

kostiju, keramike i pepela) (Radivojevic et al. in press).

Tabela 2.3: Relativna hronologija gradevinskih horizonata u sondi 24 na nalazistu Plo€niku (modifikovano
prema Maric in press a, tab. 5)

Horizont | Relativna hronologija
1 kasna Vinca D2 / Gradac 11
2 Vinca D2 / Gradac Il
3 rana Vinca C / Gradac |
4 Vinéa B2
5 Vinca A2/B1

Slika 2.12: Iskopavanje kuce iz najmladeg horizonta (H 1) na nalazistu Plo¢nik (UCL Institute of
Archaeology, Rise of Metallurgy in Eurasia project, arhiva M. Radivojevi¢)
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Novi apsolutni datumi ukazuju da je postojao znacajan hijatus u naseljavanju, od nekoliko
stotina godina, izmedu horizonata 2 i 3, odnosno, oni ukazuju da u ovom delu naselja nema
tragova ljudskih aktivnosti tokom trajanja faza Vinc¢a C i D1 (Mari¢, in press a). S druge
strane, izgleda da je kasnovinCansko naselje na PloCniku opstalo u Zivotu i posle 46. veka
p.n.e. prema kalibrisanim C'* datumima (Mari¢ in press a), za razliku od veéine drugih
naselja (uklju€uju¢i i samu Vincu-Belo Brdo), koja tada prestaju da postoje (Tasi¢ et al.
2015). Naime, najmladi kasnovinCanki horizont (H 1) na nalazistu Plo¢niku datovan je u
drugu polovinu 45-44. veka p.n.e. prema kalibrisanim C** datumima (Mari¢ in press a).

2.2.3. Prethodna arheozoolo$ka istrazivanja

Tokom prve dve kampanje arheoloskih iskopavanja na nalazistu PloCnik nije vrSeno
sakupljanje zivotinjskih ostataka, iako se sporadiCno spominju u radovima rukovodioca
tadasnjih istraZivanja (Grbi¢ 1929:9; Stalio 1962:22, 24).

Velika koliCina zivotinjskih ostataka otkrivena je tokom nove kampanje iskopavanja
na nalazistu Plo¢nik (Sljivar et al. 2011:32). Medutim, arheozooloski materijal koji je
(rucno) sakupljen u periodu 1996-2011. godine, za sada joS uvek nije obraden. Zapravo,
analiza faunalnog materijala iz sonde 24, sa iskopavanja 2012-2013. godine, predstavlja
pocCetak arheozooloskih istraZivanja na nalazistu Plo¢nik (Bulatovi¢, u disertaciji;
Bulatovi¢, Orton in press; Orton et al. in press).

2.3. BUBANJ

Arheolosko nalaziSte Bubanj nalazi se u Novom Selu, 5 km zapadno od NiSa.
Lokalitet je smeSten na najnizoj recnoj terasi na levoj obali nekadasSnjeg korita NiSave,

nedaleko od njenog u$¢a u Juznu Moravu®’.

Bubanj je eponimno nalaziste od velikog znaCaja za proucavanje metalnih doba
centralnog Balkana (Tasi¢ 1979b; Tpajkosuh-®unmnosuh et al. 2008). Naime, po Bubnju i
po lokalitetu Velika humska Cuka, nazvana je kultura koja je zauzimala prostor centralnog

27 pre melioracionih radova $esdesetih godina XX veka reka Nisava je proticala neposredno sa severne strane
uzviSenja, medutim, njen tok tada je promenjen i ona danas teCe severnije od nalazista (MunaHoBuh,
Tpajkosuh-dununosuh 2015).
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Balkana u vremenu od ranog eneolita do ranog bronzanog doba (Bubanj-Hum I-111)
(MCapawaHnH 1958a; 1961; 1973; GaraSanin 1958b; 1959; 1979; 1982; NapawaHuH, hypuh
1983). Bubanj je viSeslojno nalaziste, Cija vertikalna stratigrafija sa slojevima od neolita,
preko eneolita i bronzanog doba, do ranog gvozdenog doba pokriva vremenski raspon od
oko pet hiljada godina (MBaHuwesuh et al. 2014; Bulatovi¢, Milanovi¢ forthcoming).
Ranije se nalaziSte prostiralo na povrsini od oko 5 ha (Munanosuh, TpajkoBuh-®ununosuh
2015; Opwwuh Cnasetuh 1936), i Cinila su ga tri platoa — istocni, centralni i zapadni (slika
2.13) (MapawaHnH 1958a:269). Medutim, prilikom sprovodenja brojnih gradevinskih
radova u XX veku, nalaziSte je u najvecoj meri uniSteno (TpajkoBuh-dununosuh et al.
2009:309). Danas je ostao oCuvan samo mali, severoistocni deo (istoCnog platoa)
nalazi$ta®, koji ¢ini manje od 1% njegove nekada$nje povriine (Munarosuh, Tpajkosuh-
®unmnosuh 2015:11) (slika 2.14).

Slika 2.13: Centralni deo nalaziSta Bubanj 1957. godine, sa jugoistoka (MunaHosuh, Tpajkosuh-®ununosuh
2015:11, cn. 1r)

%8 Duzina otuvanog dela nalazista iznosila je oko 55 m, a najveéa Sirina oko 6.5 m zabeleZena je na nivou
zdravice, dok je na povrsini, bila izuzetno mala; naime, na nekim mestima ocuvani deo nalazista bio je uZi od
1 m (Bulatovi¢, Milanovi¢ forthcoming; eaHuwwesuh et al. 2015).
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Slika 2.14: OCuvani deo nalaziSta Bubanj 2008. godine, sa juga (MwunaHosuh 2011:105, cn. 3)
2.3.1. Istorijat arheoloSkih istraZivanja

Prva arheoloSka istraZivanja nalazista Bubanj preduzeo je Adam OrSi¢ Slaveti¢
1935. godine (bynatosuh, Anekcuh 2008; [MapawaxuH, hypuh 1983; MwunaHosuh,
Tpajkosuh-dununosuh 2015; Opwuh Cnasetuh 1936; Orssich de Slavetich 1940). Na
istoénom platou nalazista otvorio je tri sonde, ukupne povrsine oko 300 m? (MunaHosuh,
Tpajkosuh-dunnnosuh 2015:16). U njima je konstatovao Cetiri praistorijska kulturna sloja
I tri stambena nivoa, kao i ostatke nekropole na redove iz kasnog srednjeg veka ili novog
doba (Orssich de Slavetich 1940:11; MwnaHosuh, Tpajkosuh-®dunmnosuh 2015:25).
Najnizi kulturni sloj doveo je u vezu sa neolitskim naseljem i starCevaCkom kulturom, dok
je ostala tri povezao sa eneolitskim kulturama centralnog Balkana (Orssich de Slavetich
1940; TapawaHuH, hypuh 1983). U kulturnom sloju Il sa tri stambena nivoa (A-C)
prepoznati su ostaci naselja iz ranog eneolita (MwnaHosuh, TpajkoBuh-dunmnosuh
2015:26). Jedino su u najnizem nivou A uoCeni ostaci spaljene nadzemne strukture, dok se
za nivoe B i C vezuju ostaci naselja u vidu ukopa-jama i podnica pe¢i (MunaHosuh,
Tpajkosuh-dununosuh 2015:26). Na osnovu povrsine koju je zahvatao goreli kucni lep,
procenjeno je da je povrsina nadzemne stambene strukture iznosila oko 32 m’. Gradena je u
tehnici pletera i lepa na tankom nivelacionom sloju peska (Bulatovi¢, Milanovic¢
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forthcoming; MwunaHosuh, Tpajkosuh-®ununosuh 2015). Bila je orjentisana istok-zapad.
U njoj je nadeno nekoliko celih, kao i oStecenih posuda, dok su Cetiri velike posude za
skladiStenje bile ukopane ispod nivoa objekta (slika 2.15) (Bulatovi¢, Milanovi¢
forthcoming; MunaHosuh, Tpajkosuh-®unmnosuh 2015; Orssich de Slavetich 1940).

Slika 2.15: Posude za skladiStenje in situ u nadzemnoj strukturi na istonom platou na nalazistu Bubanj
(Orssich de Slavetich 1940, taf. 11/1)

U periodu izmedu 1954. i 1958. godine, pod rukovodstvom Milutina GaraSanina,
obavljena je druga faza arheolodkih istraZzivanja na nalazistu Bubanj, tokom kojih je
istrazena povrsina od oko 220 m? (MunaHosuh, Tpajkosuh-®ununosuh 2015). Sonde su

prvo otvorene na istocnom platou (slika 2.16), a potom i na centralnom i zapadnom.

£Z77z] Oriiceva iskopavanja
‘Garaianinova iskopavanja
opavanj

Slika 2.16: Situacioni plan nalazista Bubanj iz 1954. godine (GaraSanin 1958b, plan 1)
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Na istocnom platou, GaraSanin je za razliku od OrSi¢a Slavetia u vertikalnoj
stratigrafiji izdvojio Sest kulturnih slojeva sa pet nivoa stanovanja ("apawwaHuH 1958a:269).
Po njemu, u najstarijem, Sestom kulturnom sloju konstatovan je neolitski materijal
(starCevaCka kultura), dok su u petom sa nivoima V i IV evidentirani nalazi iz ranog
eneolita (MapawaHunH, Hypuh 1983). U oba ranoeneolitska nivoa registrovani su ostaci
naseobinskih struktura: u nivou V ostaci podnice peci i grupa predmeta, a u nivou IV ostaci
spaljene nadzemne strukture, gradene u tehnici pletera i lepa sa podnicom od zapecCene
zemlje na supstrukciji od drvenih oblica (MwunaHosuh, TpajkoBuh-®unmnosuh 2015).
Ostali kulturni slojevi (IV-1) sa stambenim nivoima na istoCnom platou pripadaju mladim

periodima eneolita (MapawaxuH, hypuh 1983; MunaHosuh, Tpajkosuh-dununosnh 2015).

Na centralnom platou, vertikalna stratigrafija malo je drugacCija; naime, za razliku
od istoCnog platoa ovde je otkriven i kulturni sloj iz ranog bronzanog doba (I"apawaHuH
1958a; lMapawaHuH, Hypuh 1983; MunaHosuh, Tpajkosuh-dunmnnosuh 2015). Stambeni
nivo C na centralnom platou opredeljen je u rani eneolit, i u njemu su otkriveni ostaci tri
kuce i brojne jame. U jednoj od jama pronadeno je nekoliko skeleta pasa, na osnovu ¢ega
rukovodilac iskopavanja pretpostavlja da je imala kultni karakter (MapawaHnH 1958a:271).
Kada su u pitanju kuée, nijedna nije stradala u poZaru i sve su bile gradene na isti nacin.
Stubovi nosaCi gornjeg dela kuce, pobijali su se u temeljne rovove, dok su donji delovi
zidova u nivou iznad temeljne zone bili gradeni od krupnog kamena (I"apawwaHmH 1958a;
lMapawaHnH, Bypuh 1983). Kuée su bile slicne veliine, a najveca od njih imala je
unutradnje dimenzije 6.4 x 5.5 m (lapawannH 1958a) (slika 2.17). Kuce su bile postavljene
paralelno i medusobno odvojene meduprostorima, i orjentisane u pravcu sever-jug. Severno
od kuca prema niSavskoj padini delimi¢no je istraZzen i temeljni rov palisada koji je Stitio
naselje od jakih vetrova (["apawwaHuH, hypuh 1983:11).
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Slika 2.17: Osnova ranoeneolitske kuée na centralnom platou nalazista Bubanj (apatwaHuH 1958:270, cn. 1)

Na zapadnom platou nalazista Bubanj, nisu bile otkrivene nadzemne strukture, a na
osnovu evidentiranih ostataka kamenog prstena (GaraSanin 1957) i topografskih
karakteristika terena (kruzna forma i nagib terena), smatra se da je imao defanzivnu

funkciju (Garasanin 1957; MunaHosuh, Tpajkosuh-®ununosuh 2015).
2.3.2. Arheoloska iskopavanja 2008-2014. godine

Najnovija, reviziona, sistematska i zaStitna iskopanja na nalaziStu Bubanj obavljena
su u periodu izmedu 2008. i 2014. godine (Bulatovi¢, Milanovi¢ 2012; 2014; forthcoming;
Bulatovic et al. 2014; MBaHuwesuh et al. 2015; MunaHosuh 2011; Tpajkosuh-®unmnosuh
et al. 2008). Istrazivanja su sprovedena pod rukovodstvom Aleksandra Bulatovica iz
Arheoloskog instituta u Beogradu u saradnji sa Narodnim muzejem u NiSu. Prilikom
iskopavanja, akcenat je bio na utvrdivanju prostornog rasporeda arheoloskih celina iz
razliCitih perioda, kao i relativno-hronoloskih odnosa pojedinih stambenih horizonata. Kako
bi se jasnije sagledala dinamika naseljavanja nalazista, vrSeno je i sistematsko sakupljanje
uzoraka za apsolutno datovanje, arheobotaniCke, arheozooloSke i druge interdisciplinarne
analize (Bulatovi¢, Milanovi¢ 2014:21).
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Na ocuvanom delu nalazista postavljene su tri sonde (slika 2.18), kojima je istrazena
ukupna povrsina od oko 150 m? (MBaHuwesuh et al. 2015:54). Na preostalom,
neistrazenom delu, povrsine od oko 50 m? nalazilo se nekoliko velikih betonskih plo¢a

koje su onemogucile dalja iskopavanja (Bulatovi¢ et al. 2014:25).

Crumuoablycd 2008 38,

Slika 2.18: PoloZaj sondi I-111 tokom iskopavanja 2008-2014. godine na nalazitu Bubanj (VBaHuLwesuh et

al. 2014:54, cn. 2.1; neznatno modifikovano)

U okviru kvadratne mreze 1 x 1 m, kopani su otkopni slojevi debljine oko 5 cm, pri Cemu
se vodilo racuna o kvalitetu i boji zemlje, pojavi naseobinskih, grobnih i drugih celina
(Bulatovi¢, Milanovi¢ 2012:23). Najveca debljina kulturnog sloja iznosila je oko 3-3.5 m (u
jamama i do 3.8 m) (Bulatovi¢, Milanovi¢ 2012:23; MunaHosuh 2011:103). Retke su
arheoloske celine istrazene u potpunosti, jer je zbog uzanog prostora veliki broj njih ulazio
u profile, ili su one bile delimiCno devastirane sa severne i juzne strane srtmim odsecima
(Bulatovié, Milanovi¢ forthcoming). Konstatovano je pet kulturnih slojeva u kojima je
ukupno istrazeno 119 arheoloskih celina (Bulatovi¢, Milanovi¢ forthcoming). NajniZi
kulturni sloj pripadao je neolitu i straCevackoj kulturi, dok je drugi kulturni sloj nastao u
vreme ranog eneolita (Bubanj-Hum la). Zatim slede treci i Cetvrti kulturni slojevi iz
srednjeg i kasnog eneolita, kao i najmladi, peti, prilicno osteceni kulturni sloj ranog

bronzanog doba. Osim evidentiranih kulturnih slojeva, sporadicno su konstatovani i
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pojedinacni nalazi iz poznog bronzanog i gvozdenog doba, kao i grobovi iz poznog
srednjeg veka Cije je ukopavanje mestimicno oStetilo najmlade kulturne slojeve i

arheoloske celine u njima (Bulatovi¢, Milanovi¢ forthcoming).

Kada je u pitanju kulturni sloj iz ranog eneolita, njegova debljina varira, i na
mestima gde nije oStecen aktivnostima iz kasnijih perioda, ona je iznosila od 0.45 do 0.75
m (Bulatovi¢, Milanovi¢ forthcoming). S obzirom da je celokupan sloj iste boje (mrke) i
kvaliteta zemlje (kompaktna), bilo je veoma teSko razluCiti faze naseljavanja u ovom
periodu, osim u slutajevima kada postoje zatvorene celine.*® Upravo na osnovu njih i
njihove vertikalne stratigrafije, u ranoeneolitskom kulturnom sloju izdvojena su tri
horizonta naseljavanja (Bulatovi¢, Milanovi¢ forthcoming). Kalibrisanim AMS datumima
najstariji horizont (H 1) ranog eneolita datovan je u period 44-43. veka p.n.e. (Bulatovic,
Vander Linden 2017). Vremenska razlika izmedu njega i najmladeg ranoeneolitskog (H 3)
horizonta na nalazistu Bubanj, najverovatnije je mala, svega oko 100-200 godina
(Bulatovi¢ Aleksandar, usmena informacija).

U najstarijem ranoeneolitskom horizontu na nalazistu Bubanj, otkriveni su ostaci
dve pravougaone kuce, zatim rov (slika 2.19), jedna ritualna (slika 2.20) i tri otpadne jame,
kao i koncentracija keramike i Zivotinjskih kostiju (Bulatovi¢, Milanovi¢ forthcoming).
Kuce su bile pravougaone osnove, orjentisane u pravcu sever-jug. Nisu imale temeljne
rovove, ve¢ su jame za stubove bile direktno ukopavane u zemlju (Bulatovi¢, Milanovi¢
forthcoming). Njihove dimenzije, kao i taan oblik nije bilo mogucée ustanoviti, s obzirom
da je jedna bila devastirana dubokim usekom na juznoj strani nalazista, a druga je ulazila u
profil ispod betonskih blokova, usled €ega su istrazeni samo njihovi delovi (Bulatovi,
Milanovi¢ forthcoming). Na oko 3 m od jedne kuce i oko 10 m od druge, otkriven je rov
(slika 2.19), levkastog preseka, orjentacije sever-jug (Bulatovi¢, Milanovi¢ forthcoming).
Ocuvana duzina rova iznosila je oko 7.5 m, Sirina osnove bila je bila je izmedu 0.9-1.3 m, a
najvec¢a dubina oko 1.5 m. Na osnovu oblika rova, jama za stubove po njegovoj ivici,

ojacanih zidova i nalaza fragmentovane amfore na njegovom dnu, smatra se da je sluzio

2% Ukupno je evidentirano 39 ranoeneolitskih celina na nalazistu Bubanj (Bulatovi¢, Milanovi¢ forthcoming).
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kao ostava-trap, odnosno prostor za skladistenje i Cuvanje hrane (Bulatovi¢, Milanovi¢
forthcoming).

Slika 2.19: Rov (objekat 34) u najstarijem ranoeneolitskom horizontu (H 1) na nalaziStu Bubanj (Bulatovi¢,
Milanovi¢ 2014:23, sl. 3; neznatno modifikovano)

Dve otpadne jame bile su kruznog oblika, pre¢nika 1.8 m, odnosno 2.8 m, dok je treca bila
nepravilnog oblika sa najve¢om Sirinom oko 1.8 m. Imale su dubinu izmedu 0.4 mdo 1 m, i
u njima su nadeni fragmenti keramike, Zivotinjskih kostiju, lepa, gareZ, biljni ostaci, itd.
(Bulatovi¢, Milanovi¢ forthcoming). Jedna jama (slika 2.20), priblizno kruzne osnove,
preCnika 1.7 m i dubine oko 1.5 m, imala je nagorele zidove. SadrZala je veliki broj
razliCitih predmeta — ceo sud sa izlivnikom, fragmente drugih posuda, Zivotinjske kosti,
oblutke, deo Zrvnja, alatke od okresanog kamena, teg, prsljenak i duvaljku od pecene
zemlje, kamenu sekiru-Cekic, itd. (Bulatovi¢, Milanovi¢ 2014). Rukovodilac iskopavanja
smatra da je imala ritualni karakter, jer sadrzi Sirok dijapazon nalaza karakteristiCan za
domacinstvo, koji dalje ukazuje da je njen inventar paZljivo i namerno biran (Bulatovi¢

2015:12; Bulatovi¢, Milanovic¢ forthcoming).
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Slika 2.20: Ritualna jama (objekat 69) u najstarijem ranoeneolitskom horizontu (H 1) na nalazistu Bubanj
(Bulatovi¢ 2015:12, sl. 3)

U drugom horizontu ranog eneolita otkriveni su ostaci stambenog (?) objekta, kao i
ukop sa njegovom supstrukcijom, zatim sivi naboj, manji pli¢i ukop, pepeliSte, i manji
intaktni delovi podnica (verovatno peci) (Bulatovi¢, Milanovi¢ forthcoming). S obzirom, da
se ostaci ovog poluukopanog (stambenog?) objekta, nalaze na samoj ivici oCuvanog dela
nalaziSta, njegove dimenzije, kao i oblik ostali su nepoznati. Medutim, na osnovu pravilne
severne ivice objekta, jama za stubove, brojnih pokretnih nalaza (fragmenti keramike,
alatke i orude od kosti, glatanog i okresanog kamena), kao i njegove supstrukcije od
peskovite i Zute nabijene zemlje, rukovodilac iskopavanja pretpostavlja da je u pitanju
veoma devastirani stambeni objekat (Bulatovi¢, Milanovi¢ forthcoming; Vitezovic,
Bulatovi¢ 2015). U njemu je pronadena za sada i jedina koStana antropomorfna figurina iz
ranog eneolita na teritoriji Srbije (Vitezovi¢ forthcoming; Vitezovi¢, Bulatovi¢ 2015), kod
koje je oCuvan samo torzo, dok glava i noge nedostaju (slika 2.21).

Slika 2.21: Kostana figurina sa nalaziSta Bubanj (Vitezovi¢, Bulatovi¢ 2015:30, fig. 1)
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U najmladem horizontu (H 3) ranog eneolita uoCeni su: jedna ritualna jama sa
ostacima peci neposredno uz nju (slika 2.22), delovi podnice, pet manjih ili veéih otpadnih
jama, kao i jedna zona pepeljaste zemlje (pepeliste) (Bulatovi¢, Milanovi¢ forthcoming).
Jedna jama ovalnog oblika (slika 2.22), najvece dubine oko 0.2 m, duZine oko 2.5 m, i
Sirine oko 1.7 m, prema rukovodiocu iskopavanja imala je ritualni karakter (Bulatovi¢
2015). U njoj su konstatovani veci fragmenti keramiCkih posuda, koje su u mnogim
slucajevima fragmentovane in situ, alatke od kosti, pecene zemlje, kao i okresanog kamena,
zoomorfna figurina, delovi Zrvnjeva, Zivotinjske kosti, kao i nekoliko re¢nih oblutaka
(Bulatovi¢ 2015; Bulatovi¢, Milanovi¢ forthcoming). Sa zapadne strane jame nalazila se
pe¢, kruznog oblika, pre€nika oko 1.2 m, koja je imala Cetiri novoa podnica i koja je bila
istovremena sa njom (Bulatovi¢ 2015).

Slika 2.22: Ritualna jama (objekat 25/27) u najmladem ranoeneolitskom horizontu (H 3) na nalazistu Bubanj
(Bulatovi¢ 2015:12, sl. 2)

Otpadne jame iz ovog najmladeg horizonta (H 3) bile su razli€itinh dimenzija; kruznog ili
ovalnog oblika, sa dimenzijama pre¢nika izmedu 0.8 do 1.8 m, i relativnim dubinama od
0.35 do 1 m (Bulatovi¢, Milanovi¢ forthcoming). U njima je pronaden raznovrstan
arheoloski materijal — fragmenti keramickih posuda, Zivotinjskih kostiju, alatki od kamena i
kostiju, itd. Medu njima, izdvaja se jedna jama priblizno kruznog oblika, pre¢nika oko 1.8
m, i relativne dubine oko 0.35 m (Bulatovi¢ 2015; Bulatovi¢, Milanovi¢ forthcoming). Na

54



vrhu jame konstatovane su koncentracije recnih oblutaka i delova kamenih Zrvnjeva (slika
2.23), a unutar nje fragmenti keramickih posuda, alatke od kamena i kosti, deo narukvice
od Skoljke spondilusa (Vitezovic¢ in press/2018), i mnoStvo Zivotinjskih ostataka (Bulatovic,
Milanovi¢ 2012; forthcoming).

Slika 2.23: Otpadna jama (objekat 61) u najmladem ranoeneolitskom horizontu (H 3) na nalazistu Bubanj
(Bulatovi¢, Milanovi¢ 2012:24, sl. 3)

2.3.3. Prethodna arheozoolo$ka istrazivanja

Rukovodioci iskopavanja sa starih iskopavanja na nalazistu Bubanj, u svojim
publikacijama sporadi¢no pominju da su pored razli€itog, pokretnog, na prvom mestu
keramickog, arheoloSkog materijala u kulturnim slojevima i izdvojenim celinama, nalaZeni
i Zivotinjski ostaci (npr. MapawaHuH 1958a; MapalwaHuH, Hhypuh 1983; Opwuh Cnasetuh
1936). Medutim, dok tokom OrSicevih iskopavanja Zivotinjski ostaci nisu uopSste
prikupljani, za vreme GaraSaninovih iskopavanja, njihovo sakupljanje vrseno je po svemu

sudeci selektivno (Milanovi¢ Dragan, usmena informacija).

Faunalni uzorak sa arheoloskih iskopavanja 1957. godine na centralnom platou
nalaziSta, jedini je koji je obraden sa starih iskopavanja, a rezultati njegove analize
publikovani (Bokonyi 1991). Bekenji istiCe da je u pitanju faunalni uzorak tipi€an za
naselja, s obzirom da su Zivotinjski ostaci uglavnom fragmentovani i da celih primeraka

gotovo da i nema. Takode, naglaSava da je veliina uzorka mala — najverovatnije zbog
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naCina sakupljanja, te da se zbog toga o odnosu domacih i divljih Zivotinja, zatim o
ulogama razliCitih vrsta zivotinja i njihovom znacaju u ekonomiji naselja, kao ni o njihovim
promenama tokom vremena, ne moze smisleno diskutovati (Bokonyi 1991:89). Medutim,
bez obzira na malu veliCinu, smatra da se znaCaj uzorka ogleda se u tome Sto pruza
svedocanstva iz prve ruke o pojavi domaéeg konja na podrucju centralnog Balkana u ranom
bronzanom dobu (Bokonyi 1991:89, 91). S obzirom da je viSe od polovine ukupnog
faunalnog uzorka (tabela 2.4) pronadeno u kulturnim slojevima iz ranog bronzanog doba,
vecCina informacija o razliCitim vrstama Zivotinja, prvenstveno o njihovih metriCkim

karakteristikama, odnosi se na ovaj period®.

Tabela 2.4: Zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja u faunalnom uzorku sa iskopavanja 1957. godine na

nalaziStu Bubanj (prema Bokonyi 1991:93) (BOP - broj odredenih primeraka)

Rani eneolit Rani/Kasni eneolit | Kasni eneolit Rana bronza | UKUPNO
Takson BOP % BOP BOP BOP % BOP | BOP % BOP BOP
Domace govece | 18 40.0 11 32 50.8 115 43.7 176
Divlje govece 2 4.4 8 2 3.2 1 0.4 13
Domaca svinja 5 11.1 5 3 4.8 17 6.5 30
Divlja svinja 7 11.1 5 1.9 12
Ovca 1 1 1.6 28 10.6 30
Koza 1 2.2 1 0.4 2
Ovca ili koza 7 15.6 3 5 7.9 20 7.6 35
Pas 4 3 4.8 1 0.4 8
Konj 11 4.2 11
Jelen 11 24.4 12 10 15.9 56 21.3 89
Srna 1 2.2 7 2.7 8
Dabar 1 1 0.4 2
UKUPNO 45 100 45 63 100 263 100 416

U kulturnom sloju iz ranog eneolita tokom iskopavanja 1957. godine prikupljeno je svega
45 ostataka Zivotinja (tabela 2.4). NajveCi broj ostataka potice od domadeg goveceta, a
zatim od jelena, ovikaprina i domace svinje. U ovom uzorku takode su, identifikovani i

malobrojni ostaci pragoveceta i srne (Bokonyi 1991:93).

Od pocetka najnovijih revizionih iskopavanja na nalaziStu Bubanj, vrsi se i

sistematsko, neselektivno sakupljanje Zzivotinjskih ostataka, kao i njihova analiza.

%0 Bekenji posebno isti¢e da je na Bubnju prisutna grupa ovaca veéih dimenzija, koje se generalno, u Evropi
pojavljuju zajedno sa domacim konjima tokom eneolita i bronzanog doba (Bokonyi 1991:91).
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Preliminarni podaci o ekonomiji eneolitskih zajednica na Bubnju, dobijeni su na osnovu
analize arheozooloSkog materijala koji je sakupljen u zatvorenim eneolitskim celinama
tokom iskopavanja 2008-2009. godine (tabela 2.5) (Bulatovi¢ 2010; Bynatosuh 2012).

Tabela 2.5: Zastupljenost razlicitih taksona Zivotinja u faunalnom uzorku sa iskopavanja 2008-2009. godine

na nalazitu Bubanj (prema Bulatovi¢ 2010) (BOP - broj odredenih primeraka)

Rani eneolit Srednji eneolit | Kasni eneolit | UKUPNO
Takson BOP % BOP | BOP % BOP | BOP % BOP BOP
Domace govece 48 19 21 32.3 73 29 142
Divlje govece 7 2.8 2 31 9
Domace/divlje govece 6 2.4 2 0.8 8
Domaca svinja 36 14.3 5 7.7 44 17.5 85
Divlja svinja 25 9.9 10 4 35
Domacda/divlja svinja 1 0.4 3 4.6 13 5.2 17
Ovca 20 7.9 13 20 37 14.7 70
Koza 11 4.4 5 7.7 12 4.8 28
Ovca ili koza 43 17.1 9 13.9 36 14.3 88
Pas 17 6.8 5 7.7 6 2.4 28
Konj 1 0.4 1
Jelen 34 13.5 2 31 10 4 46
Srna 2 0.8 4 1.6 6
Vuk 1 0.4 1
Jazavac 1 0.4 1
Zec 4 1.6 4
UKUPNO 252 100 65 100 252 100 569

Oni ukazuju na kontiuitet u uzgajanju domacih Zivotinja, kao i u strategijama njihove
eksploatacije tokom eneolita u naselju Bubanj (Bulatovi¢ 2010). Naime, u svim fazama
domace Zivotinje su zastupljenije u odnosu na divlje, i €ine okoshicu ekonomije naselja.
Ovikaprini (ovca i koza) su najbrojniji, a zatim slede domace goveCe i domaca svinja. Od
divljih zivotinja, jelen je najzastupljeniji, a potom divlja svinja, pragovece i srna, dok se
ostale vrste javljaju u malom broju. Na osnovu starosnih profila ovikaprina i domaceg
goveceta, i znaCajnog prisustva odraslih jedinki, starijin od tri, odnosno Cetiri godine,
istaknuto je da su se pored eksploatacije mesa, ove vrste verovatno uzgajale i zbog
eksploatacije njihovih sekundarnih proizvoda (mleka, vuce) (Bulatovi¢ 2010).
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POGLAVLJE 3 — METODOLOGIJA ISTRAZIVANJA

Na pocCetku ovog poglavlja date su informacije o faunalnim uzorcima koji su
obradeni u disertaciji, a koje se odnose na njihovu veliCinu, kontekst nalaza i naCine
sakupljanja tokom najnovijih arheoloskih iskopavanja na nalazistima Vinca-Belo Brdo,
Plocnik i Bubanj. Zatim su prikazane i objasnjene brojne metode koje su koris¢ene prilikom
analize uzoraka faune — tokom primarne arheozooloske obrade, kvantifikacije podataka i na
kraju prilikom interpretacije dobijenih rezultata.

3.1. Materijal i nadin sakupljanja

Ukupno je obradeno 35 422 ostataka sisara, koji poticu sa tri arheoloska nalazista
VincCa-Belo Brdo, PloCnik i Bubanj.

Faunalni uzorak sa nalazista VinCa-Belo Brda koji je obraden, predstavlja okvirno
polovinu ukupnog uzorka koji je prikupljen na prostoru tzv. velikog iskopa na
pretpostavljenom centralnom delu nalazista tokom najnovijih iskopavanja sprovedenih u
periodu od 1998. do 2009. godine. Analizirani arheozooloSki materijal sakupljen je rucno i
suvim prosejavanjem (na situ promera 1 cm (Tasi¢ 2015)) tokom iskopavanja u periodu od
2006. do 2009. godine, dok je deo prikupljen flotacijom izostavljen iz ovog istrazivanja.
Obradeni faunalni uzorak sastoji se od ukupno 12 807 ostataka sisara, koji su pronadeni u
ukupno 312 jasno definisanih i istrazenih celina koje su datovane u D2 fazu vincanske
kulture. Vecina ostataka pronadena je u celinama (eng. unif) koje Cine kulturni slojevi
razliCitih karakteristika, dok je znatno manji deo potiCe iz celina koje su definisane kao

temeljni rovovi, jame za stubove, podnice i rusevinski slojevi kuca (tabela 3.1).

Tabela 3.1: Ukupan broj ostataka sisara pronaden po tipovima konteksta na nalazistu Vinc¢a-Belo Brdo

Tip konteksta Broj ostataka
kulturni sloj 11174
temeljni rov 417
jama za stubove 426
podnica kuce 194
ruSevinski sloj kuce 596
Ukupno 12807
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Faunalni uzorak sa nalazista PloCnik potiCe sa najnovijih iskopavanja tokom 2012. i
2013. godine. Sakupljanje i razdvajanje svih vrsta arheoloSkog materijala, pa tako i
zivotinjskih ostataka obavljano je po otkopnim slojevima i jasno definisanim celinama
(objektima) (Mari¢ et al. in press ). Sakupljanje Zivotinjskih ostataka sprovedeno je ru¢no.
Jedan manji deo uzorka izdvojen je flotacijom (Bulatovi¢, Orton in press). Medutim,
obraden je samo rucno sakupljen faunalni uzorak, koji se sastoji od 12 131 ostataka sisara.
Najve¢i deo faunalnog uzorka pronaden je u kulturnim slojevima, a manji u jasno

izdvojenim celinama, kao Sto su otpadne jame, kuce, peci, jame za stubove (tabela 3.2).

Tabela 3.2: Ukupan broj ostataka sisara u kulturnim slojevima i celinama po horizontima na nalazistu

Plocnik
Horizont Faza K.sloj Celine Ukupno
H1 (kasna) Vinca D2 2796 484 3280
H2 Vinca D2 3077 114 3191
H3 (rana) Vinta C 1682 501 2183
H4 Vinca B2 2830 647 3477
Ukupno 10385 1746 12131

Faunalni uzorak sa Bubnja prikupljen je tokom najnovijih iskopavanja na nalazistu,
koja su sprovedena tokom Sest arheolosSkih kampanja u periodu izmedu 2008. i 2014.
godine. Arheozooloski materijal je skoro u potpunosti sakupljan ru¢no (manje od 1%
prikupljeno je suvim prosejavanjem).*! Uzorak se sastoji od ukupno 10 484 ostataka sisara
koji su pronadeni u ranoeneolitskih celinama i kulturnim slojevima. Najveci deo (6 843
ostataka) faunalnog uzorka potiCe iz kulturnih slojeva, dok je manji deo pronaden u
otpadnim jamama, kontekstima koji su sekundarno koris¢eni kao otpadne jame, kao i u
jamama za koje rukovodilac iskopavanja smatra da su bile ritualnog karaktera (Bulatovi¢
2015; Bulatovi¢, Milanovi¢ forthcoming), i svega par u kuéama. Na osnovu stratigrafskog
polozaja arheoloskih celina izdvojena su tri horizonta naseljavanja u ranoeneolitskom

kulturnom sloju na nalazi$tu Bubanj (Bulatovié, Milanovi¢ forthcoming); u tabeli 3.3 dat je

1 Tokom druge godine iskopavanja odustalo se od suvog prosejavanja zbog nepristupacnosti terena za
bezbedno postavljanje sita na samom nalaziStu.
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njihov prikaz po horizontima naseljavanja (H 1 — najstariji, H 3 — najmladi horizont) na

nalaziStu Bubanj.

Tabela 3.3: Raspored ranoeneolitskih arheoloSkih celina po horizontima na nalazistu Bubanj

Relativna hronologija | Horizont Kontekst Arheoloska celina
kuca 117, 120

otpadna jama 31,37,70

H1 otpadna jama (S) | 34

ritualna jama 69
kuca
Bubanj-Hum la otpadna jama 59

H2 otpadna jama (S) | 26, 71
ritualna jama
kuca 107, 110

otpadna jama 30, 61, 63, 65, 72, 112, 113/115
H3 otpadna jama (S)
ritualna jama 25/27 (21)

3.2. Protokol obrade

S obzirom na veliki broj raznovrsnih podataka dobijenin prilikom obrade
arheozooloskog materijala, a kako bi se kasnije olakSala njihova manipulacija i povezivanje
tokom interpretacije, za njihov unos korié¢ene su dve baze podataka.*’ Prva baza
napravljena je u programu LibreOffice (verzija 4.3),% i ona je koris¢ena tokom obrade
materijala sa nalaziSta Plocnik, dok se druga baza, kreirana u Microsoft Office Access
program, koristila za unos podataka sa nalazista Vinta-Belo Brdo i Bubanj. Pre nego $to
se pristupilo primarnoj analizi arheozooloskog materijala ustanovljen je protokol njegove

obrade, o kome ¢e biti viSe reci u nastavku.

Na samom pocetku obrade, u bazu su uneti podaci o arheoloSkom konteksu iz kog
materijal potiCe, a odnose se na: sektor, sondu, kvadrat, celinu, otkopni sloj, relativnu

dubinu, boju zemlje, datum iskopavanja i naCin sakupljanja. Potom su iz faunalnog

%2 U njih su uno3ene iste vrste informacija prema protokolu za belezenje EUROFARM projekta (Orton 2014).
U pitanju je neznatno modifikovana verzija protokola koji se koristi na nalazistu Catala Hujuk u Turskoj
(Russell, Martin 2005).

% Bazu je dizajnirao D. Orton za potrebe projekta EUROFARM.

% U pitanju je modifikovana baza koja je prilagodena protokolu obrade faunalnog materijala sa Vince-Belog
Brda i Bubnja. Originalnu bazu kreirala je V. Dimitrijevic.
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materijala, (ukoliko ih je bilo) izdvojeni ostaci ptica, riba, kornjaca, zaba, Skoljki i puzeva.
Oni su zatim prebrojani i izmereni, odvojeno spakovani i ostavljeni za neka buduca

istrazivanja, dok su ostaci sisara detaljnije analizirani.

Na osnovu kriterijuma koji su definisani kako bi se umanjila pristrasnost u korist
taksona i skeletnih elemenata Cija je identifikacija lakSa, ostaci sisara iz svakog konteksta
podeljeni su na “dijagnostiCke” i *“nedijagnosticke” (Russell, Martin 2005). U
nedijagnosticke primerke svrstani su: delovi lobanja za koje se nije moglo ustanoviti od kog
elementa lobanje potiCu; sva rebra; prsljenovi izuzev atlasa, aksisa i sakruma; fragmenti
pljosnatih delova pelvisa i skapula; fragmenti mandibula za koje nije mogla da se utvrdi
simetrija; fragmenti dijafiza dugih kostiju kod kojih je saCuvano manje od polovine
precnika dijafize i1 fragmenti bez oCuvanih delova zglobnih povrsina; delovi zuba za koje
nije moglo da se ustanovi da li potiCu iz gornje ili donje vilice, kao ni njihova klasa; i
fragmenti za koje se nije mogao odrediti element. Nedijagnosticki primerci zatim su
grupisani prema elementu i veli€ini Zivotinje* od koje poticu (npr. rebra krupnih sisara,
duge kosti srednje krupnih sisara, itd.), prebrojani su i zajedno izmereni. Na njima su
takode prebrojani i tragovi tafonomskih procesa (tragovi raspadanja, gorenja i glodanja),
Cime je zavrSena njihova analiza. Ostaci zivotinja sa tragovima kasapljenja i patoloskim

promenama, automatski su smatrani dijagnostickim.

Svaki dijagnosticki primerak dobijao je jedinstveni broj pod kojim je unoSen u bazu,
i on je odredivan do najnize moguce taksonomske kategorije (obi¢no do vrste ili roda).
Pored taksonomske pripadnosti, pojedinacno za svaki dijagnostiCki primerak utvrdeni su:
skeletni element, deo elementa, simetrija, dijagnosticke zone (Dobney, Reilly 1988), stepen
sraslosti epifiza, stupanj izbijanja/troSenja zuba, pol, stanje povrsSine (da li ima raspadanja
ili ne), maksimalna duzina i tezina. Kod primeraka sa tragovima gorenja, glodanja,
kasapljenja i patoloskim promenama, zabelezena je njihova lokacija i dat je detaljan opis
traga, odnosno promene. Uzimanje mera kod dijagnostickih primeraka vrSeno je prema
DrisS (Driesch 1976).

% U krupne sisare svrstani su — govede, jelen i medved, u srednje krupne — svinja, ovca, koza i srna, a u sitne
pas i ostale vrste koje su manjih dimenzija od njega.

61



3.3. Identifikacija

Identifikacija skeletnog elementa i taksona od koga poticu primerci u faunalom
uzorku predstavlja osnovu arheozooloskih istrazivanja. Taksonomska odredba vrSena je na
osnovu morfologije i veliCine ostataka Zivotinja, uz pomo¢ komparativne zbirke
Laboratorije za bioarheologiju Odeljenja za arheologiju na Filozofskom fakultetu, kao i
pomocéu odgovarajucih osteoloskih atlasa i priru¢nika (npr. Hillson 1986; 1992; Schmid
1976; Prummel 1988; Helmer, Rocheteau 1994). Nivo taksonomske odredbe dijagnostickih
primeraka zavisio je od njihove oCuvanosti, zbog Cega nisu svi mogli da budu odredeni do
vrste. Razlikovanje divljih i domadih vrsta istog roda koje su generalno posmatrano
morfoloski slicne, kao na primer, kod goveceta (Bos) ili svinje (Sus), moze da bude otezano
usled velike fragmentovanosti ili ako su u pitanju primerci mladih jedinki Ciji rast nije
zavrSen. Njihovo razdvajanje tada ne moze da se izvrSi ni na osnovu uporedivanja
dimenzija.®® Takode, metri¢ko razdvajanje nekada je otezano i usled preklapanja dimenzija
krupnijih domacih muZjaka i sitnijih divljih Zenki. 1z ovih razloga, takvi primerci odredeni

su do nivoa roda.

Razdvajanje ovaca i koza bitno je zbog toga Sto su u pitanju vrste sa razliCitim
prehrambenim potrebama i kvalitetom proizvoda koje daju. Medutim, zbog slicne
morfologije to nije uvek moguce i pored velikog broja opisanih morfoloskih parametara za
njihovo razlikovanje (Boessneck 1969; Boessneck et al. 1964; Helmer 2000; Halstead et al.
2002; Payne 1985; Prummel, Friesch 1986; Zeder, Lapham 2010; Zeder, Pilaar 2010).
Morfoloski parametri kod nekih skeletnih elemenata ovaca i koza (npr. kod rogova,
metapodijalnih kostiju, kalkaneusa) poprilicno su karakteristiCni za jednu, odnosno drugu
vrstu, dok kod drugih (npr. kod astragalusa, trecih falangi) imaju Sirok raspon varijacija
koje se medusobno preklapaju (Arbuckle 2006; Boessneck 1969; Zeder, Lapham 2010;
Zeder, Pilaar 2010). Zbog toga je razdvajanje odredenih skeletnih elemenata ovaca i koza
otezano, a u nekim slucajevima i nemoguce. Stoga, prilikom taksonomske odredbe,

primerci koji su imali nekoliko izrazenih morfoloskih parametara karakteristicnih iskljuCivo

% Domace vrste imaju manje dimenzije u odnosu na divlje.
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za jednu ili drugu vrstu, odredeni su do vrste, dok su oni sa nejasnim karakteristikama

svrstani u kategoriju Ovis/Capra.
3.4. Kvantifikacija

Posle odredbe skeletnog elementa i taksona kome pripadaju primerci u faunalnom
uzorku, a pre interpretacije dobijenih rezultata, neophodno je izvrsiti njihovu kvantifikaciju.
U tu svrhu, korisena su dva parametra kvantifikacije — broj odredenih primeraka
(skraceno= BOP (eng. NISP — Number of Identified Specimens)), i dijagnosticke zone
(skraceno= DZ (eng. DZ — Diagnostic Zones)).

Najjednostavniji i najceSce koris¢en parametar kvantifikacije je BOP po kome se
svaki primerak iz faunalnog uzorka broji. BOP je kritikovan od strane mnogih autora (npr.
White 1953; Bokonyi 1970; Grayson 1984), zato Sto promene i razlike u zastupljenosti
pojedinih taksona zivotinja, mogu da bude uslovljene: razliitim obrascima kasapljenja,
razlikama u broju odredenih skeletnih elemenata izmedu taksona, naCinom sakupljanja i
stepenom ocCuvanosti kostiju. Naime, u zavisnosti od tvrdoce i gustine koStanog tkiva, neki
elementi se ¢eS¢e oCuvaju od drugih. Takode, neki skeletni elementi vise su fragmentovani
od drugih zbog ¢ega postoji moguénost da se njihovi fragmenti broje viSe puta. PogreSna
(iskrivljena) slika moze da se stekne ako je jedna ili vise vrsta predstavljeno celim
skeletima jedinki, a druge vrste pojedinacnim i fragmentovanim kostima i zubima (Bokonyi
1970:291). Na zastupljenost razliCitih taksona moze da utie i naCin sakupljanja tokom
iskopavanja. Naime, rucno sakupljen faunalni uzorak obiCno se sastoji od krupnijih
primeraka i vrsta, dok se prilikom suvog ili vlaznog prosejavanja broj ostataka sitnijih vrsta
i skeletnih elemenata povecava. Medutim, isti broj primeraka goveceta i zeca u faunalnom
uzorku sa arheoloskog nalaziSta, ne znaCi da su ove dve vrste imale isti znaCaj u ishrani
stanovnika, zbog Cega zastupljenost taksona na osnovu BOP, nije pravi pokazatelj njihove
uloge i znacaja u ekonomiji odredenog naselja u proslosti (Bokonyi 1970).

Drugi koris¢eni parametar kvantifikacije su dijagnosticke zone — DZ, koji je razvio
DZ. Votson (Watson 1979), a modifikovao P. Bogucki (Bogucki 1982). Uz pomo¢ ovog
parametra moguce je ispraviti iskrivljenu sliku o zastupljenosti taksona koja nastaje zbog
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potencijalnog visestrukog brojanja fragmenata koji mozda pripadaju jednom skeletnom
elementu. Naime, ostaci manjih Zivotinja lome se na dosta neprepoznatljivih fragmenata,
dok se fragmenti veCih elemenata mogu lak3e identifikovati €ak i onda kada su polomljeni
na dosta delova. BOP stoga, precenjuje broj krupnih zivotinja i broj zivotinja koje imaju
vise kostiju (npr. svinja ima vise kostiju distalnih delova nogu i viSe zuba od goveceta). S
druge strane, DZ ispravlja vrednosti BOP, na taj naCin Sto se odredeni skeletni elementi
broji samo ako je na njemu oCuvana cela ili vise od polovine povrSine za njega jasno
definisane dijagnostiCke zone (Watson 1979:130). Na ovaj nacin nijedna kost se ne moze
brojati dva ili viSe puta, bez obzira na veliCinu ili na broj fragmenata na koji je polomljena.
Falange predstavljaju problem zato Sto se kod razliCitih taksona javljaju u nejednakom
broju, i Cesto nije mogucée ustanoviti da li su u pitanju falange prednjih ili zadnjih nogu
(Watson 1979). Bogucki je modifikovao sistem brojanja, i uspesSno reSio problem
nejednakog broja falangi kod razliCitih taksona, tako Sto je dijagnostiCke zone kod njih
tretirao kao delove zona (Bogucki 1982). Uzeo je ekvide kao standard zbog toga Sto u
svakoj nozi imaju po jednu falangu, i svakoj je dodelio vrednost jedan (1 DZ). Kod
prezivara, koji imaju dve, svaka falanga je brojana kao 0.5 (*2 DZ). Falange svinja tretirane
su na isti nacin, s tim Sto treba napomenuti da su brojane samo centralne. Kod karnivora,
zeCeva i ostalih zivotinja koje imaju pet falangi u jednoj nozi, svaka falanga je brojana kao
0.2 (/sDZ). U tabeli 3.4 prikazan je spisak skeletnih elemenata Cije su dijagnostiCke zone

brojane i njihove vrednosti.

Prilikom kvantifikacije razliCitin aspekata faunalnih uzoraka sa nalazista Vinca-
Belo Brdo, Plo¢nik i Bubanj, uglavnom su korisena oba parametra, BOP i DZ, jer ih
zajedno bolje opisuju. Medutim, u nekim slucajevima, imajuéi u vidu ogranicenja i
probleme svakog parametra pojedinacno, ipak je kori¢en je samo jedan koji je za tu
procenu bio adekvatniji. Pa su tako na primer na osnovu BOP ekonomski najznacajnijih
taksona Zivotinja (domaceg goveceta, ovikaprina i domace svinje) napravljeni njihovi

starosni i polni profili, dok su njihovi skeletni profili pravljeni na osnovu DZ.
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Tabela 3.4: Dijagnosticke zone i njihove vrednosti (prema Votsonu (Watson 1979), modifikovao Bogucki
(Bogucki 1993))

Element Dijagnosti¢ka zona - kriterijumi | Bovidi/Cervidi | Suidi | Karnivore/Logomorfe
Maksila alveola za (d)P* 1 1 1
Mandibula alveola za (d)P, 1 1 1
Atlas cela kost 1 1 1
Aksis kranijalna zglobna povrSina 1 1 1
Sakrum kranijalna zglobna povrSina 1 1 1
Skapula glenoidna jama 1 1 1
Humerus, proksimalni kraj proksimalna metafiza 1 1 1
Humerus, distalni kraj distalna metafiza 1 1 1
Radijus, proksimalni kraj proksimalna metafiza 1 1 1
Radijus, distalni kraj distalna metafiza 1 1 1
Ulna, proksimalni kraj koronoidni nastavak 1 1 1
Radiale cela kost 1 1 1
Intermediale cela kost 1 1 1
Ulnare cela kost 1 1 1
Karpale 2+3 cela kost 1 1 1
Karpale 4 cela kost 1 1 1
Metakarpal, proksimalni kraj  proksimalna artikulaciona povrSina 1 0.5* 0.2
Metakarpal, distalni kraj distalna metafiza 1 0.5* 0.2
Pelvis acetabulum 1 1 1
Femur, proksimalni kraj proksimalna metafiza 1 1 1
Femur, distalni kraj distalna metafiza 1 1 1
Patela cela kost 1 1 1
Tibija, proksimalni kraj proksimalna metafiza 1 1 1
Tibija, distalni kraj distalna metafiza 1 1 1
Astragalus cela kost 1 1 1
Kalkaneus cela kost 1 1 1
Centrotarzale cela kost 1 1 1
Metatarzal, proksimalni kraj  proksimalna artikulaciona povrsina 1 0.5* 0.2
Metatarzal, distalni kraj distalna metafiza 1 0.5* 0.2
Falanga 1 proksimalna metafiza 0.5 0.5 0.2
Falanga 2 proksimalna metafiza 0.5 0.5 0.2
Falanga 3 proksimalna artikulaciona povrsina 0.5 0.5 0.2

*Brojane su dijagnosticke zone samo za trecu i Cetvrtu metakarpalnu, odnosno metatarzalnu kost

3.5. Tafonomske karakteristike ostataka faune

Poznavanje tafonomskih procesa vazno je za razumevanje odredenog uzorka faune,
zbog toga Sto oni utiCu na njegovo formiranje i oCuvanje (Lyman 1994). Svi faktori koji
modifikuju jedan faunalni uzorak mogu se podeliti u dve grupe. U prvoj se nalaze oni koji
su van naSe kontrole, a tiCu se ponasanja ljudi i zivotinja u proSlosti, kao 1 karakteristika
samih Kkostiju i depozicione sredine, dok su u drugoj oni na koje mogu uticati arheolozi i
arheozoolozi, a povezani su sa naCinima iskopavanja, prikupljanja i analize faunalnih

ostataka (Davis 1987:23; Meadow 1980). Tafonomski procesi van nase kontrole mogu se
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dalje razvrstati na kulturne i prirodne. Kulturni faktori ukljuCuju prakse procesuiranja tela
zZivotinja, pripreme i raspodele mesa, kuvanja, konzumacije, i na kraju prakse odlaganja
ostataka. Prirodni faktori odnose se na fiziCko i hemijsko raspadanje, propadanje kostiju
usled glodanja mesozdera i glodara, kao i na druge faktore propadanja koji su povezani sa
gustinom i tvrdo¢om Kkostiju (Davis 1987; O'Conor 2000). Zbog svega navedenog, pre
rekonstrukcije ekonomije zajednica u proslosti, pre utvrdivanja znaCaja odredenih taksona, i
strategija njihovog uzgajanja i lova, neophodno je upoznati se sa tafonomskih karakteristika
proucavanih uzoraka. Na prvom mestu bitno je kvantifikovati uoCene modifikacije, a zatim
I izmeriti (proceniti) jaCinu uticaja odredenog tafonomskog faktora na faunalni uzorak jer
on u vec€oj ili manjoj meri utiCe i na njegovu interpretaciju. U tu svrhu predloZene su brojne
metode za racunanje razliCitih indeksa tafonomske destrukcije, od kojih su neke, relevantne
za postavljena istraZivaCka pitanja, koris¢ene i u disertaciji (npr. indeks sakupljanja (1S),
indeks kompletnosti (1K), indeks propadanja (IP)), kako bi se dobile infromacije o
tafonomskim karakteristikama obradenih uzoraka faune.

RazliCiti eksperimenti pokazali su da faunalni uzorci sakupljani rucno i oni
prosejavanjem pomocu sita razliCitih promera, imaju drugaciji sastav koji je uslovljen
veli¢inom taksona i njihovim skeletnim elemenatima (Davis 1987; Grayson 1984; Maltby
1985; Reitz, Wing 2008). Kod ru¢nog sakupljanja, veci fragmenti i kosti veéih Zivotinja
obicno bivaju sakupljeni, dok su manji fragmenti i ostaci sitnijih Zivotinja slabije
zastupljeni. Pomoc¢u metode koju je razvio Maltbi (Maltby 1985), provereno je u kojoj meri
je nacin sakupljanja uticao na sastav obradenih faunalnih uzoraka. Ova provera bila je
neophodna, s obzirom da su arheoloSka iskopavanja na nalazistima Vinca-Belo Brdo,
PloCnik i Bubanj obavljale razliCite ekipe strucnjaka, koje su primenjivale manje ili vise
drugacije nacCine iskopavanja i prikupljanja arheozooloskog materijala. Indeks sakupljanja
(skraceno IS; eng. Recovery Index) predstavlja odnos prvih i drugih falangi, odnosno
prikazuje uCestalost drugih falangi u odnosu na prve. Racuna se po formuli:

IS =1l falange / | falange x 100
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Ovaj indeks ukazuje na stepen iskrivljenosti odredenog faunalnog uzorka na Stetu
manjih kostiju, odnosno ukazuje na njihovu podzastupljenost. Prve i druge falange pogodne
Su za ovu proveru, zbog toga Sto imaju jednaku ucCestalost u skeletu i imaju istu gustinu
(Binford, Bertram 1977; Russell, Martin 2005), kao i tretman prilikom komadanja i
odlaganja tela. Medutim, druga falanga je manja od prve. Ukoliko je prikupljanje
sprovedeno dobro, u uzorku bi trebalo da bude zastupljen isti broj prvih i drugih falangi,
usled Cega Ce indeks imati vrednost 100. S druge strane, ako su prilikom sakupljanja
zanemareni manji fragmenti, druge falange Ce biti slabije zastupljene, i vrednost indeksa
bice manja. Kako bi se proverilo kako se naCin sakupljanja na svakom nalazistu odrazio na
taksone razliCitih veliCina (na prvom mestu na krupne i srednje krupne sisare), odnosno u
kojoj meri je bilo efikasno sakupljanje manjih primeraka, uporedene su ucestalosti drugih
falangi u odnosu na prve, kod domaceg goveceta i ovikaprina. Potom su vrednosti ovih
pojedinacnih indeksa, uporedene izmedu sva tri nalazista, kako bi se uoCile eventualne

razlike kod uzoraka koje su posledica naCina sakupljanja.

Ostaci zivotinja na arheoloskim nalazistima uglavnom predstavljaju rezultat
ljudskih aktivnosti u proSlosti. U vecini slu€ajeva u pitanju su ostaci hrane, odnosno ostaci
zivotinja koje su ljudi ubili u naselju, ili na nekom drugom mestu, a zatim su ih tu doneli i
izvrSili dalje tretiranje njihovih tela (Davis 1987:24; O'Conor 2000:22). Prilikom razliCitih
aktivnosti procesuiranja tela Zivotinja koje su obuhvacene zajedniCkim terminom
kasapljenje, nastaju antropogeni tragovi na kostima koji se javljaju u vise oblika (npr. urezi,
useci, zaseci, itd.). Tokom procesa kasapljenja mogu se izdvojiti Cetiri glavne aktivnosti, a
to su: dranje, komadanje ili dezartikulacija, filetiranje ili ukljanjanje mesa sa kostiju, i
ekstrakcija masti i kosStane srzi (Binford 1981; Lyman 2008). U toku prve dve aktivnosti
telo Zivotinje se redukuje na manje komade koji su pogodniji za rukovanje, dok se
filetiranjem odvajaju jestivi delovi od kostiju, a tokom poslednje aktivnosti vrsi se
izdvajanje hranljivih sastojaka iz samih kostiju (Lyman 2008:279). Svaka od ovih
aktivnosti ostavlja karakteristiCne tragove na zivotinjskim ostacima. Kako bi se uocCili
odredeni obrasci kasapljenja, njihovo prisustvo na primercima iz faunalnih uzoraka

obradenih u disertaciji je kvantifikovano.
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Informacije o naCinima tretiranja tela odredene Zivotinje mogu da se dobiju i na
osnovu zastupljenosti razliCitih delova njenog skeleta. Telo zivotinje moze grubo da se
podeli na anatomske regije visoke i male hranljive vrednosti (Reitz, Wing 2008). Delovi
visoke vrednosti ukljuCuju trup i gornje delove ekstremiteta zivotinja, dok su glava, rep i
donji delovi ekstremiteta delovi niske vrednosti. Prilikom prouCavanja zastupljenosti
razliCitih skeletnih elemenata ekonomski najznaCajnijih taksona Zivotinja u obradenim
uzorcima, oni su grupisani®’ prema svom poloZaju u sedam anatomskih regija — glava,
aksijalna, gornji predji udovi, donji prednji udovi, gornji zadnji udovi, donji zadnji udovi i
falange. U okviru ovih anatomskih regija brojani su samo elementi sa oCuvanim
dijagnostickim zonama. Medutim, s obzirom da neke regije imaju viSe elemenata i
dijagnostic¢kih zona, samim tim i njihova uCestalost je veca, Sto iskrivljuje skeletni profil u
njihovu korist u odnosu na one sa manjim brojem elemenata (tabela 3.5). Stoga, kako bi se
ovo korigovalo, i kako bi se uoCilo koje regije su podzastupljene a koje prezastupljenje,
dobijene vrednosti DZ odredenih anatomskih regija podeljene su oCekivanim brojem DZ za
tu regiju kod celog skeleta zivotinje. Potom je na osnovu ovih korigovanih DZ, izraCunata
ucCestalost razliCitih anatomskih regija.

Tabela 3.5: Skeleteni elementi grupisani po anatomskim regijama, njihov broj i broj dijagnostickih zona u
kompletnom skeletu Zivotinje (BE - broj skeletnih elemenata, DZ — dijagnosticke zone)

Anatomska regija _ Skeletni element BE DZ % DZ
Glava maksila, mandibula 2 4 6.0
Aksijalna atlas, aksis, sakrum, pelvis 5 5 75
G. prednji udovi humerus, skapula 4 6 9.0
D. prednji udovi radijus, ulna, karpale 2+3, karpale 4, intermedijale, radijale, ulnare, metakarpal 16 20 29.9
G. zadnji udovi femur, patela 4 6 9.0
D. zadnji udovi tibija, kalkaneus, astragalus, centrotarzale, metatarzal 10 14 20.9
Falange falanga 1, falanga 2, falanga 3 24 12 17.9
UKUPNO 65 67 100

Gorenje, raspadanje i glodanje su faktori koji u vecoj ili manjoj meri utiCu na
zivotinjske ostatke pre njihovog pohranjivanja u sediment. Kako bi se uocilo u kojoj meri
su oni uticali na obradene faunalne uzorke, tragovi njihovog delovanja su opisani i

kvantifikovani (po tipovima konteksta i taksonima). Tragovi gorenja nastaju usled

¥ Grupisanje je neznatno modifikovano od onog koje predlaze Stiner (Stiner 1991).

68



namernog izlaganja vatri prilikom pripremanja hrane, ili tokom sluCajnih kontakta sa
vatrom, prilikom pozara ili nekih drugih aktivnosti (npr. uniStavanja, odnosno paljenja
otpada). Na osnovu boje i morfologije kostiju odreden je stepen gorenja, po kome su ostaci
sa termalnim modifikacijama grupisani u nagorele, karbonizovane i kalcinisane. Poznato je
da razliCite vrste zivotinja glodu kosti: mesozderi, svinje, glodari, €ak i neke vrsta prezivara
(npr. govece, antilope, jelen, ovikaprini) (Greenfield 1986a). Na osnovu izgleda i veliCine
tragova zuba na oglodanim kostima, moze se ustanovi koja zivotinja je odgovorna za njihov
nastanak. U najveéem broju slucajeva psi su ti Ciji se zubi uglavnom uo€avaju. Psi mogu da
budu dosta bitan faktor, jer mogu da glodu samo krajeve kostiju koji su meksi i pogodniji
za to, mogu da progutaju celu kost ili mogu da je uklone skroz sa nalazista tako Sto Ce je
odneti i oglodati negde drugde (Russell, Martin 2005:41). Raspadanje kostiju nastaje usled
izloZenosti atmosferskim uticajima, kao Sto su kiSa, mraz, vlaga, promena temperature, itd.
Obicno dolazi do ljuspanja ili do stvaranja pukotina na povrsini kostiju, koje u zavisnosti
od vremena izloZenosti i intenziteta delovanja spoljasnjih faktora, mogu da budu manje ili
viSe izraZene. Za procenu stepena raspadnosti korisceni su sledeci stadijumi: 0 — bez
tragova raspadanja, 1 — slabo raspadanje (neznatna oSteéena pokosnice), 2 — umereno
raspadanje (ploCaste i dublje pukotine), i 3 — izrazito raspadanje (izrazeno ljuspanje, duboka
oSteéenja i udubljenja). Ovi stadijumi raspadanja grubo odgovaraju onima koje je definisala
Berensmajer (Behrensmeyer 1978).

Posle pohranjivanja ostataka zivotinja u sediment, dolazi do njihovog daljeg
raspadanja i propadanja usled fiziCko-hemijskih karakteristika depozicione sredine, kao i
usled njihovih karakteristika (gustine, tvrdoce, itd.). Kako bi se utvrdilo u kojoj meri su ovi
faktori modifikovali faunalne uzorke sa Vince-Belog Brda, PloCnika i Bubnja, izraCunati su
relevantni indeksi tafonomske destrukcije — indeks propadanja (IP) i indeks kompletnosti
(IK) (Arbuckle et al. 2009; Binford, Bertram 1977; Marean 1991; Russell, Martin 2005). S
obzirom da su uocCene razlike u stepenu propadanja ostataka kod zivotinja razliCite veliCine
(Marean 1991:687), ovi indeksi su izraCunati za ovikaprine i domace govecCe, kao

predstavnike srednje krupnih i krupnih sisara. Indeksi ovih vrsta su na svakom nalazistu
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izraCunati i po tipovima konteksta zbog moguénosti njihovog drugacijeg propadanja usled
razliCitih karakteristika depozicione sredine.

Indeks propadanja (IP) pokazuje stepen destrukcije meksSih i manje kompaktnih
krajeva dugih kostiju u odnosu na tvrde, koji su samim tim otporniji i ¢eS¢e se oCuvaju
(Arbuckle et al. 2009:146). Sto je vrednost indeksa manja, stepen propadanja je vedi,
odnosno vrednosti koje su blize broju 100 ukazuju na manji stepen destrukcije. Indeksi
propadanja izraCunati su za humeruse, radijuse i tibije, po sledecoj formuli (dat je primer

raCunanja indeksa za humerus):
HI= humerus prox. / (humerus prox. + humerus dist.) * 100

Indeks kompletnosti (skraceno IK; eng. Completeness Index), prvi je upotrebio
Marean (Marean 1991) za merenje uticaja post-depozicionog lomljenja na faunalni uzorak.
Ovaj indeks meri stepen oCuvanja manjih, kompaktnijih elemenata, kao sto su karpalne i
tarzalne kosti, smestajuci ih u pet kategorija u zavisnosti od njihove kompletnosti: 0-25%,
25-50%, 50-75%, 75-99%, 100%. S obzirom da su ove kosti veoma guste, i da imaju malu
nutritivnu vrednost, one bi trebalo da budu manje izlozene antropogenom delovanju (kao
Sto je obrada mesa, vadenje koStane srzi ili masnoce), i svaki njihov prelom verovatno je
nastao pod dejstvom prirodnih procesa (glodanje, hemijsko raspadanje u zemlji, itd.).
Marean je predloZio da se za racunanje koriste sledeCi elementi: astragalus, centrotarzale,
ulnare, karpale 2+3, karpale 4+5, intermedijum, radijale, i sezamoidne kosti (Marean
1991:692). Indeks kompletnosti racuna se tako Sto se saberu procenti oCuvanosti za svaki
primerak, a zatim se podele ukupnim brojem primeraka i pomnoze sa 100. U disertaciji su
za razliku od Mareanovih pet kategorija, spomenuti elementi prema svojoj kompletnosti,
smestani u jednu od tri kategorije: 0-50%, 50-99%, i 100%.

Poznavanje konteksta nalaza znacajno je zato Sto razlike u tipovima konteksta mogu
da imaju znaCajan uticaj na tumacenje faunalnih uzoraka (Meadow 1980; Reitz, Wing
2008; Russell, Martin 2005; Uerpmann 1973). Kako bi se proverilo da li su tafonomski
procesi razliito uticali na zivotinjske ostatke u zavisnosti od tipa konteksta (npr. kulturni
sloj, jama, itd.), odnosno mesta deponovanja, izvrseno je poredenje ucestalosti tragova
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razliCitih tafonomskih procesa na ostacima po kontekstima na svakom nalaziStu
pojedinacno. Ukoliko je veliCina uzorka dozvoljavala, izvrSeno je poredenje pojedinacnih
konteksta, kao npr. na nalazistu Bubanj, gde su medusobno poredene pojedinatne jame. U
sluCaju kada je veliCina uzorka bila mala, oni su grupisani po tipovima konteksta, npr.
otpadne jame, ruSevinski sloj kuce, itd. Kako bi se iskljuCila moguénost da su
(moguce/oCekivane) razlike u strategijama eksploatacije razliCitih wvrsta Zivotinja u
naseljima Vinca-Belo Brdo, PloCnik i Bubanj, uslovljene razlicitim tafonomskim procesima
kojima su zivotinjski ostaci bili izlozeni, izvrSeno je i poredenje tafonomskih karakteristika
ostataka faune sa ovih nalazista.

3.6. Starosni i polni profili

Informacije o strategijama eksploatacije razlicitih vrsta zivotinja, kao i o naCinima
lova divljih, odnosno, uzgajanja domacih Zivotinja, dobijaju se na osnovu njihovih
starosnih i polnih profila. Na osnovu podataka o starosnoj dobi Zivotinja mogu da se dobiju
I informacije o sezonalnosti. Ukoliko je jedna starosna kategorija ucestalija od drugih, to
moze da ukazuje na njeno ciljano lovljenje u slucaju divljih Zivotinja. Prisustvo mladih
jedinki domacih Zivotinja moZe da ukazuje na njihovo selektivno, sezonsko klanje i
koriS¢enje u ishrani, dok prisustvo starijih jedinki, ukazuje na klanje jedinki posle opadanja
proizvodne i reproduktivne moci. Promene u zastupljenosti razli€itin starosnih kategorija
mogu generalno, da ukazu i na promene u Zivotnoj sredini, na prisustvo domacih vrsta, ili

na promene u kulturnim sistemima (Reitz, Wing 2008).
3.6.1. Utvrdivanje starosti

Dva najceSée koriS¢ena parametra za procenu vremena smrti odredene jedinke, a i
za konstruisanje starosnih profila odredenih vrsta zivotinja zasnivaju se na stepenu sraslosti
epifiza postkranijalnog skeleta i na izbijanju/troSenju zuba u mandibulama. lako se podaci
dobijeni ovim parametrima ne mogu direktno porediti, zajedno pruzaju komplementarna
svodoCanstva o vremenu kada su odredene vrste zivotinja klane, odnosno lovljene.

Poredenjem starosnih profila dobijenih na osnovu ova dva parametra, mogu se uociti
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iskrivljenja (eng. bias) izazvana destrukcijom kostiju mladih jedinki, posebno kod nesraslih
delova skeleta.

Stepen sraslosti epifiza postkranijalnog skeleta ne ukazuje na odredeno, tacno
vreme smrti, veC daje vremenski raspon, starije od — vremena srastanja odredenog
skeletnog elementa, ukoliko je on srastao, ili mlade od — ukoliko epifize nisu srasle. Stepen
sraslosti epifiza daje vise informacija za one delove skeleta koji srastaju u juvenilnom dobu
(npr. distalni deo humerusa, proksimalni deo radijusa) ukoliko primerak nije srastao, kao i
za delove skeleta koji srastaju u adultnom dobu ako je epifiza srasla (Reitz, Wing
2008:194). Naime, skeletni elementi Cije epifize srastaju rano, ako su srasle mogu da
pripadaju jedinkama koje su zaklane odmah po srastanju epifiza ili jedinkama koje su
zaklane nekoliko godina kasnije. Takode, nesrasle epifize koje srastaju u subadultnom i
adultnom dobu, mogu da pripadaju jedinkama koje su zaklane u juvenilnom periodu. lako
je vreme srastanja epifiza veoma varijabilno i povezano sa polom, rasom, itd. (Davis 2000;
Noddle 1974; Reitz, Wing 2008; Silver 1969), raspored srastanja epifiza kod sisara je
manje-viSe konzistentan, i mnogo manja odstupanja postoje u njihovom sledu srastanja
(Moran, O'Conor 1994), zbog Cega se epifize razliCitih skeletnih elemenata obi¢no grupisu
zajedno u odredene kategorije (faze) u zavisnosti od sleda njihovog srastanja. | upravo na
osnovu zastupljenosti sraslih i nesraslih primeraka u okviru svake odredene starosne
kategorije, stvaraju se starosni profili, ili kako se i drugaCije nazivaju profili klanja. U
zavisnosti da li je njima predstavljena smrtnost odredenog taksona, nazivaju se profilima
smrtnosti, a ukoliko je predstavljen procenat prezivelih jedinki, onda su to profili
prezivljavanja. Ovi grafikoni, od kojih su naj¢eSCe u upotrebi krive preZivljavanja, vizuelno
predstavljaju distribuciju preZivljavanja odredene vrste, polazeci od starosne kategorije Cija
vrednost na rodenju iznosi 100%, posle Cega njene vrednosti opadaju do 0% na kraju, u
najstarijoj starosnoj kategoriji.

Prilikom primarne arheozooloSke analize uzoraka obradenih u disertaciji, u bazu
podataka su unoSene informacije da epifiza: 1) nije srasla — ukoliko je bila razdvojena od
dijafize; 2) vidljiva linija srastanja — ukoliko srastanje nije skroz zavrSeno, i ona se nalazi u

procesu srastanja; 3) srasla — ukoliko je epifiza spojena zajedno sa dijafizom, i ne vidi se
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linija srastanja. Medutim, kada su pravljene krive prezivljavanja, epifize sa vidljivim
linijama srastanja, i pored toga Sto daju uzi vremenski raspon od nesraslih i sraslih
primeraka, tretirane su isto kao srasli primerci, zbog €injenice da je kod njih srastanje veé
pocelo, i da su samim tim, starije od donje granice vremenskog raspona srastanja epifize
odredenog elementa. Naime, krive prezivljavanja dobijene su na osnovu procenta sraslih
primeraka u okviru svake starosne kategorije, i ove vrednosti zapravo predstavljaju
procenat zivotinja koji je preziveo pocCetak svake starosne kategorije. Prilikom pravljenja
kriva prezivljavanja na osnovu stepena sraslosti epifiza postkranijalnog skeleta kod
ovikaprina sa nalazista Vin¢a-Belo Brdo, Plo¢nik i Bubanj, koris¢eno je sedam kategorija
(faza) srastanja koje je izdvojila M. Zeder (Zeder 2006), jer su kompatibilni sa Pejnovim
stupnjevima troSenja zuba ovikaprina (Payne 1973). Vreme srastanja epifiza i njihov sled
srastanja kod ovikaprina prikazan je u tabeli 3.6.

Tabela 3.6: Sled i vreme srastanja epifiza dugih kostiju kod ovikaprina (grupisanje prema Zeder 2006)

Zeder 2006 | Payne 1973 | Vreme srastanja (u mesecima) | Deo elementa

| A 0-2 Proksimalni radijus
Distalni humerus
1l B 2-6 Pelvis-acetabulum

Skapula-glenoidni nastavak
Proksimalna | falanga

11 C 6-12 Proksimalna Il falanga
Distalna tibija

v D 12-24 Distalna metakarpalna kost
Distalna metatarzalna kosti
Kalkaneus

Proksimalni femur

\Y/ E 24-36 Distalni femur

Distalni radijus
Proksimalna ulna
Proksimalna tibija

VI/VII FIG 36/48 Proksimalni humerus

Kada su u pitanju krive prezivljavanja domaceg goveceta i domacde svinje sa
nalazista Vinca-Belo Brdo, Plo¢nik i Bubanj, koris¢ene su tri faze srastanja — rana, srednja i
kasna, prema grupisanju Ric i Ving (Reitz, Wing 2008:72), na osnovu vremena njihovog
srastanja iz Silver (Silver 1969) (tabele 3.7 1 3.8).
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Tabela 3.7: Sled i vreme srastanja epifiza dugih kostiju kod domaceg goveceta (grupisanje prema Ric i Ving
(Reitz, Wing 2008:72))

Reitz, Wing 2008 | Vreme srastanja (u mesecima) | Deo elementa
12-18 Distalni humerus
7-10 Skapula-glenoidni nastavak
| 12-18 Proksimalni radijus
6-10 Pelvis-acetabulum
18-24 Proksimalna prva falanga
18-24 Proksimalna druga falanga
24-30 Distalna tibija
Il 36-42 Kalkaneus
24-36 Distalna metakarpalna kost
24-36 Distalna metatarzalna kost
42-48 Proksimalni humerus
42-48 Distalni radijus
1l 42-48 Proksimalna ulna
42 Proksimalni femur
42-48 Distalni femur
42-48 Proksimalna tibija

Tabela 3.8: Sled i vreme srastanja epifiza dugih kostiju kod domace svinje (grupisanje prema Ric i Ving
(Reitz, Wing 2008:72))

Reitz, Wing 2008 | Vreme srastanja (u mesecima) | Deo elementa
12-18 Distalni humerus
12 Skapula-glenoidni nastavak
| 12 Proksimalni radijus
12 Pelvis-acetabulum
24 Proksimalna prva falanga
12 Proksimalna druga falanga
24 Distalna tibija
Il 24-30 Kalkaneus
24-27 Distalna metakarpalna kost
24-27 Distalna metatarzalna kost
42 Proksimalni humerus
42 Distalni radijus
1l 36-42 Proksimalna ulna
42 Proksimalni femur
42 Distalni femur
42 Proksimalna tibija

Krive prezivljavanja na osnovu stepena sraslosti epifiza pruzaju podatke o smrtnosti
zivotinja od rodenja pa do vremena srastanja epifiza poslednje starosne kategorije, u
odraslom dobu, Sto je obicno oko Cetvrte godine zivota. S druge strane, Krive
prezivljavanja, odnosno starosni profili zasnovani na podacima o izbijanju/troSenju zuba

pokrivaju Citav zivotni vek jedinke. Takode, izbijanje/troSenje zuba predstavlja i precizniji
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parametar za utvrdivanje starosti. Zubi su tvrdi od kostiju, zbog Cega zubi i mladih i starih
jedinki imaju isti potencijal za oCuvanjem, Sto nije slucaj sa kostima, koje su kod mladih
jedinki poroznije i krhije, pa samim tim i podloznije raspadanju. Izbijanje mleCnih i stalnih
zuba deSava se po utvrdenom redosledu, a kada se ono zavrsi, starost jedinke moze da se
utvrdi na osnovu stepena istrosenosti zuba. Od nekoliko standardizovanih sistema koji
opisuju stupnjeve istroSenosti zuba u mandibulama, svakako najpoznatiji i najceS¢e u
upotrebi su oni razvijeni od strane E. Grant (Grant 1982) i S. Pejna (Payne 1973). Prilikom
unosa podataka o izbijanju i troSenju zuba u mandibulama, kao i odredenih izolovanih zuba
(dP4, P4, M1-M3) glavnih domacdih vrsta na nalazistima Vinca-Belo Brdo, Plocnik i
Bubanj, za ovikaprine su koriS¢ena oba sistema (Grant 1982; Payne 1973), dok je za
domace goveCe i domacu svinju koris¢en samo Grantin. Profili smrtnosti i krive
prezivljavanja kod ovikaprina predstavljeni su prema Pejnovim stupnjevima troSenja
(Payne 1973) (tabela 3.9), kod domaceg goveceta prema Halstedovim (Halstead 1985)
(tabela 3.10), a kod domace svinje prema Hambletinim (Hambleton 1999) (tabela 3.11).

Tabela 3.9: Stupnjevi troSenja zuba ovikaprina (Hambleton 1999:64, tab.2)

Pejnovi stupnjevi  Starost u mesecima Pejnova definicija Grantina definicija
A 0-2 m3/p4 neistrosen m3/pd<a
B 2-6 m3/p4 u troSenju, M1 neistrosen m3/p4=b,M1<a
C 6-12 M1 u troSenju, M2 neistroSen Ml=b,M2<a
D 12-24 M2 u troSenju, M3 neistroSen M2 =b, M3 <a
E 24-36 M3 u troSenju, post.lobus neistrosen M3 b-d
F 36-48 M3 post.lobus u troSenju, M3 pre (1 M3 e-f
G 48-72 M3 [0, M2 M3=g,M2=g
H 72-96 M3 [, M2 post [ M3=g,M2>h
I 96-120 M3 post [T+ M3=h

Neke fragmentovane mandibule i izolovani zubi nisu mogli da budu stavljeni u jedan
stupanj troSenja, vec su obuhvatale raspon dva, tri ili viSe stupnjeva. Za razliku od Pejnove
Seme korekcije i njihovog rasporedivanja u jedan stupanj troSenja na osnovu proporcije vec¢

odredenih primeraka u tim stupnjevima (Payne 1973:293, tab.1), u disertaciji su primerci

75



Cije je troSenje obuhvatalo raspon dva ili tri stupnja, rasporedeni u jedan, na osnovu

proporcije duZina trajanja njihovih stupnjeva trosenja u mesecima.®

Tabela 3.10: Stupnjevi troSenja zuba domaceg goveceta (Hambleton 1999:65, tab.3)

Halstedovi stupnjevi Starost (u mesecima) Halstedova definicija Grantina definicija
A 0-1 m3/p4 neistrosen m3/pd<a
B 1-8 m3/p4 u troSenju, M1 neistorSen m3/p4=hb,M1<a
C 8-18 M1 u troSenju, M2 neistroSen Ml=b,M2<a
D 18-30 M2 u troSenju, M3 neistroSen M2 =b, M3 <a
E 30-36 M3 u troSenju, post.lobus neistroSen M3 b-d
F mlada odrasla M3 post.lobus u troSenju, M3 < g M3 e-f
G odrasla M3=g M3=g
H starija odrasla M3=hilij M3 = h-j
| stara M3 =k ili vise M3 =k

Tabela 3.11: Stupnjevi trodenja zuba domace svinje (Hambleton 1999:65, tab.4)

Hambletini stupnjevi Starost (u mesecima) Hambletina definicija Grantina definicija
A 0-2 m3/p4 neistrosen m3/pd<a
B 2-7 m3/p4 u troSenju, M1 neistorSen m3/p4=hb,M1<a
C 7-14 M1 u troSenju, M2 neistroSen Ml=b,M2<a
D 14-21 M2 u troSenju, M3 neistroSen M2 =b, M3 <a
E 21-27 M3 u troSenju, post.lobus neistroSen M3 b-d
F 27-36 M3 post.lobus u troSenju, M3 < g M3 e-f
G odrasla M3=g M3=g
H starija odrasla M3=hilij M3 = h-j
| stara M3 =k ili vise M3 =k

3.6.2. Utvrdivanje pola

Parametri za utvrdivanje pola na faunalnom materijalu nisu toliko ucestali. Neki od
njih nalaze se na skeletnim elementima ili delovima elemenata koji su podlozniji
raspadanju, dok se drugi nalaze na tvrdim elementima, koji se ¢eSCe ofuvaju. Sve parametre

za utvrdivanje pola, mozemo podeliti u dve grupe — metriCke i morfoloske.

Kod vecine sisara izrazen je polni dimorfizam, i muZzjaci su obi¢no veéi od Zenki.
Medutim, postoje situacije u kojima veliCina nije siguran parametar za polnu odredbu. Kod

goveceta i svinje, ukoliko su u faunalnom uzorku prisutne divlja i domaca vrsta, moze doci

%8 Na primer: kod ovikaprina stupanj tro$enja A traje 2 meseca, a stupanj B traje 4, te je proporcija njihovih
duzina trajanja A:B = 1:2. Na osnovu ove proporcije, ukoliko su u uzorku bilo 3 mandibule AB stupnja
troSenja, jedna je stavljena u stupanj A, a dve u stupanj B.
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do preklapanja u veli€ini izmedu krupnijih domacih muzjaka i sitnijih divljih Zenki. Razlike
u veli¢ini mogu da ukazu na postojanje viSe rasa domaceg goveceta u naselju, ali i na
prisustvo kastrata. Metapodijalne kosti goveCeta pokazuju izrazeni polni dimorfizam,
odnosno polni polimorfizam, ukoliko su 1 kastrati prisutni u uzorku. Kod krava ove kosti su
kratke i tanke, kod bikova kratke i Siroke, dok su kod volova duge i tanke (Albarella
1997:38; Davis 1987:44; Telldahl et al. 2012). Metapodijalne kosti generalno su pogodne
za utvrdivanje pola zato $to se lako mere i dosta Cesto se oCuvaju zbog svoje tvrdoce. U
vecini sluajeva, moguce ih je odrediti do nivoa vrste (Cak i kod ovce i koze, ukoliko je
oCuvan distalni deo (Davis 1987; Zeder, Lapham 2010)), a zbog toga Sto distalna epifiza
srasta na kraju juvenilnog perioda, lako se mogu razlikovati primerci mladih i odraslih
jedinki. Medutim, za pouzdano izdvajanje polnih kategorija na osnovu dimenzija
metapodijalnih kostiju neophodan je veéi uzorak.

Izgled i veliCina rogova osim informacija o starosti jedinke, pruzaju i podatke o
njenom polu. Kod cervida samo muzjaci imaju rogove (izuzetak su irvasi, kod kojih rogove
imaju i Zzenke). U sluCaju rogova cervida vazno je zabeleziti i da li je rog bio odbacen ili ne,
zbog toga Sto rog koji nije odbacen daje vazne informacije o sezonalnosti (Reitz, Wing
2008:178). Kada su u pitanju rogovi Supljorogih prezivara, prilikom njihove analize treba
obratiti paznju i na teksturu povrsSine roga (Armitage, Cluton-Brock 1976), kao i na
dimenzije. Kod bovida, muzjaci obi¢no imaju masivnije rogove i veci pre¢nik baze roga,
dok su kod Zenki rogovi manji, a mogu da budu i odsutni. Medutim, treba imati na umu da

su neke varijacije povezane sa rasom, a ne sa polom zivotinje (Armitage 1982).

Razlike postoje i kod oblika i veliCine oCnjaka muzjaka i zenki svinja. OcCnjak
muZjaka svinje je otvorenog korena i vecih dimenzija, dok Zenke svinje imaju manji
ocnjak, zatvorenog korena (Schmid 1972:80). Jedino muzjaci ekvida, glodara i mesozdera
imaju os penis. Kod kopitara, razlikovanje muZjaka i Zenki moguce je i na oshovu
morfologije i veliCine karlice (Boessneck 1969; Boesneck et al. 1964; Greenfield 2006;
Prummel, Frisch 1986). Zenke goveleta imaju izraZeniji greben na zidu acetabuluma
izmedu ileuma i pubisa, dok je on kod muzjaka ravniji i manje uocljiv (Grigson 1982:8).
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Na primercima sa Vin€e-Belog Brda, Plo¢nika i Bubnja, kad god je bilo moguce
podaci o polu na osnovu morfoloskih parametara odmah su unoSeni u bazu. Potom, ukoliko
je veliCina uzorka dozvoljavala, kombinovanjem morfoloskih i metriCkih karakteristika,
pokuSano je da se utvrdi polna struktura stada, odnosno, odnos muzjaka i Zenki kod

najznacajnijin domacih Zivotinja (goveceta, ovaca, koza i svinje).
3.7. Patoloske promene

PatoloSke promene na kostima pruzaju informacije o zdrastvenom statusu odredene
jedinke, a samim tim i odredene populacije zivotinja (Albarella 1995; Baker, Brothwell
1980; Bartosiewicz 2013; Thomas, Johansen 2011). Na osnovu patoloskih promena na
kostima Zivotinja, mozZe se ste¢i uvid o naCinu njihovog uzgajanja, odnosno koris¢enja.
Promene mogu da bude posebno indikativne kada su u pitanju zivotinje koje su mogle da se
koriste za vuCu (Bartosiewicz 2008; Bartosiewicz et al. 1993; 1997; De Cupere, Waelkens
2002; De Cupere et al. 2000; Isaakidou 2006; Telldahl 2005). Stoga, sve uoCene patoloske
promene na faunalnom materijalu sa nalazista Vinca-Belo Brdo, PloCnik i Bubanj detaljno
su opisivane prilikom obrade, kako bi se stekao uvid u zdrastveno stanje razliCitih vrsta
zivotinje. Ukoliko je bilo epigenetskih varijacija (npr. dupli foramen mentale na

mandibulama), i njihovo prisustvo je zabelezeno i opisano.
3.8. Metricki podaci

Metricki podaci koriste se za razlikovanje bliskih vrsta koje imaju sliCnu
morfologiju, a razliCite dimenzije tela (Davis 1987). Razlike u dimenzijama tela mogu da
posluZe i prilikom razdvajanja divljih i domacih vrsta, kao i za uoCavanje razlicitih rasa u
okviru jedne vrste (Albarella et al. 2006; Zeder 2001). Medutim, polni dimorfizam,
prisustvo kastrata, hibrida i rasa (Albarella 1997; Davis 1987; Telldahl et al. 2012), kao i
veliCina uzorka neki su od faktora koji ograniCavaju primenu metrickih podataka.

Merenje skeletnih elemenata razliCitih vrsta zivotinja u faunalnim uzorcima sa
nalazista Vinca-Belo Brdo, PlocCnik i Bubanj vrSeno je prema DriS (Driesch 1976). Kod

ovih uzoraka metricki podaci su koris¢eni za proveru identifikacije primeraka koji prilikom
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primarne arheozooloSke analize nisu mogli da budu odredeni da li pripadaju divljim ili
domacim vrstama goveceta i svinje. Takode, pokusano je razdvajanje muZjaka i Zenki kod
domaceg govecCeta i kod ovikaprina na osnovu dimenzija distalnih delova metapodijalnih
kostiju. Kako bi se uocilo da li tokom vremena dolazi do promene u veliCini i proporciji
tela, za domace govece (Motolsci 1970), ovcu (Teichert 1975), kozu (Schramm 1967) i
domacu svinju (Teichert 1969) izraCunate su visine grebena. Zatim su njihove prosecne
vrednosti uporedene izmedu nalazista. Visine grebena izraCunate su na osnovu ocuvanih
celih dugih kostiju, tako Sto je njihova najve¢a duZina (GL) pomnoZena odgovarajucim
koeficijentom za taj odredeni skeletni element.

Medutim, s obzirom da su zivotinjski ostaci na praistorijskim nalaziStima obi¢no
fragmentovani, Cesto postoji ograniCen broj primeraka koji se moze meriti, usled Cega je
teSko skupiti dovoljan broj istih mera kako bi se uoCio odredeni obrazac (Russell 1993:111-
112). Jedno od mogucih reSenja problema malog uzorka, predstavlja metoda standardne
zivotinje (Uermpann 1979). Po ovoj metodi, mere razliCitih skeletnih elemenata uporeduju
se sa odgovaraju¢im dimenzijama celog skeleta Zivotinje, i one se standardizuju kako bi
mogle da se predstave na istoj skali. S obzirom da postoje znaCajne varijacije koje su
povezane sa rasom, polom i staro$¢u, mere lobanja i mandibula, kao i najveée duzine dugih
kostiju koje su podlozne njima, obiCno se ne koriste za ova poredenja (Uerpmann 1979).
Rezultati dobijeni ovom metodom korisni su da dobijanje opste slike varijabilnosti veliCina
u okviru odredene vrste, dok nisu precizan metod razdvajanja individualnih primeraka,
zbog toga Sto varijabilnost ne mora da bude povezana sa veliCinom zivotinje (Russell
1993:112). U idealnom slucaju za standardnu zivotinju, uzima se ona Cije se mere priblizno
nalaze na granici veliina divljih i domacih Zivotinja (veliki domaéi muzjak ili mala divlja
Zenka), kako bi vrednosti iznad nule predstavljale divlje, a one ispod domace Zivotinje.
Uerpmann (1979) prilikom standardizacije mera, koristi dosta slozenu formulu, usled Cega
je viSe u upotrebi jednostavnija metoda koja je razio Midou (Meadow 1981; 1983). Po njoj
se mere pretvaraju u prirodne logaritme, a zatim se logaritamska vrednost standardne

zivotinje oduzima od logaritamske vrednosti arheoloskog primera. Logaritamski standard
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indeks (skraeno LSI; eng. Logarithm Standard Index, odnosno Logarithm Size Index) je
stoga, raCunat po sledecoj formuli:

LSI= log n (mere odredenog nalazista) — log x (mere standarda)

Na ovaj nacCin nastaje logaritamska skala na kojoj nula predstavlja standardnu zivotinju (i
pribliznu granicu izmedu divljih i domacih), pozitivne vrednosti ukazuju na vece Zivotinje

od standardne, a negativne na manje.

Kod raCunanja LSI za goveCe, za standardnu Zivotinju uzeta je zenka divljeg
goveceta iz Ulersleva u Danskoj (Degerbgl, Fredskild 1970). Njene dimenzije prikazane su
u tabeli 3.12. Ova divlja zenka po dimenzijama spade u opseg krupnijih Zenki divljeg
goveCeta u Danskoj, koje su i inaCe krupnije u odnosu na one iz jugoistoCne Evrope
(Grigson 1969), zbog Cega nulta vrednost nije sigurna granica razdvajanja divljih i
domacih, vec¢ je granica pomerena negde ulevo na skali (Russell 1993).

Tabela 3.12: Dimenzije odabranih skeletnih elemenata Zenke divljeg goveCeta (Bos primigenius) iz
Ulersleva, Danska (prema Degerbagl, Fredskild 1970)

Element Mera Vrednost (mm) | Element Mera Vrednost (mm)
SLC 69 femur DC 57
skapula GLP 89 Bd 116
LG 70 tibija Bp 126
BG 60 Bd 78
humerus Bd 92 astragalus GLI 83
BT 89 Bd 67
radijus Bp 100 kalkaneus GL 165
Bd 92 GB 46
ulna DPA 75 centrotarzale  GB 67
Bp 74 Bp 62
metakarpal ~ Dp 45 metatarzal Dp 57
Bd 73 Bd 68
femur Bp 145

Za raCunanje LSI kod ovaca kao standardna Zivotinje koris¢ena je Zenka divlje ovce
(Ovis orientalis) iz lrana, koja se pod rednim brojem 57951 Cuva u Orijentalnom institutu u
Cikagu (Uerpman 1979) (tabela 3.13). Prilikom racunanja LSI kod koza za dimenzije

standardne zivotinje uzete su prosecne vrednosti dimenzija skeleta dve jedinke (muzjaka i
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zenka) bezoarske koze (Capra aegagrus) sa rednim brojevima BMNH 563M i 653L2 iz
Prirodnjacko-istorijskog muzeja u Londonu (Uerpman 1979) (tabela 3.14).

Tabela 3.13: Dimenzije odabranih skeletnih elemenata Zenke muflona (Ovis orientalis) iz Irana (prema
Uerpmann 1979)

Element Mera Vrednost (mm)
skapula SLC 19.5
BG 22
humerus BT 29.5
radijus Bp 33.5
Bd 31
ulna BPC 19
DPA 27.5
metakarpal Bp 25
Bd 26.5
femur DC 26.5
tibija Bd 26.5
astragalus GLI 31.3
Bd 19.6
kalkaneus GL 64
metatarzal Bp 22.5
Dp 26

Tabela 3.14: Dimenzije prosecnih vrednosti odabranih skeletnih elemenata bezoarske koze (Capra aegagrus)

iz Irana (prema Uerpmann 1979)

Element Mera Vrednost (mm)
skapula BG 24.7
humerus BT 34.2
radijus Bp 35.5
Bd 33.2
ulna BPC 25.9
DPA 29.5
metakarpal Bp 27.3
Bd 30.5
femur DC 23
tibija Dd 21.7
astragalus GLI 32
Bd 20.8
kalkaneus GL 65.6
metatarzal Bp 23
Bd 28.5

Za raCunanje LSI kod svinja, kao standardna Zivotinja koris¢en je skelet broj 79.2 iz

kompartivne zbirke Madarskog poljoprivrednog muzeja. U pitanju je odrasla zenka,
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srednje-krupnih dimenzija, zbog Cega granica izmedu divlje i domace populacije svinja
verovatno pada negde levo od nulte taCke na skali (Russell 1993:138-139). Njene dimenzije
prikazane su u tabeli 3.15.

Tabela 3.15: Dimenzije odabranih skeletnih elemenata Zenke divlje svinje (Sus scrofa) iz Madarske (prema
Russell 1993:140, tab.6.2)

Element Mera Vrednost (mm) | Element Mera Vrednost (mm)
atlas BFcr 61.7 metakarpal 111 Bd 20.1
BFcd 55.7 metakarpal IV GL 87.6
aksis BFcr 52.7 Bd 18.5
BFcd 36.2 pelvis LA 35.2
SLC 29.4 Bp 69.6
skapula GLP 41.9 femur DC 28.9
LG 35.7 Bd 55.1
BG 27 Bp 58.3
Bp 61.2 tibija Bd 33.7
humerus Dp 75.6 Dd 29.2
Bd 45.7 astragalus GLI 48.2
radijus Bp 32.8 kalkaneus GL 92.3
Bd 39.1 GB 26.6
BPC 25.9 metatarzal 111 GL 94.9
ulna DPA 43.2 Bd 19.5
SDO 32.6 metatatarzal IV GL 104.9
metakarpal Il GL 86.9 Bd 19.2

Kako bi se uocile dijahrone promene u veli€ini najznacajnijih domacih Zivotinja,
uporedene su izmedu nalazista Vinca-Belo Brdo, PloCnik i Bubanj, vrednosti LSI za svaku
vrstu, a ukoliko je veliCina uzorka dozvoljavala, uporedene su i pojedinaCne dimenzije

razlicitih skeletnih elemenata.
3.9. Statistic¢ki testovi

Svi statistiCki testovi uradeni su u programu I/BM SPSS Statistics (verzija 23).
Rezultati testova statisticki su znacajni ukoliko je p<0.05. Pomoc¢u Hi-kvadrat testa ispitano
je da li postoje statisticki znaCajne razlike u tafonomskim karakteristikama uzoraka faune,
kao i u zastupljenosti razlicitih taksona zivotinja po tipovima kontekta na samom nalazistu,
kao i izmedu nalaziSta. U sluCaju poredenja zastupljenosti odredenih starosnih kategorija
kod ekonomski najznaCajnijih domacih Zivotinja (govecCeta, svinje, ovce i koze) izmedu

nalazista, zbog male veliine uzorka, umesto Hi-kvadrat testa, kori¢en je FiSerov egzaktni
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test. Kod Hi-kvadrat testa veliCina uticaja (odnosno, jaCina veze izmedu promenljivih) u
tabelama 2x2 izrazena je koeficijentom fi, a u tabelama veCim od 2x2, pomocu
Kramerovog pokazatelja V (Pallant 2011:222). Ovi koeficijenti korelacije imaju vrednost u
opsegu od 0 do 1, pri ¢emu veci broj pokazuje jacu vezu izmedu dve promenljive (Pallant
2011:222); njihova vrednost tumacCena je prema Koenovom kriterijumi za jacinu uticaja —
npr. za tabele 2x2 — 0.10 za mali, 0.30 za umereni, 0.5 za veliki uticaj (Cohen 1988).
Primenom t-testa nezavisnosti (u slucaju dve grupe, npr. poredenje starijih (H 4-3) i mladih
(H 2-1) horizonata na nalaziStu Plocnik), kao i jednofaktorskom analizom varijanse
(ANOVA) (koristi se za poredenje tri ili viSe grupa) provereno je da li metricke
karakteristike domacih Zivotinja statisticki zna€ajno variraju u zavisnosti od nalazista do
nalazista, poredenjem prosecnih vrednosti njihovih visina grebena, kao i vrednosti LSI.
VeliCina uticaja kod oba ova testa, merena je pomocu eta kvadrata, takode, po Koenovom
kriterijumu (0.01 — za mali, 0.06 — za umereni, 0.14 za veliki) (Cohen 1988:284-287).
Prilikom poredenja zastupljenosti razliCitih taksona zivotinja izmedu arheoloskih nalazista
iz petog mlienijuma p.n.e. na centralnom Balkanu, primenjena je i analiza korespondencije
(eng. Correspondence Analysis) zbog toga $to omogucava istovremena razmatranja vise
varijabli kojima je moguce uoCiti odnose, koji ne bi bili otkriveni, ako bi se viSe puta
poredili parovi varijabli (Shennan 1988). Analiza korespondencije pogodna je takode, za
poredenje uzoraka bez obzira na njihovu veliCinu, jer karakteriSe svaki red (npr. uzorci
faune) i svaku kolonu (npr. vrste zivotinja) po svom profilu (relativna ucestalost) (Shennan
1988). U analizi korespondencije koris¢eni su faunalni uzorci sa brojem odredenih
primeraka vecim od 150 (BOP>150). Takode, u slucaju da su sa jednog nalaziSta postojali
rezultati analize arheozooloskog materijala dva stru¢njaka (npr. Gomolava (Clason 1979;
Orton 2008)), prilikom poredenja koriS¢en je veéi uzorak, osim u slu€aju Opova, gde je
koris¢en manji (Greenfield 1986a). Razlog za ovo odstupanje je taj, $to N. Rusel nije
prikazala odvojene vrednosti broja odredenih primeraka (BOP) za divlje i domaée govece,
kao i za divlje i domace svinje (Russell 1993).
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POGLAVLJE 4: VINCA-BELO BRDO: REZULTATI

U ovom poglavlju detaljno su predstavljeni rezultati arheozooloSke analize
materijala sa nalazista VinCa-Belo Brdo. Na pocetku su prikazani podaci o tafonomskim
karakteristikama ostataka faune, a zatim o zastupljenosti razliCitih taksona zivotinja i
njihovom zna€aju u ekonomiji naselja. Posebna paznja posvecena je ekonomski
najznacajnijim domestikatima — govecetu, ovikaprinima (ovci i kozi) i svinji. Predstavljeni
su podaci o njihovim metrickim karakteristikama, zastupljenosti delova skeleta, obrascima
kasapljenja, starosnoj i polnoj strukturi, a ukoliko je bilo patoloskih promena na njihovim
ostacima, one su opisane i njihov uzrok nastanka je objasnjen. Dobijeni rezultati najpre su
sagledani na nivou celog nalazista, a zatim i po tipovima konteksta (kulturni sloj, temeljni

rov kuce, podnica kuce, rusevinski sloj kuce).
4.1. Tafonomske karakteristike ostataka faune

Poznavanje tafonomskih karakteristika odredenog uzorka faune bitno je za njegovo
razumevanje i tumacenje, jer su u pitanju faktori koji direktno utiCu na njegovo formiranje i
oCuvanje. Zastupljenost ostataka zivotinja sa tragovima razliCitih tafonomskih procesa po
tipovima konteksta na nalazistu Vinca-Belo Brdo prikazana je u tabeli 4.1 i na slici 4.1.

Tabela 4.1: Tragovi tafonomskih procesa po tipovima konteksta na nalazistu Vinca-Belo Brdo (BOP — broj
odredenih primeraka)

Glodanje Gorenje Kasapljenje

BOP 169 41 21

kulturni sloj % 6 1.5 0.7

BOP 12 13 5

temelj kuce % 5 5.5 2.1

BOP 1 9 1

podnica kuée % 2.6 23.7 2.6
BOP 8 37

ruSevinski sloj kuce | % 6.6 30.6 0

BOP 190 100 27

UKUPNO % 5.9 3.1 0.8
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Slika 4.1: Relativna zastupljenost razliCitih tragova tafonomskih procesa po tipovima konteksta na nalazistu
Vinca-Belo Brdo (BOP - broj odredenih primeraka)

Generalno, u faunalnom uzorku sa nalazista Vinca-Belo Brdo, oglodani primerci su
najbrojniji (5.9%), a zatim goreli (3.1%), dok su oni sa tragovima kasapljenja najslabije
zastupljeni (0.8%). Posmatrano po tipovima konteksta, relativna zastupljenost oglodanih
primeraka je najveca u ruSevinskim slojevima kucéa, kao i u kulturnim slojevima, dok je
najmanja na podnicama kuca. S druge strane, relativha zastupljenost primeraka sa
tragovima kasapljenja je najveca na podnicama kuca, zatim u temeljima kuca i u kulturnim
slojevima, dok u ruSevinskim slojevima kuca uopste nije ni bilo primeraka sa tragovima
kasapljenja. Medutim, ove razlike u zastupljenosti oglodanih primeraka (x* (df = 3) =
1.223, p = 0.748, Kramerovo V = 0.020 (Dodatak 3/ D3.1.1)), kao i primeraka sa tragovima
kasapljenja po tipovima konteksta na nalazistu Vinca-Belo Brdo, nisu statistiCni znaCajne
(x? (df = 3) = 7.285, p = 0.063, Kramerovo V = 0.048 (Dodatak 3/ D3.1.3)). S obzirom da
su kuce na nalazistu VinCa-Belo Brdo u vecini sluCajeva stradale u poZaru, sasvim
ocekivano, znacajno vise gorelih primeraka ima u ruSevinskim slojevima i podnicama kuca,
za razliku od kulturnih slojeva i temelja kuéa (x* (df = 3) = 384.462, p = 0.001 ((Dodatak 3/
D3.1.2)). VeliCina uticaja (Kramerovo V = 0.347), odnosno jacina veze izmedu ove dve
promenljive (tipa konteksta i zastupljenosti gorelih primeraka) je umerena prema
Koenovom kriterijumu (Cohen 1988).
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Kako bi se procenilo u kojoj meri su razliCiti tafonomski procesi uticali na
propadanje, odnosno oCuvanje faunalnih ostataka sa nalazista Vin€a-Belo Brdo, izraCunati
su adekvatni indeksi kojima se ovo meri — indeks kompletnosti (1K), indeks propadanja (IP)
i indeks sakupljanja (IS). Ovi indeksi raCunati su za domace goveCe kao predstavnika
krupnih sisara, i za ovikaprine kao predstavnike srednje krupnih sisara, kako bi se
ustanovilo da li se jaCina uticaja tafonomskih procesa na ostatke Zivotinja razlikovala u
zavisnosti od njihove veliCine. Indeksi kompletnosti (IK) koji ukazuju na stepen
tafonomske destrukcije karpalnih i tarzalnih kostiju po tipovima konteksta na nalazistu
VincCa-Belo Brdo, prikazani su u tabeli 4.2, dok su IK za svaki pojedinacni skeletni element
prikazani u Dodatak 1/tabele D1.1.1-2.

Tabela 4.2: Indeksi kompletnosti (1K) po tipovima konteksta na nalazistu Vinca-Belo Brdo (BOP — broj

odredenih primeraka, DZ — dijagnosticke zone)

Krupni sisari (domace govece) | Srednje krupni sisari (ovikaprini)
Kontekst BOP 1K Dz 1K BOP 1K Dz 1K
kulturni sloj 64 935 | 64 935 14 97.9 14 97.9
temelj kuce 4 100 4 100 1 100 1 100
ruSevinski sloj kuce 3 100 3 100
UKUPNO 71 94.2 71 94.2 15 98 15 98

Generalno posmatrano, uocCava se da su indeksi kompletnosti (IK) i kod krupnih, i
kod srednje krupnih sisara prilicno visoki, i ukazuju na nizak stepen fragmentovanosti
karpalnih i tarzalnih kostiju. NesSto veci indeks kompletnosti kod srednje krupnih sisara
verovatno je posledica manjeg uzorka usled pretezno ru¢nog nacina sakupljanja ostataka.
U kulturnim slojevima indeksi kompletnosti krupnih i srednje krupnih sisara za nijansu su
nizi od njihovih ukupnih indeksa. Medutim, u ostalim tipovima konteksta u kojima su
pronadeni — u temeljima i ruSevinskim slojevima kuca, njihov broj je generalno mali, te
vrednosti indeksa u njima treba uzeti sa dozom rezerve. Kod krupnih sisara, najnize
pojedinacne vrednosti indeksa kompletnosti (IK) imaju njihove najkrupnije tarzalne kosti —
centrotarzale (89.3% BOP) i astragalusi (91.1% BOP) (Dodatak 1/ tabela D1.1.1).

Indeks propadanja (IP) pokazuje stepen destrukcije meksSih i manje kompaktnih

krajeva dugih kostiju u odnosu na tvrde, koji su samim tim otporniji i ¢e3¢e se ocuvaju. Sto
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je vrednost indeksa manja, stepen propadanja je veci, odnosno vrednosti koje su bliZe broju
100 ukazuju na manji stepen destrukcije. lzraCunati su za humeruse, radijuse i tibije
krupnih i srednje krupnih sisara na nivou celog nalazista (tabela 4.3). Mala veliCina uzorka
u svim tipovima konteksta, izuzev kulturnih slojeva, nije dozvolila njihovo odvojeno
raunanje po tipovima konteksta. Medutim, s obzirom da vecina ostataka potice iz kulturnih
slojeva, moZe se re€i da ovi indeksi mere nivo propadanja upravo u ovom tipu konteksta na
nalazistu VincCa-Belo Brdo.

Tabela 4.3: Indeksi propadanja (IP) (humerus, radijus i tibija indeksi) na nalazistu Vinca-Belo Brdo

Krupni sisari (domace govece) | Srednje krupni sisari (ovikaprini)
Humerus proksimalni 2 1
Humerus ukupno (proks.+dist.) 17 12
Humerus Indeks 11.8 8.3
Radijus distalni 6 3
Radijus ukupno (proks.+dist.) 34 12
Radijus indeks 17.6 25
Tibija proksimalni 5 3
Tibija ukupno (proks.+dist.) 28 25
Tibija indeks 17.9 12
Ukupno meksi 13 7
Ukupno (proks.+dist.) 79 49
Indeks Propadanja (IP) 16.5 14.3

Ukupni indeksi propadanja (IP) kod krupnih i srednje krupnih sisara, manje-viSe su
ujednaceni, iznose 16.5%, odnosno 14.3%, i ukazuju na nizak stepen oCuvanja meksih
krajeva humerusa, radijusa i tibija. I kod jednih i kod drugih, najmanje su se ocuvali
proksimalni krajevi humerusa — kod krupnih 11.8%, a kod srednje krupnih samo 8.3% od
njihovog ukupnog broja. Stepen oCuvanosti meksih krajeva radijusa i tibija kod krupnih
sisara gotovo je istovetan, dok su se kod srednje krupnih sisara znatno bolje oCuvali distalni
krajevi radijusa (25%) u odnosu na proksimalne krajeve tibija (12%).

Kako bi se proverilo u kojoj meri je prikupljanje zivotinjskih ostataka na nalazistu
Vinca-Belo Brdo zavisilo od njihove veliCine, kao i od veliine Zivotinje kojoj pripadaju,
izraCunati su indeksi sakupljanja (1S) (tabela 4.4) kod krupnih i srednje krupnih sisara. Oni
prikazuju zastupljenost manjih, drugih falangi u odnosu na prve falange koje su vecih

dimenzija, i uocljivije prilikom rucnog sakupljanja.
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Tabela 4.4: Indeksi sakupljanja (1S) na nalazistu Vinca-Belo Brdo (BOP — broj odredenih primeraka, DZ —

dijagnosticke zone)

Krupni sisari (domace govece) | Srednje krupni sisari (ovikaprini)
BOP Dz BOP Dz
Il falanga 71 35 0 0
| falanga 86 38 14 5
Indeks sakupljanja (IS) 82.6 92.1 0 0

Vrednosti indeksa sakupljanja ukazuju da je ono u velikoj meri zavisilo od veliCine
primerka, kao i od veliCine zivotinje, odnosno, da su zbog toga, primerci manjih dimenzija i
od sitnijih zivotinja verovatno slabije zastupljeni u uzorku. Naime, kada su u pitanju krupni
sisari, indeksi sakupljanja (IS) na osnovu oba parametra kvantifikacije relativno su visoki, i
oni ukazuju da su njihove druge falange relativno dobro sakupljane u odnosu na prve, s tim
da je taj procenat u slucaju fragmentovanih drugih falangi za nijansu bio nizi nego kada su
one bile oCuvane cele (IS (BOP) = 82.6, IS (DZ) = 92.1)). S druge strane, indeksi
sakupljanja (IS) kod srednje krupnih sisara na osnovu oba parametra kvantifikacije, iznose
0, jer uopste nema drugih falangi ovikaprina, dok je i broj prvih falangi veoma mali.

4.2. Sastav faune

Od ukupnog broja ostataka sisara (12 807) na nalazistu Vinca-Belo Brdo, do roda ili
vrste odredeno je 3 202 (25%). Zastupljenost i relativna ucCestalost razliCitih taksona
Zivotinja, na osnovu ukupnog broja odredenih primeraka (BOP) i dijagnostickih zona (DZ)
na nalazistu Vinca-Belo Brdo, prikazani su u tabeli 4.5 i na slici 4.2.

Generalno posmatrano, na osnovu oba parametra kvantifikacije, ostaci domaceg
goveceta su najbrojniji u uzorku (33.6% BOP, 30.5% DZ), a zatim sledi domaca svinja koja
je neznatno brojnija (20.4% BOP, 19.4% DZ) u odnosu na ovikaprine koji se nalaze na
treCem mestu po zastupljenosti ostataka (19.5% BOP, 19.3% DZ). Divlje Zivotinje
zastupljene su na osnovu BOP sa 18.3%, a na osnovu DZ sa 22.1%. Jelen je
najzastupljenija divlja vrsta (8.9% BOP, 9.3% DZ), a zatim slede divlja svinja, srna, divlje
govece i zec. Ostaci ostalih divljih vrsta — medveda, vuka, lisice, divlje macke i dabra

zastupljeni su u malom broju.
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Tabela 4.5: Zastupljenost razlicitih taksona Zivotinja na nalazi$tu Vinca-Belo Brdo (BOP — broj odredenih

primeraka, DZ — dijagnosticke zone)

Takson BOP % DZ %

Domace govece 1075 33.6| 3555 305
Divlje govece 15 0.5 9 0.8
Domace/divlje govece 18 0.6 6 0.5
Domaca svinja 652 204 | 226 194
Divlja svinja 169 5.3 71 6.1
Domaca/divlja svinja 99 3.1 145 1.2
Ovca 72 2.2 66 5.7
Koza 20 0.6 16 1.4
Ovca ili koza 533 16.6 | 1435 123
Pas 143 45 81 6.9
Jelen 285 89 | 1085 93
Srna 84 2.6 43 3.7
Medved 1 0.0 0.2 0.0
Vuk 2 0.1 1 0.1
Lisica 8 0.2 7 0.6
Divlja macka 2 0.1 3 0.3
Dabar 2 0.1 1 0.1
Zec 22 07 ] 144 12
Sisari odred. 3202 100 | 1166.6 100
Sisari (krupni) 5976

Sisari (srednje krupni) | 3279

Sisari 350

Sisari neodred. 9605

UKUPNO 12807 1166.6
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Slika 4.2:

Relativna zastupljenost razlicitih taksona Zivotinja na nalazistu Vinca-Belo Brdo (BOP - broj

odredenih primeraka, DZ — dijagnosticke zone)
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Relativna zastupljenost ostataka zivotinja po tipovima konteksta na nalazistu Vinca-
Belo Brdo prikazana je na slici 4.3, dok su zastupljenost razliCitih taksona i njihova
uCestalost po tipovima konteksta prikazani u tabeli 4.6, i slikama 4.4 i 4.5.

% BOP
100
80 -
60 ® kulturnisloj
B temelj kuce
20 B podnica kuce
B ruSevinski sloj kuce
20 -
0 |

Slika 4.3: Relativna zastupljenost ostataka Zivotinja po tipovima konteksta na nalazistu Vinca-Belo Brdo

(BOP - broj odredenih primeraka)

Najveci broj ostataka Zivotinja pronaden je u kulturnim slojevima na nalazistu Vinca-Belo
Brdo, Cak 87.6%. U temeljima kuéa pronadeno je 7.3%, u ruSevinskim slojevima kuca
3.7%, dok je na podnicama kuca pronadeno svega 1.2%.

Na osnovu oba parametra kvantifikacije, ostaci domaceg goveceta su najbrojniji u
kulturnim slojevima, temeljima i ruSevinskim slojevima kuéa. Na osnovu DZ, domaca
svinja nalazi se na drugom mestu po brojnosti u njima, dok se na osnovu BOP, u kulturnim
slojevima i ruSevinskim slojevima kuca nalazi na drugom, a u temeljima kuca na treCem
mestu, posle ovikaprina. S druge strane, ostaci divljih zivotinja na osnovu oba parametra
kvantifikacije najbrojniji su na podnicama kuca, dok su na drugom mestu po brojnosti, na

osnovu BOP - ovikaprini, a na osnovu DZ — domaca svinja.
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Tabela 4.6: Relativna zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja po tipovima konteksta na nalaziStu Vinca-Belo Brdo (BOP - broj odredenih primeraka, DZ

— dijagnosticke zone)

kulturni sloj temelj kuce podnica kuée rusevinski sloj kuce
Takson BOP % DZ % | BOP % DZ % | BOP % |DZ % | BOP % DZ %
Domace govece 942 336 | 3045 29.9| 81 340|355 404 8 21.1 44  36.4 | 155 33.0
Divlje govece 12 0.4 7.5 0.7 2 0.8 1 1.1 1 08 | 05 11
Domace/divlje govete | 15 0.5 6 0.6 2 0.8 1 0.8
Domaca svinja 580 20.7| 1955 19.2| 39 164 | 16 182 8 211 | 45 346 25 20.7| 10 213
Divlja svinja 149 53 63.5 6.2 12 5.0 6 6.8 2 53 |05 38 6 5.0 1 2.1
Domacda/divlja svinja 86 3.1 135 1.3 11 4.6 1 1.1 2 1.7
Ovca 59 2.1 55 5.4 7 2.9 6 6.8 2 53 | 1 7.7 4 3.3 4 8.5
Koza 18 0.6 16 1.6 2 53
Ovca ili koza 465 166 | 1285 126 | 44 185| 95 108 6 158 | 1 7.7 18 149 | 45 96
Pas 129 46 73.8 7.2 10 42 | 42 48 1 26 | 1 7.7 3 25 2 4.3
Jelen 246 88 93.5 9.2 20 8.4 5 5.7 6 158 |35 269 13 107 | 65 138
Srna 68 2.4 35 3.4 9 38 |35 40 3 79 |15 115| 4 3.3 3 6.4
Medved 1 0.0 0.2 0.0
Vuk 2 0.1 1 0.1
Lisica 8 0.3 7 0.7
Divlja macka 2 0.1 3 0.3
Dabar 2 0.1 1 0.1
Zec 21 0.7 14.2 1.4 1 04 | 02 0.2
UKUPNO 2805 100 | 1018.7 100 | 238 100 | 87.9 100 33 100 | 13 100 | 121 100 | 47 100
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Slika 4.4: Zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja po tipovima konteksta na nalazistu Vinc¢a-Belo Brdo
(BOP - broj odredenih primeraka)
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Slika 4.5: Zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja po tipovima konteksta na nalazistu Vinca-Belo Brdo (DZ
— dijagnosticke zone)
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Medutim, uocCene razlike u zastupljenosti taksona po tipovima konteksta na
nalazi$tu Vinga-Belo Brdo nisu statistiéki znagajne (x* (df = 15) = 13.560, p = 0.559,
Kramerovo V = 0.038 (Dodatak 3/ D3.1.4)). Takode, nema znacCajnih razlika u njihovoj
zastupljenosti (x° (df = 5) = 0.152, p = 1, Kramerovo V = 0.025 (Dodatak 3/ D3.1.5)) u
jamama za stubove i u rovovima temelja kuéa (Dodatak 1/ tabela D1.1.3 i slika D1.1.1).
Kada se uporedi zastupljenost razlicitih taksona u ve¢im uzorcima iz pojedinacnih temelja
(F 70/07 i F 68/07) kuca, uocene su izvesne razlike (Dodatak 1/ tabela D1.1.4 i slika
D1.1.2). Naime, u temelju (F 70/07) neidentifikovanog objekta, najviSe je bilo ostataka
domaceg goveceta, a zatim domace svinje i ovikaprina, dok je u temelju (F 68/07) drugog
takode, neidentifikovanog objekta, bilo viSe divljih Zivotinja, oko 44% BOP, dok su
domace govece i ovikaprini bili zastupljeni sa 18.5% BOP, odnosno 14.8% BOP. Ipak, ove
razlike u zastupljenosti taksona u pojedinaCnim temeljima kuca, nisu znacajne, odnosno,
imaju marginalnu statistiku znacajnost (x* (df = 5) = 10.623, p = 0.059, sa umerenim
uticajem — Kramerovo V = 0.439 (Dodatak 3/ D3.1.6)). Takode, razlike u zastupljenosti
odredenih taksona Zivotinja kod pojedinacnih faunalnih uzoraka sa podnica kuéa (Dodatak
1/ tabela D1.1.4 i slika D1.1.3), kao i kod pojedinacnih uzoraka iz rusevinskih slojeva kuca
(Dodatak 1/ tabela D1.1.4 i slika D1.1.4), nemaju statisticku zna¢ajnost (podnice kuéa — x?
(df = 4) = 2.884, p = 0.577, Kramerovo V = 0.279 (Dodatak 3/ D3.1.7); rusevinski slojevi
kuéa — ¥° (df = 10) = 8.168, p = 0.612, Kramerovo V = 0.193 (Dodatak 3/ D3.1.8)).

4.3. DOMACE GOVECE

Domace govecCe je najzastupljenija vrsta na nalazistu Vin¢a-Belo Brdo na osnhovu

oba parametra kvantifikacije (tabela 4.5).
4.3.1. Metricke karakteristike

Na osnovu dve cele metakarpalne kosti Zenki domadeg goveceta, izraCunata je
njihova visina grebena (prema formuli Motolsci 1970), koja je iznosila 120.6, odnosno 126
cm. Vrednosti LSI domaceg goveCeta na nalaziStu Vinca-Belo Brdo prikazani su na slici
4.6, dok su detaljni metricki podaci prikazani u Dodatak 2/ Tabela D2.1.1, slike D2.1.2-27.
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Prilikom raCunanja LSI, kao standardna Zivotinja koriS¢ena je Zenka divljeg goveceta iz
Ulersleva u Danskoj (Degerbgl, Fredskild 1970), i ona je na x-osi predstavljena nulom (0).

20+ Mean = - 080512
Std. Dev. = 033680
W=112

Slika 4.6: LSI domaceg govecCeta na nalazistu Vinca-Belo Brdo

LSI vrednosti domaceg goveCeta imaju normalnu distribuciju, relativno Sirokog raspona, od
-0.15 do 0.01. Prose¢na vrednost LSI pada na -0.08, i upravo najveéa uCestalost LSI
domaceg goveceta je oko prosecne vrednosti. Drugi modus distribucije vrednosti LSI pada
oko -0.11. Kako se €ini, grupa domaceg goveceta sa vrednostima LSI manjim od prosecne,
brojnija je u odnosu na grupu sa LSI vrednostima veéim od nje. Pored sitnijih jedinki
domaceg goveCeta, uoCen je i manji broj veoma krupnih jedinki, koje su po svojim

dimenzijama slicne standardnoj zivotinji.
4.3.2. Zastupljenost delova skeleta i tragovi kasapljenja

Skeletni elementi domaceg goveCeta iz svih anatomskih regija prisutni su u
faunalnom uzorku sa nalazista Vin€a-Belo Brdo (slika 4.7, Dodatak 1/ tabele D1.1.5-6), ali

se njihova ucestalost razlikuje.

94



BDZ=355.5
109

28 87.5

97
18
0 - :I: : . '

korigovane DZ
N

Glava Aksijalna G.prednji D.prednji G.zadnji D.zadnji Falange

Slika 4.7: Zastupljenost anatomskih regija domaceg goveceta na osnovu korigovanih DZ na nalazistu Vinca-
Belo Brdo (DZ - dijagnosticke zone)

Posmatrano po anatomskim regijama, skeletni elementi donjih zadnjih udova su
najzastupljeniji u uzorku na osnovu korigovanih DZ, a potom falange i glava, dok su
skeletni elementi iz gornjih zadnjih udova najslabije zastupljeni. Anatomske regije
domaceg govecCeta koje su zastupljenije u uzorku, Cine skeletni elementi koji nose manje
mesa (npr. falange, karpalne, tarzalne i metapodijalne kosti), dok se medu slabije
zastupljenim anatomskim regijama nalaze skeletni elementi koji nose dosta mesa (npr.
humerus, femur, itd.). Od pojedinacnih skeletnih elemenata (Dodatak 1/ tabela D1.1.5)
najzastupljenije su metatarzalne kosti (45 DZ), prve falange (38 DZ), metakarpalne kosti
(35 DZ), kao i druge falange (35 DZ). lzgleda da je zastupljenost anatomskih regija i
skeletnih elemenata domaceg goveceta, delom ovakva i zbog tafonomskih razloga, jer su
generalno, bolje zastupljeni tvrdi skeletni elementi koji su se verovatno zbog toga i bolje

ocuvali, za razliku od onih manje tvrdoce Cija je i zastupljenost slabija.

Tragovi kasapljenja primeceni su na malom broju skeletnih elemenata domaceg
govecCeta (Dodatak 1/ tabela D1.1.9), na svega 1.2% od ukupnog broja. Kratki i dugi urezi
su najzastupljeniji na skeletnim elementima iz regije glave, dok su jo$ zastupljeni i na

skeletnim elementima donjih zadnjih i donjih prednjih udova. Kada su u pitanju skeletni

95



elementi pojedinacno, tragova kasapljenja ima najvise na mandibulama (ukupno na 3), i oni

su verovatno nastali prilikom proseca dranja koze i skidanja mesa.
4.3.3. Starosna struktura

Starost domaceg goveceta na osnovu izbijanja i troSenja zuba ustanovljena je kod
ukupno 49 primeraka (23 mandibule i 26 izolovanih zuba®). Smrtnost domacdeg goveceta
prikazana je na slici 4.8, kriva prezivljavanja na slici 4.9, dok su detaljni podaci o0 njegovoj
starosti dati su u Dodatak 1/ tabela D1.1.10.

BOP

A B Cc D E F G H I

stupnjevi troSenja

Slika 4.8: Smrtnost domaceg goveceta na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazistu Vinc¢a-Belo Brdo
(BOP - broj odredenih primeraka, stupnjevi troSenja prema Halstead 1985; videti tabelu 3.10 za duZinu

trajanja stupnjeva)

Smrtnost domaéeg goveceta tokom prvih osam meseci Zivota relativno je visoka.
Zanimljivo je postojanje relativno visoke smrtnosti (11.4%) neonatalnih jedinki (tokom A
stupnja troSenja) domaceg goveceta starosti do mesec dana, koje mozda ukazuje na ne tako
idealne uslove za uzgajanje goveceta u naselju, jer je oko 89% prezivelo prvi mesec, a oko
73% osmi mesec zivota (B stupanj troSenja). Posle ovog perioda, kriva prezivljavanja

domaceg goveceta nastavlja da kontinuirano opada, i poCetak D stupnja troSenja, odnosno

% 8dP,, 3 My, 15 M.
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18. mesec Zivota doZivelo je oko 60% jedinki, dok je subadultno doba, odnosno 36. mesec
(kraj E stupnja troSenja) prezivelo oko 45%. Odraslo doba dozivelo je oko 39% jedinki
domaceg goveceta, dok je starost (kraj | stupnja troSenja) doCekalo oko 14%.

—BOP=49

100 -
80 \

©
c
g \
E 60
B 40
og- . \
0 } } } } } } } {
Q N S \oo %Q {b%‘b &‘b\‘b @%\w é@&‘b
Ob Ob 06’
& o

Slika 4.9: Kriva preZivljavanja domaceg goveceta na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazistu Vinca-Belo
Brdo (BOP - broj odredenih primeraka, trajanje stupnjeva troSenja (0-30, u mesecima) prema Halstead 1985)

Podaci o starosti domaceg goveCeta na osnhovu stepena sraslosti epifiza
postkranijalnog skeleta na nalazistu VinCa-Belo Brdo, prikazani su na slici 4.10, i u
Dodatak 1/ tabela D1.1.15.

msrasle Wnisusrasle
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Slika 4.10: Relativna zastupljenost sraslih i nesraslih primeraka domaceg goveCeta u odredenim starosnim

kategorijama (vreme srastanja u mesecima) na nalazistu Vinca-Belo Brdo
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U prvoj starosnoj kategoriji, u kojoj se nalaze skeletni elementi Cije epifize najranije
srastaju, do 18. meseca Zivota (Silver 1969), oko 96% primeraka domaceg goveceta ima
srasle epifize. U drugoj starosnoj kategoriji, gde se srastanje epifiza deSava okvirno izmedu
18. 1 42. meseca zivota (Silver 1969), oko 69% skeletnih elemenata ima srasle epifize. U
poslednjoj starosnoj kategoriji, u kojoj se nalaze skeletni elementi Cije epifize najkasnije
srastaju, posle 42. meseca zZivota (Silver 1969), Cak oko 81% primeraka je sraslo. Ovo
povecanje zastupljenosti skeletnih elemenata domaceg goveceta sa sraslim epifizama u
poslednjoj starosnoj kategoriji, posledica je tafonomskih procesa, jer se u njoj nalaze
generalno, meksi krajevi dugih kostiju, koji se usled toga i slabije oCuvaju, posebno ako
epifize nisu srasle, i ako pripadaju mladim jedinkama. Na ovo ukazuje i ukupni indeks
propadanja (IP) od samo 16.5% ocCuvanih meksih krajeva dugih kostiju u poredenju sa

njihovim tvrdim, otpornijim i brojnijim krajevima (tabela 4.3).
4.3.4. Polna struktura

Pol kod domaceg goveCeta ustanovljen je na osnovu morfologije i dimenzija
pelvisa, a s obzirom da dimenzije distalnih delova metapodijalnih kostiju pokazuju izrazen
polni dimorfizam (Davis 1987:44), pokusano je i njihovo razdvajanje na osnovu metrickih
karakteristika. Podaci o polu domaceg goveceta na nalazistu Vinca-Belo Brdo, prikazani su
u tabeli 4.7.

Tabela 4.7: Odnos muZjaka i Zenki domaceg goveceta na osnovu morfolo3kih i metrickih karakteristika na

nalazistu Vinca-Belo Brdo

starost (meseci) element muZjak | Zenka | M:Z
12+ pelvis 2 0:2

36+ metakarpal dist. 3 8 1:2.7

36+ metatarzal dist. 6 5 1.2:1

Ukupno 9 15 1:1.7

Kod samo dva pelvisa na osnovu njihove morfologije bilo je moguce odrediti pol, i
za oba je ustanovljeno da pripadaju Zenkama domaceg goveceta.
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Na slici 4.11 prikazana je distribucija medio-lateralnih Sirina distalnih krajeva (Bd)
metakarpalnih kostiju domaceg goveceta (videti i: Dodatak 2/ slika D2.1.17), dok je na slici
4.12 prikazana distribucija medio-lateralnih Sirina distalnih krajeva (Bd) metatarzalnih
kostiju (videti i: Dodatak 2/ slika D2.1.18).

Slika 4.11: Distribucija Bd metakarpalnih kostiju domaceg goveceta na nalaziStu Vinc€a-Belo Brdo (0znaka
dimenzija prema Driesch 1976)

60 66 68
Bd (mm)

Slika 4.12: Distribucija Bd metatarzalnih kostiju domaéeg goveceta na nalazistu Vinca-Belo Brdo (oznaka
dimenzija prema Driesch 1976)
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U oba slucaja uoCeno je postojanje dve grupe sa jasnim hijatusom medu njima. Za brojniju
grupu metakarpalnih kostiju sa manjim vrednostima dimenzija distalnih krajeva,
pretpostavljeno je da pripadaju Zzenkama. Vrednosti njihovih (Bd) dimenzija imale su
raspon od 55 do 63 mm, dok su vrednosti (Bd) dimenzija pretpostavljenih muzjaka
domaceg goveceta bile u rasponu od oko 68 do 73 mm (Dodatak 2/ slika D2.1.17). Na
0snovu ovog parametra, grupa Zenki je skoro tri puta brojnija od grupe muzjaka. Medutim,
na osnovu razlika u dimenzijama distalnih krajeva metatarzalnih kostiju, odnos zenki i
muzjaka je ujednaCeniji (1.2:1), i Zenke su tek neznatno brojnije (tabela 4.7). Grupa
krupnijih metatarzalnih kostiju za koje je pretpostavljeno da pripadaju muzjacima, ima
vrednosti Bd dimenzije okvirno u rasponu od 63 do 67 mm, dok su vrednosti ove dimenzije

kod grupe pretpostavljenih zenki bile okvirno u rasponu od 50 do 58 mm.

Na osnovu svih ovih parametara, €ini se da su Zenke domaceg goveceta manje od
dva puta brojnije od muzjaka u faunalnom uzorku na nalazistu Vinca-Belo Brdo (tabela
4.7). Medutim, medu jedinkama domaceg goveceta koje su starije od 36 meseci (odnosno,
na osnovu razlika u dimenzijama metapodijalnih kostiju), odnos Zenki i muzjaka je

ujednaceniji, i iznosi 1.4:1.
4.3.5. Patoloske promene

PatoloSke promene uoCene su na samo 11 primeraka (Dodatak 1/ tabela D1.1.17),
odnosno na 1% od ukupnog broja ostataka domaceg goveceta (slika 4.13).

Najveci broj patoloskih promena (ukupno osam) javlja se na prvim falangama, a
one su jo$ prisutne i na jednoj maksili, mandibuli i tibiji. NajceS¢i tip patolodkih promena
su artikulacione depresije na prvim falangama, na kojima su jo$ primecene i: koStana

proliferacija, lezija, kao i proSirenje artikulacione povrsine (eng. lipping) (slika 4.14).
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Slika 4.13: Zastupljenost patoloskih promena na skeletnim elementima domaceg goveceta na nalazistu Vinca-
Belo Brdo (AD - artikulaciona depresija, KP — koStana proliferacija, Li — liping, Le — lezija, Tr — trauma,

AGZ - ante mortem gubitak zuba, Ma — malformacija)

Slika 4.14: Liping (stupanj 3, prema Bartosiewicz et al. 1997) na proksimalnom kraju prve falange domaceg

goveceta na nalazistu Vinca-Belo Brdo
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Kada su u pitanju artikulacione depresije na falangama, u literaturi su izdvojena i
opisana tri tipa (Baker, Brothwell 1980:109-114). Medutim, na prvim falangama domaceg
goveteta sa nalazista Vinga-Belo Brdo, uogen je samo tip 2 depresije.** Izuzev jedne na
proksimalnoj artikulacionoj povrsini, ostale Cetiri su prisutne na distalnim artikulacionim
povrSinama, na sredini izmedu njihovog medijalnog i lateralnog kondilusa. Ovaj tip
depresija obiCno se smatra benignim stanjem koje ne ostavlja posledice na zdravlje jedinke
(Thomas, Johannsen 2011:53). Kod jedne falange uocCeno je prosirenje (eng. lipping)
prednjeg dela proksimalne artikulacione povrsine sa medijalne strane (slika 4.14) (stupanj
3, prema Bartosiewicz et al. 1997), dok je kod druge, na medijalnoj strani dijafize
primecena jedna kruzna lezija. Takode, na jednoj falangi sa njene posteriorne strane uocen
je visak koStane mase, odnosno stvaranje koStane proliferacije (egzostoze). Razlozi
nastanka ovih patoloskih promena mogu da bude raznovrsni: mehanicki stres, razne vrste
inflamacija i infekcija, starost jedinke, itd. (Baker, Brothwell 1980; Bartosiewicz 2013;
Bartosiewicz et al. 1997). Intenzivna osteoblastiCna reakcija i stvaranje novog kostanog
tkiva (veoma izrazene egzostoze sa lateralne strane dijafize neposredno iznad epifize) na
distalnom kraju jedne tibije (slika 4.15), ukazuju da ta jedinka domaceg goveceta nije bila
odmah zaklana po prelomu zadnje noge, vec je bila negovana, i s toga, ona je doZivela
potpuno zarastanje preloma.

Dentalne patologije primecene su na samo dva primerka domaceg goveceta — ante
mortem (zazivotni) gubitak drugog stalnog donjeg premolara (P,) Cija je alveola u
mandibuli skroz srasla, i malformacija (nepravilno formiranje) krune Cetvrtog stalnog
gornjeg premolara (P*). Kada je u pitanju ante mortem gubitak zuba, on moZe da bude
uslovljen periodontalnim bolestima ili povredom, dok malformacija moze da bude

posledica kongenitalnih faktora (Baker, Brothwell 1980).

“% Tip 2 — tanki usek razliite duZine koji se obiéno javlja izmedu proksimalnih i distalnih faseta zglobnih
povrsina prvih i drugih falangi (Baker, Brothwell 1980).
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Slika 4.15: Distalni kraj desne tibije domaceg goveceta sa sraslim prelomom na nalazistu Vinca-Belo Brdo

4.4. OVCA I KOZA

Ovikaprini (ovca i koza zajedno) se na osnovu oba parametra kvantifikacije, nalaze
na treCem mestu po brojnosti ostataka u faunalnom uzorku na nalazistu Vinc¢a-Belo Brdo,
posle domaceg goveCeta i domace svinje (tabela 4.5). Od ukupnog broja ostataka
ovikaprina, samo je 14.7% odredeno do vrste. Na osnovu ukupnog broja primeraka za koje
je odredena vrsta, ovce su preko tri-Cetiri puta brojnije od koza na nalazistu Vinca-Belo
Brdo (odnos ovaca i koza na osnovu BOP je 3.6:1, a na osnovu DZ 4.1:1). Medutim, zbog
povecanja uzorka prilikom interpretacije podataka, kao i zbog velikog broja njihovih
primeraka koji nisu odredeni do vrste, njihovi ostaci uglavnom su posmatrani zajedno, a

ukoliko nisu jasno je naznaceno.
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4.4.1. Metricke karakteristike

Na osnovu najveée duzine 31 cele kosti (tabela 4.8) ovaca izraCunate su njihove
visine grebena (prema formuli Teichert 1975) na nalazistuVin&a-Belo Brdo.*

Tabela 4.8: Visina grebena ovaca i koza na nalazistu Vinca-Belo Brdo (GL (oznaka dimenzije prema Driesch

1976) = najveca duZzina, vrednosti mera oznacene sa * prema Dimitrijevi¢ 2008:264, tabela 5))

Vrsta Element GL (mm) | Visina grebena (cm)
koza  metakarpal 101.1 58.1
104.9 60.3
koza prose¢na visina grebena 59.2
ovca radijus 120 48.2
ovca metakarpal 108.4 53
105.1 51.4
114.6* 56
112.5* 55
110.3* 53.9
97.9* 47.9
ovca  astragalus 25.4 57.6
23 52.1
24.4 55.3
25.8 58.5
22.2 50.3
23.8 54
28.5 64.6
25.3* 57.4
25.1* 56.9
24.6* 55.8
24* 54.4
23.6* 53.5
23.6* 53.5
23.2* 52.6
23.1* 52.4
23* 52.2
23* 52.2
21.5* 48.8
ovca kalkaneus 49 55.9
46.4 52.9
46.2* 52.7
ovca  Mmetatarsal 112.4 51
117.1* 53.2
107.8* 48.9
ovca prosecna visina grebena 53.6

! Detaljni metricki podaci za ovce i koze sa nalazidta Vin&a-Belo Brdo prikazani su u Dodatak 2/ Tabele
D2.2.1-2, slike D2.2.2-6, D2.2.9-10, D2.2.12-13 i D2.2.16-21.
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Najmanja visina grebena iznosila je 47.9 cm, a najveéa 64.6 cm, dok je prose¢na visina
grebena ovaca bila 53.6 cm. Cini se da su grupe ovaca sa visinama grebena manjim i ve¢im
od prosecne, bile ujednaCene veli€ine, dok je najveci broj ovaca na nalazistu Vinca-Belo
Brdo, imao visine grebena u rasponu izmedu 52 i 54 cm (Dodatak 1/ slika D1.1.5).

Na slici 4.16 prikazane su LSI vrednosti ovaca sa nalazista VinCa-Belo Brdo. S
obzirom da je za standardnu zivotinju uzeta zenka muflona iz Irana (Uerpman 1979), LSI

ovaca imaju negativne vrednosti, i na skali (x-0si) su pomerene ulevo.

Slika 4.16: LSI ovaca na nalazistu Vinca-Belo Brdo

Vrednosti LSI imaju normalnu distribuciju, raspona od -0.15 do -0.04. ProseCna vrednost
LSI ovaca iznosi -0.10, i upravo oko nje je i najveca uCestalost LSI vrednosti. Grupa ovaca
sa LSI vrednostima manjim od prosecne, veéa je od grupe sa vrednostima LSI veéim od
prosecne. Ova grupa manjih jedinki ovaca ima raspon LSI vrednosti okvirno od -0.15 do -
0.10, sa najveéom ucestaloS¢u vrednosti u rasponu od -0.11 do -0.10, a zatim izmedu -0.12
i -0.13. Kada je u pitanju grupa krupnijih jedinki, njihove LSI vrednosti imaju raspon od -
0.09 do -0.04, s tim da najveéa ucestalost LSI ove grupe ima raspon od -0.07 do -0.06.
Verovatno da je postojanje ove dve grupe ovaca na osnovu LSI vrednosti, kao i na osnovu

vrednosti visina grebena, usled njihovog polnog dimorfizma, mada (Sto je manje verovatno)
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ne moze se skroz iskljuciti ni mogucnost postojanja dve razliite rase ovaca u naselju
Vinca-Belo Brdo.

Metricki podaci za kozu na nalazistu VinCa-Belo Brdo malobrojni su. Visine
grebena koza izraCunate su na osnovu najvece duzine za samo dve cele kosti (prema
formuli Schramm 1976), i iznosile su 58.1 cm, odnosno 60.3 cm (tabela 4.8). Malobrojne
LSI vrednosti koza (slika 4.17), imaju normalnu distribuciju, raspona -0.16 do 0.02, s tim
da njihova proseCna vrednost iznosi -0.08. Ovaj relativno Sirok raspon vrednosti LSI,
ukazuje da pored sitnijih jedinki koza, postoje i veoma krupne jedinke, verovatno muZzjaci

koza, koje su po dimenzijama sli¢ne standardnoj Zivotinji.

0g

Slika 4.17: LSI koza na nalazistu Vinca-Belo Brdo

4.4.2. Zastupljenost delova skeleta i tragovi kasapljenja

Delovi glave ovikaprina znatno su zastupljeniji u odnosu na skeletne elemente
ostalih anatomskih regija (slika 4.18, Dodatak 1/ tabela D1.1.7).
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Slika 4.18: Zastupljenost anatomskih regija ovikaprina na osnovu korigovanih DZ na nalazistu Vinca-Belo

Brdo (DZ - dijagnosticke zone)

Mandibule su najzastupljeniji skeletni element ovikaprina (93 DZ), a zatim slede
metakarpalne kosti (26 DZ), tibije (19 DZ), maksile (18 DZ), astragalusi (13 DZ) i
metatarzalne kosti (12 DZ). Falange, karpalne i tarzalne kosti ovikaprina retko su
zastupljene (Dodatak 1/ tabela D1.1.5), Sto je verovatno posledica naCina sakupljanja
(indeks sakupljanja (IS) za ovikaprine iznosi 0%), kao i razliitog stepena propadanja,

odnosno, o¢uvanja odredenih skeletnih elemenata usled razlika u njihovoj gustini i tvrdodi.

Na skeletnim ostacima ovikaprina na nalazistu VinCa-Belo Brdo nisu uoceni tragovi
kasapljenja.

4.4.3. Starosna struktura

Starost ovikaprina na osnovu izbijanja i troSenja zuba ustanovljena je kod ukupno
83 primeraka (72 mandibule i 11 izolovanih zuba*). Od ukupnog broja primeraka
ovikaprina koji su stavljeni u Pejnove stupnjeve troSenja (Payne 1973), za 21 mandibulu
ustanovljeno je da pripada ovcama, a samo pet mandibula kozama, dok kod preostalih 57

primeraka nije bilo moguce odrediti vrstu. Medutim, s obzirom, da su na osnovu mandibula

421dP,, 1P, 1 My, 4 My, 4 Ms.
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odredenih do vrste, ovce oko Cetiri puta brojnije od koza, zajedniCka kriva prezivljavanja
viSe odrazava njihovu smrtnost i stopu prezivljavanja. Smrtnost ovikaprina na nalazistu
Vinca-Belo Brdo prikazana je na slikama 4.19-4.21, a detaljni podaci o njihovoj starosti u
Dodatak 1/ tabele D1.1.11-12.

32
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Slika 4.19: Smrtnost ovikaprina na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazi$tu Vinca-Belo Brdo (BOP -

broj odredenih primeraka, stupnjevi troSenja prema Payne 1973; videti tabelu 3.9 za duZinu trajanja stupnjeva)
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Slika 4.20: Smrtnost ovaca na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalaziStu Bubanj (BOP — broj odredenih
primeraka, stupnjevi troSenja prema Payne 1973; videti tabelu 3.9 za duZinu trajanja stupnjeva)
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Slika 4.21: Smrtnost koza na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazistu Vinca-Belo Brdo (BOP - broj

odredenih primeraka, stupnjevi troSenja prema Payne 1973; videti tabelu 3.9 za duzinu trajanja stupnjeva)

Smrtnost ovaca i koza na nalazistu Vinca-Belo Brdo, prikazana je odvojeno, bez
obzira na malu veliCinu uzoraka (posebno u slucaju koza). Medutim, upravo zbog toga,
prilikom interpretacije njihove smrtnosti treba zadrzati izvesnu dozu rezerve. Takode, na
slici 4.22 prikazana je zajedniCka kriva prezivljavanja ovikaprina, kao i odvojena kriva

prezivljavanja ovaca na nalazistu Vinca-Belo Brdo.
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Slika 4.22: Kriva preZivljavanja ovikaprina na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazistu Vinca-Belo Brdo
(O/C - ovikaprini, Ovis — ovca, BOP — broj odredenih primeraka, trajanje stupnjeva troSenja (u mesecima)
prema Payne 1973)
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Zajednicka kriva prezivljavljavanja ovikaprina ukazuje na njihovu malu smrtnost
tokom prvih Sest meseci zivota. Medutim, tokom trajanja C stupnja (Payne 1973), u periodu
od Sest do dvanaest meseci starosti, smrtnost ovikaprina je veca, i u ovom starosnom
uzrastu zaklano je oko 18% jedinki. U slede¢em periodu, tokom D stupnja troSenja (od 12
do 24 meseci starosti) smrtnost ovikaprina zapravo je najveca, i ak 36% jedinki u trenutku
klanja bilo je ove starosne dobi. Naime, svega 41.4% ovikaprina prezivelo je 24. mesec
zivota. Posle druge godine Zivota, vrednosti krive prezivljavanja postepeno opadaju, tako
da je tre¢u godinu doZivelo oko 33% jedinki ovikaprina, a Cetvrtu godinu oko 22%. Oko
15% ovikaprina bilo je starije od Sest godina, dok je oko 5% jedinki doCekalo starost, i

imalo je vise od osam godina.

Kako se Cini na osnovu odvojene kriva prezivljavanja (slika 4.22), smrtnost ovaca
na nalazistu Vinca-Belo Brdo (slika 4.20) bila je veoma mala tokom prve dve godine
Zivota, a i veliki procenat jedinki doziveo je odraslo doba, Cak i starost. Oko 90% jedinki
bilo je naime, starije od dve godine, dok je oko 64% ovaca prezivelo Cetvrtu godinu, a Cak
52.3% Sestu godinu Zivota. Zapravo, smrtnost ovaca bila je najveca tokom trajanja H
stupnja troSenja, izmedu Seste i osme godine Zivota, kada je zaklano oko 33% jedinki.
Preostalih 19% jedinki ovaca zaklano je u periodu izmedu osme i desete godine Zivota.

Kada su u pitanju koze na nalazistu Vinca-Belo Brdo, podatke o njihovoj smrtnosti
(slika 4.21) treba uzeti sa velikom dozom rezerve zbog veoma male veliCine uzorka (samo
pet mandibula). Ovi podaci ukazuju na smrtnost koza tokom C stupnja troSenja (Payne
1973), u periodu izmedu 6 i 12 meseci starosti, kao i tokom E i F stupnja troSenja, u
periodu izmedu 24 i 48 meseci starosti. Na osnovu njih, Cini se da su ovce drzane duze u

Zivotu, odnosno, da su klane kasnije u poredenju sa kozama na nalazistu Vinca-Belo Brdo.

Podaci o starosti ovikaprina na osnovu stepena sraslosti epifiza na nalazistu Vinca-
Belo Brdo, prikazani su na slici 4.23 i Dodatak 1/tabela D1.1.14.
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Slika 4.23: Relativna zastupljenost sraslih i nesraslih primeraka ovikaprina u odredenim starosnim
kategorijama (vreme srastanja u mesecima) na nalazistu Vinca-Belo Brdo

U prvoj starosnoj kategoriji (obuhvata Zederine faze ABC (Zeder 2006)), u kojoj se nalaze
skeletni elementi ovikaprina Cije epifize najranije srastaju, tokom prve godine zivota, oko
83% ima srasle epifize. Zastupljenost skeletnih elemenata sa sraslim epifizama, u drugoj
starosnoj kategoriji (obuhvata Zederine faze DE (Zeder 2006)) se smanjuje, i iznosi oko
67%. U ovoj kategoriji nalaze se skeletni elementi Cije epifize srastaju u periodu izmedu 12
I 36 meseci starosti, dok se u poslednjoj starosnoj kategoriji (F/G (Zeder 2006)), nalaze
skeletni elementi Cije epifize najkasnije srastaju, posle trece, odnosno Cetvrte godine Zivota.
U ovoj kategoriji nalazi se samo jedan skeletni element sa sraslom epifizom. Ovo je zbog
tafonomskih razloga; naime, u poslednjoj starosnoj kategoriji nalaze duge kosti sa meksim
krajevima (npr. proksimalni humerus, proksimalna tibija, distalni radijus, itd.), koji su se
generalno, jako slabo oCuvali u faunalnom uzorku sa nalazista Vinca-Belo Brdo, na Sta
ukazuje i njihov ukupni indeks propadanja (IP) od samo 14.3% (tabela 4.3). Tafonomski
procesi su verovatno uticali i na propadanje meksih i manje otpornih skeletnih elemenata
mladih jedinki ovikaprina, koji su se stoga i slabije oCuvali, u odnosu na tvrde mandibule
jedinki iste starosne dobi. U svakom sluCaju, dentalna kriva prezivljavanja (slika 4.22),

ukazuje na realniju stopu prezivljavanja ovikaprina na nalazistu Vinca-Belo Brdo.
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4.4.4. Polna struktura

Polnu strukturu stada ovaca i koza, na nalazistu Vinca-Belo Brdo, nije bilo moguce
ustanoviti. Mala veli¢ina uzorka onemogucila je njihovo razdvajanje na osnovu razlika u
dimenzijama distalnih krajeva metakarpalnih (Dodatak 2/ slika D2.2.13) i metatarzalnih
kostiju (Dodatak 2/ slika D2.2.21), kod kojih je izrazen polni dimorfizam. Takode, na

njihovim pelvisima nije bilo oCuvanih morfoloskih parametara za odredbu pola.
4.4.5. Patoloske promene

Sve patoloske promene na skeletnim ostacima ovikaprina su dentalne (Dodatak 1/
tabela D1.1.18). One su uocCene na deset primeraka, odnosno na 1.6% od ukupnog broja
njihovih ostataka. Nepravilno troSenje krune zuba je najzastupljeniji tip patoloskih promena
(slika 4.24). NajceSce se javlja kod donjih stalnih Cetvrtih premolara (P4) kod kojih je
znatno vise bio istroSen distalni deo krune u odnosu na mezijalni, kao i kod donjeg prvog
molara (M;) kod kojih je bio istroSeniji mezijalni deo. Ovakav slucaj zabelezen je kod dve
mandibule ovce, dok je u jednoj vilici ovce uoceno nepravilno troSenje prvog (M,) i drugog
molara (M,). Do nepravilnog troSenja obi¢no dolazi usled kongenitalnog odsustva zuba ili
njegovog zazivotnog (ante mortem) gubitka u suprotnoj vilici, zatim usled traume ili nekog

upalnog procesa (Baker, Brothwell 1980:147).
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Slika 4.24: Zastupljenost patoloSkih promena na zubima ovikaprina na nalazistu Vinca-Belo Brdo (NT —

nepravilno troSenje, Ro — rotiran zub, Ma — malformacija) (BOP - broj odredenih primeraka)
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Kod dve mandibule ovce, mezijalni deo donjeg stalnog Cetvrtog premolara (P4) bio
je rotiran ka lingvalnoj, a distalni ka bukalnoj strani, dok je u jednoj mandibuli ovikaprina

donji tre¢i molar (M3) imao veoma redukovan treci lobus krune (malformacija).

Dupli foramen mentale je jedina kongenitalna morofoloSka varijacija koja je uoCena

kod tri mandibule ovikaprina.
4.5. DOMACA SVINJA

Domaca svinja druga je najzastupljenija vrsta na nalaziStu Vinca-Belo Brdo na
osnovu oba parametra kvantifikacije (tabela 4.5).

4.5.1. Metricke karakteristike

Na osnovu najvece duZine devet celih kostiju (tabela 4.9) izraCunate su visine grebena
domacih svinja (prema formuli Teichert 1969) na nalaziStu VinCa-Belo Brdo. Visine
grebena domacih svinja bile su u rasponu od 56 do 70 cm, a prose€na visina grebena
iznosila je 61.3 cm.

Tabela 4.9: Visina grebena domace svinje na nalazistu Vinca-Belo Brdo (GL (oznaka dimenzije prema

Driesch 1976) = najveca duZzina, vrednosti mera oznacene sa * prema Dimitrijevi¢ 2008:264, tabela 5))

Element GL (mm) [ Visina grebena (cm)
kalkaneus 75.1 70.1
63.3* 64.3
astragalus 37.8* 61.9
36.4* 61.4
36.1* 61
35.9% 58.8
34.6* 58.7
34.5% 56.4
33.2* 59.1
prosecna visina grebena 61.3

Na slici 4.25 prikazana je distribucija vrednosti LSI domace svinje na nalazistu
VinCa-Belo Brdo, dok su podaci o svim merenim skeletnim elementima domace svinje
prikazani su u Dodatak 2/ slike D2.3.2, D2.3.4-11 i D2.3.13-18. Generalno, malobrojni
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metriCki podaci svinja, koris¢eni su za proveru identifikacije domace i divlje vrste, kao i za
razdvajanje muZzjaka i Zenki domace svinje. Kako bi se prevaziSla mala veli€ina uzorka,
koriS¢ena je metoda LSI, koja je omogucila da se dimenzije razli€itih skeletnih elemenata
uporede sa odgovaraju¢im dimenzijama standardne Zivotinje i predstave na jednoj skali
(Dodatak 2/ tabela D2.3.1). Kao standardna Zivotinja korisCena je Zenka divlje svinje iz
Madarskog poljoprivrednog muzeja (prema Russell 1993:140).

144 Wean = -.157259
5td. Dev. = 055067
W =66

Slika 4.25: LS| domace svinje na nalazistu Vinca-Belo Brdo

Sve vrednosti LSI domace svinje pomerene su ulevo od standarne Zivotinje, koja je
predstavljena nulom na x-osi (slika 4.25). Prosec¢na vrednost LSI domace svinje iznosi -
0.16. Vrednosti LSI domacih svinja imaju normalnu distribuciju u rasponu od -0.27 do -
0.03. Najveca ucestalost LSI vrednosti pada desno od prosecne, okvirno u rasponu od -0.15
do -0.13, dok drugi modus distribucije vrednosti LSI je takode, u ovoj grupi krupnijih
jedinki domacih svinja, izmedu -0.10 i -0.08. Cini se da je generalno, grupa domacih svinja

sa LSI vrednostima vec¢im od prosecne, brojnija od one sa manjim vrednostima.
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4.5.2. Zastupljenost delova skeleta i tragovi kasapljenja

Zastupljenost skeletnih elemenata razli€itih anatomskih regija domace svinje na
nalazistu Vinca-Belo Brdo, prikazana je na slici 4.26 i Dodatak 1/ tabele D1.1.51 D1.1.8.
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Slika 4.26: Zastupljenost anatomskih regija domace svinje na osnovu korigovanih DZ na nalazistu Vinca-
Belo Brdo (DZ - dijagnosticke zone)

Na osnovu korigovanih DZ, skeletni elementi iz anatomske regije glave domace
svinje ubedljivo su najzastupljeniji u uzorku, dok su skeletni elementi ostalih anatomskih
regija uglavnom slabo zastupljeni. Ovo je verovatno iz tafonomskih razloga — bolje su se
ocCuvali skeletni elementi vece tvrdoce, kao na primer mandibule. S druge strane, veoma
mali broj falangi, karpalnih i tarzalnih kostiju, verovatno je posledica naCina sakupljanja
ostataka zivotinja na nalaziStu. Posmatrano pojedinacno, mandibule su najzastupljeniji
skeletni element domace svinje sa 67 DZ, a zatim slede maksile sa 39 DZ, i ulne sa 24 DZ
(Dodatak 1/ tabela D1.1.5).

Dugi i kratki urezi koji su nastali prilikom kasapljenje primeceni su na samo tri

mandibule, odnosno 0.5% od ukupnog broja ostataka domace svinje na nalazistu Vinca-
Belo Brdo.
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4.5.3. Starosna struktura

Starost na osnovu izbijanja i troSenja zuba ustanovljena je kod ukupno 76 primeraka
(71 mandibula i pet izolovanih zuba*) domaée svinje na nalazi$tu Vinéa-Belo Brdo.
Smrtnost domace svinje prikazana je na slici 4.27 (detaljni podaci o starosti domace svinje
prikazani su u Dodatak 1/tabela D1.1.12), a kriva prezivljavanja na slici 4.28.

30 -

BOP

A B Cc D E F G H I

stupnjevi troSenja

Slika 4.27: Smrtnost domace svinje na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazistu Vinc¢a-Belo Brdo (BOP=
broj odredenih primeraka, stupnjevi troSenja prema Hambleton 1999; videti tabelu 3.11 za duZinu trajanja

stupnjeva)

Smrtnost domade svinje najveca je tokom C i D stupnjeva troSenja, u periodu
izmedu 7 i 21 meseci starosti, kada je zaklano oko 66% jedinki. S druge strane, oko 30%
jedinki zaklano je tokom prvih sedam meseci zivota, dok je samo 3.9% jedinki prezivelo
poCetak E stupnja troSenja, odnosno starije je od 21 meseci. Medutim, i ove jedinke su
zaklane tokom narednih Sest meseci, jer njihova stopa prezivljavanja na kraju E stupnja
troSenja (oko 27. meseca zivota) iznosi 0% (slika 4.28), odnosno, drugim reCima, nema
jedinki domace svinje koje su starije od 27 meseci.

B2dP,, 1My, 1 My, 1 Ms.
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Slika 4.28: Kriva preZivljavanja domace svinje na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazistu Vinca-Belo
Brdo (BOP - broj odredenih primeraka, trajanje stupnjeva troSenja (0-27, u mesecima) prema Hambleton
1999)

Podaci o starosti domace svinje na osnovu stepena sraslosti epifiza poskranijalnog
skeleta prikazani su na slici 4.29 i u Dodatak 1/ tabela D1.1.16.
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Slika 4.29: Kriva preZivljavanja domace svinje na osnovu stepena sraslosti epifiza postkranijalnog skeleta na
nalazistu Vinca-Belo Brdo (BOP — broj odredenih primeraka)
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Kriva prezivljavanja na osnovu stepena sraslosti epifiza za razliku od dentalne
krive, ukazuje na manju stopu smrtnosti domace svinje tokom prve dve godine Zivota, kao i
na postojanje jedinki starijin od tri godine. Naime, oko 71% jedinki domace svinje bilo je
starije od 12 meseci, dok je oko 48% prezivelo drugu godinu Zivota, a oko 20% trecu.
Medutim, ovaj raskorak izmedu kriva prezivljavanja, verovatno je iz tafonomskih razloga, i
slabijeg o¢uvanja meksih postkranijalnih elemenata mladih jedinki domace svinje u odnosu
na trvde i otpornije mandibule jedinki iste starosti.

4.5.4. Polna struktura

Podaci o polu domace svinje na nalazistu Vinca-Belo Brdo prikazani su u tabeli
4.10.

Tabela 4.10: Odnos muZjaka i Zenki domace svinje na osnovu morfoloskih i metrickih karakteristika

odredenih zuba na nalazistu Vinca-Belo Brdo

starost (meseci) | zub | muyjak | Zenka | M:Z
12+ C 21 22 11
22+ M; 2 4 1:2
Ukupno 23 26 1:1.1

Pol domace svinje na nalazistu Vinca-Belo Brdo pouzdano je ustanovljen na osnovu
morfologije njihovih oCnjaka. Takode, odredba pola pokuSana je na osnovu metrickih
podataka, odnosno na osnovu razlika u dimenzijama odredenih mlecnih i stalnih zuba (u
mandibulama kod — dPs4, M1, M, i M3, u maksilama kod — dP*, M*, M? i M®). Medutim,
dentalni metricki podaci (Dodatak 2/ slike D2.3.2, D2.3.4-11) osim u sluCaju poredenja
duZine i Sirine donjeg treCeg molara (Ms3) (slika 4.30, Dodatak 2/ slika D2.3.7), nisu uopste
bili indikativni za odredbu pola iz viSe razloga, a neki od njih su: mala veliCina uzoraka
(kao na primer kod M* (Dodatak 2/ slika D2.3.11)), preklapanje dimenzija primeraka za
koje je na osnovu morfologije oCnjaka ustanovljeno da pripadaju muzjacima ili zenkama
(na primer kod M; (Dodatak 2/ slika D2.3.4)), itd.

Na osnovu morfologije oCnjaka, pol je ustanovljen za 41 primerak (23 vilice i 20

izolovanih zuba) domace svinje. Na osnovu ovog parametra, odnos muZjaka i Zenki gotovo
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je ujednacen, jer je naime, utvrdeno da 22 primeraka potiCe od zenki, a 21 od muzjaka. S
druge strane, medu jedinkama starijim od dve godine, Zenke su dva puta brojnije od
muzjaka (slika 4.30, Dodatak 2/ slika D2.3.7).
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Slika 4.30: Odnos duZine i Sirine donjeg treceg molara (M3) domace svinje na nalazistu Vinca-Belo Brdo

Naime, poredenje dimenzija treceg donjeg molara (Ms) domace svinje na nalazistu
VinCa-Belo Brdo, ukazalo je na izvestan stepen grupisanja, odnosno na postojanje dve
grupe sa hijatusom izmedu njih (slika 4.30). Za donje trece molare (Ms) manjih dimenzija
sa duzinama krune zuba u rasponu od 27 do 28.5 mm pretpostavljeno je da pripadaju
Zzenkama, dok za one vecih dimenzija, sa duzinama krune zuba veéim od 31 mm
pretpostavljeno je da potiCu od muzjaka. Medutim, s obzirom da se radi 0 veoma malom
broju Ms, i da je hijatus izmedu njihovih dimenzija svega par milimetara, odredbu pola

domace svinje na osnovu njegovih dimenzija treba uzeti sa izvesnom dozom rezerve.
4.5.5. Patoloske promene

Populacija domace svinje na nalazistu VinCa-Belo Brdo bila je generalno dobrog
zdravlja. PatoloSke promene uocCene su na samo Sest primeraka, odnosno na 0.9% od
ukupnog broja njenih ostataka. Izuzev jedne lezije koja je primecena na parijetalnoj kosti
lobanje (slika 4.31), sve ostale patoloSke promene su dentalne.
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Slika 4.31: Lobanja domace svinje sa lezijom na desnoj parijetalnoj kosti na nalazistu Vinca-Belo Brdo

Kod tri vilice (dve maksile i jedne mandibule) domace svinje usled nedovoljnog
prostora za pravilan razvoj svih zuba (odnosno, skracenja vilice Sto je jedna od posledica
domestikacije), doslo je do rotiranja njihovih Cetvrtih stalnih premolara; naime, mezijalni
deo zuba bio je zarotiran ka bukalnoj, a distalni ka lingvalnoj strani vilice. Takode, u jednoj
maksili, iznad alveole za prvi premolar (P') doslo je do povlagenja kostanog tkiva usled
zapaljenskog procesa i apscesa. Veoma izrazen upalni proces koji je uslovio stvaranje
zadebljanja, kao i fistule kroz koju se praznio gnoj, uocen je na lingvalnoj i bukalnoj strani
mandibule u predelu ispod alveola za prvi (M) i drugi (M,) molar (slika 4.32). Generalno,
osteomijelitis, odnosno infekcija koje ukljuCuje kost, rezultat je apscesa (koji Cesto najstaje
usled povrede ili slabih higijenskih uslova) mekog tkiva, koji se kasnije Siri i zahvata kost
(Baker, Brothwell 1980). Na tom mestu, dolazi do oticanja, kao i do stvaranja novog, cesto
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poroznog kostanog tkiva na samom mestu infekcije, a vrlo Cesto je prisutan i otvor za

drenazu ostemijeliticne infekcije kostane srzi (Baker, Brothwell 1980).

Slika 4.32: Lingvalna i bukalna strana leve mandibule domace svinje sa osteomijelitisom na nalazistu Vinca-
Belo Brdo

121



POGLAVLJE 5 — PLOCNIK: REZULTATI

U ovom poglavlju detaljno su predstavljeni rezultati arheozooloSke analize
materijala sa nalazista PloCnik. Dobijeni rezultati najpre su sagledani dijahrono — po
horizontima (fazama) (stariji (H 4-3) — mladi (H 2-1)), a zatim i po tipovima konteksta

(kulturni sloj, jama, kuc¢a) na nalazistu.
5.1. Tafonomske karakteristike ostataka faune

Tragovi razliCitin tafonomskih procesa po horizontima i tipovima konteksta na
nalazistu PloCnik prikazani su u tabeli 5.1.

Tabela 5.1: Tragovi tafonomskih procesa po tipovima konteksta u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1)

horizontima na nalazistu Plocnik (BOP - broj odredenih primeraka)

Stariji horizonti (H 4-3) Mladi horizonti (H 2-1) UKUPNO
Glodanje Gorenje  Kasapljenje | Glodanje Gorenje Kasapljenje | Glodanje Gorenje Kasapljenje
BOP 137 48 7 94 22 103 231 70 110
k. sloj % 8.6 3 0.4 5.4 1.3 5.9 7 2.1 3.3
BOP 1 2 3 1 2 2 3
jama % 1 2 3 6.7 1.8 1.8 2.6
BOP 7 12 1 13 15 12 20 27 13
kuca % 5.9 10.1 0.8 8.3 9.6 7.7 7.3 9.8 4.7
BOP 143 62 11 108 37 115 251 99 126
UKUPNO % 7.9 3.4 0.6 5.7 1.9 6.1 6.8 2.7 3.4

U faunalnom uzorku sa PloCnika, primerci sa tragovima tafonomskih procesa nisu
brojni. Generalno, najviSe ima oglodanih primeraka (6.8%), zatim sa tragovima kasapljenja
(3.4%), dok gorelih ima najmanje (2.7%). Posmatrano po horizontima (slika 5.1), postoje
znatajne razlike u zastupljenosti oglodanih (x* (df = 1) = 7.249, p = 0.007, fi = -0.045
(Dodatak 3/ D3.2.1)) i gorelih (* (df = 1) = 7.476, p = 0.006, fi = -0.047 (Dodatak 3/
D3.2.2)) primeraka kojih ima viSe u starijim (H 4-3) horizontima, dok primeraka sa
tragovima kasapljenja (x (df = 1) = 81.239, p = 0.001, fi = 0.149 (Dodatak 3/ D3.2.3)) ima
znacajno vise u mladim (H 2-1). Meditim, veliCina uticaja (fi) u sva tri slucaja je mala po
Koenovom kriterijumu (Cohen 1988), te stoga, razlike nemaju praktic¢nu znacajnost.
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Slika 5.1: Relativna zastupljenost razli€itih tragova tafonomskih procesa u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1)
horizontima na nalazistu Plocnik (BOP - broj odredenih primeraka)

Posmatrano po tipovima konteksta (slika 5.2), oglodanih primeraka ima najvise u
kulturnim slojevima, a najmanje u jamama; medutim, ove razlike u njihovoj zastupljenosti
nisu statisticki znacajne (x* (df = 2) = 4.789, p = 0.091, Kramerovo V = 0.036 (Dodatak 3/
D3.2.4)). S obzirom da su kuce na nalazistu Plo¢nik stradale u poZaru, ne iznenaduje, Sto je
relativna ucestalost gorelih primeraka znacajno veca u njima nego u jamama i kulturnim
slojevima (x* (df = 2) = 58.511, p = 0.001, sa malim uticajem — Kramerovo V = 0.126
(Dodatak 3/ D3.2.5)). S druge strane, razlike u zastupljenosti primeraka sa tragovima
kasapljenja po tipovima konteksta nisu znagajne (x° (df = 2) = 1.76, p = 0.415, Kramerovo
V =0.022 (Dodatak 3/ D3.2.6).

Kada su u pitanju kuce iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na nalazistu
PloCnik (slika 5.3), znaCajne razlike izmedu njih jedino su uoCene u zastupljenosti
primeraka sa tragovima kasapljenja kojih ima viSe u kuéama iz mladih (H 2-1) horizonata
(x* (df = 1) = 5.598, p = 0.018, sa malim uticajem — fi = -0.16 (Dodatak 3/ D3.2.9)), dok su
razlike u zastupljenosti oglodanih (x* (df = 1) = 0.293, p = 0.588, fi = -0.047 (Dodatak 3/
D3.2.7)) i gorelih (x* (df = 1) = 0.001, p = 1, fi = 0.008 (Dodatak 3/ D3.2.8)) primeraka

zanemarljive.
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Slika 5.2: Relativna zastupljenost razliCitih tragova tafonomskih procesa po tipovima konteksta na nalazistu

Plocnik (BOP - broj odredenih primeraka)
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Slika 5.3: Relativna zastupljenost razliCitih tragova tafonomskih procesa u ku¢ama iz starijin (H 4-3) i mladih

(H 2-1) horizonata na nalazistu Plo¢nik (BOP — broj odredenih primeraka)
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Indeksi kompletnosti (1K) koji ukazuju na stepen tafonomske destrukcije karpalnih i
tarzalnih kostiju na nalazistu PloCnik, prikazani su u tabeli 5.2, dok su za svaki pojedinacni
skeletni element prikazani u Dodatak 1/ tabele D1.2.1-2.

Tabela 5.2: Indeksi kompletnosti (1K) po tipovima konteksta na nalazistu Plo¢nik (BOP — broj odredenih

primeraka, DZ — dijagnosticke zone)

Krupni sisari (domace govece) | Srednje krupni sisari (ovikaprini)
kontekst BOP IK Dz IK BOP IK Dz IK
kuca 17 73.8 14 87.9 1 30
jama 7 98.6 7 98.6
kulturni sloj | 131 829 | 115 90.7 5 92 5 92
UKUPNO 155  82.6 | 136 90.8 6 81.7 5 92

Generalno posmatrano, na osnovu oba parametra kvantifikacije, uoCava se da
indeksi kompletnosti (IK) za krupne i srednje krupne sisare imaju priblizne vrednosti,
odnosno da je nivo propadanja karpalnih i tarzalnih kostiju bio manje-vise isti. Naime, ovi
skeletni elementi uglavnom su slabo fragmentovani i njihovi pojedinacni indeksi
kompletnosti na nalaziStu Plocnik su visoki. Kod krupnih sisara nesto nize vrednosti
indeksa kompletnosti imaju vece kosti — astragalusi (71.1% BOP), intermedijalne (83.6%
BOP) i centrotarzalne kosti (86% BOP) (Dodatak 1/ tabela D1.2.1). Posmatrano po
tipovima konteksta, indeks kompletnosti kod krupnih sisara najveéu vrednost ima u jamama
(98.6% BOP), a najmanju u kuéama (73.8% BOP) upravo zbog toga $to su u njima
astragalusi, radijalne i centrotarzalne kosti bili vise fragmentovane (Dodatak 1/ tabela
D1.2.1). S druge strane, s obzirom na mali broj (ukupno Sest) karpalnih i tarzalnih kostiju
srednje krupnih sisara, nije bilo moguce ustanoviti da li kod njih postoje razlike u o€uvanju
u zavisnosti od tipa konteksta (tabela 5.2).

Indeksi propadanja (IP) krupnih i srednje krupnih sisara na nalaziStu PloCnik
prikazani su u tabeli 5.3. Ukupni indeks propadanja kod krupnih sisara iznosi 19.5%, i
ukazuje na slabu ocuvanost mekSih krajeva ovih kostiju. Najmanje su se ocuvali
proksimalni krajevi humerusa, svega 6.8 % od njihovog ukupnog broja. Propadanje
distalnih krajeva radijusa i proksimalnih krajeva tibija krupnih sisara bilo je manje, indeksi
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su im skoro identicni sa oko 24%. Kod srednje krupnih sisara ukupni indeks propadanja bio
je 27%, i generalno ukazuje na manji stepen propadanja meskih krajeva dugih kostiju nego
kod krupnih sisara. Proksimalni krajevi tibija srednje krupnih sisara najslabije su se oCuvali
(21.3%), dok medu humerusima i radijusima oko jedne treéine od njihovog ukupnog broja
upravo Cine mekSi krajevi. Mala veliCina uzorka onemogucila je raCunanje indeksa
propadanja po tipovima konteksta.

Tabela 5.3: Indeksi propadanja (IP) (humerus, radijus i tibija indeksi) na nalazistu Plocnik (BOP — broj

odredenih primeraka)

Krupni sisari (domace govece) | Srednje krupni sisari (ovikaprini)

BOP BOP
Humerus proksimalni 3 9
Humerus ukupno (proks.+dist.) 44 30
Humerus Indeks 6.8 30
Radijus distalni 18 11
Radijus ukupno (proks.+dist.) 74 34
Radijus indeks 24.3 32.4
Tibija proksimalni 10 10
Tibija ukupno (proks.+dist.) 41 47
Tibija indeks 24.4 21.3
Ukupno meksi krajevi 31 30
Ukupno (proks.+dist.) 159 111
Indeks Propadanja (IP) 19.5 27

Indeksi sakupljanja (IS) za krupne i srednje krupne sisare na nalazistu PloCnik
prikazani su u tabeli 5.4.

Tabela 5.4: Indeksi sakupljanja (1S) na nalazistu Plocnik (BOP — broj odredenih primeraka, DZ —

dijagnosticke zone)

Krupni sisari (domace govece) | Srednje krupni sisari (ovikaprini)
BOP Dz BOP Dz
Il falanga 171 81 1 0.5
| falanga 192 76 11 5.5
Indeks sakupljanja (IS) 89.1 106.6 9.1 9.1
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Kada su u pitanju krupni sisari, vrednost indeksa sakupljanja na osnovu BOP
(89.1%) ukazuje da su druge falange relativno dobro sakupljane. Na osnovu DZ, indeks Cak
ukazuje na njihovu veéu ucestalost, odnosno, i pored toga Sto su manjih dimenzija, one su
bile uoCljivije i samim tim bolje sakupljane od fragmentovanih prvih falangi. S druge
strane, indeks sakupljanja za srednje krupne sisare, veoma je nizak na osnovu oba
parametra kvantifikacije, i ukazuje na veoma slabu zastupljenost drugih falangi (oko 9%).
Na osnovu ovoga zakljuCuje se da su rucnim sakupljanjem na nalazistu PloCnik, ostaci
manjih dimenzija, kao i generalno ostaci manjih zivotinja, slabije prikupljani u odnosu na

krupnije zivotinje, i njihova zastupljenost je verovatno manja od realne.
5.2. Sastav faune

Od ukupnog broja ostataka sisara (12 131) na nalazistu PloCnik do roda ili vrste
odredeno je 3 710 (30.6%). Zastupljenost i relativna ucestalost razlicitih taksona Zivotinja
na nalazistu PlocCnik, na osnovu ukupnog broja odredenih primeraka (BOP) i dijagnostickih
zona (DZ) prikazani su u tabeli 5.5.

Generalno, domace goveCe je najzastupljenije u uzorku (63.1% BOP), dok su
ovikaprini (ovca i koza zajedno) na drugom mestu po brojnosti (16.6% BOP), a zatim slede
domaca svinja (8.7% BOP), jelen (3.7% BOP), divlja svinja (2.9% BOP) i pas (1.5% BOP).
Relativna zastupljenost razlicitih taksona pokazuje izvesne trendove tokom vremena (slike
5.4 15.5). Kada se uporede stariji (H 4-3) horizonti (pre hijatusa u naseljavanju) sa mladim
(H 2-1) na nalazistu Plo¢nik, zastupljenost domaceg goveceta se povecava tokom vremena
(za oko 10% na osnovu BOP, odnosno za oko 14% na osnovu DZ), dok je kod ovikaprina
manje-viSe ujednaCena na osnovu BOP, a DZ pokazuje poveCanje u mladim (H 2-1)
horizontima. S druge strane, zastupljenost domace svinje i divljih Zivotinja se znatno
smanjuje tokom vremena na osnovu oba parametra kvantifikacije. Ove razlike u
zastupljenosti izmedu starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na nalazistu Plo¢nik
statisticki su znacajne (x° (df = 5) = 124.285, p = 0.001, sa malim uticajem Kramerovo V =
0.183 (Dodatak 3/ D3.2.10)).
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Tabela 5.5: Zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja po horizontima na nalazistu Plocnik (BOP — broj odredenih primeraka, DZ — dijagnosticke zone)

Horizont 4 Horizont 3 Horizont 2 Horizont 1 UKUPNO

Takson BOP % DZ % BOP % DZ % BOP % DZ % BOP % DZ % BOP % DZ %
Domace govece 673 583 | 212 524 | 337 521 | 1015 446 | 492 59.0 | 1165 440 | 838 78.0 | 2265 73.7 | 2340 63.1 | 6565 545
Divlje govece 2 0.2 2 0.5 2 0.3 1 0.4 4 0.5 1 0.1 9 0.2 3 0.2
Dom./divlje govece 13 1.1 6 15 2 0.3 1 0.1 2 0.8 8 0.7 24 0.6 8 0.7
Domaca svinja 114 9.9 465 115 90 139 | 335 147 62 74 15.5 5.9 55 5.1 21 6.8 321 8.7 116.5 9.7
Divlja svinja 50 4.3 20.5 5.1 31 4.8 15 6.6 11 1.3 15 0.6 14 1.3 5.5 1.8 106 2.9 425 35
Domaca/divlja svinja 19 1.6 6 15 16 25 4 1.8 11 1.3 3 1.1 4 0.4 2 0.7 50 1.3 15 1.2
Ovca 29 25 26 6.4 13 2.0 11 4.8 41 49 43 16.2 15 14 13 4.2 98 2.6 93 7.7
Koza 16 14 12 3.0 5 0.8 5 2.2 5 0.6 5 1.9 5 0.5 3 1.0 31 0.8 25 2.1
Ovca ili koza 154 133 38 9.4 79 12.2 24 106 | 165 198 | 605 22.8 93 8.7 225 7.3 491 13.2 145 12.0
Pas 13 1.1 8.2 2.0 19 2.9 11.2 49 17 2.0 9 34 6 0.6 3 1.0 55 15 314 2.6
Jelen 51 4.4 17 4.2 35 5.4 9 4.0 20 24 6.5 25 30 2.8 7.5 24 136 3.7 40 3.3
Srna 12 1.0 7 1.7 6 0.9 3 1.3 3 0.4 1 0.4 2 0.2 2 0.7 23 0.6 13 1.1
Medved 1 0.1 0.2 0.0 2 0.3 0.2 0.1 1 0.1 0.4 0.2 1 0.1 1 0.3 5 0.1 1.8 0.1
Vuk 1 0.2 1 0.1 1 0.4 1 0.1 3 0.1 1 0.1
Lisica 2 0.3 3 1.3 2 0.1 3 0.2
Jazavac 1 0.1 1 0.0
Dabar 1 0.2 1 0.4 1 0.0 1 0.1
Divlja macka 1 0.2 1 0.4 1 0.0 1 0.1
Vidra 1 0.1 1 0.2 1 0.0 1 0.1
Kuna 5 0.8 4 1.8 5 0.1 4 0.3
Zec 6 0.5 1.8 0.4 1 0.1 0.4 0.1 7 0.2 2.2 0.2
Sisari odred. 1155 100 | 404.2 100 647 100 | 2274 100 834 100 | 2649 100 | 1074 100 | 3074 100 3710 100 | 12039 100
Krupni sisari 1947 1207 1988 1859 7001
Srednje krupni sisari 356 300 327 119 1102
Sisari 19 29 42 228 318
Sisari neodred. 2322 1536 2357 2206 8421

UKUPNO 3477 404.2 2183 227.4 3191 264.9 3280 307.4 12131 1203.9
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Slika 5.4: Relativna zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima

na nalazistu Plocnik (BOP — broj odredenih primeraka)
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Slika 5.5: Relativna zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima

na nalazistu Plocnik (DZ - dijagnosticke zone)

Medutim, nijedan od ovih trendova nije u potpunosti kontinuiran (slike 5.6 i 5.7).

Zastupljenost domaceg goveCeta najveca je u najmladem (H 1) horizontu, a najmanja u
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horizontu 3. Ovikaprini najve¢u zastupljenost imaju u horizontu 2, a domaca svinja u

horizontu 3, dok je brojnost oba taksona najmanja u najmladem (H 1) horizontu. Ipak,

najve¢a promena u relativnoj zastupljenosti dva najbronija taksona — domaceg goveceta i

ovikaprina — deSava se izmedu horizonata 2 i 1 (slike 5.6 i 5.7).
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Slika 5.6: Relativna zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja po horizontima na nalazistu Plo¢nik (BOP — broj

odredenih primeraka)
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Slika 5.7:

Relativna zastupljenost razli€itih taksona Zivotinja po horizontima na nalazistu Plocnik (DZ —

dijagnosticke zone)
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Relativna zastupljenost divljih Zivotinja najveca je u horizontu 3 i iznosi oko 13%
BOP, pre smanjenja ispod 5% u mladim (H 2-1) horizontima. U svim horizontima jelen je
najzastupljenija lovna vrsta, a zatim slede divlja svinja, srna, pragovece i zec (tabela 5.5).
Taksonomska raznovrsnost najveca je u starijim (H 4-3) horizontima. Samo u njima
pronadeni su ostaci lisice, jazavca, dabra, divlje macke, vidre i kune. S obzirom na
oCigledan hijatus u naseljavanju — bar u ovom delu nalazista, izmedu horizonata 3 i 2
(Maric in press a), uocljivo je da se upravo u ovom trenutku znacajno menja udeo lova i
spektar lovnih vrsta (slike 5.4 1 5.5, tabela 5.5). Ove uocCene razlike u zastupljenosti taksona
po horizontima na nalazistu Plo¢nik, statisti¢ki su znacajne (x* (df = 15) = 246.797, p =
0.001, sa malim uticajem Kramerovo V = 0.149 (Dodatak 3/ D3.2.11)).

Relativna zastupljenost ostataka zivotinja po horizontima i tipovima konteksta u
njima, prikazana je na slici 5.8, dok je u tabelama 5.6 1 5.7 prikazana zastupljenost razlicitih

taksona zivotinja po horizontima i tipovima konteksta na nalazistu PloCnik.
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Slika 5.8: Relativna zastupljenost ostataka Zivotinja po horizontima i tipovima konteksta na nalazistu Plocnik

(BOP - broj odredenih primeraka)

U svim horizontima ostaci iz kulturnih slojeva su najbrojniji. Zastupljenost ostataka
iz jama smanjuje se tokom vremena, s tim Sto u najmladem (H 1) horizontu uopste nema

jama. Ostaci iz kuc¢a pronadeni su samo u horizontima 3 i 1.
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Tabela 5.6: Zastupljenost razlicitih taksona Zivotinja po horizontima i tipu konteksta na nalaziStu Plo¢nik (BOP — broj odredenih primeraka)

HORIZONT 4 HORIZONT 3 HORIZONT 2 HORIZONT 1

K.sloj Jama Kuéa K.sloj Jama Kuéa K.sloj Jama Kuéa K.sloj Jama Kuéa
Takson Yo Yo Yo Yo Yo Yo Yo %o %o %o %o %o
Domace govece 635 59.0 | 38 487 268 529 | 15 714 | 54 454 | 484 591 | 8 533 726 79.1 112 718
Divlje govece 2 0.2 2 0.4 4 0.5 1 0.1
Domace/divlje govece 12 11 1 13 1 0.2 1 0.8 1 0.1 8 0.9
Domaca svinja 97 90 | 17 218 65 128 | 2 9.5 23 193 | 62 7.6 42 4.6 13 8.3
Divlja svinja 48 45 2 2.6 26 5.1 5 4.2 11 1.3 13 14 1 0.6
Domaca/divlja svinja 19 1.8 12 24 4 34 11 1.3 4 0.4
Ovca 27 25 2 2.6 10 2.0 1 4.8 2 1.7 41 5.0 11 1.2 4 2.6
Koza 15 14 1 1.3 4 0.8 1 0.8 5 0.6 3 0.3 2 1.3
Ovca ili koza 145 135 | 9 115 70 138 | 2 9.5 7 59 | 159 194 | 6 40.0 79 8.6 14 9.0
Pas 13 1.2 15 3.0 4 34 16 2.0 1 6.7 4 0.4 2 1.3
Jelen 46 4.3 5 6.4 25 49 10 8.4 20 24 23 25 7 45
Srna 11 1.0 1 1.3 4 0.8 2 1.7 3 0.4 2 0.2
Medved 1 1.3 1 0.2 1 4.8 1 0.1 1 0.6
Vuk 1 0.2 1 0.1 1 0.1
Lisica 2 0.4
Jazavac 1 0.1
Dabar 1 0.2
Divlja macka 1 0.8
Vidra 1 0.1
Kuna 5 4.2
Zec 5 0.5 1 1.3 1 0.1
UKUPNO 1077 100 | 78 100 507 100 | 21 119 100 819 100 15 100 918 100 156 100
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Tabela 5.7: Zastupljenost razlicitih taksona Zivotinja u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima po tipovima konteksta na nalazistu Plo¢nik (BOP —

broj odredenih primeraka)

Stariji horizonti (H 4-3) Mladi horizonti (H 2-1) UKUPNO

K.sloj Jama Kuéa K.sloj Jama Kuéa K.sloj Jama Kuéa
Takson % % % % % % % % %
Domace govece 903 57.0 |53 535| 54 4541210 69.7| 8 533|112 71.8]| 2113 63.6 | 61 535|166 60.4
Divlje govece 4 0.3 5 0.3 9 0.3
Domace/divlje goveCe | 13 08 |1 10 1 0.8 9 0.5 22 0.7 1 0.9 1 0.4
Domaca svinja 162 102 |19 192 | 23 193 | 104 6.0 13 83 | 266 80 | 19 16.7| 36 131
Divlja svinja 74 47 | 2 20 5 4.2 24 1.4 1 0.6 98 3.0 2 1.8 6 2.2
Domacda/divlja svinja 31 2.0 4 34 15 0.9 46 1.4 4 1.5
Ovca 37 23 |3 30 2 1.7 52 3.0 4 2.6 89 2.7 3 2.6 6 2.2
Koza 19 12 |1 10 1 0.8 8 0.5 2 1.3 27 0.8 1 0.9 3 1.1
Ovca ili koza 215 136 |11 111 7 59 | 238 137 | 6 400| 14 9.0 | 453 136 | 17 149 | 21 76
Pas 28 1.8 4 34 20 12 |1 67 2 1.3 48 1.4 1 0.9 6 2.2
Jelen 71 45 | 5 51 | 10 84 43 2.5 7 45 | 114 34 5 44 | 17 6.2
Srna 15 09 |1 10 2 1.7 5 0.3 20 0.6 1 0.9 2 0.7
Medved 1 012 20 1 0.1 1 0.6 2 0.1 2 1.8 1 0.4
Vuk 1 0.1 2 0.1 3 0.1
Lisica 2 0.1 2 0.1
Jazavac 1 0.1 1 0.0
Dabar 1 0.1 1 0.0
Divlja macka 1 0.8 1 0.4
Vidra 1 0.1 1 0.0
Kuna 5 4.2 5 1.8
Zec 5 03 |1 10 1 0.1 6 0.2 1 0.9
UKUPNO 1584 100 |99 100 | 119 100 | 1737 100 | 15 100 | 156 100 | 3321 100 | 114 100 | 275 100
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Kada se direktno uporedi zastupljenost razlicitih taksona po tipovima konteksta u
okviru svakog pojedinacnog horizonta na nalazistu Plocnik, jedino razlike u njihovoj
zastupljenosti u najstarijem (H 4) horizontu (slika 5.9) imaju statisticku znagajnost (x* (df =
5) = 15.475, p = 0.009, sa malim uticajem Kramerovo V = 0.116 (Dodatak 3/ D3.2.12)).
Naime, razlike su najizraZenije u zastupljenosti domace svinje Cijih ostataka ima znatno

viSe u jamama u poredenju sa kulturnim slojevima iz horizonta 4.
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Slika 5.9: Relativna zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja po tipovima konteksta u horizontu 4 na nalazistu
Plocnik (BOP - broj odredenih primeraka)

S druge strane, ne postoje znaCajne razlike u zastupljenosti taksona po tipovima
konteksta u horizontima 3 (slika 5.10), 2 (slika 5.11) i 1 (slika 5.12) (H 3 — x* (df = 10) =
17.187, p = 0.07, Kramerovo V = 0.115 (Dodatak 3/ D3.2.13); H 2 — ¥* (df = 5) = 5.081, p
= 0.406, Kramerovo V = 0.078 (Dodatak 3/ D3.2.14); H 1 — x* (df = 5) = 7.670, p = 0.175,
Kramerovo V = 0.085 (Dodatak 3/ D3.2.15)).
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Slika 5.10: Relativna zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja po tipovima konteksta u horizontu 3 na
nalazistu Plocnik (BOP - broj odredenih primeraka)
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Slika 5.11: Relativna zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja po tipovima konteksta u horizontu 2 na
nalazistu Plocnik (BOP - broj odredenih primeraka)
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Slika 5.12: Relativna zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja po tipovima konteksta u horizontu 1 na
nalazistu Plocnik (BOP - broj odredenih primeraka)
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Zastupljenost razliitih taksona Zivotinja po tipovima konteksta na nivou celog
nalazista, kao i njihova zastupljenost po tipovima konteksta u starijim (H 4-3) i mladim (H
2-1) horizontima na nalaziStu Plo¢nik prikazana je na slikama 5.13 i 5.14.
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Slika 5.13: Relativna zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja po tipovima konteksta na nalaziStu Plocnik
(BOP - broj odredenih primeraka)
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Slika 5.14: Relativna zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1)
horizontima po tipovima konteksta na nalazistu Plocnik (BOP — broj odredenih primeraka)
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Domace goveCe je najzastupljenije u svim tipovima konteksta, dok ostataka
ovikaprina ima najviSe u jamama, a najmanje u ku¢ama. Domace svinje, kao i divljih
Zivotinja ima znatno vise u jamama i ku¢ama, nego u kulturnim slojevima (slika 5.13). Ove
razlike u zastupljenosti taksona po tipovima konteksta su statisticki znagajne (x? (df = 10) =
30.739, p = 0.001, sa malim uticajem Kramerovo V = 0.064 (Dodatak 3/ D3.2.16).

Kada se uporedi zastupljenost razliCitih taksona u kulturnim slojevima primetno je
da, zna€ajno viSe ostataka domaceg goveceta u njima ima u mladim (H 2-1) horizontima,
dok se tokom vremena znagajno smanjuje zastupljenost domace svinje i divljih Zivotinja (x?
(df = 15) = 206.153, p = 0.001, sa malim uticajem Kramerovo V = 0.144 (Dodatak 3/
D3.2.17). Razlike u zastupljenosti razliCitih taksona u jamama iz starijih (H 4-3) i mladih
(H 2-1) horizonata na nalazistu Plognik, takode su statisticki znagajne (x> (df = 10) =
20.187, p = 0.028, sa umerenim uticajem Kramerovo V = 0.298 (Dodatak 3/ D3.2.18), kao i
one u kuéama (x? (df = 5) = 32.579, p = 0.001, sa umerenim uticajem Kramerovo V = 0.344
(Dodatak 3 /D3.2.19)). Naime, u ku¢ama iz starijih (H 4-3) horizonata ima viSe ostataka
domace svinje i divljih Zivotinja, dok se u mladim (H 2-1) horizontima njihov broj
smanjuje. S druge strane, situacija je obrnuta sa ostacima domaceg goveceta i ovikaprina;
njihova brojnost se povecava (slika 5.14). Medutim, uprkos uoCenim razlikama u zavisnosti
od tipa konteksta, velika brojnost ostataka u kulturnim slojevima u svim horizontima,
ograniCava uocCavanje promena u zastupljenosti razliCitih taksona po tipovima konteksta.
Svakako, da je kljucna dijahrona promena na nalazistu Plo¢nik — povecanje brojnosti

domaceg goveceta i smanjenje divlje faune — ocigledna, i iz samih kulturnih slojeva.
5.3. DOMACE GOVECE

Domace govece je najzastupljenija vrsta u svakom horizontu na nalazistu Plo¢nik, i
njegovi ostaci Cine vise od polovine ukupnog uzorka na osnovu oba parametra
kvantifikacije (tabela 5.5).
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5.3.1. Metricke karakteristike

Prisustvo jedne cele metakarpalne kosti domaceg goveCeta u starijim (H 4-3)
horizontima omogucilo je procenu visine grebena (prema formuli Motolsci 1970), koja je
iznosila 115.6 cm. U mladim (H 2-1) horizontima nije bilo celih kostiju na osnovu kojih bi
mogla da se izraCuna visina grebena domaceg goveceta. Detaljni metricki podaci domaceg
goveceta na nalazistu PloCnik prikazani su u Dodatak 2/ tabela D2.1.2, slike D2.1.1-16, 19-
27, dok su ovde prikazani najilustrativniji.

Na slici 5.15 prikazani su LSI domaceg goveceta iz starijin (H 4-3) i mladih (H 2-1)
horizonata na nalazistu Plo¢nik. S obzirom da je kao standardna Zivotinja koriS¢ena Zenka
divljeg goveCeta iz Ulerselva u Danskoj (Degerbgl, Fredskild 1970), vrednosti LSI

domaceg goveceta iz oba horizonta uglavnom imaju negativne vrednosti.
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Slika 5.15: LS| domaceg govecCeta u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu
Plocnik

Uocava se da su vrednosti LSI domaceg goveceta iz starijih (H 4-3) horizonata malo

vise pomereni udesno, dok najmanje vrednosti LSI domaceg goveceta u mladim (H 2-1)
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horizontima imaju okvirno raspon od -0.24 do -0.18. Najveca ucestalost vrednosti LSI
domaceg govecCeta u oba horizonta, okvirno ima raspon od -0.10 do -0.07, s tim $to je
prosecna LSI u starijim (H 4-3) horizontima bila -.0.07, a u mladim (H 2-1) -0.09. Ovo
smanjenje veliine domaceg goveceta tokom vremana na nalazistu PloCnik statisticki je
znaCajno (t (df = 160) = 2.233, p = 0.027 (Dodatak 3/ D3.2.20), medutim, razlika izmedu
njihovih prosecnih vrednosti po horizontima (prosecna razlika (MD) = 0.02, 95% CI
[0.002, 0.03]) bila je mala (eta kvadrat = 0.03).

Na ovo ukazuju i poredenja dimenzija razliCitih skeletnih elemenata domaceg
goveceta iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na nalaziStu PlocCnik (Dodatak 2/
slike D2.1.2-16, 19-27), od kojih najbolji primer za ilustraciju pruzaju poredenje odnosa
najveCe duZine glenodinog nastavka (GLP) i najvece Sirine glenoidne povrSine (BG)
skapula (slika 5.16), kao i poredenje odnosa najvece lateralne duzine (GLI) i najvece
medio-lateralne distalne Sirine (Bd) astragalusa (slika 5.17).
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Slika 5.16: Poredenje odnosa GLP i BG skapula domaceg goveceta iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1)

horizonata na nalaziStu Plocnik (oznaka dimenzija prema Driesch 1976)

Kod oba sluCaja, primetan je izvestan stepen grupisanja, kao i da su primerci
domaceg goveceta iz starijih (H 4-3) horizonata neznatno veci. Medutim, s obzirom da su
dimenzije razliCitih skeletnih elemenata domaceg goveceta iz oba horizonta (Dodatak 2/
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slike D2.1.2-16, 19-27) generalno izmeSane i bez nekog jasnog grupisanja, ukoliko ono i
postoji verovatnije je bilo uslovljeno polom i staros¢u jedinki.
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Slika 5.17: Poredenje odnosa GLI i Bd astragalusa domaceg goveceta iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1)
horizonata na nalaziStu Plocnik (oznaka dimenzija prema Driesch 1976)

5.3.2. Zastupljenost delova skeleta i tragovi kasapljenja

Svi delovi skeleta domaceg goveceta su prisutni, mada, odredeni skeletni elementi
su znaCajno zastupljeniji od drugih. Falange su najzastupljeniji skeletni element domaceg
goveceta i u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu PloCnik, a zatim
slede metakarpalne i metatarzalne kosti, astragalusi, kalkaneusi i skapule (Dodatak 1/ tabela
D1.2.3).

Medutim, kada se razliCiti skeletni elementi domaceg goveceta grupiSu u anatomske
regije, i kada se njihove vrednosti DZ koriguju ocekivanim brojem DZ odgovarajuée
anatomske regije u skeletu cele Zivotinje, uoCavaju se izvesne razlike izmedu horizonata na
nalazistu Plocnik (slika 5.18; Dodatak 1/ tabela D1.2.4). Naime, dok stariji horizonti (H 4-
3) prikazuju relativno ujednacenu zastupljenost delova skeleta na osnovu korigovanih DZ,

izuzev male zastupljenosti gornjih delova zadnjih nogu, u mladim horizontima (H 2-1)
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zastupljeno je znatno manje skeletnih elemenata lobanje s jedne, i veliki broj falangi, s
druge strane.

BH4-3(DZ=313.5) ®H 2-1(DZ=343)
12

131

korigovane DZ

Glava Aksijalna G.prednji D.prednji G.zadnji D.zadnji Falange

Slika 5.18: Zastupljenost anatomskih regija domaceg goveceta na osnovu korigovanih DZ u starijim (H 4-3) i
mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu Plo¢nik

Ovaj obrazac tesko je objasniti razlikama u oCuvanju, sakupljanju i samoj funkciji
naselja. Klanje i primarno kasapljenje na nekom udaljenom mestu, mogli bi da objasne mali
broj skeletnih elemenata lobanje, ali bi u ovom sluCaju selekcija pri transportu mesa
oCekivano smanjila i broj falangi — a upravo suprotno je uoCeno. Stoga, ovaj obrazac je
verovatno povezan sa promenama u tipovima specificnih konteksta u sondi, ili sa
promenama aktivnosti u ovom delu naselja, pre nego sa promenama do kojih je doSlo na
nivou celog naselja.

Tragovi kasapljenja primeéeni su na 4.6% od ukupnog broja primeraka domaceg
goveceta. Tokom vremena dolazi do zna¢ajnog povecanja ucestalosti ostataka sa tragovima
kasapljenja (x* (df = 3) = 73.899, p = 0.001, sa malim uticajem Kramerovo V = 0.178
(Dodatak 3/ D3.2.21), od 0.4% u najstarijem horizontu (H 4), do 9.2% u najmladem (H 1)
(tabela 5.8), Sto ukazuje na intenzivnije koris¢enje domaceg goveceta.
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Tabela 5.8: Zastupljenost tragova kasapljenja kod domaceg goveCeta po horizontima na nalazistu Plocnik

Horizont 4 | Horizont 3 | Horizont 2 | Horizont 1 | Ukupno
sa tragovima kasapljenja 3 5 23 77 108
BOP 673 337 492 838 2340
% sa tragovima kasapljenja 0.4 1.5 4.7 9.2 4.6

Najveca zastupljenost tragova kasapljenja uocena je na donjim zadnjim i donjim
prednjim udovima (ukupno 55.5%), a zatim na glavi, dok ih na gornjim zadnjim udovima
uopste nema (slika 5.19, Dodatak 1/ tabela D1.2.7).
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Slika 5.19: Relativna zastupljenost tragova kasapljenja po anatomskim regijama kod domaceg goveceta na
nalazistu Plocnik

Kada su u pitanju skeletni elementi pojedinacno, najvise tragova kasapljenja ima na
metakarpalnim i metatarzalnim kostima, astragalusima i centrotarzalnim kostima, a zatim
na mandibulama, humerusima i pelvisima (slika 5.20, Dodatak 1/ tabela D1.2.7). Ovakva
zastupljenost kratkih i dugih ureza na kostima domaceg goveCeta, ukazuje da je veina
tragova kasapljenja nastala prilikom procesa dranja i dezartikulacije, kada su odbaceni
skeletni elementi koji nose male koliCine mesa. Ostali tragovi kasapljenja nastali su
prilikom procesa finije podele vecih komada mesa na manje, kao i prilikom skidanja mesa

sa kostiju, odnosno tokom procesa filetiranja pre ili tokom konzumacije.
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Slika 5.20: Zastupljenost razliCitih sketenih elemenata domaceg goveceta sa tragovima kasapljenja na

nalazistu Plocnik (BOP — broj odredenih primeraka)

5.3.3. Starosna struktura

Starost domaceg goveceta na osnovu izbijanja i troSenja zuba ustanovljena je kod
ukupno 56 primeraka (13 mandibula i 43 izolovanih zuba), od kojih su 30 (osam
mandibula, 22 izolovanih zuba*) iz starijih (H 4-3), a 26 (pet mandibula, 21 izolovanih
zuba®) iz mladih (H 2-1) horizonata na nalazistu Plognik. Smrtnost domaéeg govedeta u
starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima prikazana je na slikama 5.21 i 5.22, dok su
detaljni podaci o starosti domaceg goveceta dati su u Dodatak 1/ tabela D1.2.8. Takode, na
slici 5.23 prikazane su krive preZivljavanja domaceg goveceta.

4“42dP,, 1 My, 4 M,, 15 Ms
% 1dP,, 1 My, 3M,, 16 M3
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Slika 5.21: Smrtnost domacdeg govecCeta na osnovu izbijanja i troSenja zuba u starijim (H 4-3) horizontima na
nalaziStu Plocnik (BOP — broj odredenih primeraka, stupnjevi troSenja prema Halstead 1985; videti tabelu

3.10 za duZinu trajanja stupnjeva)
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Slika 5.22: Smrtnost domacdeg goveceta na osnovu izbijanja i troSenja zuba u mladim (H 2-1) horizontima na
nalaziStu Plocnik (BOP - broj odredenih primeraka, stupnjevi troSenja prema Halstead 1985; videti tabelu

3.10 za duZinu trajanja stupnjeva)
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Slika 5.23: Kriva preZivljavanja domaceg goveceta na osnovu izbijanja i troSenja zuba u starijim (H 4-3) i
mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu Plocnik (BOP — broj odredenih primeraka, trajanje stupnjeva

troSenja (0-30, u mesecima) prema Halstead 1985)

U starijim (H 4-3) horizontima na nalazistu Plocnik, tokom prvih osam meseci
Zivota smrtnost domaceg goveceta relativno je niska. Medutim, tokom C stupnja troSenja
(izmedu 8 i 18 meseci starosti) smrtnost iznosi oko 22% (slika 5.23), Sto dalje ukazuje da je
18. mesec Zivota prezivelo oko 70% jedinki. PoCetak F stupnja troSenja, odnosno treéu
godinu Zivota, dozivelo je 54% jedinki, a tokom njegovog trajanja opet dolazi do poveéanja
smrtnosti. Zbog toga, oko 30% jedinki domaceg goveceta dozivelo je odraslo doba, dok je
skoro duplo manje docekalo starost (kraj | stupanja troSenja). U mladim (H 2-1)
horizontima na nalazistu Plocnik Cini se da je smrtnost domaceg govecCeta tokom prvih
0sam meseci Zivota veca, a u odraslom dobu manja u poredenju sa starijim (H 4-3). Naime,
na poCetku C stupnja troSenja, bilo je oko 87% jedinki starijih od osam meseci. Potom,
tokom subadultnih meseci kriva prezivljavanja kontinuirano opada, i poCetak G stupnja,
odnosno odraslo doba doZivelo je oko 58% jedinki domaceg goveceta, a starost (kraj |
stupnja troSenja) oko 20%.
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Podaci o starosti domaceg goveCeta na osnhovu stepena sraslosti epifiza
postkranijalnog skeleta u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu
PlocCnik, prikazani su na slici 5.24 i u Dodatak 1/ tabela D1.2.11.
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Slika 5.24: Relativna zastupljenost sraslih primeraka domaceg goveceta u odredenim starosnim kategorijama

(vreme srastanja u mesecima) u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu Plo¢nik

U oba horizonta, relativna zastupljenost primeraka domaéeg goveceta sa sraslim epifizama,
u prvoj starosnoj kategoriji u kojoj se nalaze skeletni elementi Cije epifize najranije srastaju,
je velika (oko 93% u starijim (H 4-3), i oko 97% u mladim (H 2-1). Oko 65% primeraka
domaceg goveceta iz starijih (H 4-3), i oko 87% primeraka iz mladih (H 2-1) horizonata na
nalazistu PloCnik, u ovoj drugoj starosnoj kategoriji ima srasle epifize. S druge strane,
relativna zastupljenost primeraka domaceg goveceta sa sraslim epifizama u trecoj starosnoj
kategoriji, u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu Plocnik, iznosi oko
86%, odnosno oko 88%. Ovo povecanje zastupljenosti primeraka domaceg goveceta sa
sraslim epifizama u trecoj starosnoj kategoriji na nalazistu Plo¢nik, je najverovatnije zbog
tafonomskih razloga, i slabog oCuvanja nesraslih primeraka, kod kojih je efekat propadanja
bio izrazeniji, u odnosu na one primerke koji su srasli.
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5.3.4. Polna struktura

Podaci o polu domaceg goveceta na nalazistu Plo¢nik prikazani su u tabeli 5.9.

Tabela 5.9: Odnos muZjaka i Zenki domaceg govecCeta na osnovu morofoloskih i metrickih karakteristika u

starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu Plocnik

Stariji (H 4-3) horizonti Mladi (H 2-1) horizonti Ukupno
starost (meseci) element muzjak | Zenka | M:Z | muZjak | Zenka | M:Z | muzjak | Zenka | M:Z
12+ pelvis 2 5 1:25 1 0:1 2 6 1:3
12+ (pelvis metrika) 2 3 1:15 2 3 1:15
36+ metakarpal dist. 6 0:6 4 4 1:1 4 10 1:2.5
36+ metatarzal dist. 1 4 1:4 1 0:1 1 5 1:5
UKUPNO 3 15 1:5 4 6 1:1.5 7 21 1:3

Kod osam pelvisa domaéeg goveceta bilo je mogucée ustanoviti pol na oshovu
njihove morfologije — Sest pripadaju Zzenkama, a dva muzjacima. Morfoloska odredba pola
pelvisa proverena je i potvrdena metricki kod pet pelvisa iz starijih (H 4-3) horizonata na
nalazistu Plocnik, poredenjem duZzina acetabuluma ukljucujuci ivicu (LA) (slika 5.25). Kod
Zenki domaceg goveceta vrednost ove dimenzije je bila u rasponu od 72 do 74 mm, dok je
kod muzjaka bila veéa od 78 mm.

75 76 71
LA (mm)

Slika 5.25: LA pelvisa Zenki (levo) i muZjaka (desno) domaceg govecCeta iz starijih (H 4-3) horizonata na
nalazistu PloCnik (oznaka dimenzije prema Driesch 1976)
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Na slici 5.26 prikazano je poredenje odnosa medio-lateralne (Bd) i antero-

posteriorne (Dd) Sirine distalnih krajeva metakarpalnih, a na slici 5.27 metatarzalnih kostiju

domaceg goveceta iz starijih (H 4-3) i mladih horizonata (H 2-1) na nalazistu Plocnik.
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Slika 5.26: Poredenje odnosa Bd i Dd metakarpalnih kostiju domaceg goveceta iz starijih (H 4-3) i mladih (H

2-1) horizonata na nalazistu Plo¢nik (oznaka dimenzija prema Driesch 1976)
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Slika 5.27: Poredenje odnosa Bd i Dd metatarzalnih kostiju domaceg goveceta iz starijih (H 4-3) i mladih (H

2-1) horizonata na nalazistu Plo¢nik (oznaka dimenzija prema Driesch 1976)
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U oba sluCaja uoCeno je jasno grupisanje prema polu, i postojanje hijatusa izmedu
grupa Zenki i muzjaka domaceg goveceta. Posebno indikativna za metricko razdvajanje
muzjaka i Zenki bila je medio-lateralna Sirina distalnih krajeva (Bd) metakarpalnih i
metatarzalnih kostiju, Cije su vrednosti kod Zenki bile u rasponu od 57 do 62 mm (slika
5.26), odnosno od 54 do 57 mm (slika 5.27), a kod muzjaka od 69 do 73 mm (slika 5.26),
odnosno preko 59 mm kod metatarzalnih kostiju (slika 5.27).

Na osnovu svih polnih parametara, ustanovljeno je da su u celom uzorku, zenke tri
puta brojnije od muzjaka, a posmatrano po horizontima, Cini se da se brojnost Zenki
smanjuje tokom vremena (tabela 5.9). Naime, u starijim (H 4-3) horizontima zenke su
brojnije pet, a u mladim (H 2-1) odnos muzjaka i Zenki je 1:1.5. Posebno je zanimljiv odnos
muzjaka i zenki na osnovu metapodijalnih kostiju, koji ukazuje da su generalno, medu
jedinkama starijim od 36 meseci, zenke tri puta brojnije od muzjaka. Medutim, njihov
odnos u starijim (H 4-3) horizontima bio je jo$ i veci, ali se u mladim (H 2-1) znatno
smanjuje; i u njemu broj muzjaka i Zenki starijih od 36 meseci skoro je ujednacen (1:1.3).

5.3.5. Patoloske promene

PatoloSke promene uocCene su na ukupno 39 primeraka (Dodatak 1/ tabela D1.2.14),
odnosno na samo 0.02% od ukupnog broja ostataka domaceg goveCeta. Ovako mala
uCestalost patoloskih promena ukazuje na generalno zdravu populaciju (Baker, Brothwell
1980) domaceg goveceta na nalazistu Plocnik.

Najveci procenat patoloskih promena primecen je na prvim (41%) i tre¢im (20.5%)
falangama, a zatim na mandibulama, pelvisima i drugim falangama (slika 5.28). NajCeSCi
tip patoloskih promena su artikulacione depresije (oko 67%) (slika 5.29), koje su uglavnom
uoCene na falangama (Dodatak 1/ tabela D1.2.14), a prisutne su i na skapuli, pateli,
karpalnoj (2+3) i centrotarzalnoj kosti.
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Slika 5.28: Relativna zastupljenost skeletnih elemenata domaceg goveceta sa patoloSkim promenama na
nalazistu Plocnik (BOP — broj odredenih primeraka)
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Slika 5.29: Relativna zastupljenost patoloskih promena na skeletnim elementima domaceg goveceta na
nalazistu Plocnik (AD - artikulaciona depresija, KP — koStana proliferacija, Le — lezija, Ne —nekroza, Ma —
malformacija, NT — nepravilno troSenje, AGM — antemortem gubitak zuba) (BOP — broj odredenih primeraka)
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Kada su u pitanju artikulacione depresije na falangama, u literaturi su izdvojena i
opisana tri tipa (Baker, Brothwell 1980:109-114). Medutim, na falangama domaceg
govedeta sa nalazi$ta uocena su samo dva, tip 2 depresije* (slika 5.30), i tip 3 depresije*’.

Slika 5.30: Artikulaciona depresija (tip 2 prema Baker, Brothwell 1980) na proksimalnom kraju prve falange

domaceg goveceta sa nalazista Plocnik

Tip 2 je zastupljeniji (BOP = 16) u odnosu na tip 3 (BOP = 6), i ve¢inom je uocen
na prvim falangama. Ce3ce se javlja na proksimalnim (11) nego na distalnim (3) krajevima
prvih falangi, dok je kod drugih falangi uoCen samo na proksimalnim zglobnim
povrSinama. Uzroci nastanka ovih tipova artikulacionih depresija su razliciti, i dok se tip 3
tumaci kao rezultat osteohondroze®, tip 2 se smatra benignim stanjem koje ne izaziva
hromost jer je uoCen kod zdravih (savremenih) jedinki domaceg goveceta (Thomas,
Johannsen 2011:53).

“® Tip 2 — tanki usek razliite duZine koji se obiéno javlja izmedu proksimalnih i distalnih faseta zglobnih
povrsina prvih i drugih falangi (Baker, Brothwell 1980).

" Tip 3 — tanki usek razli¢ite duZine na artikulacionoj povrsini treée falange koji ima medio-lateralni pravac
(Baker, Brothwell 1980).

“8 Osteohondroza podrazumeva odlaganje ili izostanak endohondrijalne mineralizacije $to uzorkuje nepravilno
formiranje hrskavice zglobne povrSine koja s toga ne moZe normalno da podnese teret teZine Zivotinje
(Thomas, Johansen 2011:52).
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Drugi tipovi patoloskih promena na kostima (slika 5.29) ukljucivali su koStane
proliferacije (egzostoze), moguce nekroze koStanog tkiva, lezije i malformacije. KoStane
proliferacije (odnosno formiranja novog kostanog tkiva) kao druge najbrojnije patoloske
promene na kostima domaceg goveceta sa nalazista Plo¢nik uocene su na dve trece falange,
kalkaneusu, ulni i prvoj falangi. Razlozi njihovog nastanka mogu da budu raznovrsni, a
neki od njih su na primer: razne vrste inflamacija i infekcija, mehanicki stres, starost
jednike, itd. (Baker, Brothwell 1980; Bartosiewicz 2013; Bartosiewicz et al. 1997).

Dentalne patologije primeéene su samo na dva zuba: nepravilno troSenje — kod
gornjeg drugog molara (M?) mezijalni deo krune zuba istroseniji je skoro 1 cm od
distalnog; i ante mortem gubitak zuba — donji drugi stalni premolar (P,) ispao je tokom
Zivota jedinke, na Sta ukazuje srasla alveola zuba. Do nepravilnog troSenja moZze doci usled
kongenitalnog odsustva zuba ili njegovog zazivotnog gubitka u suprotnoj vilici, usled
traume ili nekog upalnog procesa (Baker, Brothwell 1980:147).

Kada se uporedi zastupljenost skeletnih elemenata domaceg govecCeta sa patoloskim
promenama iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata, uoCava se da je njihova
uCestalost veca u mladim (H 4-3=13 / H 2-1=26). Medutim, Hi-kvadrat test nezavisnosti
(uz korekciju neprekidnosti po Jejtsu) nije pokazao znaCajnu razliku u zastupljenosti
primeraka sa patoloskim promenama po horizontima na nalazistu Plognik (x (df = 1) =
0.918, p = 0.338, fi = 0.023 (Dodatak 3/ D3.2.22).

5.4. OVCA 1 KOZA

Posle domaceg goveceta, ovikaprini (ovca i koza zajedno) su drugi najzastupljeniji
takson u svim horizontima na PloCniku, na osnovu oba parametra kvantifikacije (tabela
5.5). Generalno, ovce su brojnije od koza viSe od tri puta; medutim, njihov odnos tokom
vremena varira (tabela 5.10). Naime, u najstarijem (H 4) horizontu ovce su oko dva puta
brojnije od koza na osnovu oba parametra kvantifikacije, dok su vise od osam puta brojnije
od njih u treCem (H 3) horizontu na nalazistu Ploc¢nik.
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— dijagnosticke zone)

O:K odnos | Horizont 4 | Horizont 3 | Horizont 2 | Horizont 1 | Ukupno
BOP 1.8 2.6 8.2 3 3.2
DZ 2.2 2.2 8.6 4.3 3.7

Tabela 5.10: Odnos ovaca i koza po horizontima na nalaziStu Plo¢nik (BOP — broj odredenih primeraka, DZ

S obzirom da je samo 21% od ukupnog broja ovikaprina odredeno do vrste, ove
procene odnosa ovaca i koza na nalazistu PloCnik treba prihvatiti sa odredenom dozom
rezerve. Medutim, ipak ne treba gubiti iz vida da su ovce generalno brojnije od koza, i da
verovatno veéina neodredenih primeraka ovikaprina pripada njima, posebno kada su
prilikom intrepretacije zbog povecanja veli€ine uzorka njihovi ostaci tretirani zajedno.

5.4.1. Metricke karakteristike

Na osnovu najveée duzine sedam celih kostiju ovaca (prema formuli Teichert 1975),
izraCunate su njihove visine grebena po horizontima na nalaziStu PloCnik (tabela 5.11).
ProseCna visina grebena u starijim (H 4-3) horizontima iznosila je 54 cm, dok je u mladim
(H 2-1) bila za nijansu manja i iznosila 53.3 cm. Ova razlika u prosecnoj visini grebana
ovaca, medutim, nema nikakvu statisticku znacajnost (prosecna razlika (MD) = 0.7, 95% ClI
[-4.6, 6], t (df =5) =0.339, p = 0.748, eta kvadrat = 0.02) (Dodatak 3/ D3.2.23).

Tabela 5.11: Visina grebena ovaca iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na nalazistu Plocnik (GL =

najveca duzina)

Horizont | Vrsta | Element | GL (mm) | Visina grebena (cm)
4 ovca humerus 125.8 53.8
4 ovca | metakarpal 105.3 51.5
3 ovca | metakarpal 115.9 56.7
stariji horizonti (H 4-3) prose¢na 54
2 ovca | metatarzal 110.1 50
2 ovca | kalkaneus 49.1 56
2 ovca | kalkaneus 45.7 52.1
1 ovca | kalkaneus 48.3 55.1
mladi horizonti (H 2-1) prose¢na 53.3

Medutim, ovo ne iskljuCuje promene u proporcijama tela ovaca, zbog Cega su
uporedene dimenzije razliCitih skeletnih elemenata (Dodatak 2/ slike D2.2.2-7, 9-12, 16-
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20). Rezultati ovih poredenja medutim, nisu bili dovoljno jasni prvenstveno zbog malih
uzoraka. Prilikom poredenja odnosa medio-lateralne (Bd) i antero-posteriorne (Dd) Sirine
distalog dela tibija ovaca iz starijin (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata (slika 5.31), uoceno
je da ne dolazi do preklapanja njihovih dimenzija ve¢ da se jasno grupiSu, kao i da su tibije

ovaca iz mladih (H 2-1) horizonata manjih dimenzija u odnosu na one iz starijih.

WCapraH4-3 #OvisH3-4 MCapraH?2-1 #OvisH2-1
26
24 m =
T 22
E
a8 20 n - e
®
18 = s ¢¢%
o $08% o
16 : : : : |
17 19 21 23 25 27
Bd (mm)

Slika 5.31: Poredenje odnosa Bd i Dd tibija ovaca i koza iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na

nalazistu Plocnik (Ovis — ovca, Capra — koza)

Medutim, prilikom poredenja odnosa medio-lateralne (Bp) i antero-posteriorne (Dp)
Sirine proksimalnog dela radijusa, nije uoceno nikakvo jasno grupisanje, ve¢ se dimenzije

radijusa ovaca iz oba horizonta preklapaju, odnosno izmeSane su (slika 5.32).

Kako bi se dobila jasnija slika o tome da li ipak dolazi do promena u dimenzijama
ovaca tokom vremana, uporedene su njihove LSI po horizontima (slika 5.33, Dodatak 2/
tabela D2.2.3 i slika D2.2.1). S obzirom da je za standardnu Zivotinju uzeta zenka muflona
iz Irana (Uerpman 1979), LSI ovaca iz oba horizonta imaju negativne vrednosti, s tim Sto
su vrednosti iz starijih (H 4-3) malo vise pomerene udesno (jer su jedinke vece). Najveca
ucCestalost distribucije LSI i njena prosecna vrednost u starijim (H 4-3) horizontima pada na
-0.07, a u mladim (H 2-1) na -0.09. Ove uocCene razlike LSI ovaca su statistiCki znacajne (t
(df =56) =2.27, p = 0.03 (Dodatak 3/ D3.2.24)); dok je razlika izmedu njihovih prosecnih
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vrednosti po horizontima (prosecna razlika (MD) = 0.02, 95% CI [0.002, 0.04]) umerena

(eta kvadrat =0.08).

#0visH 4-3 @®OvisH 2-1
15
L J
L J
14
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L
T 13 * 9‘ L
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10 : : : : |
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Slika 5.32: Poredenje odnosa Bp i Dp radijusa ovaca iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na

nalazistu PloCnik (Ovis — ovca)

¥ H

Slika 5.33: LS| ovaca iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na nalaziStu Plocnik
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Kada su u pitanju koze, nije bilo nijedne oCuvane cele kosti na osnovu Cije duzine bi
mogla da se utvrdi njihova visina grebena (prema formuli Schramm 1976). Poredenje
medio-lateralne (Bd) i antero-posteriorne (Dd) Sirine distalnog dela Cetiri tibije (slika 5.31)
ukazalo je na postojanje dve grupe koza koje su mogle da budu uslovljene polom ili
staroScu jedinki. Tibije veéih dimenzija verovatno pripadaju jarevima, a manjih dimenzija
kozama, ili ako je grupisanje uslovljeno staroS¢u — starijim i mladim jedinkama. Medutim, s
obzirom na veoma malu veliCinu uzorka, ovo grupisanje svakako treba uzeti sa velikom
dozom rezerve. Na slici 5.34 prikazane su vrednosti LSI koza iz starijih (H 4-3) i mladih (H
2-1) horizonata na nalazistu PloCnik (Dodatak 2/ tabela D2.2.4). Ovi uzorci su isuvise mali
za bilo kakve zakljucke; jedino se moze konstatovati da se vrednosti LSI koza iz mladih (H
2-1) horizonata, nalaze u rasponu distribucije vrednosti LSI koza iz starijih (H 4-3).

£t H

Slika 5.34: LS| koza iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na nalaziStu Plocnik
5.4.2. Zastupljenost delova skeleta i tragovi kasapljenja

U oba horizonta, delovi glave ovikaprina zastupljeni su u velikom broju, u odnosu
na skeletne elemente drugih anatomskih regija. Ovo je posebno naglaseno tokom starijih (H
4-3) horizonata, dok su u mladim (H 2-1) delovi glave neznatno zastupljeniji od donjih
zadnjih delova nogu (slika 5.35, Dodatak 1/ tabele D1.2.3 1 D1.2.5).
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BH4-3(DZ=116) BH 2-1(DZ=147)

korigovane DZ

Glava Aksijalna G.prednji D.prednji G.zadnji D.zadnji Falange

Slika 5.35: Zastupljenost anatomskih regija ovikaprina na osnovu korigovanih DZ u starijim (H 4-3) i mladim
(H 2-1) horizontima na nalaziStu Plocnik

Falange, karpalne i tarzalne kosti ovikaprina retko su zastupljene (Dodatak 1/ tabela
D1.2.3), Sto je verovatno posledica rucnog naCina sakupljanja. lzuzev naglasenog
smanjenja zastupljenosti delova lobanje i povecanja zastupljenosti donjih delova zadnjih
nogu (pre svega tibija i metatarzalnih kostiju) ovikaprina u mladim (H 2-1) horizontima,
relativna zastupljenost ostalih anatomskih regija u skeletu ovikarpina malo se menjala

tokom vremena na nalazistu Plo¢nik.

Tragovi kasapljenja retki su na ostacima ovikaprina. Primeceni su na samo Sest
primeraka ovikaprina iz mladih (H 2-1) horizonata na nalazistu PloCnik; — na tri radijusa,
dva pelvisa i jednom aksisu. U pitanju su dugi i kratki urezi koji su nastali tokom procesa

filetiranja, odnosno prilikom skidanja mesa sa kostiju pre ili tokom konzumacije.
5.4.3. Starosna struktura

Starost ovikaprina na osnovu izbijanja i troSenja zuba ustanovljena je kod ukupno
43 primeraka (31 mandibule i 12 izolovanih zuba), od kojih su 29 (24 mandibule, pet
izolovanih zuba (M3)) iz starijih (H 4-3), a 14 (sedam mandibula, sedam izolovanih zuba
(My)) iz mladih (H 2-1) horizonata na nalazi$tu Plo¢nik. Od ukupnog broja (43) primeraka
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ovikaprina koji su stavljeni u Pejnove stupnjeve troSenja (Payne 1973), za 11 je
ustanovljeno da pripadaju ovcama, a devet kozama, dok kod preostalih primeraka nije bilo
moguce odrediti vrstu. Detaljni podaci o starosti ovikaprina na nalazistu Plo¢nik dati su u
Dodatak 1/ tabela D1.2.9, dok je njihova smrtnost u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1)
horizontima prikazana na slikama 5.36 i 5.37.

10

BOP

A B Cc D E F G H I

stupnjevi troSenja

Slika 5.36: Smrtnost ovikaprina na osnovu izbijanja i troSenja zuba u starijim (H 4-3) horizontima na
nalazistu Plocnik (BOP — broj odredenih primeraka, stupnjevi troSenja prema Payne 1973; videti tabelu 3.9 za

duzinu trajanja stupnjeva)
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Slika 5.37: Smrtnost ovikaprina na osnovu izbijanja i troSenja zuba u mladim (H 2-1) horizontima na
nalazistu Plocnik (BOP — broj odredenih primeraka, stupnjevi troSenja prema Payne 1973; videti tabelu 3.9 za

duzinu trajanja stupnjeva)
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Na slikama 5.38 i 5.39, prikazana je odvojeno smrtnost ovaca i koza na nalazistu PloCnik,
bez obzira na malu veliinu uzoraka. Medutim, upravo iz ovog razloga, interpretacija
njihove smrtnosti, kao i ovikaprina iz mladih (H 2-1) horizonata, uzeta je sa izvesnom

dozom rezerve.
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stupnjevi troSenja

Slika 5.38: Smrtnost ovaca na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazi$tu Plocnik (BOP — broj odredenih

primeraka, stupnjevi troSenja prema Payne 1973; videti tabelu 3.9 za duZinu trajanja stupnjeva)
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Slika 5.39: Smrtnost koza na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazistu Plocnik (BOP - broj odredenih

primeraka, stupnjevi troSenja prema Payne 1973; videti tabelu 3.9 za duZinu trajanja stupnjeva)
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Na slici 5.40 prikazane su krive prezivljavanja ovikaprina za sve horizonte zajedno, zatim
odvojeno za starije (H 4-3) i mlade (H 2-1) horizonte, kao i pojedinaCne Kkrive
prezivljavanja ovaca i koza na nalazistu Plocnik.

O/C H 4-3 (BOP=29) O/C H 2-1 (BOP=14) O/C ukupno (BOP=43)
— — = Ovis (BOP=11) Capra (BOP=9)
N \
80 N
e - 2 oo -
-~
-~

60 = \

N\
N
40 \
20

% prezivelih

Slika 5.40: Kriva preZivljavanja ovikaprina na osnovu izbijanja i troSenja zuba u starijim (H 4-3) i mladim (H
2-1) horizontima na nalazistu Plocnik (O/C - ovikaprini, Ovis — ovca, Capra — koza, BOP — broj odredenih

primeraka, trajanje stupnjeva troSenja (u mesecima) prema Payne 1973)

Generalno, tokom prvih Sest meseci zivota zajedniCka kriva prezivljavanja
ovikaprina (slika 5.40) ukazuje na njihovu malu smrtnost na nalazistu PloCnik. Potom,
kriva izrazenije pada tokom trajanja C stupnja troSenja (u periodu izmedu 6 i 12 meseci
starosti), i na poCetku D stupnja troSenja, stopa prezivljavanja ovikaprina iznosi oko 72%.
Najveci pad ima u periodu izmedu trece i Seste godine Zivota, kada stopa preZivljavanja sa
67.5% (na kraju E stupnja troSenja) pada na samo 17.5% (na pocCetku H stupnja troSenja).

Zapravo, samo 17.5% ovikaprina prezivelo je Sestu, a samo oko 5% osmu godinu Zivota.

Pojedinacne krive ovaca i koza na nalazistu PlocCnik, ukazuju na izvesne razlike u
zajedniCkoj krivi prezivljavanja ovikaprina nego ona od koza. Medutim, ovo nije
iznenadujuce, s obzirom da su ovce brojnije od koza, zajedniCka kriva viSe odrazava

njihovo prezivljavanje. Ono po Cemu se pojedinacne krive ovaca i koza medusobno
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razlikuju, na prvom mestu je stopa prezivljavanja jedinki starijih od tri godine, koja kod
ovaca iznosi oko 73%, a kod koza oko 56%. Drugim reCima, smrtnost koza tokom prve tri
godine Zivota bila je znatno veéa nego kod ovaca. InaCe, ovce su i duze drZzane u Zivotu na
nalazistu PloCnik. Naime, procenat ovaca koje su prezivele kraj stupnja G, odnosno, koje su
starije od Sest godina, iznosi Cak 36.4%, za razliku od koza Cije su najstarije jedinke klane
upravo tokom G stupnja troSenja (izmedu 48 i 72 meseci starosti).

Posmatrano po horizontima, u starijem (H 4-3), tokom prve tri godine Zzivota,
zaklano je oko 50% ovikaprina; njihova smrtnost posebno je visoka (oko 32%) tokom C
stupnja troSenja, odnosno izmedu 6 i 12 meseci starosti (slika 5.40). Do novog veceg pada
krive prezivljavanja, dolazi posle trece godine Zivota (na pocetku F stupnja troSenja) kada
sa oko 48% prezivelih, ona pada na samo 6.8% ovikaprina koji su preziveli Sestu godinu
zivota (pocCetak H stupnja stroSenja). U mladim (H 2-1) horizontima, smanjenje juvenilne
smrtnosti do gotovo nepostojece (slika 5.40), mozZe se sasvim sigurno objasniti malim
uzorkom (BOP= 14). Cini se da je stopa preZivljavanja ovikaprina posle 3este godine Zivota
bila ve¢a u njima nego u starijim (H 4-3) horizontima (6.8%), jer je u mladim (H 2-1) oko
39% ovikaprina bilo starije od Sest godina, a oko 7% starije od osam.

Podaci o starosti ovikaprina na osnovu stepena sraslosti epifiza u starijim (H 4-3) i
mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu Plocnik, prikazani su na slici 5.41, i u Dodatak 1/
tabela D1.2.13.
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Slika 5.41: Relativna zastupljenost sraslih primeraka ovikaprina u odredenim starosnim kategorijama (vreme

srastanja u mesecima) u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu Plocnik
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Relativna zastupljenost primeraka ovikaprina sa sraslim epifizama u prvoj starosnoj
kategoriji, u starijim (H 4-3) horizontima na nalazistu Plocnik iznosi oko 86%, a u mladim
(H 2-1) oko 80%. U drugoj starosnoj kategoriji, oko 60% primeraka iz starijih (H 4-3)
horizonata ima srasle epifize, a oko 67% iz mladih (H 2-1). U trecoj starosnoj kategoriji,
gde se nalaze skeletni elementi Cije epifize najkasnije srastaju, posle trece, odnosno, Cetvrte
godine zivota, iz mladih (H 2-1) horizontima na nalaziStu PloCnik, oko 60% primeraka
ovikaprina je bilo sa sraslim epifizama, dok iz starijih (H 4-3), svi primerci imaju srasle
epifize. U ovoj treCoj starosnoj kategoriji, u oba horizonta, ima generalno, veoma malo
oCuvanih primeraka ovikaprina, zbog tafonomskih razloga.

5.4.4. Polna struktura

Odnos muzjaka i Zenki u stadu koza na nalazistu Plo¢nik nije bilo moguce
ustanoviti, dok su podaci o polnoj strukturi ovaca prikazani u tabeli 5.12.

Tabela 5.12: Odnos muZjaka i Zenki ovaca na osnovu morfo-metrickih karakteristika u starijim (H 4-3) i

mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu Plocnik

Stariji horizonti (H 4-3) | Mladi horizonti (H 2-1) Ukupno
starost (meseci) element muzjak | Zenka | M:Z | muZjak | 7enka | M:Z | muZjak | Zenka | M:Z
rogovi 3 1 3:1 3 1 3:1
6+ pelvis 1 1:0 1 0 1:0
24+ metakarpal dist. 3 0:3 1 2 1:2 1 5 1.5
Ukupno 3 4 1:1.3 2 2 1:1 5 6 1:1.2

Na osnovu morfoloskih karakteristika pelvisa, za jedan iz mladih (H 2-1) horizonata
ustanovljeno je da pripada muzjaku. Na osnovu odnosa oro-aboralnog i medio-lateralnog
preCnika rogova ovaca iz starijin (H 4-3) horizonata (slika 5.42) uoceno je njihovo
grupisanje i jasan hijatus izmedu grupa. Pretpostavljeno je da tri Sira i masivnija roga
najverovatnije pripadaju muzjacima (raspon OA precnika 54-60 mm, a ML preCnika 36-40
mm), a jedan, uzi (OA precnik 44.8 mm, ML precnik 27.8 mm) Zenki ovce. Medutim, zbog
male veli¢ine uzorka, ne moze se skroz iskljuciti i moguénost da uo¢eno grupisanje ukazuje

na postojanje dve razliCite rase ovaca u starijim (H 4-3) horizontima na nalazistu PloCniku.
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Medio-lateralni prénik (mm)
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Slika 5.42: Poredenje oro-aboralnog i medio-lateralnog precnika ovaca iz starijih (H 4-3) horizonata na

nalazi$tu Ploénik

Utvrdivanje pola kod ovaca na nalazistu Plocnik pokuSano je i na osnovu metrickih

karakteristika, odnosno na osnovu razlika u dimenzijama distalnih krajeva metakarpalnih

kostiju (slika 5.43), dok poredenje dimenzija distalnih krajeva metatarzalnih kostiju nije

bilo moguce zbog male veliCine uzorka.

Dd (mm)

15

145

14

135

13

*
hd L 4
* ’0
21 22 23

Bd (mm)

24

®H4-3
®H2-1

Slika 5.43: Poredenje odnosa Bd i Dd metakarpalnih kostiju ovaca iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1)

horizonata na nalazistu Plo¢nik (oznake mera prema Driesch 1976)
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Poredenjem odnosa medio-lateralne (Bd) i antero-posteriorne (Dd) Sirine distalnih krajeva
metakarpalnih kostiju ovaca, uoceno je postojanje dve grupe sa hijatusom izmedu njih. Za
grupu manjih metakarpalnih kostiju ovaca, Cije su vrednosti Bd bile u rasponu od 21 do 22
cm, pretpostavljeno je da pripadaju Zenkama, dok je za vefe metakarpalne kosti, sa
vrednostima Bd preko 23 cm, pretpostavljeno da poticu od muzjaka. Zanimljivo je da su na
osnovu metakarpalnih kostiju koje pripadaju jedinkama starijim od dve godine, zenke
generalno, pet puta brojnije od muzjaka na nalaziStu PloCnik (tabela 5.12). Medutim, s

obzirom na veliCinu uzorka ove podatke treba uzeti sa izvesnom dozom rezerve.

U svakom slucaju, na osnovu svih morfo-metrickih karakteristika, Cini se da je
odnos muzjaka i zenki ujednacen, tokom starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na
nalazistu PloCnik (tabela 5.12).

5.4.5. Patoloske promene

Populacije ovaca i koza na nalazistu PloCnik bile su generalno dobrog zdrastvenog
statusa, o Cemu svedoCi mali broj skeletnih elemenata sa patoloSkim promena. Naime,
patoloske promene uoCene su na deset primeraka (Dodatak 1/ tabela D1.2.15), odnosno na
samo 0.02% od ukupnog broja ostataka ovikaprina.

Izuzev jednog roga koze na kome su primeéene dve kruzne depresije (udubljenja)
na oralnoj i aboralnoj strani baze roga — verovatno zbog resorpcije kalcijuma usled
nutritivnog ili laktativnog stresa (Albarella 1995), kao i jednog femura ovikaprina sa
malformacijom lateralnog kondilusa, sve ostale patoloske promene su dentalne. Nepravilno
troSenje sa viSe ili manje istroSenim mezijalnim ili distalnim delovima krune zuba je
najzastupljeniji tip patoloskih promena kod ovikaprina sa nalazista Plocnik. Do nepravilnog
troSenja moglo je doéi usled kongenitalnog odsustva zuba ili njegovog zaZivotnog gubitka u
suprotnoj vilici, zatim usled traume ili nekog upalnog procesa (Baker, Brothwell 1980:147).
Ono je uoceno kod tri donja stalna Cetvrta premolara (P4), zatim na donjem mleCnom
Cetvrtom premolaru (dP4) i donjem prvom molaru (M;) (Dodatak 1/ tabela D1.2.15).
Takode, u jednoj vilici koze mezijalni deo donjeg stalnog Cetvrtog premolara (P4) rotiran je
ka lingvalnoj strani. Takode, na njoj su vidljivi i tragovi zapaljenskog procesa (apscesa) na
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povrsini ispod i izmedu distalnog dela alveole Cetvrtog stralnog premolara (P4) i mezijalnog
dela alveole prvog molara (M,).

Kod dve mandibule ovikaprina prisutne su kongenitalne morfoloske varijacije u
vidu duplog foramen mentale (Slika 5.44).

Slika 5.44: Fragment desne mandibule ovikaprina sa kongenitalnom morofoloSkom varijacijom (dupli

foramen mentale) na nalazistu Plocnik

Izuzev jedne patoloSke promene na mandibuli ovce iz mladih horizonata (H 2-1),
sve ostale patoloSke promene uocCene su na primercima ovikaprina iz starijih horizonata (H
4-3). Hi-kvadrat test nezavisnosti (uz korekciju neprekidnosti po Jejtsu) pokazao je
statistiCki znaCajnu razliku u zastupljenosti primeraka sa patoloskim promenama po
horizontima na nalazistu Ploénik (x* (df = 1) = 5.655, p = 0.017, fi = -0.108 (Dodatak 3/
D3.2.25)). Medutim, s obzirom da je jaCina uticaja mala (fi= -0.108), ovo smanjenje
zastupljenosti skeletnih elemenata ovikaprina sa patoloskim promena tokom vremena nema
prakticnu znaCajnost.
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5.5. DOMACA SVINJA

Domaca svinja treca je najzastupljenija vrsta u svim horizontima na Plo¢niku na
osnovu oba parametra kvantifikacije, s tim da su njeni ostaci znatno brojniji u starijim (H 4-
3) horizontima (tabela 5.5).

5.5.1. Metri¢ke karakteristike

Metricki podaci za domacu svinju na nalaziStu Plo¢nik generalno su malobrojni.
Podaci o svim merenim skeletnim elementima domace svinje prikazani su u Dodatak 2/
slike D2.3.1-6, 9-18. Oni su kori¢eni za razdvajanje muzjaka i Zenki, i da bi se utvrdilo da
li se veliCina domace svinje menjala tokom vremena na PloCniku. S obzirom na malu
veliinu uzorka, koriS¢ena je metoda LSI (slika 5.45). Ona je omogucila da se dimenzije
razli¢itih skeletnih elemenata uporede sa odgovaraju¢im dimenzijama standardne Zivotinje i
predstave na jednoj skali (Dodatak 2/ tabela D2.3.2, slika D2.3.1). Kao standardna zivotinja
koris¢ena je Zenka divlje svinje iz Madarskog poljoprivrednog muzeja (prema Russell
1993:140).

et H

LSI

Slika 5.45: LS| domacih svinja iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na nalaziStu Plocnik
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Sve vrednosti LSI domace svinje iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata pomerene
su ulevo od standardne zivotinje (nula na x-osi), i imaju negativne vrednosti (Dodatak 2/
tabela D2.3.2). Distribucije vrednosti LSI iz oba horizonta su normalne; u starijim (H 4-3)
horizontima vrednosti LSI imaju raspon od -0.25 do 0, a vrednosti LSI iz mladih (H 2-1) se
takode, nalaze u ovom rasponu, tacnije od -0.23 do -0.07. Prose€na vrednost LSI domacih
svinja u starijim (H 4-3) horizontima bila je -0.12, a u mladim (H 2-1) -0.15. Medutim, s
obzirom da nema znaCajnih razlika (Dodatak 3/ D3.2.26) u prosecnim vrednostima LSI
domace svinje iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata (prose¢na razlika (MD) =
0.03, 95% CI [-0.008, 0.06], t (42) = 1.557, p = 0.127, eta kvadrat = 0.05), zakljuceno je da

se veli¢ina domace svinje nije menjala tokom vremena na nalazistu Plo¢nik.
5.5.2. Zastupljenost delova skeleta i tragovi kasapljenja

Zastupljenost delova skeleta domace svinje ne pokazuje gotovo nikakve promene
tokom starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na nalaziStu PloCnik (slika 5.46, Dodatak
1/ tabele D1.2.3 1 D1.2.6).

BH4-3(DZ=80) ®H 2-1(DZ=36.5)

28

korigovane DZ
N

Glava Aksijalna G.prednji D.prednji G.zadnji D.zadnji Falange

Slika 5.46: Zastupljenost anatomskih regija domace svinje na osnovu korigovanih DZ u starijim (H 4-3) i

mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu Plocnik
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Delovi glave domace svinje zastupljeni su u velikom broju u oba horizonta na
nalazistu PloCnik, naroCito u starijem (H 4-3). Takode, gornji delovi prednjih nogu imaju
vecu ucestalost u odnosu na ostale anatomske regije. Velika zastupljenost ovih anatomskih
regija domace svinje prvenstveno je tafonomske prirode; njih Cine skeletni elementi Kkoji
imaju veéu gustinu i tvrdo¢u (kao na primer mandibule) usled ¢ega se ¢eSce oCuvaju. Mali
broj falangi, karpalnih i tarzalnih kostiju domace svinje (Dodatak 1/ tabela D1.2.3)

najverovatnije je uzrokovan rucnim nacinom sakupljanja na nalazistu Plocnik.

Tragovi kasapljenja primeceni su na samo pet primeraka domace svinje. Dugi urezi
nastali prilikom dranja koze uoCeni su na lateralnim stranama mandibula. Kratki i dugi

urezi nastali prilikom filetiranja prisutni su na humerusu, radijusu i ulni.
5.5.3. Starosna struktura

Na nalazistu PloCnik, starost na osnovu izbijanja i troSenja zuba ustanovljena je kod
ukupno 28 primeraka (25 mandibula i tri izolovana zuba) domace svinje, od kojih su 18 (17
mandibula, jedan izolovani zub (M;)) iz starijih (H 4-3), a deset (osam mandibula, dva
izolovana zuba (dP4, M3) iz mladih (H 2-1) horizonata. Smrtnost domace svinje na
nalazistu Plo¢nik po horizontima, na osnovu izbijanja i troSenja zuba prikazana je na slici
5.47 1 5.48, dok su krive prezivljavanja prikazane na slici 5.49 (detaljni podaci o starosti
domace svinje sa nalazista Plo¢nik dati su u Dodatak 1/ tabela D1.2.10).

Kako bi se uocio opéti trend prezivljavanja domace svinje na nalazistu Plo¢nik, s
obzirom da su uzorci po horizontima male veliCine, napravljena je i jedna zajedniCka
dentalna kriva (slika 5.49). Ona ukazuje na malu smrtnost jedinki tokom prvih sedam
meseci zivota, i na visoku stopu prezivljavanja na poCetku C stupnja troSenja, oko 88%.
Potom, stopa prezivljavanja domace svinje sve vise opada, i na poCetku E stupnja troSenja
iznosi samo 28.6 %, Sto ukazuje da je smrtnost domace svinje bila najveca izmedu 7. i 21.
meseca zivota (C i D stupnjevi troSenja), a naroCito izmedu 7. i 14. (oko 45%). Stopa
prezivljavanja posle E stupnja troSenja nastavlja da opada, i na kraju stupnja F iznosi 0%,

Sto ukazuje da na nalazistu Plo¢nik nema domacih svinja starijih od tri godine.
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A B Cc D E F G H I

stupnjevi troSenja

Slika 5.47: Smrtnost domace svinje na osnovu izbijanja i troSenja zuba u starijim (H 4-3) horizontima na
nalazistu Plocnik (BOP — broj odredenih primeraka, stupnjevi troSenja prema Hambleton 1999; videti tabelu

3.11 za duZinu trajanja stupnjeva)

BOP

A B Cc D E F G H I

stupnjevi troSenja

Slika 5.48: Smrtnost domace svinje na osnovu izbijanja i troSenja zuba u mladim (H 2-1) horizontima na
nalazistu Plocnik (BOP — broj odredenih primeraka, stupnjevi troSenja prema Hambleton 1999; videti tabelu

3.11 za duZinu trajanja stupnjeva)
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Slika 5.49: Kriva preZivljavanja domace svinje na osnovu izbijanja i troSenja zuba u starijim (H 4-3) i mladim
(H 2-1) horizontima na nalazistu Plocnik (BOP — broj odredenih primeraka, trajanje stupnjeva troSenja (0-27,

u mesecima) prema Hambleton 1999)

Ne gubeci iz vida da su pojedinaéni uzorci iz starijin (H 4-3) i mladih (H 2-1)
horizonata na nalazistu PloCnik male veliCine i da njihovu interpretaciju treba prihvatiti sa
odredenom dozom rezerve, njihovim uporedivanjem uocene su izvesne razlike u stopama
smrtnosti, odnosno u stopama preZivljavanja domace svinje (slika 5.47-5.49). Naime, u
starijim (H 4-3) horizontima, smrtnost domace svinje bila je najveca (oko 61%) tokom C
stupnja troSenja, izmedu 7. i 14. meseca zivota, dok je u mladim (H 2-1) horizontima bila
tokom E i F stupnjeva troSenja (oko 50%), odnosno izmedu 21.i 36. meseca zivota. Stopa
prezivljavanja tokom prvih sedam meseci zivota, u mladim (H 2-1) horizontima na
nalazistu PloCnik, bila je manja nego u starijim (H 4-3), i na poCetku C stupnja troSenja
iznosila je oko 76%, nasuprot 94.5%. S druge strane, stopa prezivljavanja domace svinje na
pocCetku F stupnja troSenja (oko 27. meseca zivota) u mladim (H 2-1) horizontima bila je
veca, i iznosila je 30%, nasuprot 0% u starijim (H 4-3).

Podaci o starosti domace svinje na osnovu stepena sraslosti epifiza prikazani su na
slici 5.50 i u Dodatak 1/ tabela D1.2.12.
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Slika 5.50: Kriva preZivljavanja domace svinje na osnovu stepena sraslosti epifiza postkranijalnog skeleta u

starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu Plocnik (BOP — broj odredenih primeraka)

Krive prezivljavanja na osnovu stepena sraslosti epifiza, Cije vrednosti zapravo
predstavljaju procenat sraslih primeraka u okviru odredene starosne grupe, iz starijih (H 4-
3) i mladih (H 2-1) horizonata na nalazistu PloCnik, veoma su slicne, bez obzira na malu
veliCinu uzorka. Generalno, ukazuju na nesto kasnije klanje domace svinje u poredenju sa
dentalnim krivama prezivljavanja. Naime, obe krive pokazuju da je procenat skeletnih
elemenata sa sraslim epifizama u prvoj starosnoj kategoriji visok; naime, oko 91% domacih
svinja iz starijin (H 4-3), i oko 87% iz mladih (H 2-1) horizonata, prezivelo je vreme
njihovog srastanja koje se deSava oko 12. meseca zivota, odnosno starije je od godinu dana.
Klanje domacih svinja u oba horizonta na nalazistu Plo¢nik, u najve¢oj meri odvijalo se
posle prve i druge godine Zivota. Na osnovu ovih podataka, Cini se da nema jedinki starijih
od tri godine, $to je u saglasnosti sa dentalnim podacima.

5.5.4. Polna struktura

Pol domace svinje ustanovljen je na osnovu morfologije oCnjaka, i na osnovu

metrickih podataka, odnosno na osnovu razlika u dimenzijama odredenih mlecnih i stalnih
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zuba (dP4, M*, M? i M?).*° Podaci o polu domade svinje na nalazistu Plo¢nik prikazani su u
tabeli 5.13.

Tabela 5.13: Odnos muZjaka i Zenki domace svinje na osnovu morfoloskih i metrickih karakteristika

odredenih zuba u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu Plo¢nik

Stariji horizonti (H 4-3) | Mladi horizonti (H 2-1) Ukupno

starost (meseci) | zub | muzjak | Zenka | M:Z | muZjak | Zenka | M:Z | muzjak | Zenka | M:Z
12 + C 2 16 1:8 1 5 1:5 3 21 1:7

<12 dP, 2 6 13 1 1.0 3 6 12

6-17 M* 2 3 115 1 3 13 3 6 12
12-17 M? 7 2 [351 2 0:2 7 4 181

22 + YK 6 0:6 2 0:2 0 8 0:8
UKUPNO 13 33 1:2.5 3 12 1:4 16 45 1:2.8

Generalno posmatrano, zenke su skoro tri puta brojnije od muzjaka, s tim Sto se
njihova brojnost na nalazistu Plocnik tokom vremena povecava, ako se svi polni parametri
posmatraju zajedno. Na osnovu morfologije oCnjaka, u starijim horizontima (H 4-3) Zenke
su osam puta brojnije od muzjaka, a u mladim (H 2-1) pet puta. Kada je u pitanju odredba
pola na osnovu metrickih karakteristika zuba, odnos muzjaka i zenki varira u zavisnosti od
tipa zuba (tabela 5.13, slike 5.51-5.53, Dodatak 2/ slike D2.3.2-6, 9-12). Poredenjem
dimenzija donjeg Cetvrtog mlec¢nog premolara (dP4) uoCeno je postojanje dve odvojene
grupe sa jasnim hijatusom izmedu njih (slike 5.51, Dodatak 2/ slike D2.3.3), i ha osnovu

ovog zuba odnos muzjaka i zenki je 1:2.

Poredenje dimenzija gornjeg drugog molara (M?) (slika 5.52), ukazalo je na
postojanje dve grupe sa jasnim hijatusom izmedu njih. Manju grupu &ine Zenke i duzina M?
kod njih krece se u rasponu od 15 do 17 mm, dok je duZina vece grupe muzjaka raspona od
18 do 20 mm. Zanimljivo je da su jedino na osnovu poredenja dimenzija ovog zuba (tabela
5.13, slika 5.52), koji pripada jedinkama starosti izmedu 12 i 17 meseci (Silver 1969),
muzjaci skoro dva puta brojniji od zenki iste starosne dobi.

“ Odredbu pola na osnovu metrickih karakteristika zuba treba uzeti sa dozom rezerve, buduéi da se radi o
malim uzorcima.
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Slika 5.51: Poredenje duzine i Sirine dP4 domace svinje iz starijin (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na

nalazi$tu Ploénik
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Slika 5.52: Poredenje duZine i Sirine M? domace svinje iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na

nalazi$tu Ploénik

Poredenje dimenzija gornjeg treéeg molara (M®) domade svinje nije ukazalo na
postojanje dve odvojene grupe (slike 5.53, i Dodatak 2/ slika D2.3.12). S obzirom da se u

centru njihovog rasprostiranja nalazi M* jedinke domace svinje, za koju je na osnovu
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morfologije oCnjaka ustanovljeno da pripada zenki, pretpostavljeno je da i svi ostali zubi

najverovatnije pripadaju Zenkama. Zanimljivo je da su sve ove jedinke domacde svinje

starije od dve godine (Silver 1969), a s obzirom da su najverovatnije zenskog pola

ostavljane su duze u Zivotu zbog razmnozavanja.

AH4-37enke WH4-3 ®H2-1
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Slika 5.53: Poredenje duZine i Sirine M® domace svinje iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na

nalazi$tu Ploénik

5.5.5. Patoloske promene

Populacija domace svinje na nalazistu Plocnik bila je generalno zdrava. Samo na

jednom primerku domace svinje uoCena je patoloSka promena. Naime, donji tre¢i molar

(M3) rotiran je tako da je njegov mezijalni deo blago okrenut ka bukalnoj, a distalni ka

lingvalnoj strani mandibule.
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POGLAVLJE 6 —- BUBANJ: REZULTATI

U ovom poglavlju detaljno su predstavljeni rezultati arheozooloSke analize
materijala sa nalaziSta Bubanj. Dobijeni rezultati najpre su sagledani po tipovima konteksta
(kulturni sloj, otpadna jama, otpadna jama (sekundarno), ritualna jama, kuéa), a zatim i

dijahrono — po horizontima (fazama) (H 1 (najstariji) — H 3 (najmladi)).
6.1. Tafonomske karakteristike ostataka faune

Zastupljenost skeletnih elemenata sa tragovima razlicitih tafonomskih procesa po

tipovima konteksta na nalazistu Bubanj prikazana je u tabeli 6.1 i slici 6.1.

Tabela 6.1: Tragovi tafonomskih procesa po tipovima konteksta na nalazistu Bubanj (BOP — broj odredenih

primeraka)
Glodanje Gorenje Kasapljenje
BOP 161 14 17
kulturni sloj % 8.5 0.7 0.9
BOP 49 8 23
otpadna jama % 18.4 3 8.6
BOP 99 7 35
otpadnajama(s) | % 21.8 1.5 7.7
BOP 3 40

ritualna jama % 3.1 41.7
BOP 312 69 75
UKUPNO % 115 2.5 2.8

Generalno, u faunalnom uzorku sa nalaziSta Bubanj, najbrojniji su primerci sa
tragovima glodanja (11.5%), dok gorelih, kao i onih sa tragovima kasapljenja ima 2.5%,
odnosno 2.8%. Posmatrano po tipovima konteksta, relativna zastupljenost oglodanih
primeraka najveca je u kontekstima koji su sekundarno koris¢eni kao otpadne jame
(21.8%), dok je primeraka sa tragovima kasapljenja najvise bilo u otpadnim jamama
(8.6%). S druge strane, u ritualnim jamama bilo je najmanje oglodanih primeraka (3.1%),
dok onih sa tragovima kasapljenja uopSte nije ni bilo. Ove razlike u zastupljenosti
oglodanih primeraka, kao i onih sa tragovima kasapljenja, po tipovima konteksta statisticki
su zna&ajne (glodanje — x? (df = 3) = 82.698, p = 0.001, sa malim uticajem Kramerovo V =
0.175 (Dodatak 3/ D3.3.1); kasapljenje — X* (df = 3) = 102.432, p = 0.001, sa malim
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uticajem Kramerovo V = 0.194 (Dodatak 3/ D3.3.3)). Takode, gorelih primeraka bilo je
znaCajno vise u ritualnim jamama nego u ostalim tipovima konteksta na nalazistu Bubanj
(x* (df = 3) = 485.514, p = 0.001, sa umerenim uticajem Kramerovo V = 0.423 (Dodatak 3/
D3.3.2)). Naime, Cak 41.7% primeraka iz ritualnih jama bilo je u kontaktu sa vatrom, a

najmanje, svega 0.7%, bilo je u kulturnim slojevima.

% BOP
45
30
® kulturnisloj
B otpadna jama
15 B otpadna jama (S)
B@ritualna jama
0 -
glodanje gorenje kasapljenje

Slika 6.1: Relativna zastupljenost razliCitih tragova tafonomskih procesa po tipovima konteksta na nalazistu

Bubanj (BOP — broj odredenih primeraka)

Faunalni uzorci iz Cetiri otpadne jame, koji su bili dovoljno veliki za medusobno
uporedivanje (Dodatak 1/ tabela D1.3.1, i slika D1.3.1), imali su uglavnom slicne
tafonomske karakteristike. Naime, izuzev razlike u zastupljenosti oglodanih primeraka koja
je na granici statisticke znacajnosti (x° (df = 3) = 8.068, p = 0.045, sa malim uticajem
Kramerovo V = 0.195 (Dodatak 3/ D3.3.4)), medu njima nije uoCena znacajna razlika u
brojnosti gorelih primeraka (x? (df = 3) = 1.180, p = 0.758, Kramerovo V = 0.074 (Dodatak
3/ D3.3.5)), kao i onih sa tragovima kasapljenja (x° (df = 3) = 4.902, p = 0.179, Kramerovo
V = 0.152 (Dodatak 3/ D3.3.6)). Takode, i medusobno poredenje uzoraka iz konteksta koji
su sekundarno koris¢eni kao otpadne jame (Dodatak 1/ tabela D1.3.1, i slika D1.3.1), nije
ukazalo na zna&ajne razlike u zastupljenosti oglodanih (x* (df = 1) = 0.773, p = 0.379, Fi =
0.049 (Dodatak 3/ D3.3.7)), gorelih (x* (df = 1) = 0, p = 1, Fi = 0.001 (Dodatak 3/ D3.3.8)),
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kao i primeraka sa tragovima kasapljenja (x> (df = 1) = 0.621, p = 0.299, Fi = 0.049
(Dodatak 3/ D3.3.9)) u njima. Zapravo, jedino kod faunalnih uzoraka iz ritualnih jama
(Dodatak 1/ tabela D1.3.1, i slika D1.3.1), primecene su statistiCki znaCajne razlike u
zastupljenosti gorelih primeraka (x* (df = 1) = 6.337, p = 0.012, sa umerenim uticajem Fi =
-0.280 (Dodatak 3/ D3.3.11)), dok znacajnih razlika u brojnosti oglodanih primeraka nije
bilo (x* (df = 1) = 0.575, p = 0.448, Fi = 0.143 (Dodatak 3/ D3.3.10)). Obe ritualne jame
karakteriSe visok procenat gorelih primeraka, medutim, u jednoj od njih je ¢ak oko 51%
primeraka bilo u kontaktu sa vatrom (Dodatak 1/ tabela D1.3.1).

Zastupljenost primeraka sa tragovima tafonomskih procesa po horizontima na
nalazistu Bubanj prikazana je u tabeli 6.2 i slici 6.2.

Tabela 6.2: Tragovi tafonomskih procesa po horizontima na nalazistu Bubanj (BOP — broj odredenih

primeraka)
Glodanje Gorenje Kasapljenje
BOP 32 39 10
Horizont 1 % 12.6 15.4 4
BOP 104 10 39
Horizont2 | % 21.4 1.2 8
BOP 31 10 16
Horizont3 | % 16.4 5.3 8.5

% BOP
25

EH1
BH?2
mH3

glodanje gorenje kasapljenje

Slika 6.2: Relativna zastupljenost razliCitih tragova tafonomskih procesa po horizontima na nalazistu Bubanj
(BOP - broj odredenih primeraka)
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Primerci sa tragovima glodanja najslabije su zastupljeni u horizontu 1, dok ih
najvise ima u horizontu 2. Situacija je obrnuta sa gorelim primercima, koji su
najzastupljeniji u horizontu 1, dok ih najmanje ima u horizontu 2. Ove razlike u
zastupljenosti oglodanih i gorelih primeraka po horizontima na nalazistu Bubanj, statisticki
su zna¢ajne (glodanje — x* (df = 2) = 9.043, p = 0.011, sa malim uticajem Kramerovo V =
0.099 (Dodatak 3/ D3.3.12), gorenje — ¥ (df = 2) = 50.317, p = 0.001, sa malim uticajem
Kramerovo V = 0.233 (Dodatak 3/ D3.3.13)), i verovatno su povezane sa tipovima
konteksta koji se u njima javljaju. Naime, samo u horizontima 1 i 3 otkrivene su ritualne
jame, koje karakteriSe visok procenat gorelih, a mali procenat oglodanih primeraka, to je
sasvim suprotno od konteksta koji su koris¢eni sekundarno kao otpadne jame u horizontu 2.
Tokom vremena povecava se zastupljenost primeraka sa tragovima kasapljenja na nalazistu
Bubanj. Medutim, ovo poveéanje njihove brojnosti nema statisticku zna¢ajnost (x° (df = 2)
=5.014, p =0.082, Kramerovo V = 0.074) (Dodatak 3/ D3.3.14).

Stepen tafonomske destrukcije karpalnih i tarzalnih kostiju krupnih i srednje
krupnih sisara na nalazistu Bubanj iskazan je ukupnim indeksima kompletnosti (IK) po
tipovima konteksta (tabela 6.3), kao i indeksima kompletnosti za svaki pojedinacni skeletni
element (Dodatak 1/ tabele D1.3.2-3).

Tabela 6.3: Indeksi kompletnosti (1K) po tipovima konteksta na nalazitu Bubanj (BOP - broj odredenih

primeraka, DZ — dijagnosticke zone)

Krupni sisari (domace govece) | Srednje krupni sisari (ovikaprini)
kontekst BOP 1K Dz 1K BOP 1K Dz 1K
kulturni sloj 43 884 | 37 932 7 97.9 7 97.9
otpadna jama 7 86.4 6 92.5 1 100 1 100
otpadna jama (5) 6 86.7 5 97 4 88.8 4 88.8
ritualna jama 2 100 2 100
kuca 1 100 1 100
ukupno 59 88.6 | 51 93.9 12 95 12 95

Kod krupnih sisara indeks kompletnosti na osnovu oba parametra kvantifikacije je
visok (na osnovu DZ je ocekivano veci), i ukazuje na mali stepen destrukcije ovih skeletnih
elemenata. Ako se izuzmu tipovi konteksta sa malim uzorcima — ritualne jame i kuce,

indeksi kompletnosti krupnih sisara su manje-vise ujednaCeni u ostalim. Indeksi
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kompletnosti krupnih sisara imaju visoke vrednosti, izmedu 86.5% i 88.5%, koje dalje
ukazuju da je njihov stepen tafonomske destrukcije bio slican u svim tipovima konteksta.
Kod srednje krupnih sisara, indeks kompletnosti na osnovu oba parametra kvantifikacije je
isti, s obzirom da su u pitanju isti primerci koji su bili ocuvani celi ili skoro u celosti, pa su
kao takvi bili uoCljiviji, i samim tim sakupljeni tokom iskopavanja. Indeks kompletnosti za
srednje krupne sisare bio je veéi u kulturnim slojevima i samim tim ukazuje na manji
stepen destrukcije u njima, za razliku od konteksta koji su sekundarno koris¢eni kao

otpadne jame u kojima je destrukcija bila izrazenija.

Indeksi propadanja (IP) za krupne i srednje krupne sisare po tipovima konteksta na
nalazistu Bubanj prikazani su u tabeli 6.4.

Tabela 6.4: Indeksi propadanja (IP) (humerus, radijus i tibija indeksi) na nalazistu Bubanj (OJ — otpadna

jama, OJ (s) — otpadna jama (sekundarno), KS — kulturni sloj, U — ukupno)

Krupni sisari (domace govece) | Srednje krupni sisari (ovikaprini)
o) |oiis) | Ks | U 0J | 0J(s) | KS U

Humerus proksimalni 0 0 0 0 0 0 1 1
Humerus ukupno (proks.+dist.) 3 3 6 12 5 9 22 36
Humerus Indeks 0 0 0 0 0 0 4.5 2.8
Radijus distalni 1 1 4 6 0 2 13 15
Radijus ukupno (proks.+dist.) 3 6 18 27 2 8 35 45
Radijus indeks 33.3 | 167 | 222 ] 22.2 0 25 37.1 | 333
Tibija proksimalni 1 1 1 3 1 1 10 12
Tibija ukupno (proks.+dist.) 3 3 11 17 3 8 45 56
Tibija indeks 33.3 | 333 9.1 | 176 | 33.3 12.5 222 | 224
Ukupno meksi 2 2 5 9 1 3 24 28
Ukupno (proks.+dist.) 9 12 35 56 10 25 102 137
Indeks Propadanja (IP) 222 | 167 | 143 ] 16.1 10 12 23.5 | 20.4

Ukupni indeks propadanja za krupne sisare iznosi 16.1%, i ukazuje na visok stepen
propadanja meksih krajeva humerusa, radijusa i tibija. Posmatrano po tipovima konteksta,
njihovo najvecCe propadanje bilo je u kulturnim slojevima, dok su se najbolje ocuvali u
otpadnim jamama. Proksimalni krajevi humerusa nisu se uopste ocCuvali ni u jednom tipu
konteksta. Proksimalni krajevi tibija najmanje su oCuvani u kulturnim slojevima, dok je
propadanje distalnih delova radijusa bilo najizrazenije u kontekstima koji su sekundarno
korisceni kao otpadne jame. Ukupni indeks propadanja za srednje krupne sisare iznosio je

20.4%, i ukazuje na njihovo neSto manje propadanje u odnosu na krupne sisare. Propadanje
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meksih krajeva humerusa, radijusa i tibija, bilo je najvece u otpadnim jamama, a najmanje
u kulturnim slojevima. U otpadnim jamama proksimalni humerusi nisu se uopste ocCuvali,
dok se u kulturnim slojevima oCuvalo svega 4.5%. S druge strane, radijus indeks ukazuje da
je njegov nivo propadanja bio najmanji u kulturnim slojevima, dok je propadanje
proksimalnih tibija bilo najslabije u otpadnim jamama.

Vrednosti indeksa sakupljanja za krupne i srednje krupne sisare (tabela 6.5) na
nalaziStu Bubanj, ukazuju da je prikupljanje ostataka u velikoj meri zavisilo od njihove
veliCine i veliCine Zivotinje od koje potiCu.

Tabela 6.5: Indeksi sakupljanja (1S) na nalazistu Bubanj (BOP — broj odredenih primeraka, DZ —

dijagnosticke zone)

Krupni sisari (domace govece) | Srednje krupni sisari (ovikaprini)
BOP Dz BOP Dz
Il falanga 66 31.5 2 0.5
| falanga 86 34 34 29
Indeks sakupljanja (IS) 76.7 92.6 5.9 1.7

Naime, indeksi sakupljanja za krupne sisare, i na osnovu BOP (oko 77%) i na osnovu DZ
(oko 93%) ukazuju da je ru¢no sakupljanje primeraka vecih dimenzija od krupnih Zivotinja,
bilo relativno dobro. S druge strane, kod srednje krupnih sisara indeks sakupljanja na
osnovu BOP iznosi svega oko 6%, dok je na osnovu DZ joS manji — ispod 2%. Ove
vrednosti indeksa ukazuju da je sakupljanje drugih falangi srednje krupnih sisara bilo
slabije u odnosu na njihove vece, prve falange, odnosno, ukazuju da su generalno, ostaci
manjih dimenzija i od sitnijih vrsta zivotinja bili slabije uocCljiviji, i samim tim i verovatno

manje prikupljani tokom iskopavanja.
6.2. Sastav faune

Od ukupnog broja ostataka sisara (10 484) na nalazistu Bubanj, do roda ili vrste
odredeno je 2 719 (25.9%). Zastupljenost i relativna ucestalost razlicitih taksona Zivotinja
na osnovu ukupnog broja odredenih primeraka (BOP) i dijagnostickih zona (DZ) prikazani
su u tabeli 6.6.
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Tabela 6.6: Zastupljenost razlicitih taksona Zivotinja na nalazi$tu Bubanj (BOP — broj odredenih primeraka,

DZ - dijagnosticke zone)

Takson BOP % DZ %

Domace govece 828 30.5(308.5 26.3
Divlje govece 23 08 | 175 15
Domace/divlje govece 14 0.5 6 0.5
Domaca svinja 399 14.7] 151 129
Divlja svinja 104 3.8 39 3.3
Domaca/divlja svinja 44 1.6 6 0.5
Ovca 180 6.6 | 1725 14.7
Koza 46 1.7 36 3.1
Ovca ili koza 682 251 208 17.7
Pas 136 5.0 86 7.3
Jelen 205 7.5 (1005 86
Srna 29 11 21 1.8
Medved 5 02 ] 22 02
Vuk 3 01 ] 14 01
Lisica 2 0.1 2 0.2
Jazavac 2 0.1 2 0.2
Dabar 9 0.3 6 0.5
Zec 8 03] 74 0.6
Sisari odred. 2719 100 | 1173 100
Sisari (krupni) 4751

Sisari (srednje krupni) | 2934

Sisari 80

Sisari neodred. 7765

UKUPNO 10484 1173

Na osnovu oba parametra kvantifikacije, ovikaprini (ovca i koza zajedno) su

najzastupljeniji u uzorku (33.4% BOP, 35.5% DZ), a zatim slede domace govece (30.5%
BOP, 26.3% DZ) i domaca svinja (14.7% BOP, 12.9% DZ) (tabela 6.6, slika 6.3). Naime,
njihovi ostaci zajedno Cine oko tri Cetvrtine faunalnog uzorka sa Bubnja (78.5% BOP,
74.5% DZ). Pas je zastupljen sa 5% BOP, odnosno 7.3% DZ. U uzorku su identifikovani

ostaci deset divljih vrsta zivotinja, 1 oni Cine 14.3% BOP, odnosno 17% DZ. Jelen je

najbrojnija lovna vrsta, a zatim slede divlja svinja, srna i pragoveCe. Ostaci dabra, zeca,

medveda, vuka, lisice i jazavca pronadeni su u malom broju.
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Slika 6.3: Relativna zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja na nalazistu Bubanj (BOP - broj odredenih
primeraka, DZ — dijagnosticke zone)

Najveci broj ostataka Zivotinja pronaden je u kulturnim slojevima, skoro 70%, a
zatim u jamama oko 30%, dok iz kuca poti¢e zanemarljiv broj — svega 10 primeraka (0.4%)
(slika 6.4).
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Slika 6.4: Relativna zastupljenost ostataka Zivotinja po tipovima konteksta na nalazistu Bubanj (BOP — broj
odredenih primeraka)
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Zastupljenost razlicitih taksona zivotinja po tipovima konteksta na nalaziStu Bubanj
prikazana je u tabeli 6.7.

Tabela 6.7: Relativna zastupljenost razlicitih taksona Zivotinja po tipovima konteksta na nalaziStu Bubanj
(BOP - broj odredenih primeraka, DZ — dijagnosti¢ke zone)

kulturni sloj jama kuéa
Takson BOP % DZ % | BOP % DZ % | BOP % | DZ %
Domace govece 621 328 | 233 29.0| 205 251|735 201 2 20| 2 50
Divlje govece 8 04 | 55 07 15 18 | 12 33
Domace/divlje govece 5 0.3 1 0.1 9 1.1 5 1.4
Domaca svinja 253 134|955 119 144 176|555 152 2 20
Divlja svinja 60 32 | 23 29 44 54 | 16 44
Domacda/divlja svinja 25 1.3 3 0.4 19 2.3 3 0.8
Ovca 125 6.6 | 123 15.2 55 6.7 50 137
Koza 26 14 | 20 25 20 24 | 16 44
Ovca ili koza 517 273 | 162 20.2| 159 195 | 44 120 6 60 | 2 50
Pas 91 48 | 53 6.6 45 55 | 33 9.0
Jelen 117 6.2 | 53 6.6 88 108 | 475 13.0
Srna 21 1.1 {165 21 8 1.0 | 45 1.2
Medved 5 03] 22 03
Vuk 2 01 ] 12 01 1 01] 02 01
Lisica 2 0.1 2 0.2
Jazavac 1 0.1 1 0.1 1 0.1 1 0.3
Dabar 8 0.4 5 0.6 1 0.1 1 0.3
Zec 5 03 | 44 05 3 0.4 3 0.8
UKUPNO 1892 100 | 804 100 | 817 100 | 365 100 | 10 4 100

Relativna zastupljenost razliCitih taksona zivotinja u kulturnim slojevima i jamama

na nalazistu Bubanj, prikazana je na slikama 6.5 1 6.6.

Na osnovu oba parametra kvantifikacije, ovikaprini su na prvom mestu po brojnosti
I U kulturnim slojevima i u jamama, s tim Sto njihovih ostataka ima vise u kulturnim
slojevima. Domace govece je druga najzastupljenija vrsta u oba konteksta na osnovu BOP,
dok je na osnovu DZ u jamama na treCem mestu po brojnosti, s tim da njegovih ostataka
ima viSe u kulturnim slojevima. S druge strane, domaca svinja i divlje Zivotinje su
zastupljeniji u jamama nego u kulturnim slojevima. Ove razlike u zastupljenosti taksona po
tipovima konteksta statisticki su znatajne (x° (df = 5) = 58.342, p = 0.001, sa malim
uticajem Kramerovo V = 0.147 (Dodatak 3/ D3.3.15)).
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Slika 6.5: Zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja po tipovima konteksta na nalazistu Bubanj (BOP — broj
odredenih primeraka)
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Slika 6.6: Zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja po tipovima konteksta na nalazistu Bubanj (DZ -
dijagnosticke zone)
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U tabeli 6.8, slikama 6.7 i 6.8, prikazana je zastupljenost razliCitih taksona zivotinja
po horizontima na nalazistu Bubanj. Medutim, s obzirom da su samo arheoloske celine u
kojima je pronadeno oko 30% od ukupnog faunalnog uzoraka na osnovu njihovog
stratigrafskog polozaja opredeljene po horizontima, prilikom interpretacije promena u
zastupljenosti razliitih taksona zivotinja tokom vremena, treba zadrzati izvesnu dozu

rezerve jer je znatno veci deo uzorka ostao hronoloski neopredeljen.

Na prvom mestu uoCava se da postoje izvesne razlike u zastupljenosti razliCitih
taksona zivotinja u zavisnosti od parametra kvantifikacije. Na osnovu DZ (slika 6.8),
ovikaprini su najzastupljeniji u svim horizontima, s tim da se njihova brojnost neznatno
smanjuje tokom vremena (oko 3% izmedu najstarijeg (H 1) i najmladeg (H 3) horizonta).
Kod drugih taksona u njihovoj zastupljenosti nije uoCen nikakav kontinuitet zbog horizonta
2 koji odudara od generalnog trenda na nalaziStu Bubanj (slika 6.8). Naime, u njemu su
posle ovikaprina, divlje Zivotinje na drugom mestu po brojnosti sa oko 30% DZ, pa tek
onda domace govecCe sa 16.8% DZ i domaca svinja sa 10.6% DZ. Medutim, ako se on
zanemari, izgleda da tokom vremena na nalazistu Bubanj dolazi do poveéanja
zastupljenosti domaceg goveceta (sa 23.4% u H 1 na 26.7% u H 3) i divljih Zivotinja (sa
10.5% u H 1 na 19.2% u H 3), dok se brojnost domaée svinje (kao i kod ovikaprina)
smanjuje (sa 18.7% u H 1 na 15.1% u H 3). Na osnovu BOP (slika 6.7), uocCen je slican
trend povecanja, odnosno smanjenja brojnosti odredenih taksona Zivotinja tokom vremena.
Najuocljivija razlika u odnosu na DZ, ogleda se u brojnosti domaceg goveceta i ovikaprina
u najmladem horizontu (H 3), jer je naime, na osnovu BOP, domace goveCe na prvom
mestu po zastupljenosti sa 33.9%, a ovikaprini na drugom sa 27%. Ove uocCene razlike u
zastupljenosti razliCitih taksona zivotinja po horizontima na nalazistu Bubanj statisticki su
znatajne (x° (df = 10) = 35.902, p = 0.001, sa malim uticajem Kramerovo V = 0.139
(Dodatak 3/ D3.3.16)). Medutim, nejasno je da li su razlike posledica dijahronih promena
ili su posledica razliCitih tipova konteksta u izdvojenim horizontima (tabela 6.9, slika 6.9).
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Tabela 6.8: Relativna zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja po horizontima na nalazistu Bubanj (BOP — broj odredenih primeraka, DZ — dijagnosticke

zone)
Horizont 1 Horizont 2 Horizont 3 UKUPNO
Takson BOP % DZ % | BOP % DZ % |BOP % |DZ % |BOP % DZ %
Domace govece 71 281 30 234 98 202 35 168| 64 339| 23 26.7| 233 251| 88 208
Divlje govece 5 2.0 4 3.1 10 2.1 8 3.8 15 16| 12 2.8
Domace/divlje govece 2 0.8 1 0.8 6 1.2 3 1.4 1 0.5 1 1.2 9 1.0 5 1.2
Domaca svinja 52 206 24 187 75 154 22 106 32 169 13 151 | 159 171| 59 140
Divlja svinja 11 4.3 5 3.9 32 6.6 10 4.8 4 2.1 1 12| 47 51| 16 3.8
Domacda/divlja svinja 3 1.2 1 0.8 8 1.6 8 4.2 2 23| 19 2.0 3 0.7
Ovca 23 9.1 20 156 36 7.4 32 154 ] 11 58 | 12 140| 70 75| 64 152
Koza 8 3.2 7 55 12 25 9 4.3 4 21 | 3 35| 24 26| 19 4.5
Ovca ili koza 47 186 | 165 129 109 224 285 13.7| 36 19.0| 12 134 192 20.7| 565 134
Pas 17 6.7 | 154 120 26 53 [ 166 8.0 6 32 | 4 47 | 49 53| 36 8.5
Jelen 14 55 | 45 35 66 136 | 395 19.0| 15 7.9 9 105] 95 102| 53 126
Srna 6 1.2 3 1.4 4 21 |25 29| 10 11| 55 1.3
Vuk 1 0.2 0.2 0.1 1 01| 02 0.0
Jazavac 1 0.2 1 0.5 1 01| 1.0 0.2
Dabar 1 0.5 1 1.2 1 01| 10 0.2
Zec 3 16 [ 3 3.5 3 03] 3.0 0.7
UKUPNO 253 100 | 1284 100 [ 486 100 [ 207.8 100 | 189 100 | 86 100 | 928 100 | 422.2 100
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Slika 6.7: Zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja po horizontima na nalazistu Bubanj (BOP — broj
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Slika 6.8: Zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja po horizontima na nalaziStu Bubanj (DZ — dijagnosticke

zone)
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OJ - otpadne jame, OJ (s) — otpadne jame (sekundarno), RJ - ritualne jame, K — kuce)

HORIZONT 1 HORIZONT 2 HORIZONT 3
0J 0J (s) RJ K 0oJ 0J (s) 0J RJ K

Takson BOP % | BOP % BOP % [BOP % |BOP % |BOP % |BOP % | BOP %
Domace govece 38 330 22 333]10 149 1 20 74 190 56 37.3 5 17.2 1 20
Divlje govece 2 1.7 3 45 10 2.6
Domace/divlje govece 1 0.9 1 15 6 1.5 1 0.7
Domaca svinja 21 183 13 19.7| 18 26.9 63 162 20 133 9 31.0 2 40
Divlja svinja 5 4.3 1 1515 75 1 100 | 28 7.2 4 2.7
Domacda/divlja svinja 3 2.6 8 2.1 6 4.0 2 6.9
Ovca 11 9.6 12 182 21 5.4 10 6.7 1 35
Koza 6 5.2 2 3.0 8 2.1 3 2.0 1 35
Ovca ili koza 23 200 13 197 7 104 4 80 82 211 27 180 7 24.1 2 40
Pas 4 35 2 30 |11 164 22 5.7 5 33 1 35
Jelen 1 0.9 1 15 [ 12 179 61 157 11 7.3 2 6.9
Srna 4 1.0 3 2.0 1 35
Vuk 1 0.3
Jazavac 1 0.3
Dabar 1 0.7
Zec 3 2.0
UKUPNO 115 100 | 66 100 | 67 100 5 100 1 100 [ 389 100 | 150 100 [ 29 100 5 100

Tabela 6.9: Relativna zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja po tipovima konteksta i horizontima na nalazistu Bubanj (BOP — broj odredenih primeraka,
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Slika 6.9: Relativna zastupljenost ostataka Zivotinja po tipovima konteksta i horizontima na nalazistu Bubanj
(BOP - broj odredenih primeraka)

Naime, jedino su u najstarijem horizontu (H 1) na nalazistu Bubanj otkriveni svi
tipovi konteksta — otpadne i ritualne jame, kuce, kao i konteksti koji su sekundarno
koriSceni kao otpadne jame. U ku¢ama je pronaden zanemarljiv broj ostataka Zivotinja, dok
najviSe arheozooloskog materijala u ovom horizontu potice iz otpadnih jama. U horizontu
2, izuzev jednog primerka koji je pronaden u otpadnoj jami, svi ostali potiCu iz konteksta
koji su sekundarno koris¢eni kao otpadne jame. S druge strane, u najmladem horizontu (H
3), ovaj tip konteksta nije izdvojen. U njemu, najviSe ostataka zivotinja pronadeno je u
otpadnim (81.5%), a zatim u ritualnim jamama (15.8%), i svega par primeraka u ku¢ama.

Generalno, zastupljenost odredenih taksona Zzivotinja znacCajno je drugacCija u
razli¢itim tipovima jama (slika 6.10) na nalazistu Bubanj (x* (df = 10) = 54.170, p = 0.001,
sa mali uticajem Kramerovo V = 0.182 (Dodatak 3/ D3.3.17)). Naime, u otpadnim jamama
najveci broj ostataka poti¢e od domaceg goveceta, a zatim od ovikaprina i domace svinje.
Zapravo, u njima ima znacajno vise ostataka domaceg goveceta nego u drugim tipovima
jama na nalaziStu Bubanj. S druge strane, ovikaprina ima najvise u kontekstima koji su
sekundarno koris¢eni kao otpadne jame, a takode, u njima ima i zna€ajno vise divljih

Zivotinja u odnosu na druge tipove jama. U ritualnim jamama ima najviSe ostataka domace
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svinje, kojih kao i ostataka pasa ima znaCajno viSe u njima, nego u ostala dva tipa otpadnih
jama (tabela 6.10).

% BOP
40

30

® Domace govece
20 m Ovikaprini
® Domaca svinja

10 E Divlje Zivotinje

otpadne jame  otpadne jame (s) ritualne jame

Slika 6.10: Relativna zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja u jamama na nalazistu Bubanj (BOP — broj
odredenih primeraka)

Ovaj trend u kome znacajno vise ostataka divljih Zivotinja, domace svinje i psa ima
u ritualnim jamama nego Sto ih ima u otpadnim, u kojima sa druge strane ima viSe ostataka
ovikaprina, a zatim domaceg goveCeta, uoCava se i u najstarijem (H 1) horizontu na
nalazistu Bubanj (slika 6.11) (x* (df = 10) = 58.770, p = 0.001, sa velikim uticajem
Kramerovo V = 0.344 (Dodatak 3/ D3.3.18)). Medutim, u najmladem (H 3) horizontu
situacija je nesto drugacija (slika 6.12). Naime, u otpadnim jamama iz horizonta 3 najvise
ima ostataka domaceg goveceta, a tek onda od ovikaprina, kojih s druge strane, pored
domace svinje, ima najviSe u ritualnim jamama. Isto tako, ostataka divljih Zivotinja ima
viSe u otpadnim nego u ritualnim jamama, dok zastupljenost ostataka pasa u oba tipa jama
iz ovog horizonta, je gotovo ujednaCena. Medutim, ove uocene razlike u zastupljenosti
razliitih taksona zivotinja po tipovima jama u najmladem (H 3) horizontu na nalaziStu
Bubanj nemaju statisticku znagajnost (x° (df = 5) = 8.314, p = 0.140, Kramerovo V = 0.216
(Dodatak 3/ D3.3.19)).
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Slika 6.11: Relativna zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja po tipovima konteksta u horizontu 1 na
nalazitu Bubanj (BOP - broj odredenih primeraka)
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® Domace govece
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otpadne jame ritualne jame

Slika 6.12: Relativna zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja po tipovima konteksta u horizontu 3 na
nalaziStu Bubanj (BOP - broj odredenih primeraka)
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Kada se uporedi zastupljenost razlicitih taksona zivotinja u istim tipovima jama po
horizontima na nalaziStu Bubanj (slika 6.13-6.15, tabela 6.9), jedino razlike u njihovoj
zastupljenosti u otpadnim jamama iz najstarijeg (H 1) i najmladeg (H 3) horizonta nisu
statisticki znacajne (x° (df = 5) = 6.423, p = 0.267, Kramerovo V = 0.15 (Dodatak 3/
D3.3.20)). Takode, medusobno poredenje vecih faunalnih uzoraka iz Cetiri otpadne jame
(30, 31, 37, 61) neovisno od horizonta kom pripadaju (Dodatak 1/ tabela D1.3.4, i slika
D1.3.2), nije ukazalo na postojanje znaCajne razlike u zastupljenosti razlicitih taksona u
njima (x* (df = 15) = 19.809, p = 0.179, Kramerovo V = 0.176 (Dodatak 3/ D3.3.23)).

% BOP
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Domace gove€e  Ovikaprini Domacasvinja Divlje Zivotinje

Slika 6.13: Relativna zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja u otpadnim jamama po horizontima na

nalazistu Bubanj (BOP - broj odredenih primeraka)

U kontekstima koji su sekundarno korisceni kao otpadne jame (slika 6.14), znacajno
vise ostataka ovikaprina i domaceg goveceta u njima ima u najstarijem (H 1) horizontu, dok
u mladem (H 2) ima znatajno vise ostataka divljih Zivotinja (* (df = 5) = 25.562, p =
0.001, sa malim uticajem Kramerovo V = 0.237 (Dodatak 3/ D3.3.21)). Kada su u pitanju
ritualne jame iz najstarijeg (H 1) i najmladeg (H 3) horizonta na nalaziStu Bubanj (slika
6.15, Dodatak 1/ slika D1.3.3), razlike u zastupljenosti razliCitih taksona zivotinja u njima
statisticki su znagajne (x? (df = 5) = 13.170, p = 0.022, sa umerenim uticajem Kramerovo V
= 0.370 (Dodatak 3/ D3.3.22)). U ritualnoj jami (69) iz najstarijeg (H 1) horizonta, ima
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znacajno viSe ostataka divljih Zivotinja, domace svinje i pasa, dok u ritualnoj jami (25/27)
iz najmladeg (H 3) horizonta ima znaCajno viSe ostataka ovikaprina, a malo od divljih
Zivotinja. Medutim, s obzirom da je u pitanju poredenje samo dve ritualne jame iz razli€itih

horizonata, ono samo ukazuje na razlike u individualnim karakteristikama ovih jama.

% BOP
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Domace goveCe  Ovikaprini  Domacasvinja Divlje Zivotinje

Slika 6.14: Relativna zastupljenost razlicitih taksona Zivotinja u otpadnim jamama (sekundarno) po
horizontima na nalazi$tu Bubanj (BOP — broj odredenih primeraka)
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Slika 6.15: Relativna zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja u ritualnim jamama po horizontima na
nalaziStu Bubanj (BOP - broj odredenih primeraka)
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6.3. DOMACE GOVECE

Domace goveCe je druga najzastupljenija vrsta na osnovu oba parametra
kvantifikacije na nalazistu Bubanj (tabela 6.6).

6.3.1. Metricke karakteristike

Na osnovu jedne cele metatarzalne kosti domaceg goveceta sa nalazista Bubanj,
procenjena je njegova visina grebena (prema formuli Motolsci 1970), koja je iznosila 125.6
cm. Na slici 6.16 prikazane su LSI domaceg goveceta na nalazistu Bubanj, dok su detaljni

metricki podaci domaceg goveceta prikazani su u Dodatak 2/ tabela D2.1.3, slike D.2.1.2-
16, 19-28.

Mean = - 087093
Std. Dev. = 036055
=170

4

LSI

Slika 6.16: LS| domaceg goveCeta na nalazistu Bubanj

Prosecna vrednost LSI domaceg govecCeta na nalazistu Bubanj pada na -0.09. LSI
vrednosti domaceg goveCeta imaju normalnu distribuciju koja ima raspon od -0.16 do -
0.01. Najveca ucestalost LSI domaceg goveceta je upravo oko prosecne vrednosti (-0.09), u
rasponu izmedu -0.11 do -0.08. Grupa primeraka Cije su LSI vece od prose€ne vrednosti,

neznatno je brojnija od grupe Cije su LSI vrednosti manje od prosecne.
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6.3.2. Zastupljenost delova skeleta i tragovi kasapljenja

Skeletni elementi domaceg goveceta iz svih anatomskih regija prisutni su u uzorku
na nalazistu Bubanj (slika 6.17, Dodatak 1/ tabela D1.3.5).

mDZ=308.5

855
6 123 75
83
15 »
11
2 _
0 - } } } } I } }

Glava Aksijalna G.prednji D.prednji G.zadnji D.zadnji Falange

korigovane DZ
N

Slika 6.17: Zastupljenost anatomskih regija domaceg goveceta na osnovu korigovanih DZ na nalazistu

Bubanj (DZ - dijagnosticke zone)

Falange su najzastupljenije na osnovu korigovanih DZ, a zatim anatomske regije
glave, donjih zadnjih i donjih prednjih udova (Dodatak 1/ tabela D1.3.6). U pitanju su
anatomske regije koju Cine skeletni elementi koji nose malo mesa, ali koji imaju veliku
tvrdoCu, pa su samim tim i otporniji na propadanje, kao 5to su na primer: falange,
metakarpalne i metatarzalne kosti, mandibule, itd. S druge strane, najslabije su zastupljene
anatomske regije Ciji skeletni elementi nose velike koliCine mesa, odnosno gornji prednji i
gornji zadnji udovi.

Tragovi kasapljenja primeceni su na 3.5% od ukupnog broja ostataka domaceg
goveCeta. NajveCa zastupljenost tragova kasapljenja uocena je na gornjim prednjim
udovima i falangama, a zatim na donjim prednjim i zadnjim udovima (slika 6.18, Dodatak
1/ tabela D1.3.9).
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Slika 6.18: Relativna zastupljenost tragova kasapljenja po anatomskim regijama kod domaceg goveceta na

nalazistu Bubanj (BOP - broj odredenih primeraka)

Kada su u pitanju skeletni elementi pojedinacno, najvise tragova kasapljenja bilo je
na humerusima i prvim falangama, a zatim na radijusima i metatarzalnim kostima (slika
6.19). Vecina tragova kasapljenja (na mandibulama, falangama, karpalnim, tarzalnim i
metapodijalnim kostima) nastala je prilikom procesa dranja koze i dezartikulacije. Zaseci,
dugi i1 kratki urezi na distalnim krajevima humerusa i femura, kao i na proksimalnim
delovima radijusa domaceg goveceta nastali su prilikom odbacivanja delova tela sa malo
mesa, kao i u toku finije deobe mesa na manje komade pogodnije za pripremu.

BOP

Slika 6.19: Zastupljenost razli€itih skeletnih elemenata domaceg goveceta sa tragovima kasapljenja na
nalazistu Bubanj (BOP - broj odredenih primeraka)
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6.3.3. Starosna struktura

Starost domaceg goveceta na osnovu izbijanja i troSenja zuba ustanovljena je kod
ukupno 34 primeraka (22 mandibule, 12 izolovanih zuba™). Na slici 6.20 prikazana je
smrtnost domaceg goveceta na nalazistu Bubanj, kriva prezivljavanja na slici 6.21, dok su
detaljni podaci o njegovoj starosti prikazani u Dodatak 1/ tabela D1.3.10.
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Slika 6.20: Smrtnost domaceg govecCeta na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazistu Bubanj (BOP — broj

odredenih primeraka, stupnjevi troSenja prema Halstead 1985; videti tabelu 3.10 za duzinu trajanja stupnjeva)
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Slika 6.21: Kriva preZivljavanja domaceg goveceta na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazi$tu Bubanj

(BOP - broj odredenih primeraka, trajanje stupnjeva (0-30, u mesecima) prema Halstead 1985)

502 dP,, 1 My, 2 M, 7 M3
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Tokom prve tri godine Zivota, smrtnost domaceg goveceta izuzetno je velika; naime, samo
35% jedinki prezivelo je treCu godinu Zivota (kraj E stupnja troSenja). Najvecéa smrtnost
domaceg goveceta bila je tokom D stupnja troSenja, u subadultnom dobu, izmedu 18 i 30
meseci starosti, kada je oko 24% jedinki bilo zaklano. Visoka stopa smrtnosti bila je
takode, i tokom B stupnja trosenja (oko 22%) kod teladi koja su u trenutku klanja bila stara
izmedu jednog i osam meseci. Svega 26.4% domaceg goveceta dozivelo je odraslo doba,
dok je starost (I stupanj troSenja) doCekalo svega 8.8%.

Podaci o starosti domaceg goveCeta na osnhovu stepena sraslosti epifiza
postkranijalnog skeleta na nalazistu Bubanj, prikazani su na slici 6.22 i u Dodatak 1/ tabela
D1.3.15.

msrasle Mnisusrasle

100% -

80% -

60% -

40% -

20% -

0% -
l (0-18) 11 (18-42) 11 (42+)

Slika 6.22: Relativna zastupljenost sraslih i nesraslih primeraka domaceg goveCeta u odredenim starosnim

kategorijama (vreme srastanja u mesecima) na nalazistu Bubanj

Oko 93% primeraka domaceg govecCeta iz prve starosne kategorije ima srasle epifize, dok u
drugoj starosnoj kategoriji, oko 67% primeraka je sa sraslim epifizama. Kada je u pitanju
tre¢a starosna kategorija, gde se nalaze skeletni elementi Cije epifize najkasnije srastaju,
dolazi do poveéanja zastupljenosti sraslih primeraka na 75%, $to je posledica tafonomskih
faktora, i generalno, slabijeg oCuvanja skeletnih elemenata sa nesraslim epifizama, koji

pripadaju mladim jedinkama.
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6.3.4. Polna struktura
Podaci o polu domaceg goveceta na nalazistu Bubanj prikazani su u tabeli 6.10.

Tabela 6.10: Odnos muZjaka i Zenki domaceg goveceta na osnovu morofolodkih i metrickih karakteristika na

nalazistu Bubanj

starost (meseci) element muZjak | Zenka | M:Z
12+ pelvis 1 3 1:3
12+ (pelvis metrika) 8 0:8
36+ metakarpal dist. 1 4 1:4
36+ metatarzal dist. 1 7 1.7
UKUPNO 3 22 1:7.3

Na osnovu morfoloskih karakteristika pelvisa pol je ustanovljen kod Cetiri primerka
— tri pripadaju zenkama, jedan muzjaku. MorfoloSka odredba pola pelvisa proverena je i
metriCki, poredenjem odnosa duZine acetabuluma ukljucujuéi ivicu (LA) sa duzinom
acetabuluma na ivici (LAR) (slika 6.23). Vrednosti LA imaju raspon od 65 do 85 mm, bez
ikakvog jasnog hijatusa izmedu njih. Takode, dimenzije dva pelvisa koja su na osnovu
njihove morfologije opredeljena da pripadaju Zenkama, nalaze se u zoni rasprostiranja
dimenzija morfoloski neodredenih pelvisa koji su grupisani oko njih, na osnovu Cega je

pretpostavljeno da i oni najverovatnije pripadaju zenkama.

AZenka @m.n.

70
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60 ._
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40
30
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10

0 : : : : : : A |

Slika 6.23: Odnos LA i LAR dimenzija pelvisa domaceg goveCeta na nalazistu Bubanj (m.n. — pol nije

morfoloSki odreden) (oznaka dimenzija prema Driesch 1976)
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Odredba pola domaceg goveceta poku3ana je i na osnovu razlike u veli€ini distalnih
krajeva metakarpalnih (slika 6.24) i metatarzalnih kostiju (slika 6.25, i Dodatak 2/ slika

D2.1.28), poredenjem njihovih medio-lateralnih (Bd) i antero-posteriornih (Dd) Sirina, s

obzirom da je kod njih izrazen polni dimorfizam.

Dd (mm)

65

36 °
35
34 @
33
Y o
32 e
31 : : : : : |
59 60 61 62 63 64
Bd (mm)

Slika 6.24: Odnos Bd i Dd metakarpalnih kostiju domaceg goveceta na nalazistu Bubanj (oznaka dimenzija

prema Driesch 1976)
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Slika 6.25: Odnos Bd i Dd metatarzalnih kostiju domaceg goveceta na nalazistu Bubanj (oznaka dimenzija

prema Driesch 1976)
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Kod metakarpalnih kostiju uoCeno je postojanje hijatusa s jedne strane, izmedu jednog
primeraka sa Bd dimenzijom 64.1 mm, odnosno Dd dimenzijom 35.8 mm, za koji je
pretpostavljeno da pripada muzjaku, i ostala Cetiri primerka za koje je pretpostavljeno da
pripadaju zenkama. Vrednosti njihovih (Bd) dimenzija bile su u rasponu od 60 do 61 mm, a
vrednosti (Dd) dimenzije u rasponu od 32 do 34 mm. Kod metatarzalnih kostiju, za one
primerke Cije su vrednosti medio-lateralne Sirine (Bd) bile u rasponu od 53.1 do 56.7 mm
pretpostavljeno je da pripadaju Zenkama, dok je za primerak sa Bd dimenzijom 59.1 mm i
Dd dimenzijom 34.4 pretpostavljeno da potie od muZjaka domaceg goveceta.

Na osnovu svih polnih parametara, ustanovljeno je da su generalno, u faunalnom
uzorku na nalaziStu Bubanj, Zenke domaceg goveCeta preko sedam puta brojnije od
muzjaka. Kada su u pitanju jedinke starije od 36 meseci, na osnovu metapodijalnih kostiju
ustanovljeno je da je odnos muzjaki i zenki bio 2:11 (tabela 6.10), odnosno ustanovljeno je
da su medu jedinkama starijim od tri godine, Zenke bile preko pet puta brojnije.

6.3.5. Patoloske promene

PatoloSke promene uocCene su na 14 primeraka (Dodatak 1/ tabela D1.3.18),
odnosno na 1.7 % od ukupnog broja ostataka domaceg goveceta na nalazistu Bubanj (slike
6.26 1 6.27).
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Slika 6.26: Zastupljenost skeletnih elemenata domaceg goveceta sa patoloSkim promenama na nalazistu

Bubanj
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Slika 6.27: Zastupljenost patoloSkih promena na skeletnim elementima domaceg goveceta na nalazistu

Bubanj (AD - artikulaciona depresija, KP — koStana proliferacija, Le — lezija, Os — osteoporoza, NT —

nepravilno troSenje)

Najveéi broj patoloskih promena javlja se na metakarpalnim kostima i
mandibulama, a zatim na astragalusima (slika 6.26). Najcesc¢i tip patolodkih promena na
skeletnim elementima domaceg goveCeta su lezije koje su primecene uglavnom na
metakarpalnim kostima (slika 6.29), kao i kosStane proliferacije koje su uoCene na ulni,
astrgalusu, kalkaneusu i prvoj falangi (6.28). Kada su u pitanju lezije na metakarpalnim
kostima na Bubnju, one imaju kruzan oblik, iskljuCivo se javljaju na medijalnim
polovinama proksimalnih zglobnim povrSinama. Razlozi nastanka kosStanih proliferacija
(egzostoza) na razliCitim skeletnim elementima mogu da budu raznovrsni, a neki od njih su:
razne vrste inflamacija i1 infekcija, mehanicki stres, starost jednike, itd. (Baker, Brothwell
1980; Bartosiewicz 2013; Bartosiewicz et al. 1997). Medutim, kada se egzostoze javljaju na
falangama, njihov nastanak se obiCno dovodi u vezu sa okoStavanjem ligamenata
(Bartosiewicz et al. 1997:33).
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Slika 6.28: Kostana proliferacija na prvoj falangi domaceg govecCeta sa nalaziSta Bubanj (anteriorna i

posteriorna strana)

Slika 6.29: Lezija na proksimalnoj zglobnoj povrSini metakarpalne kosti domaceg goveCeta sa nalazista

Bubanj

203



Drugi tipovi patoloSkih promena na skeletnim elementima domaceg goveceta
ukljuCivali su nepravilno troSenje krune zuba, osteoporozu i artikulcione depresije.
Nepravilno troSenje zuba uoceno je kod tri mandibule, odnosno kod dva druga molara (M),
i kod jednog treCeg molara (M3). Osteoporoticne promene uocCene su na astragalusu i
distalnom kraju metatarzalne kosti. Osteoporoza koja rezultira stanjivanjem kostiju obicno
se povezuje sa slabom ishranom (Baker, Brothwell 1980). Na jednoj tre¢oj falangi domaceg
govecCeta uoCen je tip 3 artikulacione depresije (prema Baker, Brothwell 1980). Ova
patoloska promena smatra se da nastaje kao rezultat ostehondroze i da dovodi do hromosti
jedinke (Thomas, Johannsen 2011).

6.4. OVCA 1 KOZA

Ovikaprini (ovca i koza zajedno) su najzastupljeniji takson na nalaziStu Bubanj, na
osnovu oba parametra kvantifikacije, i njihovi ostaci ¢ine oko jedne tre¢ine ukupnog uzorka
(tabela 6.6). Od ukupnog broja ostataka ovikaprina, samo je oko 25% odredeno do vrste, ali
je izvesno da znatno veci broj neodredenih primeraka ovikaprina (Ovis/Capra) pripada
ovcama, jer je na osnovu primeraka odredenih do vrste procenjeno da su generalno, ovce

skoro Cetiri-pet puta brojnije od koza (tabela 6.11).

Tabela 6.11: Odnos ovaca i koza po horizontima na nalazi$tu Bubanj (BOP — broj odredenih primeraka, DZ —

dijagnosticke zone)

0:K odnos | Horizont 1 | Horizont 2 | Horizont 3 | Ukupno
BOP 2.9 3 2.8 3.9
DZ 2.9 3.6 4 4.8

Kako se €ini na osnovu BOP, odnos ovaca i koza nije se znaCajnije menjao tokom vremena,
jer su u svim horizontima ovce oko tri puta brojnije od koza. S druge strane, na osnovu DZ,
u najstarijem (H 1) horizontu na nalazistu Bubanj, ovce su takode, tri puta brojnije, dok se u
najmladem (H 3) njhova brojnost povecava, i one postaju Cetiri puta zastupljenije u odnosu
na koze. Medutim, sve ove procene njihovog odnosa treba prihvatiti sa odredenom dozom
rezerve, na prvom mestu, zbog relativno malog broja njihovih ostataka odredenih do vrste,

a zatim i zbog Cinjenice da je samo oko 30% uzorka hronoloski opredeljeno po
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horizontima. Stoga, njihovi ostaci uglavnom su posmatrani zajedno zbog povecanja

veliCine uzorka, a ukoliko nisu jasno je naznaceno.
6.4.1. Metricke karakteristike

Detaljni metricki podaci ovikaprina prikazani su u Dodatak 2/ tabele D2.2.5-6, slike
D2.2.2-12, 15-20. Na osnovu najvece duZine dvadeset celih kostiju ovaca (prema formuli
Teichert 1975) i dve cele kosti koza (prema formuli Schramm 1976) izraCunate su njihove
visine grebena na nalazistu Bubanj (tabela 6.12).

Tabela 6.12: Visina grebena ovaca i koza na nalazistu Bubanj (GL (oznaka dimenzije prema Driesch 1976) =

najveca duzina)

Vrsta Element GL (mm) | Visina grebena (cm)
koza  radijus 123.2 49
koza  metatarzal 123.9 66.2
koza prose¢na visina grebena 57.6
ovca  metakarpal 1115 54.5

105 51.3
ovca  astragalus 29.3 66.5
27.9 63.3
275 62.4
27.2 61.7
27.2 61.7
26.5 60.1
26.3 59.6
245 55.6
ovca  kalkaneus 57.1 65.1
56.8 64.8
56.1 64
55.7 63.5
55.2 62.9
52.9 60.3
52.1 59.4
514 58.6
ovca  Mmetatarsal 127 57.7
118.8 53.9
ovca prosecna visina grebena 60.3

Visine grebena ovaca imale su vrednosti u rasponu od 51.3 cm do 66.5 cm, s tim da je
njihova prose€na visina grebena iznosila 60.4 cm. Grupa ovaca sa visinama grebena vecim
od proseCne, brojnija je od grupe sa visinama grebena manjim od proseka (Dodatak 1/ slika
D1.3.4). Verovatno ovce sa nizim visinama grebena predstavljaju Zenke, dok vece

vrednosti visina grebena ukazuju na krupnije i veée muzjake, mada se ne moZze iskljuciti ni
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postojanje dve rase ovaca, razliCitin dimenzija na nalazistu Bubanj. Na slicne zakljucke
navode i LSI vrednosti ovaca (slika 6.30, Dodatak 2/ tabela D2.2.5).

20
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Slika 6.30: LS| ovaca na nalazi$tu Bubanj

ProseCna LSI vrednost ovaca na nalazistu Bubanj pada na -0.04. Generalno, LSI
vrednosti imaju normalnu distribuciju, s tim da se u okviru nje, jasno izdvajaju dve grupe.
Znatno vecu grupu Cine ovce manjih dimenzija, €ije vrednosti LSI imaju raspon od -0.13 do
-0.03. Najveca uCestalost LSI vrednosti ove grupe je izmedu -0.06 do -0.04. Druga, manja
grupa ovaca ima LSI vrednosti u rasponu od -0.03 do 0.03, koje dalje ukazuje na jedinke
veoma krupnih dimenzija. Najveca uCestalost LSI vrednosti ove grupe pada oko nule koja
predstavlja vrednost LSI zenke muflona koja je uzeta za standardnu zivotinju (Uerpmann
1979). Postojanje ove dve grupe ovaca na nalazistu Bubanj mozda je posledica polnog
dimorfizma i razlika u veliCini muzjaka i zenki, ali isto tako moze da bude posledica

prisutva dve rase ovaca koje karakterisu razliCite dimenzije tela.

Metricki podaci za kozu relativno su malobrojni. Visine grebena koza izraCunate su
na osnovu najvece duZine jedne metatarzalne kosti i jednog radijusa (prema formuli

Schramm 1976), i iznosile su 66.2 cm, odnosno 49 cm (tabela 6.12). LSI vrednosti koza na

206



nalazistu Bubanj (Dodatak 2/ tabela D2.2.6) imaju normalnu distribuciju sa rasponom od -
0.16 do -0.02 (slika 6.31). Njihova najveéa uCestalost pada upravo oko prosecne vrednosti
LSI na -0.09, s tim da je grupa sa LSI vrednostima ve¢im od prosecne, neznatno brojnija od

grupe sa LSI vrednostima koji su manji od prosecne.

BZ0Y

3]

Slika 6.31: LSI koza na nalaziStu Bubanj
6.4.2. Zastupljenost delova skeleta i tragovi kasapljenja

Delovi glave ovikaprina znatno su zastupljeniji u odnosu na skeletne elemente
ostalih anatomskih regija (slika 6.32, Dodatak 1/ tabela D1.3.7). Skeletni elementi donjih
zadnji udova nalaze na drugom mestu po brojnosti, a zatim gornji prednji udovi dok su

ostale anatomske regije, narocito falange i gornji zadnji udovi, veoma slabo zastupljene.

Mandibule su najzastupljeniji skeletni element ovikaprina, a zatim slede
metapodijalne kosti, tibija i radijus (Dodatak 1/ tabela D1.3.5). S druge strane, falange,
karpalne i tarzalne kosti (izuzev kalkaneusa i astragalusa) retko su zastupljene, Sto je

posledica rucnog nacina sakupljanja (indeks sakupljanja (IS) za ovikaprine je svega oko
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6%). Verovatno da je ovakva zastupljenost skeletnih elemenata i posledica tafonomskih

procesa, na prvom mestu, propadanja/o€uvanja ostataka usled njihove gustine i tvrdoce.

korigovane DZ

25

20

15

10

B DZ=416.5

88

51 125
27 103
|

16.5
.

Glava Aksijalna G.prednji D.prednji G.zadnji D.zadnji

Falange

Slika 6.32: Zastupljenost anatomskih regija ovikaprina na osnovu korigovanih DZ na nalazistu Bubanj

Tragovi kasapljenja primeceni su na malom broju primeraka ovikaprina (1.4% od

njihovog ukupnog broja). NajviSe ih ima na humerusima (4), a zatim na radijusima (2)

(slika 6.33).
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Slika 6.33: Zastupljenost razliCitih skeletnih elemenata ovikaprina sa tragovima kasapljenja na nalazistu

Bubanj (BOP — broj odredenih primeraka)
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Ostali skeletni elementi na kojima su primeceni tragovi kasapljenja su: mandibula,
ulna, femur, metakarpalna i metatarzalna kost, pelvis i prva falanga. Tragovi kasapljenja na
ovim skeletnim elementima, uglavnom su nastali tokom procesa dranja, kao i prilikom

finije podele mesa na manje komade koji su pogodniji za pripremu.
6.4.3. Starosna struktura

Starost ovikaprina na osnovu izbijanja i trosenja zuba ustanovljena je za ukupno 101
primerak (82 mandibule i 19 izolovanih zuba™) na nalazi$tu Bubanj. Od ukupnog broja
primeraka ovikaprina koji su stavljeni u Pejnove stupnjeve troSenja (Payne 1973), za 25
mandibula ustanovljeno je da pripadaju ovcama, a 12 kozama, dok kod preostalinh (45
mandibula i 19 izolovanih zuba) nije bilo moguée odrediti vrstu. Detaljni podaci o starosti
ovikaprina (zajedno), kao i odvojeno za ovce i koze na nalazistu Bubanj predstavljeni su u
Dodatak 1/ tabele D1.3.11-13, dok je smrtnost ovikaprina prikazana na slici 6.34. Takode,
na slikama 6.35 i 6.36, prikazana je odvojeno smrtnost ovaca i koza bez obzira na relativno
male veliCine uzoraka, posebno u sluCaju koza. Upravo, iz ovog razloga, odvojene podatke
0 smrtnosti ovaca i koza treba uzeti sa izvesnom dozom rezerve. Na slici 6.37 prikazane su
zajedniCka kriva prezivljavanja ovikaprina, kao i odvojene krive prezivljavanja za ovce i

koze na osnovu dentalnih podataka.

Tokom prvih Sest meseci zivota, zajedniCka kriva prezivljavanja ovikaprina belezi
mali pad. Naime, stopa smrtnosti je niska, i svega oko 7% jedinki u trenutku klanja bilo je
staro izmedu 2 i 6 meseci (B stupanj troSenja). Posle Sestog meseca zivota, kriva
prezivljavanja ovikaprina pocCinje da opada, sa 93.4% koliko je iznosila na poCetku ovog
perioda, na 74.4% prezivelih jedinki starijih od 12 meseci. U periodu izmedu 12 i 24
meseci starosti (D stupanj trodenja), smrtnost ovikaprina je najveca (oko 33%), te vrednost
kriva prezivljavanja pada na oko 42% ovikaprina koji su preziveli drugu godinu zivota, dok
je trecu godinu prezivelo oko 30% jedinki. Oko 16% ovikaprina bilo je zaklano u periodu
izmedu Cetvrte i Seste godine zivota (G stupanj troSenja), odnosno oko 11% ovikaprina
prezivelo je ovaj period, a svega 3.5% dozivelo je osmu godinu zivota.

11 My, 3M,, 15 M,
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stupnjevi troSenja

Slika 6.34: Smrtnost ovikaprina na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazi$tu Bubanj (BOP - broj

odredenih primeraka, stupnjevi troSenja prema Payne 1973; videti tabelu 3.9 za duzinu trajanja stupnjeva)
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Slika 6.35: Smrtnost ovaca na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalaziStu Bubanj BOP — broj odredenih

primeraka, stupnjevi troSenja prema Payne 1973; videti tabelu 3.9 za duZinu trajanja stupnjeva)
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Slika 6.36: Smrtnost koza na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazistu Bubanj BOP — broj odredenih

primeraka, stupnjevi troSenja prema Payne 1973; videti tabelu 3.9 za duZinu trajanja stupnjeva)
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Slika 6.37: Kriva preZivljavanja ovikaprina na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazistu Bubanj (O/C -

ovikaprini, Ovis — ovca, Capra — koza, BOP — broj odredenih primeraka, duZina trajanja stupnjeva (u

mesecima) prema Payne 1973)
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PojedinaCne krive ovaca i koza na nalazistu Bubanj, ukazuju na izvesne razlike u
stopi njihovog prezivljavanja. Tokom prve dve godine zZivota odvojene krive prezivljavanja
ovaca i koza manje-vise su slicne, i prate oblik zajedniCke krive. Naime, 52% ovaca i 50%
koza bilo je starije od 24 meseci, odnosno prezivelo je kraj D stupnja troSenja. Posle ovog
perioda, njihove krive se razilaze, i Cini se da su ovce drzane duze u Zivotu u odnosu na
koze na nalaziStu Bubanj. Naime, samo 16.7% koza prezivelo je Cetvrtu godinu Zivota, dok
je kod ovaca taj procenat znaCajno veci i iznosi 44%. Nema jedinki koza starijih od pet
godina, dok je oko 20% jedinki ovaca prezivelo petu godinu zivota, a oko 6% doZzivelo je
osmu godinu zivota (poCetak | stupnja troSenja). Medutim, ove razlike u stopi

prezivljavanja ovaca i koza treba uzeti sa odredenom dozom rezerve zbog male veliCine
uzorka na osnovu kojih su napravljene.

Podaci o starosti ovikaprina na osnovu stepena sraslosti epifiza na nalazistu Bubanj,
prikazani su na slici 6.38 i u Dodatak 1/ tabela D1.3.17.

—BOP=272
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0 2 6 12 24 36/48

% sraslih

Slika 6.38: Kriva preZivljavanja ovikaprina na osnovu stepena sraslosti epifiza postkranijalnog skeleta na

nalazistu Bubanj (BOP - broj odredenih primeraka)

ZajedniCka kriva prezivljavanja ovikaprina na osnovu stepena sraslosti epifiza
postkranijalnog skeleta na nalazistu Bubanj, za razliku od dentalne krive ukazuje na

njihovu znatno manju smrtnost tokom prve tri godine zivote. Naime, oko 82% jedinki
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prezivelo je drugu godinu Zivota, dok je taj procenat posle trec¢e godine i dalje visok i iznosi
oko 63% prezivelih jedinki. Nazalost, ne moze se proceniti broj jedinki koje su dozivele
vreme srastanja epifiza koje najkasnije srastaju, posle Cetvrte godine zivota (F/G grupa
srastanja (Zeder 2006)). U ovoj grupi nalazi samo jedan humerus, Cija proksimalna epifiza

nije srasla i usled Cega vrednost krive prezivljavanja iznosi 0%.

Ovaj raskorak izmedu razliCitin kriva prezivljavanja ovikaprina verovatno je
posledica tafonomskih procesa, odnosno nastao je zbog razliCitog stepena
propadanja/oCuvanja kranijalnih i postkranijalnih skeletnih elemenata. Kriva na osnovu
stepena sraslosti epifiza postkranijalnog skeleta, ukazuje na vecu stopu preZivljavanja
verovatno zbog slabijeg oCuvanja nesraslih skeletnih elemenata mladih jedinki ovikaprina,
Cije su kosti krhije i podloznije raspadanju, za razliku od njihovih robusnijih i tvrdih
mandibula koje su se zbog toga bolje oCuvale.

6.4.4. Polna struktura

Polnu strukturu stada koza na nalazistu Bubanj nije bilo moguce ustanoviti, dok su
podaci o polnoj strukturi ovaca prikazani u tabeli 6.13.

Tabela 6.13: Odnos muZjaka i Zenki ovaca na osnovu metrickih karakteristika na nalazistu Bubanj

starost (meseci) element muZjak | Zenka | M:Z
rogovi 1 0:1
rogovi (metrika) 1 1:1
6+ pelvis 1 3 1:3

24+ metakarpal dist. 2 3 115
24+ metatarzal dist. 1 2 1:2
Ukupno 5 10 1:2

Na osnovu morfoloskih karakteristika za jedan pelvis ustanovljeno je da pripada
zenki ovce. Odredba pola pokusana je i na osnovu metrickih karakteristika pelvisa ovaca,
na osnovu odnosa dimenzija acetabuluma ukljucujuci ivicu (LA) i na ivici (LAR) (slika
6.39, i Dodatak 2/ slika D2.2.15). Na osnovu razlika u dimenzijama, za tri pelvisa (od kojih
je jedan i na osnovu morfoloskih karakteristika opredeljen kao zenski) pretpostavljeno je da

pripadaju Zenkama, a jedan muzjaku. Naime, izmedu njihovih vrednosti LA postoji hijatus,
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zenke imaju raspon ove dimenzije od 25 do 27 mm, dok je kod muzjaka njena vrednost
30.5 cm.

®m.n. AZenka
27
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Slika 6.39: Odnos LA i LAR pelvisa ovaca na nalazitu Bubanj (m.n. — pol nije morfoloski odreden) (oznake

dimenzije prema Driesch 1976)

Na osnovu morfoloskih karakteristika lobanje, odnosno usled nedostaka rogova, za
jednu fragmentovanu lobanju ovce utvrdeno je da potiCe od zenke. Ovo je zanimljivo zato
Sto ukazuje da su na Bubnju, pored ovaca sa rogovima postojale i bezroge tzv. Sute ovce.
Takode, na osnovu razlika u dimenzijama, za jedan manji rog sa oro-aboralnim precnikom
od 36.2 mm pretpostavljeno je da pripada Zenki, a veci sa oro-aboralnim pre¢nikom od 55.7
mm muzjaku (Dodatak 2/ tabela D2.2.2).

Kod ovaca utvrdivanje pola pokuSano je i na osnovu metrickih karakteristika,
odnosno na osnovu razlika u dimenzijama distalnih krajeva metakarpalnih (slika 6.40, i
Dodatak 2/ D2.2.14) i metatarzalnih (slika 6.41) kostiju.

Kod metakarpalnih kostiju uoCen je izvestan stepen grupisanja tri manja primerka sa
jedne strane, kao i dva veca sa druge. Za metakarpalne kosti Cije su vrednosti Bd bile u
rasponu od 21.5 do 22.5 cm pretpostavljeno je da poticu od Zenki, dok za one sa
vrednostima ve¢im od 23 cm da pripadaju muzjacima (slika 6.40).
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Slika 6.40: Distribucija Bd metakarpalnih kostiju ovaca na nalazistu Bubanj (oznaka dimenzije prema
Driesch 1976)

Bd (mm)

Mean =22.97
Std. Dev. = 1.457

Slika 6.41: Distribucija Bd metatarzalnih kostiju ovaca na nalazistu Bubanj (oznake dimenzije prema Driesch

1976)
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Takode, kod metatarzalnih kostiju uoCeno je grupisanje dva manja primerka sa
vrednostima Bd u rasponu od 21.5 do 22.5 cm, za koje je pretpostavljeno da pripadaju
Zzenkama, dok je za vec€i primerak sa Bd dimenzijom 24.6 cm pretpostavljeno da potice od
muzjaka. Medutim, ove podatke treba uzeti sa dozom rezerve s obzirom da su u pitanju
mali uzorci. Ipak, na osnovu svih polnih parametara, Cini se da su generalno, zenke ovaca

dva puta brojnije od muzjaka u faunalnom uzorku na nalazistu Bubanj.
6.4.5. Patoloske promene

PatoloSke promene uoCene su na samo deset primeraka ovikaprina (slika 6.42,
Dodatak 1/ tabela D1.3.19), odnosno na 1.1% od ukupnog broja njihovih ostataka. Ovako

nizak procenat patoloskih promena ukazuje na zdravu populaciju.

BOP mKP BNT mAp mMa

4

3

2

| I I

0 : : : |
maksila mandibula ulna falanga 1

Slika 6.42: Zastupljenost patoloSkih promena (KP - kostana proliferacija, NT — nepravilno troSenje, Ap —
apsces, Ma — malformacija) na skeletnim elementima ovikaprina na nalaziStu Bubanj (BOP — broj odredenih

primeraka)

Izuzev tri kostane proliferacije koje su primecene kod dve ulne i jedne prve falange
ovikaprina, sve ostale patoloske promene su dentalne. Zapravo, nepravilno troSenje sa vise
ili manje istroSenim mezijalnim ili distalnim delovima krune zuba je najzastupljeniji tip

patoloskih promena kod ovikaprina sa nalazista Bubanj; izuzev jednog zuba u maksili
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(dP?), nepravilno trodenje kruna uogeno je na zubima iz mandibula. Takode, kod jedne
vilice ovce, sa njene bukalne strane uoceno je povlacenje kostanog tkiva oko korena molara

usled zapaljenskog procesa (apscesa).
6.5. DOMACA SVINJA

Domaca svinja treéa je najzastupljenija vrsta na nalazistu Bubanj na osnovu oba

parametra kvantifikacije (tabela 6.6).
6.5.1. Metricke karakteristike

Na osnovu najveée duzine dva cela kalkaneusa, izraCunata je visina grebena domace
svinje (prema formuli Teichert 1969) koja je iznosila 68 cm, odnosno 74.2 cm. Podaci 0
svim merenim skeletnim elementima domacde svinje prikazani su u Dodatak 2/ tabela
D2.3.3, slike D2.3.2, 4-6, 8-18, dok je na slici 6.43 prikazana distribucija vrednosti LSI

domace svinje na nalazistu Buban;.

L4+ Mean = -.124444
5td. Dev. = 064247
=56

LSI

Slika 6.43: LS| domacih svinja na nalaziStu Bubanj

Ocekivano, LSI vrednosti domace svinje nalaze se na skali levo od standardne
Zivotinje, izuzev dva primerka koji se nalazi desno i koji imaju pozitivnu vrednost. Moguce

je da se radi 0 izuzetno krupnim muzjacima, mada ne moze se sasvim iskljuciti ni
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mogucnost da su ipak u pitanju divlje Zenke, s obzirom da se njihove vrednosti LSI nalazi u
potencijalnoj zoni preklapanja (sa vrednostima LSI divljih svinja). Inace, LSI domace
svinje imaju normalnu distribuciju, i njihova najveéa ucCestalost pada oko prosecne
vrednosti na -0.12. Grupa primeraka domace svinje sa vrednostima LSI manjim od

prosecne, brojnija je u odnosu na onu sa veéim.
6.5.2. Zastupljenost delova skeleta i tragovi kasapljenja

Zastupljenost skeletnih elemenata razliCitih anatomskih regija domace svinje na
nalazistu Bubanj prikazana je na slici 6.44 i Dodatak 1/ tabela D1.3.8.
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korigovane DZ

Slika 6.44: Zastupljenost anatomskih regija domace svinje na osnovu korigovanih DZ na nalazi$tu Bubanj

Na osnovu korigovanih DZ, delovi glave su najzastupljeniji, a zatim slede gornji
prednji i donji prednji udovi, dok su skeletni elementi ostalih anatomskih regija relativno
slabo zastupljeni u uzorku. Ovo je verovatno iz tafonomskih razloga — bolje su se oCuvali
skeletni elementi vece tvrdoce, kao na primer mandibule, a zbog ru¢nog nacina sakupljanja
falange, karpalne i tarzalne kosti prisutne su u veoma malom broju. InaCe, od skeletnih
elemenata domace svinje ulne su najbrojnije, a zatim slede mandibule, maksile, humerusi i
skapule (Dodatak 1/ tabela D1.3.5).
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Tragovi kasapljenja u vidu dugih i kratkih ureza primeceni su na samo osam kostiju
(2% od ukupnog broja) domace svinje — na dve mandibule, dva humerusa, dve skapule,

tibiji i lumbalnom prsljenu.
6.5.3. Starosna struktura

Podaci o smrtnosti domace svinje na osnovu izbijanja i troSenja zuba prikazani su
na slici 6.45, dok je stopa prezivljavanja predstavljena na slici 6.46 i Dodatak 1/ tabela
D1.3.14.

14 ¢

A B Cc D E F G H I

stupnjevi troSenja

Slika 6.45: Smrtnost domace svinje na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazi$tu Bubanj BOP — broj
odredenih primeraka, stupnjevi troSenja prema Hambleton 1999; videti tabelu 3.11 za duzinu trajanja

stupnjeva)

Na nalazistu Bubanj, starost na osnovu izbijanja i troSenja zuba ustanovljena je kod
ukupno 31 primerka — 29 mandibula i dva izolovana zuba (dP4, M;), domace svinje. Tokom
prvih sedam meseci Zivota, smrtnost domace svinje relativno je mala, i oko 82% jedinki
prezivelo je 7. mesec Zivota. Najveca smrtnost domace svinje bila je tokom C i D stupnjeva
troSenja. Naime, oko 73% jedinki u trenutku smrti bilo je staro izmedu 7 i 21 meseci. Svega
6.5% jedinki domace svinje doZivelo je odraslo doba, odnosno trecu godinu Zivota, ali su i
one zaklane na kraju G stupnja trosenja.
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Slika 6.46: Kriva preZivljavanja domace svinje na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazistu Bubanj (BOP

— broj odredenih primeraka, trajanje stupnjeva troSenja (0-27, u mesecima) prema Hambleton 1999)

Starost domace svinje na osnovu stepena sraslosti epifiza postkranijalnog skeleta
prikazana je na slici 6.47 i u Dodatak 1/ tabela D1.3.16.
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Slika 6.47: Kriva prezivljavanja domace svinje na osnovu stepena sraslosti epifiza postkranijalnog skeleta na
nalaziStu Bubanj (BOP - broj odredenih primeraka)
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Kriva prezivljavanja na osnovu stepena sraslosti epifiza postkranijalnog skeleta ukazuje da
je oko 66% jedinki domace svinje prezivelo prvu godinu Zivota, dok je drugu godinu Zivota
prezivelo 38.9%. VVreme srastanja epifiza koje najkasnije srastaju, posle trece godine Zivota,
prezivelo je oko 27% jedinki, odnosno oko 27% domacih svinja bilo je starije od tri godine.

6.5.4. Polna struktura

Pol domace svinje ustanovljen je na osnovu morfologije oCnjaka, i na osnovu
razlika u dimenzijama odredenih mle¢nih i stalnih zuba (dP4, M2, M3 i M® (Dodatak 2/ slike
D2.3.2, 4-6, 8-11)).>? Podaci 0 polu domace svinje na nalazi$tu Bubanj prikazani su u tabeli
6.14.

Tabela 6.14: Odnos muZjaka i Zenki domace svinje na osnovu morfoloskih i metrickih karakteristika

odredenih zuba na nalazistu Bubanj

starost (meseci) | zub | muZjak | 7enka | M:Z
12+ C 16 14 1.1:1

<12 dP, 1 2 1:2
12-17 M, 10 10:0

22+ M 1 2 1:2

22+ Vs 1 2 1:2
Ukupno 29 20 1.5:1

Na osnovu morfologije oCnjaka, pol je ustanovljen za 30 primeraka (14 vilica i 16
izolovanih zuba) domace svinje. Odnos muZjaka i Zenki gotovo je ujednaCen, naime,

utvrdeno je da 14 primeraka potice od Zenki, a 16 od muzjaka.

Kada su u pitanju jedinke domace svinje koje su u trenutku klanja bile stare izmedu
12 i 17 meseci, zanimljivo je da su sve bile najverovatnije muzjaci. Naime, tri druga donja
molara (M) iz mandibula za koje je na osnovu morfologije oCnjaka utvrdeno da pripadaju
muzjacima, nalaze se u zoni rasprostiranja dimenzija primeraka kod kojih pol nije
morfoloski ustanovljen (slika 6.48), usled Cega je (zbog slicnih dimenzija) pretpostavljeno
da i ovi drugi donji molari (M), potiCu od muzjaka.

52 Odredbu pola na osnovu metrickih karakteristika zuba treba uzeti sa dozom rezerve, buduéi da se radi o
malim uzorcima.
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Slika 6.48: Odnos duZine i Sirine M, domace svinje na nalaziStu Bubanj (m.n. = morfolo3ki neodreden)

S druge strane, medu jedinkama starijim od dve godine, Zenke su bile dva puta

brojnije od muZjaka. Naime, poredenje dimenzija tre¢eg donjeg (Ms) (slika 6.49) i treceg

gornjeg (M%) (slika 6.50) molara domace svinje ukazalo je na izvestan stepen grupisanja,

odnosno na postojanje dve grupe sa jasnim hijatusom izmedu njih. Za molare manjih

dimenzija pretpostavljeno je da pripadaju Zenkama, dok oni ve¢i muzjacima. Medutim, s

obzirom da se radi o malom uzorcima, odredbu pola na osnovu metrickih karakteristika

zuba domace svinje treba uzeti sa dozom rezerve.

Mz (mm)
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Slika 6.49: Odnos duZine i Sirine M3 domace svinje na nalaziStu Bubanj
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Slika 6.50: Odnos duZine i $irine M* domace svinje na nalazistu Bubanj
6.5.5. Patoloske promene

Domace svinje na nalaziStu Bubanj bile su dobrog zdravlja na Sta ukazuje mali broj
patoloskih promena na njihovim ostacima. Naime, kod samo Sest primeraka one su uocene
(1.5% od ukupnog broja). lzuzev jednog preloma fibule koji je zarastao, sve ostale
patoloske promene su dentalne. Kod jedne mandibule, izmedu prvog i drugog molara, usled
infekcije (apscesa), doslo je do povlacenja koSanog tkiva, tako da je koren prvog molara
(M) postao vidljiv sa bukalne strane. Kod dve maksile usled nedovoljnog prostora za
pravilan razvoj zuba, doslo je do rotiranja mezijalnog dela drugog stalnog (P?), odnosnho
getvrtog stalnog premolara (P*), ka bukalnoj strani mandibule. Takode, u jednoj maksili,
kod prvog molara (M') uogeno je nepravilno trosenje krune (distalni deo je istroseniji u

odnosu na mezijalni).
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POGLAVLJE 7 — DISKUSIJA

U ovom poglavlju diskutuje se o prethodno predstavljenim rezultatima
arheozooloske analize materijala sa nalazista VinCa-Belo Brdo (poglavlje 4), PloCnik
(poglavlje 5) i Bubanj (poglavlje 6), kao i o njihovom potencijalu za razumevanje
arheozooloskih aspekata drustvenih i kulturnih promena na centralnom Balkanu u petom
milenijumu p.n.e. Prvo su uporedene tafonomske karakteristike ostataka faune sa nalazista
Vinca-Belo Brdo, Plocnik i Bubanj, kako bi se ustanovilo u kojoj meri se one medusobno
razlikuju (potpoglavlje 7.1). Ovo je bilo neophodno ispitati, zbog toga Sto tafonomski
procesi mogu razliCito da utiCu na oCuvanje ostataka faune, Sto se odrzava i na
interpretaciju rezultata; te je stoga, bilo bitno istraziti i iskljuciti mogucnost da su razlike
posledica drugaCijeg delovanja tafonomskim procesa. Zatim, na oshovu zastupljenosti
razliCitih taksona zivotinja diskutovano je o sliCnostima i razlikama u ekonomskim
strategijama stocCarstva i lova koje su praktikovane na lokalnom nivou u ovim naseljima,
kao i o ulozi i znaCaju razliitih vrsta domacih i divljih Zivotinja u njihovim ekonomijama.
Potom, kako bi se ispitalo u kojoj meri se poklapaju sa ekonomskim strategijama
praktikovanim na regionalnom nivou, uporedeni su sa dostupnim podacima sa drugih
nalazista iz petog milenijuma p.n.e., i u tom kontekstu, diskutovano je da li se mogu uociti
izvesni regionalni obrasci i dijahrone promene ekonomskih strategija (potpoglavlje 7.2).
Na kraju, poredenjem starosnih i polnih profila ekonomski najznacajnijih domacih Zivotinja
sa predlozenim teorijskim modelima njihove eksploatacije (Payne 1973; Redding 1981,
1984; Vigne, Helmer 2007) (potpoglavlje 7.3), diskutovano je o strategijama njihovog
uzgajanja na lokalnom nivou u svakom pojedinacnom naselju, kao i da li se i u kojoj meri
se strategije uzgajanja domaceg goveceta (potpoglavlje 7.4), ovikaprina (potpoglavlje 7.5)
i domace svinje (potpoglavlje 7.6) razlikuju izmedu ova tri naselja. Kako bi se ispitalo u
kojoj meri se one uklapaju u postojeca saznanja o njihovim strategijama eksploatacije na
centralnom Balkanu tokom petog milenijuma p.n.e., izvrSeno je i njihovo poredenje sa
dostupnim informacijama iz literature. Takode, u ovim potpoglavljima diskutovano je da li
tokom vremena dolazi do promena u veli€ini i proporcijama tela glavnih domacih Zivotinja,

poredenjem njihovih metrickih karakteristika, koje bi ukazale na eventualno postojanje
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razli¢itih rasa, kao i da li se zdrastveni status uzgajanih stada, na prvom mestu domaceg
govecCeta, razlikuje izmedu naselja. S obzirom, da na nalazistu PloCnik postoji hijatus
izmedu dve glavne faze (horizonta) (starije (H 4-3) i mlade (H 2-1)) u naseljavanju (Maric¢
in press a), ova podela zadrzana je i prilikom diskusije i interpretacije rezultata, kako bi se

ispitali i dijahroni trendovi na lokalnom nivou u ovom naselju.

7.1. Poredenje tafonomskih karakteristika ostataka faune sa nalaziSta Vinca-Belo

Brdo, Plo¢nik i Bubanj

S obzirom da isti tafonomski procesi mogu drugacije da uticu na oCuvanje faunalnih
ostataka sa razliCitih nalazista, pre rekonstrukcije ekonomija zajednica u proslosti, odnosno,
pre utvrdivanja znacCaja razliCitih vrsta zivotinja i strategija njihovog uzgajanja, neophodno
je proceniti u kojoj meri se tafonomske karakteristike proucavanih ostataka razlikuju, kao i
kolika je bila jaCina uticaja odredenog tafonomskog faktora. 1z ovih razloga, uporedene su
tafonomske karakteristike ostataka Zzivotinja sa nalaziSta VinCa-Belo Brdo, Plocnik i
Bubanj, i dobijeni rezultati su uzeti u razmatranje, pre rekonstrukcije ekonomskih strategija
u ovim naseljima. Ovo je posebno vazno jer naime, ukoliko su tafonomske karakteristike
ostataka na sva tri nalazista slicne, onda se razlike u ekonomskim strategijama mogu
tumaciti kao posledica drugacCijeg znacaja, uloge i naCina eksploatacije razliCitih vrsta

Zivotinja od strane stanovnika ovih naselja.

Tafonomski procesi kao $to su glodanje, gorenje i kasapljenje, u vecoj ili manjoj
meri mogu da utiCu na oCuvanje ostataka zivotinja pre njihovog pohranjivanja u sediment.
Na slici 7.1 prikazana je relativna ucCestalost ostataka zivotinja sa tragovima ovih
tafonomskih procesa na nalazistima Vinca-Belo Brdo, Plocnik i Bubanj. Ostaci Zivotinja sa
tragovima zuba pasa najzastupljeniji su na nalaziStu Bubanj, a zatim u starijim (H 4-3)
horizontima na nalazistu PloCnik. Njihova relativna uCestalost najmanja je u mladim (H 2-
1) horizontima na nalazistu PloCniku, i vrednost je gotovo identicna onoj na nalazistu
VincCa-Belo Brdo.
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Slika 7.1: Poredenje relativne zastupljenosti ostataka sa tragovima glodanja, gorenja i kasapljenja na
nalazistima Vinca-Belo Brdo, Plocnik (u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima) i Bubanj (BOP - broj

odredenih primeraka)

Medutim, iako su rezultati Hi-kvadrat testa znacajni (x> (df = 3) = 78.580, p =
0.001), veliCina uticaja je veoma mala (Kramerovo V = 0.090) (Dodatak 3 / D3.4.1), zbog
Cega je zakljuCeno da uoCene razlike u zastupljenosti oglodanih primeraka na nalazistima
Vinca-Belo Brdo, Plocnik (stariji (H 4-3) i mladi (H 2-1) horizonti) i Bubanj, zapravo
nemaju prakticnu znaCajnost. Primerci sa tragovima gorenja generalno su malobrojni na sva
tri nalazista (slika 7.1). Njihova relativna ucestalost je najveca na nalazistima Vinca-Belo
Brdo i u starijim (H 4-3) horizontima na nalazistu PloCnik, dok je najmanja u njegovim
mladim (H 2-1) horizontima. Razlike u zastupljenosti gorelih ostataka u zavisnosti od
nalazista znagajne su (x* (df = 3) = 9.876, p = 0.020), najverovatnije zbog razlika u njihovoj
zastupljenosti u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu Plo¢nik
(Dodatak 3/ D3.4.2). Medutim, veliCina uticaja, kao i u sluCaju oglodanih primeraka, je
veoma mala (Kramerovo V = 0.032), usled Cega je zakljuCeno da ove razlike izmedu
nalazista nisu prakticno znaCajne. Primerci sa tragovima kasapljenja najbrojniji su u
mladim (H 2-1) horizontima na nalaziStu PloCnik, a zatim na nalazistu Bubanj, dok su
malobrojni u druga dva faunalna uzorka (Slika 7.1). UocCene razlike u zastupljenosti
primeraka sa tragovima kasapljenja izmedu nalazista zna¢ajne su (x? (df = 3) = 168.621, p =

226



0.001) (Dodatak 3/ D3.4.3), medutim, jaCina uticaja je mala (Kramerovo V = 0.132), zbog

Cega je zakljuCeno da one nemaju prakti¢nu znacajnost.

Na slici 7.2 prikazano je poredenje razlicitih indeksa koji mere jaCinu tafonomske
destrukcije ostataka krupnih sisara (domaceg goveceta), dok su slici 7.3 uporedene
vrednosti ovih indeksa za ostatke srednje krupnih sisara (ovikaprina) sa nalazista VincCa-
Belo Brdo, Plocnik i Bubanj. Poredeni su tafonomski indeksi izraCunati na osnovu BOP
(VinCa-Belo Brdo — tabele 4.2-4; PloCnik — tabele 5.2-4, Bubanj — tabele 6.3-5).
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Slika 7.2: Poredenje razlicitih tafonomskih indeksa (IK — indeks kompletnosti, IP — indeks propadanja, IS -

indeks sakupljanja) za krupne sisare na nalazistima Vinca-Belo Brdo, Plocnik i Bubanj

Indeksi kompletnosti (IK) kojima se meri stepen destrukcije karpalnih i tarzalnih
kostiju (prema Marean 1991), visoki su za krupne sisare na sva tri nalazista (slika 7.2).
Drugim reCima, nizak stepen njihove fragmentacije ukazuje da je jaCina destruktivnih
tafonomskih faktora na ovima nalaziStima bila mala. Takode, indeksi kompletnosti dalje
ukazuju da su uglavnom na sva tri nalazista prikupljane cele i slabo fragmentovane
karpalne i tarzalne kosti krupnih sisara. Zanimljivo je da nema vecih razlika u vrednostima
indeksa kod ostataka koji su sakupljani rucno (Plocnik, Bubanj) i suvim prosejavanjem
(VinCa-Belo Brdo). S obzirom da su faunalni ostaci na nalaziStu VinCa-Belo Brdo

sakupljani suvim prosejavanjem, ocekivano je bilo da njegov indeks kompletnosti ima
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najmanje vrednosti, zbog vece moguénosti prikupljanja fragmentovanijih kostiju. Medutim,
to nije bio slucaj, jer je upravo vrednost indeksa za krupne sisare na nalazistu Vinca-Belo
Brdo najveca (oko 94%), dok je najmanja na nalazistu Plo¢nik (oko 83%). Poredenje
indeksa kompletnosti za srednje krupne sisare izmedu ova tri nalazista, potvrdilo je ove
zakljucke jer su dobijeni slicni rezultati (slika 7.3). Generalno, indeksi kompletnosti za
krupne i srednje krupne sisare na sva tri nalaziSta, ukazuju da je jaCina destruktivnih

tafonomskih faktora na njima bila mala, bez obzira na veliCinu Zivotinje od koje potiCu.
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Slika 7.3: Poredenje razlicitih tafonomskih indeksa (IK — indeks kompeltnosti, IP — indeks propadanja, IS -

indeks sakupljanja) za srednje krupne sisare na nalazistima Vinca-Belo Brdo, Plo¢nik i Bubanj

Indeksi propadanja (IP) za krupne sisare na sva tri nalazista imaju generalno niske
vrednosti, i ukazuju na visok stepen destrukcije meksih krajeva odredenih dugih kostiju —
humerusa, radijusa i tibije, u odnosu na njihove tvrde delove, koji su se zbog toga bolje
oCuvali. Intenzitet njihovog propadanja bio je za nijansu slabiji na nalazistu PloCnik
(1IP=19.5%) u odnosu na ostala dva nalazista, kod kojih je gotovo identiCan (slika 7.2). Ovaj
indeks za srednje krupne sisare, takode, ukazuje na slabije propadanje i bolje oCuvanje
njihovih meksih delova na nalazistu Plocnik, u poredenju sa druga dva nalazista (slika 7.3).
Propadanje meksih krajeva dugih kostiju srednje krupnih sisara neznatno je slabije u

odnosu na krupne sisare na nalazistima Plocnik i Bubanj, dok je obrnuta situacija uoCena na
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nalazistu Vinca-Belo Brdo. Medutim, generalno, oCuvanje meksSih krajeva dugih kostiju

bilo je jako slabo na sva tri nalazista, i nije bilo povezano sa veliCinom zivotinje.

Indeksi sakupljanja (1S) za krupne sisare na sva tri nalazista imaju visoke vrednosti.
Oni pokazuju u kojoj meri su generalno, sakupljane manje kosti u poredenju sa veéim,
poredenjem zastupljenosti drugih falangi u odnosu na prve (Maltby 1985). Ovaj indeks je u
velikoj meri povezan sa naCinom sakupljanja i odrazava njegovu efikasnost. Najmanju
vrednost indeks ima na nalaziStu Bubanj, i ukazuje da su rucnim sakupljanjem tokom
iskopavanja slabije prikupljene manje kosti krupnih sisara, u poredenju sa njihovim
sakupljanjem na druga dva nalazista (slika 7.2). Zanimljivo je da je vrednost indeksa
najveca na nalazistu Plo¢nik, na kome su ostaci Zivotinja takode, ru¢no sakupljani.
Vrednost indeksa od 106.6%, ukazuje da su druge falange, iako manje od prvih,
zastupljenije, odnosno bile su vidljivije i samim tim bolje sakupljane tokom iskopavanja na
PloCniku, za razliku od prvih falangi koje su verovatno bile fragmentovanije i manje
vidljivije. Indeksi sakupljanja za srednje krupne sisare na sva tri nalazista imaju veoma
niske vrednosti (slika 7.3). Najvecu vrednost indeks sakupljanja za srednje krupne sisare
ima na nalazistu Plocnik (oko 9%), Sto ukazuje na malo bolje prikupljanje njihovih drugih
falangi na ovom, u odnosu na druga dva nalazista. Iznenaduje da je vrednost ovog indeksa
najmanja na jedinom nalazistu (Vinca-Belo Brdo) na kom je prikupljanje sprovedeno suvim
prosejavanjem; naime, indeks iznosi 0% jer nije sakupljena nijedna druga falanga
ovikaprina (tabela 4.4). Moguce je da je ovo posledica nekih drugih tafonomskih faktora, a
ne iskljuCivo sakupljanja, npr. psi su mogli da progutaju manje, druge falange ovikaprina,
ili da ih odnesu na neko drugo mesto. U svakom slucaju, indeksi sakupljanja za krupne i
srednje krupne sisare ukazuju da je bez obzira na naCin prikupljanja, da li je ono
sprovedeno rucno ili suvim prosejavanjem, na sva tri nalaziSta efikasnost sakupljanja

zavisila od veliCine Zivotinje (slike 7.2 1 7.3).

Poredenje relativne zastupljenosti ostataka zivotinja sa tragovima tafonomskih
procesa (glodanja, gorenja, kasapljenja) izmedu sva tri nalazista, ukazalo je da uocene
razlike nemaju prakticnu znacajnost (vrednost Kramerovog V, kojom se meri jaCina uticaja,

odnosno veza izmedu dve uporedene promenljive (Pallant 2011) (npr. gorenje x nalaziste),
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kod sva tri Hi-kvadrat testa kojima je ispitana statistiCka znaCajnost uocCenih razlika
(Dodatak 3/ D3.4.1-3) veoma je mala), i da su tafonomske karakteristike faunalnih uzoraka
sa nalaziSta Vinca-Belo Brdo, Plocnik i Bubanj slicne. Ovo potvrduju i rezultati poredenja
razliCitih tafonomskih indeksa kojima je izmeren stepen destrukcije ostataka krupnih i
srednje krupnih sisara na ovim nalazistima. Naime, indeksi kompletnosti (IK) i indeksi
propadanja (IP) su manje-viSe ujednaCeni na sva tri nalazista bez obzira na veliCinu
zivotinje od koje potiCu ostaci. Jedina razlika uoCena je u sakupljanju ostataka manjih
zivotinja u odnosu na one od krupnijih, usled Cega su njihovi ostaci slabije zastupljeni u
uzorcima na Sta ukazuju njihovi indeksi sakupljanja (IS). Medutim, ovaj problem (slabija
zastupljenost ostataka manjih zivotinja) uoCen je na sva tri nalazista. Stoga, s obzirom da su
tafonomske karakteristike ostataka faune na sva tri nalazista slicne, ukoliko se uoce razlike
u zastupljenosti razlicitih taksona Zivotinja, kao i u starosnim profilima glavnih domacih
vrsta (goveCeta, ovce, koze i svinje), one predstavljaju rezultat razliCitih ekonomskih
strategija i drugacijih naCina eksploatacije domacih i divljih Zivotinja u ovim naseljima.

7.2. Ekonomske strategije

Na centralnom Balkanu sredinom petog milenijuma p.n.e. dolazi do velikih
promena u obrascima naseljavanja i organizaciji naselja. Velika naselja iz prve polovine
petog milenijuma p.n.e., kao Sto su npr. Vinca-Belo Brdo (Tasi¢ et al. 2015; Tasi¢ 2017),
Divostin Il (McPherron, Srejovi¢ 1988 (eds.)), Stubline (Crnobrnja et al. 2009; Cnacuh
2013), Mali Borak (Arsi¢ et al. 2011), Plo¢nik (Radivojevi¢ et al. in press), itd., bivaju
napustena, i obrazac gusto zbijenih i velikih naselja biva zamenjen rastrkanim i manjim
naseljima iz druge polovine petog milenijuma p.n.e. (Bankoff, Winter 1990; Bori¢ 2009;
2015a; MwunaHoBuh 2017; lManasectpa et al 1993; 1996; Tripkovi¢, Penezi¢ 2017).
Takode, dolazi i do naseljavanja raznovrsnijih ekoloskih nisa, kao i prethodno nenaseljenih
poljoprivredno mariginalnih podrucja (MwunaHoBuh 2017; Puctuh-Onaunh 2005; Tasié
1995). Uporedo sa ovim promenama dolazi i do promena u drustvenoj organizaciji, kao i u
ekonomskim strategijama. Ostaci zivotinja sa arheoloskih nalazista iz ovog veoma vaznog
prelaznog perioda na centralnom Balkanu, pruzaju mogucénost da se ispita da li se i u kojoj

meri ekonomske strategije uzgajanja i lova zivotinja u naseljima iz prve i druge polovine
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petog milenijuma p.n.e. razlikuju. Stocarstvo i lov predstavljaju drustvene prakse, koje ne
podlezu samo ograniCenjima Zivotne sredine, ve¢ odraZavaju izbore koji su uslovljeni
logistiCkim razlozima i drustvenim podsticajima (Orton et al. in press; Russell 1993; 2012).
Generalno posmatrano, proizvodni kapaciteti veéih i manjih zajednica, nisu isti, pa je
verovatno i ocCekivati da Ce strategije uzgajanja i lova Zivotinja biti prilagodene njihovim
potrebama i mogucénostima. Poredenje ekonomskih strategija i naCina eksploatacije
najznacajnijin domacih vrsta Zivotinja u naseljima iz prve i druge polovine petog
milenijuma p.n.e na centralnom Balkanu, bilo je onemoguceno jer su do nedavno dostupni
faunalni uzorci sa nalazista iz druge polovine petog milenijuma bili mali (Bodnjik (Dodatak
1/ D1.4)) i/ili selektivno sakupljani (Bubanj, stara iskopavanja (Bokonyi 1991)). Nova
iskopavanja na nalazistu Bubanj (Bulatovi¢, Milanovi¢ 2012; 2014; forthcoming) (kao i na
nalazistu Velika humska Cuka (Bynatosuh, MunaHosuh 2015) tokom kojih je sakupljena
velika koliCina ostataka zivotinja, pruzila su priliku da se dobiju prva saznanja o lokalnim
ekonomskim strategijama zajednica iz druge polovine petog milenijuma p.n.e., i da se bar

donekle postojece praznine popune.

Kako bi se ustanovilo kakva je bila uloga i znacaj glavnih vrsta domacih i divljih
zivotinja u ekonomiji naselja Vinca-Belo Brdo, Plocnik (u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-
1) horizontima) 1 Bubanj, kao i kako bi se ispitalo postojanje razlika izmedu njih,
uporedena je njihova zastupljenost. Rezultat Hi-kvadrat testa, ukazuje da su uocene razlike
u zastupljenosti razlicitih taksona Zzivotinja na nalazistima Vinca-Belo Brdo, Plocnik i
Bubanj (slika 7.4), statisti¢ki znacajne (x* (df = 15) = 1176.824, p = 0.001) sa umerenom
jacinom uticaja (Kramerovo V = 0.204) (Dodatak 3/ D3.4.4).

Uzgajanje domacih Zivotinja predstavljalo je okosnicu ekonomije u sva tri naselja.
Znacaj lova i njegov udeo u ekonomiji varira od naselja do naselja, neovisno od perioda iz
kog potiu. Naime, ucestalost divljih Zivotinja kre¢e se od 18.4% na nalaziStu Vinca-Belo
Brdo, preko 14.3% na Bubnju, do svega 4.7% u mladim (H 2-1) horizontima na nalaziStu
Plocnik. U naseljima iz prve polovine petog milenijuma p.n.e. (Vinca-Belo Brdo, Plocnik),

stoCarstvo je bilo usmereno ka uzgajanju domaceg goveCeta. Relativna zastupljenost
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domaceg goveceta kreCe se od 33.6% na nalaziStu Vin€a-Belo Brdo, preko 56% u starijim
(H 4-3), do Cak 69.7% u mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu Plocnik.

®mDomace govece  ®Ovikaprini  ®mDomacasvinja  ®Divlje Zivotinje
% BOP

70
60
50
40
30 -
20 -

10 -
0 -

Vin€a-Belo Brdo  Plocnik H 4-3 Plocnik H 2-1 Bubanj

Slika 7.4: Relativna zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja na nalazistima Vinca-Belo Brdo, Plocnik (u
starijim (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizontima) i Bubanj (BOP — broj odredenih primeraka)

Domaca svinja se na nalazistu Vinca-Belo Brdo nalazi na drugom mestu po
brojnosti ostataka sa 20.4% BOP, a na nalazistu Plo¢nik na treem u oba horizonta.
Medutim, tokom vremena na nalazistu PloCnik, dolazi do smanjenja relativne zastupljenosti
domace svinje sa 11.3% u starijim (H 4-3) na 6.1% u mladim (H 2-1) horizontima.
Zastupljenost ovikaprina, drugog najbrojnijeg taksona na nalaziStu PlocCnik, nije se
znaCajnije menjala tokom vremena, i iznosi 16.4% u starijim (H 4-3), odnosno 17% u
mladim (H 2-1) horizontima. Na nalazistu Vinca-Belo Brdo, ovikaprini se nalaze na treem
mestu po brojnosti ostataka sa 19.4% BOP. S druge strane, za razliku od ovih naselja iz
prve polovine petog milenijuma p.n.e., na Bubnju, stoCarstvo je bilo usmereno ka uzgajanju
ovikaprina. Naime, na ovom nalaziStu, njihovi ostaci su najzastupljeniji sa 33.6% BOP, a
zatim od domaceg goveCeta sa 30.5%, dok je domaca svinja zastupljena sa 14.7%.
Preliminarni podaci sa drugog eponimnog nalazista, iz druge polovine petog milenijuma
p.n.e., Velika humska Cuka (Dodatak 1/ D1.5), takode, ukazuju da je stoCarstvo bilo
usmereno ka uzgajanju ovikaprina koji su zastupljeni sa 37.3% BOP. ZnaCajnu ulogu u
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ekonomiji naselja imalo je i uzgajanje domaceg goveceta (27.6%), kao i domace svinje
(20%), dok je lov predstavljao sporednu aktivnost za nabavku hrane i sirovina (9.8%).

Kako bi se ispitalo da li se generalno mogu uociti odredeni trendovi u ekonomskim
strategijama na centralnom Balkanu tokom petog milenijuma p.n.e., uporedena je
zastupljenost razliCitin taksona zivotinja na nalazistima iz ovog perioda. Analiza
korespondencije obuhvatila je ukupno 13 faunalnih uzoraka sa 12 arheoloskih nalazista —
od kojih su deset iz prve polovine (VinCa-Belo Brdo, Plocnik — stariji (H 4-3) i mladi (H 2-
1) horizonti, Divostin 11, Belovode, Petnica, Vitkovo, Stubline, Opovo, Gomolava, Mali
Borak), a dva iz druge polovine petog milenijuma p.n.e. (Bubanj, Velika humska Cuka)
(Dodatak 3/ D3.4.5). Divlje zivotinje grupisane su i posmatrane kao dve promenljive. Jednu
grupu (divlje (JSSG) Cinile su ekonomski znacajne divlje Zivotinje koje se na svim
nalazistima javljaju u ve¢em broju — jelen, svinja, srna i goveCe, dok su u drugu grupu
(ostale divlje) svrstane divlje zivotinje (medved, razne vrste mesozdera, dabar, zec)
zastupljene u malom broju, i koje nisu imale nikakav znacaj u ekonomiji ovih naselja.>®

Rezultat analize korespondencije prikazan je na slici 7.5 i Dodatak 3/ D3.4.5.

Prve dve dimenzije (od ukupno pet) zajedno objaSnjavaju 92.2% inercije
(varijanse). Prva dimenzija objaSnjava najveCi deo inercije 53.4%, dok druga objaSnjava
preostalih 38.8%. Prva dimenzija (x-osa) odvaja divlje (JSSG) (69.3%) i ostale divlje (1%)
na levoj strani, od ovikaprina (21.1%), domace svinje (4.3%), domaceg goveceta (3.6%) i
psa (0.6%) na desnoj strani (slika 7.5), odnosno prva dimenzija objasSnjava koliki je bio
znaCaj lova, a koliki znaCaj stoCarstva u ekonomiji ovih naselja. Na osnovu prve dimenzije,
sa leve strane, grupisala su se dva kasnovincanska nalazista na kojima su divlje zivotinje
(jelen, svinja, srna i govece) zastupljenije od domacih, i ¢ine oko 51-53% BOP — Opovo
(Greenfield 1986a) i Petnica (Orton 2008), kao i Gomolava, na kojoj su takode one
zastupljene u velikom broju, sa oko 43% (Orton 2008). Na suprotnoj, desnoj strani, nalaze
se sva ostala nalazista sa znatno manjim procentom divljih zivotinja. Od nalaziSta sa desne

strane, najveca zastupljenost divljih (jelena, svinje, srne i goveceta) Zivotinja uocena je na

%% Na veéini nalazi$ta ostaci “ostalih divljih” Zivotinja zajedno &ine ispod i oko 1% BOP, dok su na dva
nalaziSta, njihovi ostaci malo brojniji, i Cine 2.5% BOP (Petnica (Orton 2008), odnosno 2.8% BOP (Velika
humska cuka (Dodatak 1/ tabela D1.5.1).
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nalazistu Vinca-Belo Brdo — 18.4%, a zatim na nalaziStima Divostin Il (oko 15%) (Bokonyi
1988) i Bubanj (14.3%). S druge strane, najmanje su zastupljene na nalazistu Mali Borak
(oko 8%) (Bnaxwuh, PagmaHouh 2011), kao i u mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu

Plo¢nik, sa samo 4.7%.

2.0 .
Vitkowo O Nalaziite
o 4 Taleson
1.59
ostale divije : pas Humska Cuka
9 : A [+]
1.0+ i Bubanjo
— I B ) wile ..
= 1§F1.n|: ?'to Belo Bro ovikaprin
G |
& 054 Peinica ! Adomaéa svinja
- O p Opovo :
=
® divije (JSSG) : Beloveds
i ... PloinikH43
B 0.0-------Gomolava-— beee A
- Goommm’ﬁ Stuhline 00
o Divaostin II
A ! © PloénikH 21
0.5 LA
rdomace govede
107 | Maki Borak
0
-1 | T | T T T
-1.5 -10 -0.5 0.0 0.5 1.0 1.5 20
Dimenzija 1 (53.4%)

Slika 7.5: Rezultat analize korespondencije — poredenje zastupljenosti razli€itih taksona Zivotinja na
nalaziStima iz petog milenijuma p.n.e. na centralnom Balkanu (divlje (JSSG) = jelen, svinja, srna i govece,

ostale divlje = medved, razliite vrste mesozdera, dabar, zec)

Kada je u pitanju druga dimenzija (y-osa), ona odvaja sa donje strane, domace
govece (42.6%), od ovikaprina (33.7%), domace svinje (7.9%), psa (6.9%), divljih (JSSG)
(6.1%) 1 ostalih divljih zivotinja (2.9%) sa gornje strane (slika 7.5). Stoga, ova druga
dimenzija objaSnjava kakve su strategije stoCarstva bile praktikovane u ovim naseljima,
odnosno, ukazuje na postojanje razliCitih strategija stoCarstva. Na jednoj strani, oko
domaceg goveceta (donji desni kvadrat), grupiSu se kasnovincanska nalazista — Plo¢nik
(stariji (H 4-3 i mladi (H 2-1) horizonti), Divostin 1, Stubline i Mali Borak, na kojima je
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domace govecCe bilo veoma zastupljeno, izmedu 55% (Stubline (Bulatovi¢, preliminarni
podaci)) i 87% (Mali Borak (Bnaxwuh, PagmaHosuh 2011)), i Cije je uzgajanje Cinilo
okosnicu njihove ekonomije. Na ovoj donjoj strani, nalazi se i Gomolava sa stoCarstvom
takode usmerenim ka uzgajanju domaceg goveceta (zastupljeno sa 47.7% (Orton 2008)), ali
se od ove grupe nalazista razlikuje po znatno veem broju divljih Zivotinja (jelen, svinja,
srna i govecCe), zbog Cega je pomerana ka naseljima Opovo i Petnica, u kojima je lov bio
ekonomski znaCajniji u odnosu na stocarstvo. Medutim, i u ovim naseljima, stoCarstvo je
bilo usmereno ka uzgajanju domaceg goveceta, koje je na njima zastupljeno sa oko 31%
(Greenfield 1986a; Orton 2008). U svim ovim kasnovinCanskim naseljima, na kojima je
stoCarstvo u najvecoj meri pocivalo na uzgajanju domaceg goveceta, uzgajanje domace
svinje i ovikaprina bilo je od manjeg znaCaja za njihovu ekonomiju. Medutim, u
kasnovin¢anskom naselju Belovode, i pored toga Sto je stoCarstvo u velikoj meri bilo
usmereno ka uzgajanju domaceg goveceta (zastupljeno sa 48.9%), i uzgajanje ovikaprina i
domace svinje bilo je znaCajno (zastupljeni su sa 17.6%, odnosno 17%) (Stojanovi¢, Orton
in press)). Stocarstvo zasnovano na uzgajanju domaceg goveceta (zastupljeno sa 33.6), kao
i na uzgajanju domace svinje (zastupljena sa 20.4%) i ovikaprina (19.5%) karakteriSe i
naselje Vinca-Belo Brdo. Medutim, za razliku od Belovoda, u njegovoj ekonomiji i lov
predstavlja znaCajnu aktivnost za nabavku hrane i sirovina (divlje vrste Cine 18.4%). S
druge strane, stoCarstvo dva naselja iz druge polovine petog milenijuma p.n.e. — Bubanj i
Velika humska Cuka, bilo je usmereno ka uzgajanju ovikaprina (zastupljeni sa 33.4%, i
37.3%), ali i ka uzgajanju domaceg goveceta (zastupljeno sa 30.6%, i 27.6%) i domace
svinje (zastupljena sa 20.4%, i1 20%). Generalno, Cini se da ova druga dimenzija (slika 7.5),
razdvaja naselja u kojima su strategije stoCarstva bile usmerene iskljucivo ka uzgajanju
domaceg goveceta koje je dominantno u odnosu na sve ostale vrste (donji desni kvadrat),
od onih u kojima praktikovane strategije stoCarstva nisu poCivale na uzgajanju jedne
dominante vrste, ve¢ su podrazumevale pored uzgajanja glavne vrste, i znacajno oslanjanje
na ostale ekonomski glavne domace Zivotinje (gornji desni kvadrat). Medutim, dok je i kod
ovih kasnovinCanskih naselja (VinCa-Belo Brdo, Belovode) iz prve polovine petog
milenijuma p.n.e., domaée govece ekonomski glavna vrsta, kod naselja iz druge polovine

petog milenijuma p.n.e. (Bubanj, Velika humsa Cuka) dolazi do promene, i tu glavnu ulogu
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u njihovoj ekonomiji preuzimaju ovca i koza. Ova naselja iz gornjeg desnog ugla (slika
7.5), karakteriSe i veca zastupljenost psa u odnosu na druga naselja. Naime, psi su
najbrojniji na Bubnju sa 5%, a zatim na Vinci-Belom Brdu sa 4.5% i Velikoj humskoj Cuki
sa 4%. Tragovi kasapljenja na kostima pasa ukazuju, da se na Bubnju i Vinci-Belom Brdu,
povremeno koristilo u ishrani i njihovo meso (Bulatovi¢ 2010; Dimitrijevic 2008).
Nalaziste Vitkovo je u svakom smislu izuzetak (ovikparini su najzastupljeniji sa Cak 55.4%,
zatim, domace govece sa 12.7% i domaca svinja sa 11%, dok su divlje Zivotinje zastupljene
sa 12.8%), vrlo moguce zbog toga $to faunalni uzorak potice iz samo jedne otpadne jame u
naselju (bynatosuh 2011; 2012), i zastupljenost razliCitih taksona u njemu, svakako se ne

moze smatrati reprezentativnim za celo naselje.

U svakom slucaju, iako su u ovom trenutku, informacije o ekonomskim strategijama
zajednica iz druge polovine petog milenijuma p.n.e. na centralnom Balkanu, dostupne za
samo dva naselja — Bubanj i Velika humska Cuka, one ukazuju da dolazi do promena u
strategijama stoCarstva, koje se na prvom mestu ogledaju u veéem oslanjanju na ovikaprine.
Ono Sto ih generalno karakteriSe, jeste pored njihovog uzgajanja u vecem broju (kao
glavnih domestikata), i znacajnije oslanjanje i uzgajanje drugih vrsta domacih Zivotinja — u
ovom slucaju govecCeta i svinje. Ovakva strategija stoCarstva, koja nije podrazumevala
uzgajanje jedne dominantne vrste (domadeg govecCeta) koja Kkarakterise vecinu
kasnovinCanskih naselja iz prve polovine petog milenijuma p.n.e., praktikovana je i kasnije
tokom srednjeg i1 kasnog eneolita na podrucju centralnog Balkana (okvirno tokom Cetvrtog/
i u prvoj polovini treCeg milenijuma p.n.e.) (slika 7.6, Dodatak 3/ D3.4.6). Ono Sto dalje iz
ovoga moze da se pretpostavi, jeste da je ovakva strategija stoCarstva, bila prilagodenija
manjim zajednicama i njihovim proizvodnim kapacitetima i potrebama, koje su
prvenstveno bile usmerene ka smanjenju rizika i stabilnosti stada. Oslanjanje u velikoj meri
i uzgajanje jedne dominantne vrste (domaceg goveCeta), mozda ukazuje na neki vid
specijalizacije stoCarstva (Halstead 1996). To verovatno podrazumeva i drugaciju
organizaciju proizvodnje i vece proizvodne kapacitete s obzirom da je uzgajanje goveCeta
skupa i riziCna investicija (Bogucki 1993), a verovatno i drugaCije druStvene potrebe i
pobude (npr. kompeticija, akumulacija bogatstva, itd. (Russell 1998; Orton 2012)). S druge
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strane, ukoliko se tezi smanjenju rizika u uzgajanju stada domacinstva/zajednice, smatra se,
da se obiCno uzgajaju stada sastavljena od razliitin vrsta koje nisu podlozne istim

bolestima, i Ciji odnos se moze prilagoditi razliCitim uslovima Zivotne sredine i drustvenim
potrebama manjiih zajednica (Ingold 1980).
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Slika 7.6: Rezultat analize korespondencije — poredenje zastupljenosti razli€itih taksona Zivotinja na
nalazistima u kasnom neolitu i eneolitu na centralnom Balkanu (SE - srednji eneolit, KE — kasni eneolit;

divlje (JSSG) = jelen, svinja, srna i govece, ostale divlje = medved, razliCite vrste mesozdera, dabar, zec)

Ovo poredenje zastupljenosti razliitin taksona zivotinja u naseljima iz petog i
Cetvrtog (/i prve polovine treceg) milenijuma p.n.e. na centralnom Balkanu, zanimljivo je,
jer je s jedne strane, ukazalo na postojanje kontinuiteta u ekonomskim strategijama na
lokalnom nivou koje su mozda povezane i sa uslovima zivotne sredine (slika 7.6). Naime,
ekonomske strategije koje su u ranog eneolitu praktikovane na Bubnju, i koje se zasnivaju
na uzgajaju ovikaprina, ne menjaju se znacajnije ni kasnije tokom srednjeg i kasnog

eneolita (Bulatovi¢ forthcoming). Takode, i tokom trajanja kasnog eneolita u Petnici, lov i
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dalje, kao i u kasnom neolitu ima veci ekonomski znacaj od stoCarstva koje se zasniva na
uzgajanju domaceg goveCeta (Greenfield 1986a; Orton 2008). Ono 5to je posebno
zanimljivo, jeste to Sto se sa svim ostalim eneolitskim naseljima (u gornjoj desnoj Cetvrtini
kvadrata) (slika 7.6, Dodatak 3/ D3.4.6), od naselja iz prve polovine petog milenijuma
p.n.e., grupiSe nalaziste Vinca-Belo Brdo, Cije se ekonomske strategije, kako izgleda,
prilicno razlikuju od ostalih praktikovanih u istovremenim naseljima. Na neki nacin, ovo je
nagovestaj promene trenda u ekonomskim strategijama koji ¢e do punog izrazaja doci u
drugoj polovini petog milenijuma p.n.e. (a i kasnije) na centralnom Balkanu, a koji vodi ka
raznovrsnijim strategijama stoCarstva, prilagodenim potrebama manjih zajednica. Na
lokalnom nivou, ovo moZda ukazuje na neku vrstu ekonomske degradacije usled sve veéih
tenzija izmedu domacinstava i zajednice (Tringham 1992), koje vode ka slabljenju
kohezivnih veza u naselju (Bori¢ 2015a). Medutim, ova pretpostavka o ekonomskoj
degradaciji kranje je upitna, s obzirom, da u ovom trenutku ne postoje podaci o strategijama
stoCarstva koje su praktikovane u ovom naselju tokom trajanja ranijin faza vinCanske

kulture.
7. 3. Strategije eksploatacije domadih Zivotinja

Promene u veliCini naselja, obrascima naseljavanja i pokretljivosti, koje se deSavaju
sredinom petog milenijuma p.n.e. na centralnom Balkanu, izmenile su obim i organizaciju
stoCarstva. Naime, s obzirom da su drustvena organizacija i nacin privredivanja medusobno
povezani, oCekivano je da su se promene jednog aspekta, odrazile i na promene drugog.
Strategije eksploatacije domacih Zivotinja predstavlju vazan segment ekonomije, i
generalno, ukazuju na organizaciju proizvodnje, kao i na intenzitet koris¢enja Zivotinja.
Upotreba sekundarnih proizvoda — mleka, vune i vuce, jedan je od pokazatelja intenziteta
koriS¢enja Zivotinja, a takode, predstavlja i jedan od oblika ekonomske intenzifikacije.
Sekundarni proizvodi koji mogu da se eksploatiSu vise puta tokom Zzivota zivotinje, Cine
zivu zivotinju vrednijom, i dovode do uspostavljanja novih odnosa na relaciji Covek-
zZivotinja (Bogucki 1993:492).
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U svom originalnom teorijskom modelu, Serat je sekundarne proizvode posmatrao
kao jedan “paket”, odnosno, smatrao je da dolazi do njihovog istovremenog usvajanja posle
neolita, a tokom eneolita i bronzanog doba na Sirem podrucju Bliskog istoka i Evrope
(Sherratt 1981; 1983; 1987). Takode, isticao je da je njihov znaCaj bio “revolucionaran®, i
da je njihovo usvajanje iz korena promenilo tadasnje zajednice: upotreba pluga — dovela je
do intenzifikacije poljoprivredne proizvodnje, i omogucila kolonizaciju poljoprivredno
marginalnih podrucja, upotreba kola — dovela je do vece pokretljivosti, a upotreba mleka i
vune — obezbedila je nove sirovine koje mogu da se razmenjuju i akumuliraju (Sherratt
1981; 1983). Ove tehnoloske inovacije, zatim je povezao sa promenama u organizaciji rada
i povecanoj ulozi muskaraca u poljoprivrednim aktivnostiima, patrilinearnom nasledivanju,
za koje je smatrao da su kljucni faktori uspostavljanja nove druStvene organizacije i
obrazaca naseljavanja (Sherratt 1981; 1983; 1997). Kasnije, na osnovu brojnih razliCitih
arheoloskih (npr. Bogucki 1984b; Champan 1981; 1982), arheozooloskih (npr. Greenfield,
Arnold 2015; Isakidou 2006; Vigne, Helmer 2007), biohemijskih (npr. Craig 2002; Craig et
al. 2005; Ethier et al. 2017; Evershead et al. 2008), izotopskih (npr. Balasse, Tresset 2002;
Balasse et al. 2001) i paleogenetskih (Burger et al. 2007; Itan et al. 2009) istrazivanja,
ustanovljeno je da se ne moze govoriti o jednom istovremenom “paketu” sekundarnih
proizvoda, i da da se pocCeci (vreme) njihove upotrebe razlikuju od podrucja do podrucja,
kao 1 da se neki proizvodi (mleko, vuca) koriste i ranije, tokom neolita. Medutim, iako su
neki proizvodi (npr. mleko)>* koriseni i ranije, smatra se da je to bilo u malom obimu
(Craig et al. 2000; Greenfield 2010), i da, u eneolitu i bronzanom dobu, dolazi do njihovog
intenzivnijeg koris¢enja (Greenfield 2010:46).

Jedan od naCina da se ustanovi intenzitet koriS¢enja domacih Zivotinja, odnosno da
se utvrdi li su upotrebljivani i njihovi sekundarni proizvodi, jeste na osnovu proucavanja
njihovih starosnih i polnih profila sa arheoloskih nalaziSta. Naime, smatra se da se
drugaCije strategije eksploatacije stada odrazavaju razli¢ito na njihovu starosnu i polnu
strukturu. Na osnovu etnografskih proucavanja savremenih stada predlozeno je nekoliko

* Na centralnom Balkanu, na osnovu biohemijskih analiza ostataka lipida u keramickim posudama sa
nalaziSta Blagotin, Grivac i Divostin |, potvrdeno je da se mleko koristilo jo§ krajem sedmog milenijuma
p.n.e. (Ethier et al. 2017). Kada su u pitanju naselja iz petog milenijuma p.n.e. upotreba mleka, ovom
metodom, (za sada) potvrdena je u naselju Vinca-Belo Brdo (Tasi¢ 2015:111-112).
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teorijskin modela eksploatacije (Payne 1973; Redding 1981; 1984; Vigne, Helmer 2007),
koji predstavljaju polaznu osnovu i okvire pri interpretaciji starosnih i polnih profila
dobijenih analizom faunalnog materijala sa arheoloskih nalazista.

Sebastijan Pejn (Sebastian Payne) je na osnovu prouCavanja eksploatacije
savremenih stada ovaca sa podrucja Turske, definisao tri osnovna modela — za meso, mleko
i vunu, koje karakteriSu razliCite starosne i polne strukture stada u zavisnosti od primarnog
cilja eksploatacije (Payne 1973). Kada je eksploatacija mesa glavni cilj proizvodnje vecina
mladih jedinki, pretezno muZjaka bi¢e zaklana u periodu dostizanja optimalne teZine,
izmedu 18 i 30 meseci starosti (Payne 1973:281-282). Veliki procenat odraslih jedinki
¢inice Zenke, Cak 80-98% (Bates 1973:147; Redding 1981), koje se drZe u Zivotu sve kod
njihova plodnost ne poCne da opada, Sto se obicno deSava oko pete godine Zivota i kasnije
(Redding 1981:206). Medutim, kada je glavni cilj proizvodnja vune, prisutne su odrasle
jedinke oba pola, koje su podjednako znaCajne za proizvodnju vune (Payne 1973:281). S
druge strane, kada je eksploatacija usmerena na proizvodnju mleka, veliki procenat mladih
muZzjaka, starosti do dva meseca, bi¢e zaklan zbog povecanja koli¢ine mleka za ljudsku
upotrebu (Payne 1973:281). Ovi modeli zasnivaju se na pretpostavci da je odluka stoCara
usmerena ka optimizaciji jednog proizvoda. Medutim, retko kada je eksploatacija usmerena
isklju€ivo na proizvodnju jednog proizvoda, i ¢esCi je slucaj da istovremeno dolazi do
eksploatacije viSe proizvoda (Payne 1973:282). Takode, oni predstavljaju staticne modele,
a veliCina stada ¢e verovatno oscilirati od uslova Zivotne sredine, kao i od drustvenih
podsticaja (akumulacija bogatstva, drustvene obaveze, itd. (Cribb 1987)). Ovi modeli
eksploatacije ovaca — za meso, mleko i vunu, Cesto se primenjuju i pri interpretaciji
starosnih i polnih profila domaceg goveCeta sa arheolodkih nalazista. Medutim, primena
modela za mleko koji karakterise klanje veoma mladih jedinki, starosti do dva meseca
(Payne 1973), je veoma problematic¢na. Naime, za razliku od ovaca i koza, koje mogu da se
muzu i bez prisustva mladunaca, za muzu krava u proslosti bilo je neophodno prisustvo
teladi (Balasse 2003:3). Stoga, eksploatacija mleka goveceta nikad ne bi podrazumevala
klanje veoma mladih jedinki, osim u slu¢aju postojanja nekih tehnoloskih dostignuéa, koja
bi zamenila prisustvo teladi tokom muze (Sherratt 1997:177; Vigne, Helmer 2007:26-28).
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Kod danasnjih mleCnih krava, ovaj refleks pustanja mleka u prisustvu teladi, selekcijom je
iskorenjen, zbog Cega starosna struktura savremenih stada, ne moze da posluzi kao
adekvatan model za poredenje i detekciju eksploatacije mleka domadeg govecCeta u
praistoriji (Vigne 2008:197). Medutim, to je moguce uoCiti na osnovu tzv. modela “post-
laktacijskog” klanja (Balasse, Tresset 2002; Balasse et al. 1997; 2000). Ovaj model
karakteristiCan je po visokom procentu teladi, klanih po prestanku laktacije kod krava, u
starosnoj dobi izmedu pet i devet meseci, s jedne, kao i po klanju krava starosti od Cetiri do
osam godina, s druge strane (Balasse, Tresset 2002).

Jedan od faktora koji utiCe na strategije eksploatacije jeste i odrzivost stada,
odnosno smanjenje rizika, bez obzira da li je eksploatacija usmerena ka mesu ili mleku
(Redding 1984). Stoga je, RiCard Reding (Richard Redding) predlozio dva nova teorijska
modela — za maksimizaciju energije (proteina) i za optimizaciju sigurnosti stada (Redding
1981; 1984). Razvio je ove modele uzimajuci u obzir Siri spektar podataka, kao Sto su
odnos ovaca i koza, i njihove medusobne fizioloske i produktivne razlike®™, starosna
struktura, kao i odnos odraslin muzjaka i zenki, a zatim ih je testirao na etnografskim i
arheoloskim podacima (Redding 1981; 1984). Model za maksimizaciju energije (iz mesa i
mleka) podrazumeva klanje mladih muzjaka tokom prve tri godine zivota, usled Cega je u
stadu veci broj odraslih Zenki (Redding 1981:200). Drugi teorijski model za optimizaciju
sigurnosti stada, usmeren je ka minimizaciji fluktuacije veliCine i produktivnosti stada
(Redding 1984:204). On predvida ostavljanje jednog dela muzjaka u zivotu do kraja druge
godine Zivota, kako bi se veli¢ina stada osigurala u sluc¢aju da sledeée godine bude rodeno
manje mladunaca (Redding 1984:204).

Nedavno su, Zan-Deni Vinj (Jean-Denis Vigne) i Danijel Elmer (Daniel Helmer),
na osnovu etnografskih proucavanja u Francuskoj, predlozili dva dodatna teorijska modela
eksplotacije — mleko tip B i meso tip B (Vigne, Helmer 2007). Oni se ne zasnivaju na
optimizaciji jednog proizvoda, i mogu da se Kkoriste za interpretaciju slozenih,

kombinovanih strategija eksploatacije zivotinja (Arbuckle et al. 2009:134). Za razliku od

% Npr. ovce su tolerantnije na hladnoéu i vlazne uslove, imaju meso i mleko veéeg kvaliteta, ali i manju
otpornost na bolesti, dok koze s druge strane, imaju vecu stopu reprodukcije, ve¢u mle¢nu produktivnost i
bolju toleranciju na susu i ekstremne uslove (Redding 1981).
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Pejnovog modela eksploatacije mleka (koji je oznaCen kao mleko tip A), u kome je najvise
jagnjadi zaklano tokom prva dva meseca zivota (A stupanj ((Payne 1973)), model mleko tip
B karakteristiCan je po odlozenom klanju jagnjadi tokom prve godine Zivota. Ovaj model
karakteriSe visoka stopa smrtnosti jagnjadi starosti izmedu 6 i 12 meseci (C stupanj (Payne
1973)), kao i odraslih Zenki starosti izmedu 2 i 4 godine (E-F stupnjevi (Payne 1973)), koje
se kolju kada pocne da opada njihova reproduktivni i mleCni potencijal (Vigne, Helmer
2007:20). Model meso B podrazumeva umerenu eksploataciju mesa, i u njemu najveci
procenat jedinki klan je u periodu izmedu 12 i 24 meseci starosti (D stupanj (Payne 1973)),
dok su i u njemu, u znaCajnom broju prisutne Zenke starosti izmedu 2 i 4 godine, kao i

jagnjad (muzjaci) starosti izmedu 6 i 12 meseci (Vigne, Helmer 2007:23).

Prilikom rekonstrukcije strategija eksploatacije domacih Zivotinja u proSlosti, treba
imati na umu da su spomenuti teorijski modeli zasnovani na ,,idealnim* profilima smrtnosti
koji teSko da se mogu sresti u arheoloskoj realnosti. Oni ignoriSu Citav niz faktora koji uticu
na odluku o klanju, od sigurnosti stada i dostupnosti stocne hrane (Redding 1981) do
prestiza i znaCaja zivotinje u razmeni i komunalnoj konzumaciji (Russell 1998; 1999;
2012). Od svih teorijskih modela, najvise je kritikovan Pejnov model za mleko, jer opisuje
intenzivnu proizvodnju mleka visokospecijalizovanih savremenih stada, usled Cega je
njegova primena na praistorijska stada dosta upitna (Arbuckle et al. 2009; Halstead 1998;
Marom, Bar-Oz 2009; Russell 1993). Ovaj model, karakteriSe velika zastupljenost jedinki
najmlade starosne kategorije koja je i najviSe podlozna propadanju usled tafonomskih
procesa (Halstead 1998; Munson 2000). S druge strane, proizvodnja mleka moguca je i bez
klanja veoma mladih jedinki (npr. ako se one odbiju od dojenja), usled Cega je eksploataciju
mleka na osnovu starosnih profila najteze identifikovati (Arbuckle et al. 2009; Halstead
1998). Medutim, uprkos nedostacima, predlozeni teorijski modeli eksploatacije
predstavljaju korisne okvire za interpretaciju starosnih i polnih profila stada domacih
zivotinja sa arheoloskih nalazista, i svakako su korisni za uoCavanje opstih trendova u

stategijama eksploatacije domacih Zivotinja (Greenfield 2010:34).
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7.4. Strategije eksploatacije domadeg goveceta

Domace govece daje Sirok spektar proizvoda — meso, mleko, koZu, kost, dubrivo.
Od ostalih domacih ekonomski znaCajnih Zivotinja, razlikuje se po svojoj veli€ini i snazi
usled Cega se koristi kao vucna Zivotinja. Vucna snaga domaceg govecCeta direktno
zamenjuje ljudsku, i smanjuje vreme potrebno za obavljanje iste koliCine posla, sto dodatno
povecava hjegovu vrednost posle dostizanja odraslog doba.

Uzgajanje domaceg goveceta je u sva tri naselja predstavljalo znacajnu ekonomsku
aktivnost. Na nalaziStu Plo¢nik tokom oba horizonta (faze), domaée govece je dominanta
vrsta, na Cijem se uzgajanju i zasnivalo stoCarstvo. S druge strane, na Vinci-Belom Brdu,
domace govece je glavna vrsta, ali je njegovo uzgajanje bilo izbalansirano sa uzgajanjem
drugih domacih Zivotinja (svinje i ovikaprina), dok je na Bubnju bilo na drugom mestu po

znacaju, posle uzgajanja ovikaprina.

Kako bi se ispitalo da li postoje razlike u strategijama eksploatacije domaceg
govecCeta na nalazistima VinCa-Belo Brdo, Plocnik (u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1)
horizontima) i Bubanj, uporedene su njegove dentalne krive prezivljavanja (slika 7.7).
Tokom prvih osam meseci Zivota, stopa prezivljavanja domaceg goveCeta na nalazistima
Vinca-Belo Brdo i Bubanj, niza je u odnosu na njegovo prezivljavanje u oba horizonta na
nalazistu PloCnik. Naime, na VincCi-Belom Brdu, osmi mesec prezivelo je oko 73% jedinki,
a na Bubnju oko 78%, dok je na Plo¢niku u starijim (H 4-3) horizontima oko 87% domaceg
goveceta bilo starije od osam meseci, a u mladim (H 2-1) ¢ak 91%. Relativno visoka stopa
smrtnosti (oko 11%) veoma mladih jedinki domadeg goveceta, neposredno po rodenju
tokom prvog meseca Zivota, primecena je jedino na nalazistu Vinca-Belo Brdo. Oko 60%
jedinki dozivelo je 18. mesec zivota na nalazistima VinCa-Belo Brdo i Bubanj, a u starijim
(H 4-3) horizontima na nalazistu PloCnik oko 69%, dok je u mladim (H 2-1) Cak 85%
jedinki domaceg goveceta bilo starije od 18 meseci. Stopa preZivljavanja domaéeg goveceta
posle ovog perioda kontinuirano opada.

243



Vinca-Belo Brdo (BOP=49)
Plo¢nik H 2-1 (BOP=26)

Plo¢nik H 4-3 (BOP=30)
Bubanj (BOP=34)

100 -\\
80
=
< 60
D
S 40
X \
0 } } } } } } } |
Q N © S Q > > &> >
Al A\ A\ A &
BN
J S d
& o

Slika 7.7: Poredenje dentalnih kriva preZivljavanja domaceg govecCeta na nalazistima Vinca-Belo Brdo,
Plocnik (u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima) i Bubanj (BOP - broj odredenih primeraka, trajanje
stupnjeva troSenja (0-30, u mesecima) prema Halstead 1985)

Odraslo doba (Cetvrtu godinu zivota) na nalazistu Vinca-Belo Brdo dozivelo je oko
39% jedinki domaceg govecCeta, na nalazistu Plo¢nik u starijim (H 4-3) horizontima oko
30%, a na Bubnju oko 26%. S druge strane, u mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu
Plocnik, ¢ak 58% jedinki domadeg goveceta dozivelo je odraslo doba. Uocene razlike u
zastupljenosti odredenih starosnih kategorija u profilima domaceg goveceta na nalazistima
VinCa-Belo Brdo, Plocnik (stariji (H 4-3) i mladi (H 2-1) horizonti) i Bubanj, imaju
marginalnu statistiCku znacajnost (Fiserov egzaktan test: p = 0.090, Kramerovo V = 0.197).
Jedino se starosni profil domaceg goveceta iz mladih (H 2-1) horizonata na nalazistu
PloCnik znaCajno razlikuje od ostalih, po slaboj zastupljenosti najmladih starosnih
kategorija (ABC, jedinke starosti do 18 meseci (Halstead 1985)) s jedne strane, i po velikoj

zastupljenosti najstarijih starosnih kategorija (GHI, odrasle i stare jedinke (Halstead 1985))
s druge (Dodatak 3/ D3.4.7).

Starosni profil domaceg goveceta iz mladih (H 2-1) horizonata na nalazistu Plocnik,
koji karakteriSe visoka stopa prezivljavanja tokom prve Cetiri godine zivota, kao i to Sto je

oko 60% jedinki doZivelo odraslo doba, ukazuje da je uzgajanje domaceg goveceta bilo
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usmereno ka odraslim jedinkama. Visoka stopa smrtnosti domaceg goveCeta tokom prve
Cetiri godine zivota na nalazistima Vinca-Belo Brdo, Plo¢nik u starijim (H 4-3) horizontima
i Bubanj, ukazuje da je njihovo uzgajanje bilo usmereno ka eksploataciji mesa, dok
prisustvo teladi zaklanih u periodu izmedu jednog i osam meseci starosti ukazuje da je u
odredenoj meri eksploatisano i mleko (mleko tip B, prema Vigne, Helmer 2007). U mladem
(H 2-1) horizontu na nalazistu Plocnik, medu jedinkama starijim od tri godine, gotovo
podjednako su zastupljeni i muzjaci i zenke (odnos 1:1.3), sto nije bio slucaj u starijem (H
4-3), u kome su zenke starije od tri godine bile Cak deset puta brojnije (tabela 5.9). Ovo
upucuje na to da su u mladem (H 2-1) horizontu na Plo¢niku, i muZjaci bili znaCajni kao i
Zenke, i da je stoga veCi broj njih, drZzan duZze u Zivotu. S druge strane, na Bubnju Zenke
domaceg goveceta su preko pet puta bile brojnije od muzjaka, medu jedinkama starijim od
tri godine (tabela 6.10), dok je na VincCi-Belom Brdu njihov odnos bio ujednaceniji (1.4:1 u
korist zenki) (tabela 4.7). Visoka stopa smrtnosti veoma mladih teladi tokom prvih mesec
dana zivota (stupanj A (Halstead 1985)) na nalaziStu VinCa-Belo Brdo verovatno je
posledica visokog prirodnog mortaliteta, Sto dalje govori da su sto¢ari u uzgajanju domaceg

goveceta u ovom naselju imali izvesnih poteskoca.

Kada su u pitanju strategije uzgajanja i eksploatacije domaéeg goveceta u drugim
naseljima iz petog milenijuma p.n.e. na centralnom Balkanu, podaci su dostupni za mali
broj kasnovinCaskih nalazista iz prve polovine petog milenijuma. Ono Sto u vecini
sluCajeva predstavlja problem je mala veliCina uzoraka na osnovu kojih su dobijeni podaci
o starosti (odnosno, dentalne krive prezivljavanja u nekim slucajevima), kao i Cinjenica da
su razliCiti istrazivaCi drugacije grupisali i definisali odredene starosne kategorije, usled
Cega poredenje nije u potpunosti kompatibilno. Starosni profil domaceg goveleta sa
nalazista Petnica karakteriSe mala stopa smrtnosti jedinki tokom prvih 18 meseci Zivota,
koje su u najvecoj meri klane u periodu izmedu 18 i 36 meseci starosti, usled Cega je
zakljuCeno da je strategija njegovog uzgajanja bila usmerena ka eksploataciji mesa (Arnold,
Greenfield 2006:60, 93). Uzgajanje domaceg goveceta usmereno ka eksploataciji mesa bilo
je praktikovano i u naselju Mali Borak, na Sta upucuje veliki broj jedinki koji je klan u
mladom uzrastu (bnaxuh, PagmaHosuh 2011:247). Kriva prezivljavanja domaceg goveceta
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na Belovodama ukazuje da je najveci broj jedinki klan tokom prve tri godine Zivota, dok je
manje od 20% bilo starije od tri godine (Stojanovi¢, Orton in press). Uzgajanje domaceg
goveceta zbog kombinovane eksplotacije mesa i mleka bilo je praktikovano u naseljima
Opovo (Russell 1993:396) i Gomolava (Orton 2012:28), na Sta upucuje visok procenat
odraslih jedinki, medu kojima su Zenke preko dva puta brojnije (Russell 1993:356; Orton
2008:120). U naselju Divostin II, veliki procenat domaceg goveceta takode je, doZiveo
odraslo doba, Cak preko 60% (Bokonyi 1988:423). S obzirom da je broj odraslih muzjaka i
zenki bio ujednacen, istaknuto je da su muzjaci bili znaCajni kao pokazatelj bogatstva i
statusa, ali i zbog koriS¢enja njihove snage za vucu (Bokonyi 1988:423).

Jedan od na€ina da se ustanovi da li je domace goveCe koris¢eno za vucu jeste na
osnovu ucestalosti patoloskih promena na njegovim ostacima koje su rezultat toga.
PatoloSke promene koje se obi¢no tumace kao posledica koris¢enja goveceta u radu nalaze
se na metapodijalnim kostima i falangama. UkljuCuju Sirok spektar remodelovanja kostiju:
kostane proliferacije (egzostoze), liping i osteoartritis proksimalnih krajeva metapodijalnih
kostiju i falangi, zatim ekstenzije, asimetrije i proSirenja distalnih krajeva metapodijalnih
kostiju, brazde i depresije na njihovim artikulacionim povrSinama, kao i eburnacije
acetabuluma i glave femura (Baker, Brothwell 1980; Bartosiewicz 2013; Bartosiewicz et al.
1997:33; De Cupere et al. 2000; Isaakidou 2006:97; Telldahl 2005; Thomas, Johansen
2011). Medutim, te promene mogu da nastanu i zbog raznih drugih faktora koje nemaju
veze sa vucom. Na primer, egzostoze mogu da nastanu zbog raznih teskih aktivnosti, od
kojih je vuCa jedna opcija, a druge su neravan teren, noSenje tereta ili genetika (Baker,
Brothwell 1980). Medutim, u vecini sluajeva se ipak smatraju pokazateljem koris¢enja
domaceg goveceta kao vucne Zivotinje (Bartosiewicz et al. 1997.

U svakom slucaju, kako bi se ustanovilo da li se generalno, zdravstveni status
domaceg goveceta razlikovao na nalazistima Vinca-Belo Brdo, Plo¢nik (u starijim (H 4-3) i
mladim (H 2-1) horizontima) i Bubanj, uporedena je ucCestalost patoloskih promena na
njegovim ostacima (videti: Dodatak 1/ tabele D1.1.17, D1.2.14, i D1.3.18). Rezultat Hi-
kvadrat testa nije ukazao na postojanje statisticki znaCajne razlike u ucestalosti patoloskih
promena na ostacima domadeg goveceta (x* (df = 3) = 4.006, p = 0.261, Kramerovo V =
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0.031 (Dodatak 3/ D3.4.8)). Generalno, stada domaceg goveceta bila su dobrog zdravlja u
svim naseljima, na Sta ukazuje mali procenat patoloskih promena na njegovim ostacima.
Zatim, kako bi se ispitalo da li postoje razlike u zastupljenosti specificnih patoloskih
promena koje se tumace kao rezultat vuce (npr. artikulacione depresije tip 3, (Brothwell,
Baker 1980), liping, egzostoze, itd,), uporedena je njihova ucestalost na ostacima domaceg
govecCeta sa nalaziSta VinCa-Belo Brdo, PloCnik (u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1)
horizontima) i Bubanj. Rezultat Hi-kvadrat testa pokazao je da nema statistiCki znaCajnih
razlika u njihovoj zastupljenosti (x* (df = 3) = 5.550, p = 0.136, Kramerovo V = 0.036
(Dodatak 3/ D3.4.9)). Drugim reCima, iako ima pokazatelja da se domace govece koristilo
kao vucna zivotinja na sva tri nalazista, ni na jednom patoloSke promene ne ukazuju na
intentivnije kori$éenje za vucu®®. Patoloske promene koje se mogu povezati sa vuéom, u
vidu kostanih proliferacija i lipinga proksimalne povrSine, prime¢ene su na tri falange
domaceg goveceta sa nalazista Velika humska Cuka (Bulatovi¢, preliminarni podaci), dok
jedini dokaz o mogucem koris¢enju domaceg goveCeta za vucu na Opovu predstavlja

osteoartritis na jednom pelvisu zenke (Russell 1993:397).

Kada je u pitanju veli¢ina domaceg goveceta tokom prve polovine petog milenijuma
p.n.e. na osnovu dostupnih metrickih podataka sa kasnovinCanskih nalazista, zakljuceno je
da nisu postojale znacCajnije varijacije u veliCini, 1 da su uzgajane jedinke bile sli¢nih
dimenzija (bnaxwuh, PagvaHoBuh 2011; Bokonyi 1988; Dimitrijevic 2008; Legge 1990;
Orton 2008). Prosecna visina grebena domaceg goveceta u kasnovin¢anskim naseljima bila
je u rasponu izmedu 108 i 135 cm (bnaxuh, PagmaHosuh 2011:243), Sto upucuje da su

uzgajane jedinke bile umereno krupnih i krupnih dimenzija.

Kako bi se ustanovilo da li se veli€ina i proporcije tela domaceg goveceta razlikuju
izmedu nalazista VinCa-Belo Brdo, Plo¢nik (u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1)
horizontima) i Bubanj, uporedene su vrednosti njihovih LSI (Dodatak 2/ tabele D2.1.1-3).

%% Domacde govece se tek od Eetvrtog milenijuma p.n.e. intenzivnije koristi za vudu, i tada patoloske promene
koje su povezane za vuGom postaju ucestalije (Greenfield 2010:42).
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Slika 7.8: Poredenje vrednosti LSI domaceg goveceta sa nalaziSta Vinca-Belo Brdo, Plocnik (u starijim (H 4-
3) i mladih (H 2-1) horizontima) i Bubanj

Jednofaktorskom analizom varijanse istrazeno je da li postoje razlike u prosecnim
vrednostima LSI domaceg goveceta na ovim nalazistima (F (3, 389) = 2.692, p = 0.046).
Utvrdena razlika nalazi se na samoj granici statistiCke znacajnosti (p = 0.046), a vrednost
eta kvadrata od 0.02 ukazuje da je stvarna razlika izmedu prose¢nih vrednosti LS| domaceg
goveceta na ovim nalazistima zapravo veoma mala. Medutim, rezultat Leveneovog testa
ukazao je da je naruSena pretpostavka o homogenosti (jednakosti) varijanse u poredenim
grupama (F (3, 389) = 10.005, p = 0.001). Stoga, dodatno je uraden VelSov test koji je
otporan na krsenje ove pretpostavke o homogenosti varijanse (Pallant 2011:253). Rezultat
ovog testa potvrdio je da nema statistiCki znaCajnih razlika u prosecnim vrednostima LSI
domaceg goveceta na nalazistima Vinca-Belo Brdo, Plo¢nik (u starijim (H 4-3) i mladim (H
2-1) i Bubanj (VelSovo F (3, 165.862) = 2.008, p = 0.115). Na osnovu ovoga, zakljuceno je
da su dimenzije domaceg goveceta na ovim nalazistima bile slicnih dimenzija, odnosno,
zakljuceno je da u petom milenijumu p.n.e. na centralnom Balkanu ne dolazi do znacajnih

promena u veli¢ini domaceg goveceta, i da se uzgajaju rase slicnih metrickih karakteristika.
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7.5. Strategije eksploatacije ovikaprina

Ovce i koze se pored mesa, uzgajaju i zbog eksploatacije mleka, a u slu€aju ovaca i
zbog vune. Kada su u pitanju ostaci ovaca i koza sa arheoloskih nalazista, zbog njihove
slicne grade, i pored velikog broja opisanih morfoloskih parametara za njihovo razlikovanje
(npr. Boessneck 1969; Halstead et al. 2002; Zeder, Lapham 2010; Zeder, Pilaar 2010),
veliki broj primeraka obiCno ostaje neodreden, i stoga se prilikom interpretacije i
rekonstrukcije strategija njihovog uzgajanja obiCno posmatraju zajedno. Medutim, treba
imati u vidu da su u pitanju vrste sa razliititim prehrambenim potrebama, koje su se
verovatno i uzgajale iz razlicitih ekonomskih razloga (Balasse, Ambrose 2005). To je na
prvom mestu bilo uslovljeno specifi¢nim potrebama i moguénostima stocara koje su bile u
skladu sa razlikama u kvalitetu mesa i mleka izmedu ovaca i koza, stopi plodnosti i
generalno, njihovim produktivnim kapacitetima, kao i sa razlikama u otpornosti ka
bolestima i loSijim uslovima Zivotne sredine (Redding 1981). Obic¢no se smatra da ukoliko
je cilj proizvodnje maksimizacija energije (iz mesa i mleka), onda ¢e u stadu, ovce koje
imaju kvalitetnije meso i mleko, koje daju i vunu, biti brojnije i do pet puta od koza, a
ukoliko se tezi smanjenju rizika, odnosno stabilnosti stada, broj koza ¢e se povecati zbog
njihove vise reproduktivne stope i vece otpornosti ka bolestima, te ¢e njihov medusobni
odnos biti umereniji (Redding 1981; 1984).

U naseljima Vinca-Belo Brdo i Bubanj ovce su Cetiri puta brojnije od koza, dok
njihov odnos u naselju Plo¢nik tokom vremena varira, pa su tako u starijim (H 4-3)
horizontima brojnije samo dva puta, a u mladim (H 2-1) oko Sest puta. Inace, u svim
naseljima iz petog milenijuma p.n.e. na centralnom Balkanu, ovce su brojnije u odnosu na
koze (Bnaxuh, PagmaHosuh 2011; Bokonyi 1988; Dimitrijevi¢c 2008; Greenfield 1986a;
Legge 1990; Orton 2008; Russell 1993; Stojanovi¢, Orton in press), a taj odnos varira od
naselja do naselja (npr. Velika humska Cuka oko dva puta (Dodatak 1/ tabela D1.5.1),
Gomolava pet puta (Orton 2008), Divostin Il osam puta (Bokoényi 1988)). Medutim, treba
imati u vidu da su ovo procene odnosa ovaca i koza na osnovu njihovih “definitivno”
odredenih primeraka u faunalnim uzorcima sa arheoloskih nalazista, a ne sigurni

pokazatelji njihovog ukupnog odnosa (Orton et al. 2016). Zastupljenost ovikaprina (ovaca i
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koza zajedno) kao i njihov znacCaj takode, variraju od naselja do naselja. UoCava se da su u
naseljima iz druge polovine petog milenijuma p.n.e. na centralnom Balkanu — Bubanj i
Velika humska Cuka, njihovi ostaci najzastupljeniji i da njihovo uzgajanje Cini okosnicu
ekonomije, dok su u naseljima iz prve polovine petog milenijuma p.n.e. bili slabije
zastupljeni, a njihovo uzgajanje manje znacajno. U nekim kasnovinCanskim naseljima
uzgajanje ovikaprina predstavljalo je krajnje sporednu aktivnost, na Sta ukazuje njihova
veoma mala relativna zastupljenost, svega oko 2% (Mali Borak (Bnaxwuh, PagmaHoBuh
2011) i Gomolava (Orton 2008)) — 3% (Opovo (Russell 1993; Grenfield 1986a), dok su u
drugim naseljima uzgajane u vecem broju (njihova relativna zastupljenost, u nekim
naseljima iznosi Cak izmedu 17% (npr. Plocnik u oba horizonta, Belovode (Stojanovic,
Orton in press)) 1 19.5% (VinCa-Belo Brdo)).

Dosadasnji dostupni podaci o strategijama uzgajanja ovikaprina sa nalazista iz prve
polovine petog milenijuma p.n.e. na centralnom Balkanu, kao i sluaju domaceg govecCeta,
malobrojni su. Podaci o starosti uglavnom su objedinjeni za ovce i koze usled male veliCine
uzorka i broja primeraka odredenih do nivoa vrste, usled Cega ukoliko i ima razlika u
strategijama njihove eksploatacije, one ostaju nevidljive. S obzirom da su na svim
nalazistima ovce brojnije od koza, uglavnhom se smatra da zajedniCki podaci o starosti
ovikaprina vise odrazavaju strategije uzgajanja ovaca (Greenfield, Arnold 2015). U naselju
Divostin 11 samo oko 20% ovaca dozivelo je odraslo doba, na osnovu Cega je zakljuceno da
su uzgajane samo zbog eksploatacije mesa (Bokonyi 1988:425). S druge strane, na osnovu
veceg broja odraslih jedinki koza, zakljueno je da su one uzgajane ne samo zbog mesa,
vec¢ delom i zbog mleka (Bokdnyi 1988:425). Zapravo, strategije uzgajanja ovikaprina su u
vecini naselja (npr. Petnica (Greenfield 1986a; Greenfield 1991), Belovode (Stojanovic,
Orton in press), Opovo (Russell 1993), Gomolava (Orton 2008)), bile usmerene ka
eskploataciji mesa (na Sta ukazuje veliki procenat jedinki klan tokom prve tri godine
Zivota), a u manjoj meri i ka eksploataciji mleka (na Sta upucuje prisustvo jedinki koje su u
trenutku Klanja imale izmedu 6 i 12 meseci starosti) (mleko tip B, prema Vigne, Helmer

2007). S druge strane, u Selevcu, veca stopa smrtosti mladih jedinki ovikaprina, starosti
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izmedu 2 i 6 meseci (Arnold, Greenfield 2006a), mozda ukazuje na nesto specijalizovaniju
proizvodnju mleka (Orton 2012:27).

Kako bi se uporedilo da li postoje razlike u strategijama uzgajanja ovikaprina na
nalazistu Vinca-Belo Brdo, PloCnik (u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima) i
Bubanj, uporedene su njihove dentalne krive prezivljavanja (slika 7.9). S obzirom da su
ovce na svim nalaziStima brojnije od koza, ove zajedniCke krive prezivljavanja verovatno

viSe odrazavaju strategije njihove eksploatacije.

——Vinca-Belo Brdo (BOP=83) =—=Plocnik H 4-3 (BOP=29)
——Plo¢nik H 2-1 (BOP=14) =——Bubanj (BOP=101)
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Slika 7.9: Poredenje dentalnih kriva preZivljavanja ovikaprina na nalazistima Vinca-Belo Brdo, Plocnik (u
starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) i Bubanj (BOP - broj odredenih primeraka, trajanje stupnjeva troSenja u

mesecima prema Payne 1973)

Kriva prezivljavanja ovikaprina iz mladih (H 2-1) horizonata na nalazistu PloCnik, na prvi
pogled odudara od ostalih kriva, po veoma visokoj stopi njihovog prezivljavanja tokom
prve Cetiri godine zivota. Naime, oko 93% jedinki ovikaprina bilo je starije od tri, a Cak
72% od Cetiri godine zivota. Medutim, s obzirom da je kriva zasnovana na veoma malom

uzorku (svega 14 primeraka), ona nije pouzdan pokazatelj njihove eksploatacije u mladim
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(H 2-1) horizontima na nalazistu Plo¢nik.>” Kada su u pitanju ostale krive preZivljavanja
ovikaprina, one su poprilicno ujednacenog oblika i upu€uju na sline strategije uzgajanja,
posebno one sa nalazista Vinca-Belo Brdo i Bubanj (slika 7.9). Naime, tokom prvih Sest
meseci, stopa smrtnosti ovikaprina na sva tri nalazista veoma je mala. Potom, u periodu
izmedu 6 i1 12 meseci starosti (C stupanj, prema Payne 1973), na nalazistima Vinca-Belo
Brdo i Bubanj biva zaklano oko 18-19% jedinki, dok u starijim horizontima (H 4-3) na
nalazistu PloCnik, taj broj je veci, i iznosi oko 30%. Medutim, u periodu izmedu 12 i 36
meseci starosti, zaklano je samo oko 14% jedinki ovikaprina u starijim (H 4-3) horizontima
na nalazistu Plocnik, odnosno, oko 48% jedinki bilo je starije od tri godine Zivota, a oko
28% od Cetiri godine. S druge strane, na nalazistima Vinca-Belo Brdo i Bubanj, upravo u
ovom periodu, izmedu 12 i 36 meseci starosti, zaklan je najveci broj ovikaprina, ¢ak 45%,
odnosno oko 30-33% jedinki prezivelo je tre¢u godinu Zivota. Posle Cetvrte godine Zivota,
vrednosti sve tri krive prezivljavanja ovikaprina kontinuirano opadaju. Medutim, ove
razlike u stopama prezivljavanja ovikaprina na nalazistima Vinca-Belo Brdo, Plocnik (u
starijim (H 4-3) horizontima) i Bubanj, nisu statisticki znaCajne (FiSerov egzaktan test: p =
0.336, Kramerovo V = 0.104) (Dodatak 3/ D3.4.10). Odvojene krive prezivljavanja ovaca i
koza, koje su zasnovane na malim uzorcima, posebno u slucaju koza, ukazuju da su u sva
tri naselja, ovce drzane duZe u Zivotu, odnosno, znatno veci procenat ovaca bio je stariji od
Cetiri godine u poredenju sa kozama (videti: slike 4.20-21, 5.38-39, 6.35-36). Na Bubnju,
medu jedinkama ovaca starijim od dve godine, Zenke su bile dva puta brojnije od muzjaka
(tabela 6.13), dok je na PloCniku tokom oba horizonta njihov odnos bio ujednacen (tabela
5.12). Nije bilo moguce ustanoviti odnos muZzjaka i Zenki medu jedinkama starijim od dve
godine na nalazistu Vinca-Belo Brdo.

Na slici 7.10 prikazane su odvojene krive prezivljavanja ovaca na nalazistima

VincCa-Belo Brdo i Buban;.

5" Senan smatra da krive preZivljavanja koje su zasnovane na malim uzorcima, ispod 20 primeraka, nisu
pouzdane za rekonstrukciju strategija eksploatacije (Shennan 1988), dok drugi isticu da taj broj ne bi trebalo
da bude manji ispod 30-50 primeraka, i da je Cak preko 100 primeraka, poZeljno za sigurnije statisticke
analize (Cribb 1985; Lyman 1987).
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Slika 7.10: Poredenje dentalnih kriva preZivljavanja ovaca na nalazistima Vinc€a-Belo Brdo i Bubanj (BOP —

broj odredenih primeraka, trajanje stupnjeva troSenja u mesecima prema Payne 1973)

Tokom prve godine Zivota, stopa smrtnosti ovaca na oba nalazista je relativno mala. U
periodu izmedu prve i Cetvrte godine Zivota, na Bubnju je zaklano oko 42% jedinki, dok je
na Vinci-Belom Brdu zaklano oko 31%., odnosno, 44% jedinki ovaca na Bubnju bilo je
starije od Cetiri godine, a na VinCi-Belom Brdu Cak 64%. Medutim, uoCene razlike u
zastupljenosti odredenih starosnih kategorija ovaca na ovim nalazistima nisu statistiCki
znaCajne (FiSerov egzaktan test: p = 0.375, Kramerovo V = 0.231) (Dodatak 3/ D3.4.11),
odnosno, strategije uzgajanja ovaca u ova dva naselja se sustinski ne razlikuje.

ZajedniCke krive prezivljavanja ovikaprina na nalazistima VinCa-Belo Brdo,
Plocnik u starijim (H 4-3) horizontima i Bubanj (slika 7.9), ukazuju da je u sva tri naselja
njihovo uzgajanje bilo usmereno ka eksploataciji mesa i mleka (meso i mleko tip B prema
Vigne, Helmer 2007). Veli¢ina uzorka onemogucila je da se ustanove strategije uzgajanja
ovikaprina tokom mladih (H 2-1) horizonata (faza) na nalazistu PloCnik.

U naseljima iz prve polovine petog milenijuma p.n.e. na centralnom Balkanu,
uzgajane ovce i koze bile su generalno malih dimenzija, i znaCanije varijacije u njihovoj
veli€ini nisu uocene (Bnaxuh, PagmaHosuh 2011; Bokdnyi 1974; 1988; Dimitrijevi¢ 2008;
Legge 1990). Kako bi se ispitalo da li se razlikuju veliCine i proporcije tela ovaca sa
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nalazista VinCa-Belo Brdo, PloCnik (u starijim (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizontima) i
Bubanj, uporedene su vrednosti njihovih LSI (slika 7.11).

06—
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Vinéa-Eelo Brdo Floénik H 4-3 Ploénik H 2-1 EBubanj

Slika 7.11: Poredenje vrednosti LSI ovaca sa nalaziSta Vin€a-Belo Brdo, Plocnik (u starijim (H 4-3)
i mladih (H 2-1) horizontima) i Bubanj

Na osnovu Leveneovog testa, prvo je utvrdeno da je varijansa (promenljivost) u svim
uporedenim grupama bila jednaka (F (3, 230) = 0.581, p = 0.628). Jednofaktorska analiza
varijanse (ANOVA) pokazala je da postoje statistiCki znaCajne razlike izmedu proseCnih
vrednosti LSI ovaca (Dodatak 2/ tabele D2.2.1, 3, 5) na nalaziStima Vinca-Belo Brdo,
PlocCnik (u starijim (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizontima) i Bubanj (F (3,230) = 43.929, p =
0.001). Vrednost eta kvadrata od 0.4, ukazala je na veoma veliku razliku izmedu prosecnih
vrednosti LSI ovaca na ovim nalaziStima. Naknadna poredenja pomocu Tukijevog HSD
testa pokazala su da se proseCna vrednost LSI ovaca sa nalazista Vinca-Belo Brdo (P = -
0.10, SD = 0.03) znacajno razlikuje od prosecnih vrednosti LSI ovaca iz starijih (H 4-3)
horizonata na nalazistu Plocnik (P = -0.07, SD = 0.03), kao i na nalaziStu Bubanj (P = -
0.05, SD = 0.03), dok je u poredenju sa mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu Plo¢nik na
samoj granici znacajnosti (P = -0.09, SD = 0.03, (p = 0.05)). Takode, prosecna vrednost
LSI ovaca iz mladih (H 2-1) horizonata na nalazistu PloCnik, znaCajno se razlikuje od
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prosecne vrednosti LSI ovaca na nalazistu Bubanj. Drugim reCima, ovce sa nalazista Vinca-
Belo Brdo bile su zna€ajno manjih dimenzija u odnosu na ovce sa ostalih nalazista (slika
7.11); naroCito u poredenju sa krupnijim ovcama sa nalazista Bubanj i iz starijin (H 4-3)
horizonata na nalazistu PloCnik, dok je razlika u odnosu na ovce iz njegovih mladih (H 2-1)
horizonata bila gotovo zanemarljiva. S druge strane, proseCne vrednosti LSI ovaca sa

nalazista PloCnik, ne ukazuju da se njihove dimenzije znacajno menjaju tokom vremena.

Poredenje visina grebena ovaca (videti: tabele 4.8, 5.11, 6.12) takode je potvrdilo da
su ovce sa nalaziSta Bubanj, znacajno vecih dimenzija u odnosu na one koje su uzgajane u
naseljima Vinca-Belo Brdo i PloCnik (slika 7.12).
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Slika 7.12: Poredenje visina grebena (u cm) ovaca sa nalazista Vinca-Belo Brdo, Plocnik (u starijim
(H 4-3) i mladih (H 2-1) horizontima) i Bubanj

Naime, jednofaktorska ANOVA pokazala je da postoje statistiCki znaCajne razlike izmedu
prosecnih vrednosti visina grebena ovaca (F (3, 54) = 198.220, p = 0.001 (Leveneov test
homogenosti varijanse: F (3, 54) = 0.713, p = 0.548)), i da su one veoma velike (eta kvadrat
= 0.5). Naknadnim poredenjima pomoc¢u Tukijevog HSD testa, utvrdeno je da se jedino
prosecna vrednost visine grebena ovaca sa Bubnja (P = 60.3, SD = 4.1) znacajno razlikuje
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od prosecCnih vrednosti ovaca sa ostala dva nalazista (Vinca-Belo Brdo — P = 53.6, SD =
3.4; stariji (H 4-3) horizonti PloCnik — P = 54, SD = 2.6, mladi (H 2-1) horizonti Plo¢nik —
P =53.3, SD = 2.8). Na osnovu poredenja i razlike u vrednostima LSI i visinama grebena
ovaca, moze se zakljuciti da tokom vremena dolazi do promena u njihovoj veli€ini, i da se u
drugoj polovini petog milenijuma p.n.e. na centralnom Balkanu pojavljuje verovatno nova

rasa ovaca krupnijih dimenzija.

Kako bi se ispitalo da li su koze na nalazistima Vinca-Belo Brdo, Plocnik i Bubanj
bile razliCitih dimenzija i proporcija tela, uporedene su vrednosti njihovih LSI (slika 7.13).
S obzirom na mali broj LSI koza na nalazistu Plocnik (Dodatak 2/ tabela D2.2.4), prilikom
poredenja sa vrednostima LSI koza sa druga dva nalaziSta, one su tretirane kao jedan

uzorak, bez razdvajanja po horizontima (fazama).

LSI

T I I
Vmia-Belo Brdo Ploénie Bubany

Slika 7.13: Poredenje vrednosti LSI ovaca sa nalazista Vinca-Belo Brdo, Plo¢nik i Bubanj

Jednofaktorska ANOVA nije pokazala na postojanje statistiCki znacajnih razlika u
prosecnim vrednostima LSI koza na ovim nalaziStima (videti: Dodatak 2/ tabele D2.2.2, 4,
6) (F (2, 29) = 0.517, p = 0.602, eta kvadrat = 0.04). Medutim, s obzirom da je Leveneov
test pokazao da je narusena pretpostavka o homogenosti varijanse izmedu ovih grupa (F (2,
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29) = 4.922, p = 0.014), radi provere dodatno je uraden VelSov test. Njegov rezultat takode
je potvrdio da nema znacajnih razlika u proseCnim vrednostima LSI koza na nalaziStima
Vinca-Belo Brdo, PloCnik i Bubanj (VelSovo F (2, 15.035) = 1.198, p = 0.329), na osnovu
Cega je zakljuCeno da su koze na ovim nalazistima bile slicnih dimenzija, odnosno da

tokom vremena ne dolazi do promena u njihovoj velicini.
7.6. Strategije eksploatacije domace svinje

Domaca svinja za razliku od ostalih ekonomski znacajnih domacih Zivotinja ne daje
sekundarne proizvode, i prvenstveno se uzgaja zbog eksploatacije mesa. U tom smislu ona
je najspecijalizovanija domaca vrsta, i strategije njenog uzgajanja predstavljene su
klasicnim profilom za proizvodnju mesa, u kome su mlade jedinke zastupljene sa i preko
80%, dok odraslu populaciju uglavnom Cine zenke, koje se ostavljaju duze u Zivotu zbog
reprodukcije (Greenfield 1991:178-179). Dostupni podaci o starosti domaéih svinja sa
nalazista iz prve polovine petog milenijuma p.n.e. na centralnom Balkanu ovo i dokazuju
(npr. Belovode — oko 95% jedinki je u trenutku klanja bilo staro izmedu 7 i 27 meseci
(Stojanovi¢, Orton in press); Divostin Il — oko 80% je bilo juvenilno ili subadultno u
trenutku klanja (Bokonyi 1988), itd.); Sta vise i u kasnijim periodima (kasni eneolit i
bronzano doba) nisu primecene razlike u strategijama njene eksploatacije (Arnold,
Greenfield 2006a:74; Greenfield 1991; Greenfield, Arnold 2015).

Kako bi se proverilo da li postoje eventualne razlike u strategijama eksploatacije
domacih svinja izmedu naselja Vinca-Belo Brdo, Plo¢nik i Bubanj uporedene su njihove
dentalne krive prezZivljavanja (slika 7.14). S obzirom da su krive preZivljavanja domace
svinje u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu PloCnik zasnovane na
malim uzorcima (slike 5.47-49, Dodatak 1/ tabela D1.2.10), kao i da tokom vremena ne
dolazi do sustinski znaCajnih razlika u strategijama njenog uzgajanja (najveci procenat
jedinki klan je u periodu izmedu 7 i 21 meseci starosti), dentalni podaci o starosti iz oba
horizonta na nalazistu PloCnik, objedinjeni su i posmatrani kao celina, prilikom poredenja

sa krivama prezivljavanja sa nalazista VinCa-Belo Brdo i Bubanj (slika 7.14).
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Slika 7.14: Poredenje dentalnih kriva preZivljavanja domace svinje na nalazistima Vinca-Belo Brdo, Plocnik i
Bubanj (BOP - broj odredenih primeraka, trajanje stupnjeva troSenja (0-27, u mesecima) prema Hambleton
1999)

Generalno posmatrano, dentalne krive preZivljavanja domacih svinja na sva tri nalazista
veoma su slicne (slika 7.14); naroCito krive prezivljavanja sa nalazista Vinca-Belo Brdo i
Bubanj koje pokazuju slicnu stopu prezivljavanja tokom prve dve godine Zivota. Naime,
najveci procenat jedinki domace svinje na oba nalazista klan je u periodu izmedu 7 i 21
meseci starosti. Razlika izmedu ove dve krive, ogleda se u tome §to su na Bubanju, domace
svinje drzane duze u zivotu (ima Cak i starijih odraslih jedinki), dok na VinCi-Belom Brdu
nema jedinki starijih od 27 meseci. Takode, razlika se u uoCava i u tome, Sto je na Bubnju
veci procenat jedinki preziveo prvih sedam meseci Zivota nego na Vin€i-Belom Brdu. S
druge strane, kriva prezivljavanja domace svinje na nalazistu Plo¢nik razlikuje se od njih,
po vecem procentu jedinki koje su prezivele 21. mesec Zivota, ali su i one zaklane pre nego
Sto su doZivele odraslo doba, odnosno pre trece godine Zivota. Medutim, ove uocene razlike
izmedu kriva prezivljavanja domace svinje na nalazistima Vin¢a-Belo Brdo, Plocnik i
Bubanj, nisu statisticki znaCajne (FiSerov egzaktni test: p = 0.257, Kramerovo V = 0.163
(Dodatak 3/ D3.4.12). Na sva tri nalazista, strategija uzgajanja domacih svinja bila je
usmerena ka eksploataciji mesa, i one su uglavnom klane tokom prve tri godine zivota, pre

dostizanja odraslog doba kada najbrze napreduju i kada je njihovo meso najkvalitetnije.
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Kako bi se ustanovilo da li ima razlika u veli€ini i proporcijama tela domacih svinja
na nalazistima Vinca-Belo Brdo, Plocnik i Bubanj, uporedene su vrednosti njihovih LSI
(Dodatak 2/ tabele D2.3.1-3). S obzirom da je ustanovljeno da se veli¢ina domacih svinja
nije znaCajnije menjala tokom vremena na nalazistu PloCnik (t (42) = 1.557, p = 0.127
(Dodatak 3/ D3.2.26)), vrednosti LSI domacih svinja iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1)
horizonata, posmatrane su kao jedan uzorak, prilikom njihovog uporedivanja sa
vrednostima LSI domacih svinja sa druga dva nalazista (slika 7.15).
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Slika 7.15: Poredenje vrednosti LSI domacih svinja sa nalazista Vinca-Belo Brdo, Plo¢nik i Bubanj

Rezultat jednofaktorske analize varijanse (ANOVA) pokazao je da postoje znaCajne
razlike izmedu prosecnih vrednosti LSI domacih svinja na ova tri nalazista (F (2, 207) =
5.179, p = 0.006; Leveneov test homogenosti varijanse: F (2, 207) = 3.140, p = 0.05)).
Naknadna poredenja pomoc¢u Tukijevog HSD testa ukazuju da se prosec¢na vrednost LSI
domace svinje na nalazistu Vinc¢a-Belo Brdo (P = -0.152, SD = 0.05) statisticki znacajno
razlikuje od njene prosecCne vrednosti LSI na nalaziStu Bubanj (P = -0.127, SD = 0.06).
Prosecna vrednost LSI domace svinje sa nalazista Plo¢nik (P = -0.131, SD = 0.06) se ne
razlikuje znaCajno od njenih prosecnih vrednosti sa druga dva nalaziSta. Medutim, uprkos
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statistickoj znacajnosti, stvarna razlika izmedu prosecnih vrednosti LSI domace svinja na
nalazistima Vinca-Belo Brdo i Bubanj bila je veoma mala (eta kvadrat = 0.05). Ovo dalje
ukazuje da su domace svinje na sva tri nalazista bile slicnih dimenzija i proporcija tela,

odnosno veli¢ina domacih svinja nije se znaCajnije menjala tokom vremena.
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POGLAVLJE 8 — ZAKLJUCAK

Predmet istrazivanja disertacije bili su arheozooloski aspekti drustvenih i kulturnih
promena koje se deSavaju na centralnom Balkanu tokom petog milenijuma p.n.e. U tu svrhu
detaljno je analiziran faunalni materijal sa tri eponimna, reprezentativna, arheoloSka
nalazista iz tog perioda — VinCa-Belo Brdo, PloCnik i Bubanj, a predstavljeni su i
preliminarni podaci sa joS jednog eponimnog nalazista Velika humska Cuka. Dobijeni
rezultati uporedeni su takode, sa dostupnim podacima iz literature, kako bi se uocCilo u kojoj
meri se novi podaci uklapaju u postojeéa saznanja o ekonomskim strategijama na
centralnom Balkanu u ovom periodu. Veliko ograniCenje prilikom istrazivanja predstavljao
je nejednak stepen istrazenosti arheoloskih nalazista na centralnom Balkanu iz prve i druge
polovine petog milenijuma p.n.e., odnosno Cinjenica, da nasuprot relativno brojnim
informacijama o ekonomskim strategijama vinCanskih zajednica stoje vrlo ograniceni,
gotovo nepostojeci podaci o ekonomskim strategijama zajednica Bubanj-Sakluca-Krivodol
kompleksa iz druge polovine milenijuma. Dosadasnja saznanja o razlikama izmedu
ekonomskih strategija vinCanskih i post-vinCanskih zajednica bila su zasnovana na
poredenjima rezultata analize arheozooloSkog materijala sa kasnoneolitskih nalazista, i onih
iz kasnijih perioda, odnosno, iz kasnog eneolita i bronzanog doba. S druge strane,
ekonomske strategije praktikovane od strane manjih ranoeneolitskih zajednica na

centralnom Balkanu iz druge polovine petog milenijuma p.n.e., bile su velika nepoznanica.

Cilj istrazivanja stoga, bio je na prvom mestu, da se ustanovi kakve su ekonomske
strategije eksploatacije domacih i divljih Zivotinja bile praktikovane u naseljima Vinca-
Belo Brdo, Plocnik i Bubanj na lokalnom nivou, zatim, kakve su bile strategije
eksploatacije najznaCajnijih domacih Zivotinja (goveCeta, ovce, koze i svinje), kao i
intenzitet njihovog koris¢enja (da li se i u kojoj meri se koriste sekundarni proizvodi).
Potom, da se istrazi da li postoje razlike u ekonomskim strategijama praktikovanim u ovim
naseljima, kao i u znacaju i ulozi glavnih domacih, kao i divljih Zivotinja u njihovim
ekonomijama, i na kraju, da li se mogu uociti izvesni dijahroni trendovi i razlike na

regionalnom nivou.
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Prva hipoteza testirana u disertaciji bila je da postoje razlike u znacaju i ulogama
glavnih  domacih Zivotinja izmedu kasnoneolitskih i ranoeneolitskih zajednica na
centralnom Balkanu. Ovo istrazivanje pokazalo je da se generalno mogu izdvojiti dva tipa
strategija u stoCarstvu, jedna koja se zasniva na uzgajanju jedne dominantne vrste, dok
druge vrste domacih Zivotinja imaju krajnje sporednu ulogu u ekonomiji, i druga, koju
pored uzgajanja glavne vrste karakteriSe i u znacajnijoj meri uzgajanje i drugih domacih
zivotinja. Prvi tip strategije u stoCarstvu uocCen je samo u Vvelikim kasnovinCanskim
naseljima iz prve polovine petog milenijuma p.n.e. (npr. Plocnik, Divostin 11, Stubline), dok
je drugi tip strategije uglavnom uocCen u naseljima iz druge polovine petog milenijuma
p.n.e. — Bubanj i Velika humska Cuka, a praktikovan je i kasnije tokom Cetvrtog i u prvoj
polovini treCeg milenijuma p.n.e. Uglavnom se zashivao na uzgajanju ovikaprina, dok se u
znaCajnoj meri uzgajaju i domace govece i domaca svinja. Istaknuto je da je ovakav tip
stoCarstva verovatno viSe bio prilagoden manjim zajednicama iz druge polovine petog
milenijuma p.n.e. (i kasnije) na centralnom Balkanu, Ciji su proizvodni potencijali bili
manji, usmereni ka zadovoljavanju sopstvenih potreba, smanjenju rizika i poveéanju
bezbednosti stada. S druge strane, stoCarstvo u velikim komunalno orijentisanim
zajednicama iz prve polovine petog milenijuma p.n.e., bilo je usmereno ka uzgajanju
velikih stada goveda, koje je podrazumevalo drugaciji vid organizacije, vece proizvodne
kapacitete i druStvene pobude. Velika zastupljenost domacdeg goveCeta u nekim
kasnovincanskim naseljima, moze da ukazuje na intenzifikaciju proizvodnje (sa ciljem da
se zadovolji potreba rastuée populacije za hranom) ili povecanu kompeticiju medu
domacinstvima (Orton 2008; 2012). Njegovo uzgajanje u naseljima, Cija Zivotna sredina
nije najpogodnija za to, npr. u Opovu, dovedena je u vezu sa simbolickom akumulacijom
bogatstva i drustvenog prestiza (Russell 1998). Domace goveCe je naime, imalo veliki
simbolicki 1 drustveni znaCaj u ovim kasnovinCanskim zajednicama, o Cemu svedocCe
odredeni oblici materijalne kulture (npr. zoomorfne figurine, bukranioni, itd.). Sve vise
konkurentni drustveni odnosi (tenzije izmedu domacinstava i zajednice) (Tringham 1992;
Tringham, Krsti¢ 1990), povecavaju vrednost posedovanja i razmene domacih Zivotinja. Na
prvom mestu domaceg govecCeta, koje ima visoku individualnu vrednost, dok se vrednost

ovaca, koza i svinja ogleda u mogucnosti zamene za njega, i kao neka vrsta sigurnosti
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(Inglod 1980:186; Russell 2012:302). Stoga, uzgajanje domaceg govCeta, mozda je imalo i
kohezivnu ulogu, pomazuci uspostavljanje i odrZavanje veza u velikim vin¢anskim
naseljima (Orton 2012:32). Posle napustanja kasnovinCanskih naselja sredinom petog
milenijuma p.n.e., i uspostavljanja manjih naselja u drugoj polovini petog milenijuma p.n.e.
na centralnom Balkanu, dolazi do prekida u uzgajanju velikih stada domaceg goveceta, i do
uspostavljanja raznovrsnijih strategija stoCarstva, koje su prilagodene potrebama manjih
zajednica. Nagovestaji ovog trenda, uoCavaju se u strategijama stocCarstva praktikovanim u
naselju Vinca-Belo Brdo, gde se pored uzgajanja domaceg goveCeta u znaCajnoj meri
uzgajaju domace svinje i ovikaprini. Ovo moZda ukazuje na neka nesigurna vremena i
nemoguénost naselja Vin€a-Belo Brdo da odrZzava korak sa drugim istovremenim
naseljima, u kojima se uzgajaju velika stada goveda koja simboliSu njihovu mo¢, bogatsvo i
prestiz (npr. PloCnik, Divostin 11).

Druga hipoteza bila je, da se strategije eksploatacije domacih Zivotinja koje daju
sekundarne proizvode (mleko, vunu, vucu) razlikuju izmedu kasnoneolitskih i
ranoeneolitskih zajednica na centralnom Balkanu. Starosni profili domaceg govecCeta i
ovikaprina sa nalaziSta VinCa-Belo Brdo, Plocnik (stariji i mladi horizonti) i Bubanj, manje-
vise su sli¢ni, posebno u slu€aju ovikaprina, i uklapaju se u veé postojeca saznanja o
upotrebi sekundarnih proizvoda na centralnom Balkanu u petom milenijumu p.n.e. Naime,
krive prezivljavanja ovikaprina u naseljima VinCa-Belo Brdo, Plocnik (u starijoj fazi), i
Bubanj, ukazuju da su strategije njihovog uzgajanja u sva tri naselja bile slicne i da su bile
usmerene ka eksploataciji mesa i mleka (meso i mleko tip B, prema Vigne, Helmer 2007).
lako dobijeni rezultati ne ukazuju da dolazi do promene u eksploataciji sekundarnih
proizvoda, treba imati u vidu da je ovakav rezultat mozda uslovljen i neujednacenom
istraZzenoS¢u nalazista iz ovog perioda. Poredenje metriCkih karakteristika ovaca sa sva tri
nalaziSta, ukazalo je da su ovce uzgajane u naselju Bubanj, znacajno vecih dimenzija u
odnosu na one uzgajane u druga dva naselja. Na osnovu ovoga, pretpostavljeno je da je u
pitanju nova rasa krupnijih ovaca, koja se na centralnom Balkanu pojavljuje u ranom
eneolitu, odnosno u drugoj polovini petog milenijuma p.n.e., koja je mozda uzgajana zbog
eksploatacije vune. Uzgajanje domacdeg goveceta u naseljima Vin¢a-Belo Brdo, Plo¢nik
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(stariji horizonti) i Bubanj, bilo je slicno i usmereno ka eksplotaciji mesa, mada, u sva tri
naselja na osnovu starosnih profila, postoje pokazatelji da je pored mesa, eksploatisano i
mleko. InaCe, direktan dokaz o koriS¢enju mleka u ljudskoj ishrani dobijen je na oshovu
analize lipida u keramickim posudama u naselju Vin€a-Belo Brdo (Tasi¢ 2015:111-112).
Medutim, ono $to je generalno problem sa analizama lipida je taj Sto se na osnovu njih, ne
moZe ustanoviti da li ostaci mle€nih masti potiCu iz mleka ovikaprina ili domaceg goveceta,
i stoga, na osnovu analize lipida nije mogucée dobiti informacije o relativnoj ulozi ovih
zivotinja u proizvodnji mleka (Vigne 2008:195). Ove informacije mogu se dobiti na osnovu
prouCavanja njihovih starosnih profila, te su stoga, ove dve metode komplementarne
(Vigne, Helmer 2007). U slucaju naselja Vinca-Belo Brdo, na osnovu starosnih profila,
moZe se pretpostaviti da se koristilo mleko domaceg goveceta i ovaca, a verovatno i koza.
Starosni profil domaceg govecCeta iz mladeg horizonta na nalazistu Plo¢nik, ukazuje da je u
odnosu na starije, vise jedinki dozivelo odraslo doba, a posebno je indikativno smanjenje
brojnosti zenki u stadu tokom vremena, tako da u ovoj fazi, medu jedinkama starijim od tri
godine, zastupljenost muzjaka i Zzenki je gotovo identicna. Kao i u slucaju naselja Divostin
Il (Bokonyi 1988), ovi podaci verovatno ukazuju da je uzgajanje domaceg goveceta u
mladim horizontima u naselju PlocCnik, bilo usmereno ka odraslim jedinkama, koje su bile

znaCajni pokazatelj bogatsva i statusa u naselju, a mozda su one bile koriséene i u vuci.

Tre€a hipoteza testirana u disertaciji bila je da wusled intenzivnijeg koriséenja
domaceg goveceta za vucu pluga, u ranom eneolitu dolazi do pogorsanja njegovog
zdravstvenog statusa koje se reflektuje vecim prisustvom patoloskih promena. U sva tri
naselja — Vinca-Belo Brdo, PlocCnik i Bubanj, ima pokazatelja koji mogu da ukazuju da se
domace goveCe koristilo kao vucna Zivotinja. PatoloSke promene takode, uoCene su i na
ostacima domaceg goveceta sa nalaziSta Velika humska Cuka. Medutim, ni na jednom
nalazistu razlike u zastupljenosti ostataka sa patoloskim promenama, koje bi ukazivale na
njegovo intenzivnije koris¢enje u radu, nisu znacajne. Inace, smatra se da se tek od Cetvrtog
milenijuma p.n.e. domace goveCe koristi intenzivnije u radu, jer tada patoloSke promene

koje su povezane sa vuc¢om postaju ucestalije na njegovim ostacima (Greenfield 2010:42).
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Poslednja hipoteza bila je da na centralnom Balkanu u ranom eneolitu lov gubi na
znacaju zato Sto su ekonomske strategije tadasnjih zajednica vise usmerene ka uzgajanju
domacih Zivotinja i koris¢enju njihovih proizvoda. Rezultati ovog istrazivanja ukazuju da se
ne moZe govoriti o jednom dijahronom trendu na regionalnom nivou, ve¢ da se radi o
lokalnim varijacijama, u kojima se mozda naziru izvesni obrasci. Oni ne zavise od
hronolo3kog opredeljenja naselja, ve¢ se mogu dovesti u vezu sa tipom strategije stoCarstva
praktikovanim u njima, Sto se dalje moze povezati i sa veliCinom naselja, ali i sa uslovima
zivotne sredine. Naime, u nekim velikim kasnovin€anskim naseljima u kojima je stoCarstvo
u velikoj meri bilo zasnovano na uzgajanju domacéeg goveceta, lov je igrao manje znacajnu
ulogu u ekonomiji. Najbolji primer za ilustraciju mozda predstavlja naselje PloCnik, u kome
sa povecanjem zastupljenosti domaceg goveCeta tokom vremena dolazi do smanjenja
zastupljenosti divljih vrsta. Inace, 1 u nekim drugim kasnovincanskim naseljima, uocena je
negativna korelacija izmedu brojnosti domaceg goveCeta i divljih Zivotinja, odnosno
uoceno je da sa povecanjem njegove zastupljenosti, dolazi do smanjenja zastupljenosti
divljih Zivotinja, kao npr. u naseljima Gomolava (Orton 2008; 2012) i Selevac (Legge
1990). U isto vreme, u manjim kasnovinCanskim naseljima iz prve polovine petog
milenijuma p.n.e., kao Sto su Opovo i Petnica, lov predstavlja okosnicu ekonomije, i ima
veci zna€aj u odnosu na stoCarstvo i na uzgajanje domaceg goveceta u njima (Greenfield
1986a; Orton 2008; Russell 1993). S druge strane, u naseljima u kojima je praktikovan tip
stoCarstva koji teZi smanjenju rizika i povecanju stabilnosti, i koji je zasnovan na uzgajanju
glavne vrste zajedno sa znacajnijim uzgajanjem i ostalih domacih vrsta, kao npr. u Vinci-
Belom Brdu i Bubnju, gde u sluCaju prvog naselja, mozda postoje i odredeni pokazatelji
nestabilnosti ekonomije, lov je i dalje znaCajna aktivnost za nabavku hrane i sirovina.
Medutim, ne moZe se sasvim isklju€iti ni mogucnost da su u neposrednom Zivotnom
okruzenju ovih naselja divlje zivotinje bile brojnije, nego Sto je to bio slucaj sa naseljima u
kojima su divlje Zivotinje slabije zastupljene, usled naruSavanja njihovog prirodnog

stanista, kao Sto je to predlozeno u slucaju Selevca (Legge 1990:221-222).

ZnacCaj disertacije ogleda se u tome Sto su po prvi put predstavljeni arheozooloski
pokazatelji drustvenih i kulturnih promena koje se deSavaju na centralnom Balkanu
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sredinom petog milenijuma p.n.e. i koje su izmenile obrasce naseljavanja i drustvenu
organizaciju, kao i ekonomske strategije tadaSnjih zajednica. Sprovedeno istrazivanje
ukazalo je i na neophodnost proucavanja ostataka faune sa arheoloskih nalaziSta iz ovog
veoma vaznog perioda na centralnom Balkanu, kao i na njihov veliki potencijal za
rekonstrukciju ekonomskih strategija i njihove organizacije na lokalnom nivou, kao i za

uocCavanje dijahronih obrazaca i njihovih promena na regionalnom nivou.
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DODATAK 1: ARHEOZOOLOSKI PODACI

D1.1. VINCA-BELO BRDO

Tabela D1.1.1: Indeksi kompletnosti krupnih sisara (domaceg goveceta) po skeletnim elementima i

kontekstima na nalaziStu Vinca-Belo Brdo (IK — indeks kompletnosti, BOP — broj odredenih primeraka)

kulturni sloj | temelj kuée | ruSevinski sloj kuce ukupno

element BOP IK | BOP IK BOP IK BOP IK

astragalus 21 90.2 2 100 23 911
centrotarzale 11 885 1 100 1 100 13 893
ulnare 3 100 1 100 4 100
radijale 5 97 5 97

intermedijum 8 98.1 1 100 9 98.3
karpale 2+3 10 985 10 985
karpale 4+5 6 97.5 1 100 7 97.9
UKUPNO 64 935 4 100 3 100 71 942

Tabela D1.1.2: Indeksi kompletnosti srednje krupnih sisara (ovikaprina) po skeletnim elementima i

kontekstima na nalaziStu Vinca-Belo Brdo (IK — indeks kompletnosti, BOP — broj odredenih primeraka)

kulturni sloj | temelj kuée ukupno
element BOP IK |BOP IK [ BOP IK
astragalus 12 98.8 1 100 | 13 98.8
centrotarzale
ulnare 1 85 1 85
radijale 1 100 1 100
intermedium
karpale 2+3
karpale 4+5
UKUPNO 14 979 1 100 | 15 98
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Tabela D1.1.3: Zastupljenost razlicitih taksona u jamama stubova i temeljnim rovovima kuca na nalazistu
Vinca-Belo Brdo (BOP - broj odredenih primeraka)

temelj kuce

jama stuba | temeljni rov
Takson BOP % |BOP %
Domace govece 46 338 35 343
Divlje govece 1 0.7 1 1.0
Domace/divlje govece 2 2.0
Domaca svinja 23 169 | 16 157
Divlja svinja 7 5.1 5 4.9
Domaca/divlja svinja 7 5.1 4 3.9
Ovca 5 3.7 2 2.0
Ovca ili koza 24 176 | 20 19.6
Pas 6 4.4 4 3.9
Jelen 10 7.4 10 9.8
Srna 6 44 3 2.9
Zec 1 0.7
UKUPNO 136 100 | 102 100

40

% BOP

jama stuba

temeljni rov

@ Domace govece
B Ovikaprini
B Domaca svinja

B Divlje Zivotinje

Slika D1.1.1:

nalazistu Vinca-Belo Brdo (BOP - broj odredenih primeraka)

Zastupljenost razlicitih taksona Zivotinja u jamama stubova i temeljnim rovovima kuca na
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Tabela D1.1.4: Zastupljenost taksona po tipovima konteksta (pojedinaéno) na nalazistu Vin¢a-Belo Brdo®®

temelj kuce podnica kuce rudevinski sloj kuce
Takson FA7/6 | FA8/6 | F58/7 | F66/7 | F68/7 | F70/7 | K03/03 | K01/09 | KO03/03 | K01/06 | KO01/07
Domace govece 4 1 3 2 5 10 2 6 5 13 22
Divlje govece 1 1
Domace/divlje govece 1 1
Domaca svinja 1 1 1 2 1 6 3 5 4 4 15
Divlja svinja 1 1 1 1 5 1 1 1 1 4
Domaca/divlja svinja 3 2 2
Ovca 1 1 1 1 3
Koza 2
Ovca ili koza 1 1 5 3 4 2 4 4 3 10
Pas 2 2 1 1 1 1
Jelen 1 1 5 2 1 5 3 2 5
Srna 2 1 2 1 2 1
UKUPNO 8 5 6 11 27 28 12 25 20 25 65
% BOP

50

40

20 @ Domace govece

® Ovikaprini
20 B Domaca svinja
Pas
10 - B Divlje Zivotinje
0 -
F 68/07 F 70/07

Slika D1.1.2: Relativna zastupljenost razlicitih taksona Zivotinja u temeljima kuca (pojedinacno) na nalazistu
Vinca-Belo Brdo (BOP - broj odredenih primeraka)

%8 prikazani konteksti sa BOP > 5.
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@ Domace govece

B Ovikaprini

® Domaca svinja
Pas

@ Divlje Zivotinje

K 03/03 K 01/09

Slika D1.1.3: Relativna zastupljenost razlicitih taksona Zivotinja na podnicama kuca (pojedinacno) na
nalazistu Vinca-Belo Brdo (BOP — broj odredenih primeraka, K — kuca)

% BOP

60

40 ® Domace govece
B Ovikaprini
@ Domaca svinja
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B Divlje Zivotinje

0 .
K 03/03 K 01/06 K 01/07

Slika D1.1.4: Relativna zastupljenost razlicitih taksona Zivotinja u ruSevinskim slojevima kuca (pojedinacno)
na nalazi$tu Vinca-Belo Brdo (BOP - broj odredenih primeraka, K — kuca)
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Tabela D1.1.5: Zastupljenost razlicitih skeletnih elemenata kod domaceg goveceta, ovikaprina i domace

svinje na nalazistu Vinca-Belo Brdo (DZ = dijagnosticke zone)

Domace goveCe | Ovikaprini | Domaca svinja
Element Dz Dz Dz
mandibula 14 75 67
maksila 14 18 39
I (glava) ukupno 28 93 106
atlas 4 2 9
aksis 1 2
pelvis 4 5 4
Il (aksijalna) ukupno 9 9 13
skapula 11 8 10
humerus 7 11 13
111 (gornji prednji) ukupno 18 19 23
karpale 2+3 9
karpale 4+5 7
intermedijum 9
ulnare 4 1
metakarpal 35 26 12
radijale 5 1
radijus 16 9 12
ulna 12 11 24
IV (donji prednji) ukupno 97 48 48
femur 5 1 2
patela 2
V (gornji zadnji) ukupno 7 1 2
astragalus 23 13 1
kalkaneus 11 6 9
centrotarzale 13 1
metatarzal 45 12 35
tibija 17 19 9
VI (donji zadnji) ukupno 109 50 23.5
falanga 1 38 5 3.5
falanga 2 35 3.5
falanga 3 14.5 0.5 3.5
VII (falange) ukupno 87.5 5.5 10.5
UKUPNO 355.5 225.5 226
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(DZ = dijagnostiCke zone)

Regija DZ (ceo skelet) | DZ | korigovane DZ
Glava 4 28 7
Aksijalna 5 9 1.8
Gornji prednji udovi 6 18 3

Donji prednji udovi 20 97 4.9
Gornji zadnji udovi 6 7 1.2
Donji zadnji udovi 14 109 7.8
Falange 12 87.5 7.3
Ukupno 67 355.5 32.9

dijagnosticke zone)

Regija DZ (ceo skelet) | DZ | korigovane DZ
Glava 4 93 23.3
Aksijalna 5 9 1.8
Gornji prednji udovi 6 19 3.2
Donji prednji udovi 20 48 2.4
Gornji zadnji udovi 6 1 0.2
Donji zadnji udovi 14 50 3.6
Falange 12 5.5 0.5
Ukupno 67 2255 34.8

dijagnosticke zone)

Regija DZ (ceo skelet) | DZ | korigovane DZ
Glava 4 106 26.5
Aksijalna 5 13 2.6
Gornji prednji udovi 6 23 3.8
Donji prednji udovi 20 48 2.4
Gornji zadnji udovi 6 2 0.3
Donji zadnji udovi 14 23.5 1.7
Falange 12 10.5 0.9
Ukupno 67 226 38.2

Tabela D1.1.6: Zastupljenost razlicitih anatomskih regija domaceg goveceta na nalazistu Vinca-Belo Brdo

Tabela D1.1.7: Zastupljenost razlicitih anatomskih regija ovikaprina na nalazistu Vinca-Belo Brdo (DZ =

Tabela D1.1.8: Zastupljenost razlicitih anatomskih regija domace svinje na nalazistu Vinca-Belo Brdo (DZ =
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Tabela D1.1.9: Zastupljenost tragova kasapljenja po anatomskim regijama i skeletnim elementima domaceg

goveceta na nalazistu Vinca-Belo Brdo (BOP - broj odredenih primeraka)

Anatomska regija Element Tragovi kasapljenja | %
Kr.frontale 1
Kr.nazale 1
Glava Premaksila 1
Mandibula 3
Hioidna 1
Glava ukupno 7 53.8
Aksijalna ukupno 0 0
Gornji prednji udovi ukupno 0 0
Metakarpal 1
Donji prednji udovi Radijus 1
Donji prednji udovi ukupno 2 15.4
Gornji zadnji udovi ukupno 0 0
Kalkaneus 1
Donji zadnji udovi Centrotarsale 1
Os maleolare 1
Astragalus 1
Donji zadnji udovi ukupno 4 30.7
Falange ukupno 0 0
UKUPNO 13 100

Tabela D1.1.10: Starost domaceg goveceta na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazistu Vinca-Belo Brdo
(stupnjevi i starost prema Halstead 1985; videti potpoglavlje 3.6.1. za objasSnjenje metodologije)

Stupanj | Starost (u mesecima) | Sirovi podaci | Korigovani | % Smrtnost | % PreZivljavanje

A 0-1 5 5.6 114 100
5

B 1-8 7.4 15.1 88.6

| 2 |

c 8-18 2 6.75 13.8 73.4
119

D 18-30 3 7.25 14.8 59.6

E 30-36 3 3 6.1 44.8

F mlada odrasla 0 0.0 38.7

G odrasla 6 6 12.2 38.7

H starija odrasla 6 6 12.2 26.5

| stara 7 7 14.3 14.3

UKUPNO 32 | 8|9 49
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(stupnjevi i starost prema Payne 1973; videti potpoglavlje 3.6.1. za objaSnjenje metodologije)

Tabela D1.1.11: Starost ovikaprina na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazistu Vinca-Belo Brdo

Stupanj | Starost (U mesecima) Sirovi podaci Korigovani | % Smrtnost | % PreZivljavanje

A 0-2 0.4 0.5 100
1

B 2-6 33 4.0 99.5
3

C 6-12 9 15 18.1 95.5
16 | 7

D 12-24 12 29.9 36.0 774

E 24-36 4 72 8.7 414
2 |1

F 36-48 6 9.2 11.1 32.7

G 48-72 1 5.5 6.6 21.6
3

H 72-96 7 8.5 10.2 15

[ 96-120 4 4 4.8 4.8

UKUPNO 43 | 25 8 83

starost prema Payne 1973; videti potpoglavlje 3.6.1. za objaSnjenje metodologije)

Stupanj | Starost (u mesecima) | Sirovi podaci | Korigovani | % Smrtnost | % PreZivljavanje
A 0-2 0 0 100
B 2-6 0 0 100
c 6-12 1 1 4.8 100
D 12-24 1 1 4.8 95.2
E 24-36 1 1.75 8.3 90.4
F 36-48 3 3.75 17.9 82.1

3
G 48-72 1 2.5 11.9 64.2
H 72-96 7 7 33.3 52.3
[ 96-120 4 4 19 19
UKUPNO 18 3 21

Tabela D1.1.12: Starost ovaca na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazistu Vin€a-Belo Brdo (stupnjevi i
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Tabela D1.1.13: Starost domace svinje na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazistu Vinca-Belo Brdo

(stupnjevi i starost prema Hambleton 1999; videti potpoglavlje 3.6.1. za objaSnjenje metodologije)

Stupanj | Starost (u mesecima) | Sirovi podaci | Korigovani | % Smrtnost | % PreZivljavanje

A 0-2 4 4.3 5.7 100
1

B 2-7 15 18.3 24.1 94.3

C 7-14 21 25.7 33.8 70.2
2 |10

D 14-21 20 24.7 325 36.4

E 21-27 3 3 3.9 3.9

F 27-36 0 0 0

G odrasla 0 0 0

H starija odrasla 0 0 0

[ stara 0 0 0

UKUPNO 63 ]3] 10 76

Tabela D1.1.14: Starost ovikaprina na osnovu stepena sraslosti epifiza postkranijalnog skeleta na nalazistu

Vinca-Belo Brdo (NS - nije srasla, S - srasla, U — ukupno)

Faza | Vreme srastanja | Deo elementa NS S U %S
A 0-2 Proksimalni radijus 6 7
Aukupno | 1 6 7 85.7
Distalni humerus 11 11
B 2-6 Pelvis-acetabulum 2 4 6
Skapula-glenoidni nastavak | 1 6 7
Bukupno | 3 21 24 875
C 6-12 Proksimalna | falanga 3 7 10
C ukupno | 3 7 10 70
Distalna tibija 8 15 23
D 12-24 Distalna metakarpalnakost | 3 11 14
Distalna metatarzalna kost 3 4 7
Dukupno | 14 30 44 68.2
Kalkaneus 1 2 3
24-36 Distalni femur 1 1
E Distalni radijus 3 3
Proksimalna ulna 3 1 4
Proksimalna tibija 1 2 3
Eukupno| 5 9 14 643
FIG 36/48 Proksimalni humerus 1 1
F/G ukupno | 0 1 1 100
UKUPNO | 26 74 100




Tabela D1.1.15: Starost domaceg goveceta na osnovu stepena sraslosti epifiza postkranijalnog skeleta na

nalaziStu Vinca-Belo Brdo (NS - nije srasla, S — srasla, U — ukupno)

Faza | Vreme srastanja | Deo elementa NS S U %S
12-18 Distalni humerus 1 13 14
7-10 Skapula-glenoidni nastavak 9 9
| 12-18 Proksimalni radjus 1 26 27
6-10 Pelvis-acetabulum 4 4
18-24 Proksimalna prva falanga 4 75 79
18-24 Proksimalna druga falanga | 3 67 70
lukupno | 9 194 203 95.6
24-30 Distalna tibija 4 19 23
Il 36-42 Kalkaneum 3 7 10
24-36 Distalna metakarpalna kost | 9 18 27
24-36 Distalna metatarzalnakost | 12 19 31
llukupno | 28 63 91 69.2
42-48 Proksimalni humerus 1 1
42-48 Distalni radijus 1 5 6
1l 42-48 Proksimalna ulna 2 6 8
42 Proksimalni femur 2 7 9
42-48 Distalni femur 1 2 3
42-48 Tibija proksimalna 5 5
111 ukuppno | 6 26 32 813
UKUPNO | 43 283 326

Tabela D1.1.16: Starost domace svinje na osnovu stepena sraslosti epifiza postkranijalnog skeleta na

nalaziStu Vinca-Belo Brdo (NS - nije srasla, S — srasla, U — ukupno)

Faza | VVreme srastanja | Deo elementa NS S U %S
12-18 Distalni humerus 6 6 12
12 Skapula-glenoidni nastavak | 2 4 6
| 12 Proksimalni radijus 1 9 10
12 Pelvis-acetabulum 1 4 5
24 Proksimalna prva falanga 1 15 16
24 Proksimalna druga falanga 5 2 7

lukupno | 16 40 56 714
24 Distalna tibija 2 7 9
1 24-30 Kalkaneus 1 1 2
24-27 Distalna metakarpalna kost | 6 2 8
24-27 Distalna metatarzalna kost 3 1 4

llukupno | 12 11 23 47.8
42 Distalni radijus 2 1 3
42 Proksimalni humerus 1 1
1" 36-42 Proksimalna ulna 3 3
42 Proksimalni femur 2 2
42 Proksimalna tibija 1

111 ukupno | 8 10 20
UKUPNO | 36 53 89
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Tabela D1.1.17: Zastupljenost patoloSkih promena na skeletnim elementima domaceg goveCeta na nalaziStu

Vinca-Belo Brdo (AD - artikulaciona depresija, KP — koStana proliferacija, Li — liping, Le — lezija, Tr —

trauma, AGZ — ante mortem gubitak zuba, Ma — malformacija)

Element AD KP Li Le Tr AGZ Ma | Ukupno
maksila 1 (P4) 1
mandibula 1 (P2) 1
tibija 1 1
falanga 1 5 8
Ukupno 5 1 1 1 11

Tabela D1.1.18: Zastupljenost patoloSkih promena na skeletnim elementima ovikaprina na nalazistu Vinca-

Belo Brdo (NT — nepravilno troSenje, Ro — rotiran zub, Ma — malformacija)

Takson Element NT Ro Ma | Ukupno
ovca mandibula 2 (P,) 2
ovca mandibula | 4 (2 P4, 2 My) 4
ovca mandibula 1 (P,) 1
ovca mandibula | 2 (Mg, My) 2
ovikaprini | mandibula 1 (My) 1
UKUPNO 7 2 1 10

45 47

49 51 53

55 57 59

visina grebena (cm)

61 63

65

Mean = 53.62
Std. Dev. = 3.404
1

Slika D1.1.5: Distribucija visina grebena ovaca (cm) na nalazistu Vinca-Belo Brdo
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D1.2. PLOCNIK

Tabela D1.2.1: Indeksi kompletnosti krupnih sisara (domaceg goveceta) po skeletnim elementima i
kontekstima na nalaziStu Plocnik (IK — indeks kompletnosti, BOP — broj odredenih primeraka, DZ —

dijagnosticke zone)

kuca jama k.sloj ukupno kuca jama k.sloj ukupno
element BOP 1K BOP 1K BOP 1K BOP 1K Dz 1K Dz 1K Dz 1K Dz 1K
astragalus 8 72.5 43 71.1 51 713 7 81.4 34 849 | 41 843
centrotarzale 4 67.5 31 86 35 83.6 3 86.7 28 916 31 911
ulnare 1 90 8 93.8 9 93.3 1 90 8 93.4 9 93.3
radijale 2 52.5 13 91.2 15 86 1 100 12 954 | 13 9538
intermedijum 2 100 14 83.6 16 85.6 2 100 13 877 ] 15 893
karpale 2+3 2 100 3 100 16 92.5 21 94.3 2 100 3 100 14 100 19 100
karpale 4+5 1 100 1 100 6 91.7 8 93.8 1 100 1 100 6 91.7 8 93.8
UKUPNO 17 73.8 7 98.6 | 131 829 ] 155 826 | 14 87.9 7 98.6 | 115 90.7 | 136 90.8

Tabela D1.2.2: Indeksi kompletnosti srednje krupnih sisara (ovikaprina) po skeletnim elementima i
kontekstima na nalaziStu Plocnik (IK — indeks kompletnosti, BOP — broj odredenih primeraka, DZ —

dijagnosticke zone)

kuca jama k.sloj ukupno kuca jama k.sloj ukupno
element BOP IK|BOP IK|BOP IK |BOP IK |DZ IK|DzZ IK|DzZ |IK |DzZ IK
astragalus 4 90 4 90 4 90 4 90
centrotarzale 1 100 1 100 1 100 1 100
ulnare
radijale 1 30 1 30
intermedijum
karpale 2+3
karpale 4+5
UKUPNO 1 30 5 92 6 81.7 5 92 5 92
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Tabela D1.2.3: Zastupljenost razlicitih skeletnih elemenata kod domaceg goveceta, ovikaprina i domace

svinje u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu Plo¢nik (DZ = dijagnosticke zone)

Domace govece Ovikaprini Domaca svinja
H4-3 | H2-1 | H4-3 | H2-1 | H4-3 | H2-1
Element DZ DZ DZ DZ DZ DZ
mandibula 11 5 33 13 13 5
maksila 13 8 3 15 6
I (glava) ukupno 24 5 41 16 28 11
atlas 5 2 1 3 1 1
aksis 3 2
pelvis 8 1 2 2 6 2
Il (aksijalna) ukupno 16 3 5 5 7 3
humerus 13 3 10 15 5 1
skapula 16 14 8 4 6 4
111 (gornji prednji) ukupno 29 17 18 19 11 5
karpal 2+3 9 10
karpal 4 2 6
intermedijum 7 8
metakarpal 21 31 15 21 25 15
radijale 5 8 1
radijus 17 12 7 18 7 4
ulna 12 2 4 9 4
ulnare 4 5 4
IV (donji prednji) ukupno 77 82 26 44 18.5 9.5
femur 3 2 3 6 2 1
patela 7 6
V (gornji zadnji) ukupno 10 3 6 2 1
astragalus 12 29 3 1 1
kalkaneus 28 15 3 6 3
centrotarzale 7 24 1
metatarzal 27 24 3 20 4.5 0.5
tibija 15 5 11 26 6 2
VI (donji zadnji) ukupno 89 97 21 53 10.5 6.5
falanga | 315 445 15 4 25 0.5
falanga 11 275 53.5 05
falanga 111 9.5 33 0.5
VII (falange) ukupno 68.5 131 2 4 3 0.5
UKUPNO 313.5 343 116 147 80 36.5
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Tabela D1.2.4: Zastupljenost razlicitih anatomskih regija domaceg goveceta u starijim (H 4-3) i mladim (H

2-1) horizontima na nalaziStu Plocnik (DZ = dijagnosticke zone)

Stariji horizonti (H 4-3) | Mladi horizonti (H 2-1)
Regija DZ (ceo skelet) | DZ | korigovane DZ | DZ | korigovane DZ
Glava 4 24 6 5 1.25
Aksijalna 5 16 3.2 3 0.6
Gornji prednji udovi 6 29 4.83 17 2.83
Donji prednji udovi 20 77 3.85 82 4.1
Gornji zadnji udovi 6 10 1.67 8 1.33
Donji zadnji udovi 14 89 6.36 97 6.9
Falange 12 68.5 5.71 131 10.92
UKUPNO 67 3135 31.62 343 27.93

Tabela D1.2.5: Zastupljenost razlicitih anatomskih regija ovikaprina u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1)
horizontima na nalazistu Plocnik (DZ = dijagnosticke zone)

Stariji horizonti (H 4-3) | Mladi horizonti (H 2-1)

Regija DZ (ceo skelet) | DZ korig. DZ DZ korig. DZ
Glava 4 41 10.25 16 4
Aksijalna 5 5 1 5 1
Gornji prednji udovi 6 18 3 19 3.17
Donji prednji udovi 20 26 1.3 44 2.2
Gornji zadnji udovi 6 3 0.5 6 1

Donji zadnji udovi 14 21 1.5 53 3.79
Falange 12 2 0.17 4 0.33
UKUPNO 67 116 17.72 147 15.49

Tabela D1.2.6: Zastupljenost razlicitih anatomskih regija domace svinje u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1)

horizontima na nalazistu Plocnik (DZ = dijagnosticke zone)

Stariji horizonti (H 4-3) | Mladi horizonti (H 2-1)

Regija DZ (ceo skelet) DZ korig. DZ DZ korig. DZ
Glava 4 28 7 11 2.75
Aksijalna 5 7 1.4 3 0.6
Gornji prednji udovi 6 11 1.83 5 0.83
Donji prednji udovi 20 18.5 0.925 9.5 0.475
Gornji zadnji udovi 6 2 0.33 1 0.17
Donji zadnji udovi 14 10.5 0.75 6.5 0.46
Falange 12 3 0.25 0.5 0.04
UKUPNO 67 80 12.485 36.5 5.325
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Tabela D1.2.7: Zastupljenost tragova kasapljenja po anatomskim regijama i skeletnim elementima kod

domaceg goveceta na nalazistu Plocnik

Anatomska regija Element Tragovi kasapljenja | %
Glava Rog 2 19
Lobanja 6 5.6

Mandibula 8 7.4

Glava ukupno 16 14.8

Aksijalna Aksis 2 1.9
Pelvis 7 6.5

Rebro 4 3.7

Aksijalna ukupno 13 12.0

Gornji prednji udovi Skapula 6 5.6
Humerus 7 6.5

Gornji prednji udovi ukupno 13 12.1

Donji prednji udovi Metakarpal 18 16.7
Radijus 4 3.7

Ulna 2 1.9

Radijale 1 0.9

Donji prednji udovi ukupno 25 23.1

Gornji zadnji udovi | 0 0.0
Gornji zadnji udovi ukupno 0 0.0

Metatarzal 13 12.0

Donji zadnji udovi Astragalus 11 10.2
Centrotarzale 10 9.3

Kalkaneus 1 0.9

Donji zadnji udovi ukupno 35 32.4

Falange | Falangall 6 5.6
Falange ukupno 6 5.6

UKUPNO 108 100.0
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Tabela D1.2.8: Starost domaceg goveCeta na osnovu izbijanja i troSenja zuba u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu Plocnik

(stupnjevi i starost prema Halstead 1985; videti potpoglavlje 3.6.1. za objasSnjenje metodologije)

Stariji horizonti (H 4-3)

Mladi horizonti (H 2-1)

Stupanj | Starost (U mesecima) Sirovi Korigovani | % Smrtnost | % PreZivljavanje | Sirovi | Korigovani | % Smrtnost | % PreZivljavanje
A 0-1 0 0.13 0.4 100 0 0 0 100
B 1-8 0 : 2.56 8.5 99.7 3 [ 3.42 13.2 100
C 8-18 4 : 6.81 22.7 91.2 0 - 0.58 2.2 86.8
D 18-30 1 - 2.75 9.2 68.5 3 3 115 84.6
E 30-36 1 3 1.6 5.3 59.3 2 2 7.7 73.1
F mlada odrasla 6 7.16 23.9 54 2 2 7.7 65.4
G odrasla 0 2 6.7 30.1 3 [ ] 6.5 25.0 57.7
H starija odrasla 0 : 2 6.7 234 0 ] 35 135 32.7
[ stara 5 5 16.7 16.7 5 5 19.2 19.2

UKUPNO 17 | 13 30 18 | 8 26
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Tabela D1.2.9: Starost ovikaprina na osnovu izbijanja i troSenja zuba u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na nalaziStu Plo¢nik (stupnjevi i

starost prema Payne 1973; videti potpoglavlje 3.6.1. za objaSnjenje metodologije)

Stariji horizonti (H 4-3)

Mladi horizonti (H 2-1)

Stupanj | Starost (u mesecima) | Sirovi | Korigovani | % Smrtnost | % PreZivljavanje | Sirovi | Korigovani | % Smrtnost | % PreZivljavanje
A 0-2 1 1 34 100 0 0 0 100
B 2-6 o | 0.8 2.8 96.6 0 0 0 100
C 6-12 8 - 9.2 31.7 93.7 1 1 7.1 100
D 12-24 2 2 6.9 62 0 0 0 92.9
E 24-36 2 2 6.9 55.1 0 0 0 92.9
F 36-48 6 6 20.7 48.2 3 3 214 92.9
G 48-72 5 [ 6 20.7 215 3 | 4.5 32.1 715
H 72-96 0 - 1 3.4 6.8 3 — 4.5 32.1 39.3
| 96-120 1 1 3.4 3.4 1 1 7.1 7.1

UKUPNO 25 | 4 29 11 | 3 14
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Tabela D1.2.10: Starost domace svinje na osnovu izbijanja i troSenja zuba u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu Plo€nik (stupnjevi

i starost prema Hambleton 1999; videti potpoglavlje 3.6.1. za objaSnjenje metodologije)

Stariji horizonti (H 4-3)

Mladi horizonti (H 2-1)

Stupanj | Starost (u mesecima) | Sirovi | Korigovani | % Smrtnost | % PreZivljavanje | Sirovi | Korigovani | % Smrtnost | % Prezivljavanje
A 0-2 o 1 02 16 100 1] 129 129 100
B 2-7 0 - 0.71 3.9 98.4 0 — 1.11 11.1 87.1
C 7-14 11 11 61.1 94.5 1 — 1.6 16 76
D 14-21 3 3 16.7 334 1 1 10 60
E 21-27 3 3 16.7 16.7 2 2 20 50
F 27-36 0 0 0 0 3 3 30 30
G odrasla 0 0 0 0 0 0 0 0
H starija odrasla 0 0 0 0 0 0 0 0
| stara 0 0 0 0 0 0 0 0

UKUPNO 17 1 18 8 2 10
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Tabela D1.2.11: Starost domaceg goveceta na osnovu stepena sraslosti epifiza postkranijalnog skeleta u

starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu Plocnik (NS — nije srasla, S — srasla, U — ukupno)

Stariji horizonti (H 4-3)

Mladi horizonti (H 2-1)

Faza | VVreme srastanja | Deo elementa NS S U %S|NS S U %S
12-18 Distalni humerus 6 19 25 3 13 16
7-10 Skapula-glenoidni nastavak 14 14 2 9 11
| 12-18 Proksimalni radijus 1 32 33 23 23
6-10 Pelvis-acetabulum 6 15 21 3 3
18-24 Proksimalna prva falanga 2 61 63 3 98 101
18-24 Proksimalna druga falanga 55 55 1 112 113
lukupno | 15 196 211 929 ] 9 258 267 96.6
24-30 Distalna tibija 4 16 20 1 10 11
Il 36-42 Kalkaneus 9 12 21 4 8 12
24-36 Distalna metakarpalna kost | 8 11 19 5 26 31
24-36 Distalna metatarzalna kost 7 13 20 2 34 36
llukupno [ 28 52 80 65 | 12 78 90 86.7
42-48 Proksimalni humerus 1 2 3
42-48 Distalni radijus 1 10 11 1 6 7
1l 42-48 Proksimalna ulna 1 7 8 1 1
42 Proksimalni femur 1 3 4 1 3 4
42-48 Distalni femur 2 2 1 1
42-48 Proksimalna tibija 1 6 7 3 3
IMlukupno| 5 30 35 857 2 14 16 875
UKUPNO | 48 278 326 23 350 373

Tabela D1.2.12: Starost domace svinje na osnovu stepena sraslosti epifiza postkranijalnog skeleta u starijim

(H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu Plocnik (NS - nije srasla, S — srasla, U — ukupno)

Stariji horizonti (H 4-3)

Mladi horizonti (H 2-1)

Faza | VVreme srastanja | Deo elementa NS S U %S|NS S U %S
12-18 Distalni humerus 1 4 5 3 3
12 Skapula-glenoidni nastavak 3 3 4 4
| 12 Proksimalni radijus 1 3 4 4 4
12 Pelvis-acetabulum 5 5 1 1 2
24 Proksimalna prva falanga 6 6 1 1 2
lukupno | 2 21 23 913 | 2 13 15 86.7
24 Distalna tibija 2 1 3 1 1
1 24-30 Kalkaneus 2 1 3
24-27 Distalna metakarpalna kost 1 2 3
24-27 Distalna metatarzalna kost 4 4 8
Il ukupno | 7 7 14 50 2 2 4 50
42 Distalni radijus 1 1
1" 36-42 Proksimalna ulna 1 1 1 1
42 Distalni femur 1 1 1 1
42 Proksimalna tibija 1 1
111 ukupno | 4 0 4 0 2 0 2 0
UKUPNO | 13 28 41 6 15 21
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Tabela D1.2.13: Starost ovikaprina na osnovu stepena sraslosti epifiza postkranijalnog skeleta u starijim (H 4-3) i

mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu Plocnik (NS - nije srasla, S — srasla, U — ukupno)

Stariji horizonti (H 4-3)

Mladi horizonti (H 2-1)

Faza | Vreme srastanja | Deo elementa NS S U %S |NS S U %S
A 0-2 Proksimalni radijus 6 6 1 8 9
Aukupno | 0 6 6 100 1 8 9 889
Distalni humerus 7 7 2 8 10
B 2-6 Pelvis-acetabulum 3 3 4 5 9
Skapula-glenoidni nastavak | 4 4 8 3 3
Bukupno| 4 14 18 778 | 6 16 22 727
Proksimalna | falanga 3 3 1 7 8
C 6-12 Proksimalna Il falanga 1 1
Cukupno | 0 4 4 100 1 7 8 875
Distalna tibija 3 12 15 5 12 17
D 12-24 Distalna metakarpalna kost 3 3 6 3 5 8
Distalna metatarzalna kost 1 1 1 8 9
D ukupno | 7 15 22 682 9 25 34 735
Kalkaneus 3 3 2 4 6
Proksimalni femur 2 2 3 4 7
E 24-36 Distalni femur 2 2 1 1
Distalni radijus 2 1 3 5 3 8
Proksimalna ulna 1 1 1 1
Proksimalna tibija 2 2 2 5 7
E ukupno | 7 6 13 46.2 | 12 18 30 60
FIG | 36/48 | Proksimalni humerus 2 2 2 3 5
F/G ukupno [ 0 2 2 100 2 3 5 60
UKUPNO | 18 47 65 31 77 108
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Tabela D1.2.14: Zastupljenost patoloSkih promena na skeletnim elementima domaceg goveCeta na nalazistu Plocnik

(AD - artikulaciona depresija, KP — koStana proliferacija, Le — lezija, Ne — nekroza, Ma — malformacija, NT —

nepravilno troSenje, AGZ — antemortem gubitak zuba)

Element AD KP Le Ne Ma NT AGZ | Ukupno
maksila 1 (M?) 1
mandibula 1 1(Py) 2
skapula 1 1
ulna 1 1
karpal 2+3 1 1
metakarpal 1 1
pelvis 1 1 2
patela 1 1
tibija 1 1
kalkaneus 1 1
centrotarzale | 1 1
falanga 1 14 1 1 16
falanga 2 2 2
falanga 3 6 2 8
Ukupno 26 5 2 3 1 1 1 39

Tabela D1.2.15: Zastupljenost patoloSkih promena na skeletnim elementima ovikaprina na nalazistu Plo¢nik (De —

depresija, NT —nepravilno troSenje, Ap — apsces, RZ — rotirani zub, Ma — malformacija)

Taxon Element | De NT Ap RZ Ma | Ukupno
ovca mandibula 3(Py; 1(My) 1 5
koza rog 1 1
koza mandibula 1 1(P,) 2
ovca/koza | mandibula 1 (dPy) 1
ovca/koza femur 1 1
UKUPNO 1 5 2 1 1 10
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D1.3. BUBANJ

Tabela D1.3.1: Zastupljenost ostataka sa tragovima razlicitih tafonomskih procesa u jamama na nalazistu Bubanj

OTPADNE JAME OTPADNE JAME (S) | RITUALNE JAME
31| 37 30 61 34 26 69 25/27
Glodanje BOP | 15 5 19 7 11 87 1 2
% 25 | 114 | 31.7 | 143 16.7 22.4 15 6.9
Gorenje BOP | 3 1 3 1 1 6 34 6
% 5 2.3 5 2 15 15 50.7 20.7
Kasapljenje | BOP | 5 1 8 7 3 32
% 83| 23 | 133 | 143 4.5 8.2
% BOP
54
45
36
B Glodanje
27 J
B Gorenje
18 1 ® Kasapljenje
9 .
0 .
31 37 30 61 34 26 69  25/27

Slika D1.3.1: Relativna zastupljenost ostataka sa tragovima tafonomskih procesa u jamama na nalazistu Bubanj
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nalaziStu Bubanj (IK — indeks kompletnosti, BOP — broj odredenih primeraka)

kulturni sloj | otpadna jama | otpadna jama (s) | ritualna jama ukupno

element BOP IK | BOP 1K BOP 1K BOP IK | BOP IK

astragalus 11 827 1 85 2 92.5 1 100 | 15 85.3
centrotarzale 6 87.7 1 85 2 67.5 9 83.8
ulnare 6 97.5 1 50 1 100 8 91.7
radijale 6 83.3 1 100 7 83.9
intermedijum 7 90.7 1 85 1 100 1 100 | 10 92

karpale 2+3 2 92.5 1 85 4 96.3
karpale 4+5 5 87 1 100 6 91.9
UKUPNO 43  88.4 7 86.4 6 86.7 2 100 | 58 88.6

nalaziStu Bubanj (IK — indeks kompletnosti, BOP — broj odredenih primeraka)

kulturni sloj | otpadna jama | otpadna jama (s) | ritualna jama ukupno
element BOP IK BOP 1K BOP 1K BOP IK | BOP IK
astragalus 6 97.5 1 100 3 90 10 955
centrotarzale 1 100 1 100
ulnare
radijale
intermedijum 1 85 1 85
karpale 2+3
karpale 4+5
UKUPNO 7 97.9 1 100 4 88.8 12 95

Tabela D1.3.2: Indeksi kompletnosti krupnih sisara (domaceg goveceta) po skeletnim elementima i kontekstima na

Tabela D1.3.3: Indeksi kompletnosti srednje krupnih sisara (ovikaprina) po skeletnim elementima i kontekstima na
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Tabela D1.3.4: Zastupljenost razlicitih taksona Zivotinja u jamama na nalaziStu Bubanj (BOP - broj odredenih

primeraka)
OTPADNE JAME OTPADNE JAME (S) | RITUALNE JAME
Takson H1 H2 H3 H1 H2 H1 H3
31 |37 [ 70 | 59 |30 |61 |63 |65 72| 112 | 113 34 26 69 25127
Domace govece 19|11 | 8 28 | 19 5 1 3 22 74 10 5
Divlje govece 1 1 10 3
Domace/divlje govece 1 1 6 1
Domaca svinja 9 |10 2 5 8 6 1 13 63 18 9
Divlja svinja 2|2 1 1 1 1 2 1 28 5
Domaca/divlja svinja 1 2 2 4 8 2
Ovca 10| 1 713 12 21 1
Koza 4 | 2 1 1 1 2 8 1
Ovca ili koza 9 | 14 8 | 8 2|6 1 2 13 82 7 7
Pas 4 2|3 2 22 11 1
Jelen 1 4 11 5 1 1 61 12 2
Srna 1 1 1 4 1
Vuk 1
Jazavac 1
Dabar 1
Zec 3
UKUPNO 60 | 44 | 11 1 60 49| 3 | 25| 1 3 66 389 67 29
% BOP

® Domace govece
B Qvikaprini
B Domaca svinja

B Divlje Zivotinje

Slika D1.3.2: Relativna zastupljenost razliCitih taksona Zivotinja u otpadnim jamama (31, 37, 30, 61) na nalazistu

Bubanj (BOP — broj odredenih primeraka)
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% BOP
35
28
21 - ® Domace govece
m Qvikaprini
14 - ® Domaca svinja
m Divlje Zivotinje
7 a
0 .
69 25/27

Slika D1.3.3: Relativna zastupljenost razlicitih taksona Zivotinja u ritualnim jamama (69, 25/27) na nalaziStu Bubanj
(BOP - broj odredenih primeraka)

Mean = 60 35
Std. Dev. = 4.094
H=20

visma grebena (cm)

Slika D1.3.4: Distribucija visina grebena (u cm) ovaca na nalazistu Bubanj
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nalaziStu Bubanj (DZ = dijagnosticke zone)

Domace goveCe | Ovikaprini | Domaca svinja
Element Dz Dz Dz
mandibula 18 74 21
maksila 5 14 19
I (glava) ukupno 23 88 40
atlas 1 9 3
aksis 2 7 2
sakrum 1
pelvis 12 10 4
11 (aksijalna) ukupno 15 27 9
skapula 7 20 12
humerus 9 31 13
111 (gornji prednji) ukupno 16 51 25
karpale 2+3 4
karpale 4+5 5
intermedijum 8 1
ulnare 6 1
metakarpal 24 42 1.5
radijale 5
radijus 17 35 7
ulna 14 25 32
IV (donji prednji) ukupno 83 103 41.5
femur 7 6 3
patela 4
V (gornji zadnji) ukupno 11 6 3
astragalus 15 10 1
kalkaneus 12 22 9
centrotarzale 7 1 1
metatarzal 24 40 4
tibia 17 52 9
VI (donji zadnji) ukupno 75 125 24
falanga | 34 14.5 4.5
falanga Il 315 0.5 1.5
falanga Il 20 1.5 2.5
VII (falange) ukupno 85.5 16.5 8.5
UKUPNO 308.5 416.5 151

Tabela D1.3.5: Zastupljenost razli€itih skeletnih elemenata kod domaceg goveceta, ovikaprina i domace svinje na
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dijagnosticke zone)

Regija DZ (ceo skelet) | DZ | korigovane DZ
Glava 4 23 5.8
Aksijalna 5 15 3
Gornji prednji udovi 6 16 2.7
Donji prednji udovi 20 83 4.2
Gornji zadnji udovi 6 11 1.8
Donji zadnji udovi 14 75 5.4
Falange 12 85.5 7.1
Ukupno 67 308.5 30

zone)

Regija DZ (ceo skelet) | DZ | korigovane DZ
Glava 4 88 22
Aksijalna 5 27 5.4
Gornji prednji udovi 6 51 8.5
Donji prednji udovi 20 103 5.2
Gornji zadnji udovi 6 6 1

Donji zadnji udovi 14 125 8.9
Falange 12 16.5 1.4
Ukupno 67 416.5 52.4

dijagnosticke zone)

Tabela D1.3.8: Zastupljenost razlicitih anatomskih regija domace svinje na nalazistu Bubanj (DZ =

Regija DZ (ceo skelet) | DZ | korigovane DZ
Glava 4 40 10
Aksijalna 5 9 1.8
Gornji prednji udovi 6 25 4.2
Donji prednji udovi 20 41.5 2.1
Gornji zadnji udovi 6 3 0.5
Donji zadnji udovi 14 24 1.7
Falange 12 8.5 0.7
Ukupno 67 151 21

Tabela D1.3.6: Zastupljenost razlicitih anatomskih regija domaceg goveCeta na nalazistu Bubanj (DZ =

Tabela D1.3.7: Zastupljenost razlicitih anatomskih regija ovikaprina na nalazitu Bubanj (DZ = dijagnosticke
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Tabela D1.3.9: Zastupljenost tragova kasapljenja po anatomskim regijama i skeletnim elementima kod

domaceg goveceta na nalazistu Bubanj

Anatomska regija Element Tragovi kasapljenja | %
Glava Mandibula 2 6.9
Glava ukupno 2 6.9

Aksijalna Pelvis 1 3.4
Aksijalna ukupno 1 3.4

Gornji prednji udovi Skapula 2 6.9
Humerus 5 17.2
Gornji prednji udovi ukupno 7 24.1
Metakarpal 2 6.9
Donji prednji udovi Radijus 3 10.3
Intermedijum 1 3.4
Donji prednji udovi ukupno 6 20.7
Gornji zadnji udovi Femur 1 34
Gornji zadnji udovi ukupno 1 34
Metatarzal 3 10.3

Donji zadnji udovi Centrotarsale 1 3.4
Astragalus 1 3.4
Donji zadnji udovi ukupno 5 17.2
Falanga 1 5 17.2

Falange Falanga 2 1 34
Falanga 3 1 34
Falange ukupno 7 24.1
UKUPNO 29 100

Tabela D1.3.10: Starost domaceg goveceta na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalaziStu Bubanj (stupnjevi

i starost prema Halstead 1985; videti potpoglavlje 3.6.1. za objaSnjenje metodologije)

Stupanj Starost (u mesecima) Sirovi podaci Korigovani | % Smrtnost % Prezivljavanje
A 0-1 0 0 0.0 100
B 1-8 6 7.5 22.1 100
C 8-18 3 6.4 18.8 77.9

6 | 3
D 18-30 4 8.1 23.8 59.1
E 30-36 3 3 8.8 35.2
F mlada odrasla 0 0 0.0 26.4
G odrasla 5 5 14.7 26.4
H starija odrasla 1 1 29 11.7
| stara 3 3 8.8 8.8
UKUPNO 25 6 3 34
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Tabela D1.3.11: Starost ovikaprina na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazistu Bubanj (stupnjevi i starost

prema Payne 1973; videti potpoglavlje 3.6.1. za objaSnjenje metodologije)

Stupanj | Starost (u mesecima) | Sirovi podaci | Korigovani | % Smrtnost | % PreZivljavanje
A 0-2 0 0 100
B 2-6 3 6.7 6.6 100

| 1]
c 6-12 13 19.2 19.0 934
5118
D 12-24 18 32.77 324 744
E 24-36 11 12.42 12.3 41.9
| 2 |
F 36-48 1 2.42 24 29.6
3
G 48-72 10 16 15.8 27.2
| 9 |
H 72-96 3 8 7.9 114
| 1]
[ 96-120 3 3.5 3.5 3.5
UKUPNO 62 39 101

Tabela D1.3.12: Starost ovaca na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazistu Bubanj (stupnjevi i starost

prema Payne 1973; videti potpoglavlje 3.6.1. za objaSnjenje metodologije)

Stupanj | Starost (u mesecima) | Sirovi podaci | Korigovani | % Smrtnost | % PreZivljavanje
A 0-2 0 0 100
B 2-6 0.9 3.6 100
Cc 6-12 1 2.7 10.8 96.4

512
D 12-24 4 8.4 33.6 85.6
E 24-36 2 2 8 52
F 36-48 0 0 44
G 48-72 6 6 24 44
H 72-96 3 3.5 14 20
1
| 96-120 1 1.5 6 6
UKUPNO 17 8 25




Tabela D1.3.13: Starost koza na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalaziStu Bubanj (stupnjevi i starost

prema Payne 1973; videti potpoglavlje 3.6.1. za objaSnjenje metodologije)

Stupanj | Starost (u mesecima) | Sirovi podaci | Korigovani | % Smrtnost | % PreZivljavanje
A 0-2 0 0 100
B 2-6 0 0 100
c 6-12 2 2.4 20 100

3
D 12-24 1 3.6 30 80
E 24-36 4 4 33.3 50
F 36-48 0 0 16.7
G 48-72 2 2 16.7 16.7
H 72-96 0 0 0
[ 96-120 0 0 0
UKUPNO 9 3 12

Tabela D1.3.14: Starost domace svinje na osnovu izbijanja i troSenja zuba na nalazi$tu Bubanj (stupnjevi i

starost prema Hambleton 1999; videti potpoglavlje 3.6.1. za objaSnjenje metodologije)

Stupanj | Starost (u mesecima) | Sirovi podaci | Korigovani | % Smrtnost | % PreZivljavanje
A 0-2 2 2 6.5 100
B 2-7 1 3.5 11.3 93.5

6
c 7-14 8 12.5 40.3 82.2
2
D 14-21 9 10 32.3 42
E 21-27 1 1 3.2 9.7
F 27-36 0 0 6.5
G odrasla 2 2 6.5 6.5
H starija odrasla 0 0 0
| stara 0 0 0
UKUPNO 23 8 31
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Tabela D1.3.15: Starost domaceg goveceta na osnovu stepena sraslosti epifiza postkranijalnog skeleta na

nalaziStu Bubanj (NS - nije srasla, S — srasla, U — ukupno)

Faza | Vreme srastanja | Deo elementa NS S U %S
12-18 Distalni humerus 2 10 12
7-10 Skapula-glenoidni nastavak 6 6
| 12-18 Proksimalni radjus 3 19 22
6-10 Pelvis-acetabulum 4 18 22
18-24 Proksimalna prva falanga 4 73 77
18-24 Proksimalna druga falanga 2 64 66
lukupno | 15 190 205 92.7
24-30 Distalna tibija 1 13 14
1 36-42 Kalkaneum 9 2 11
24-36 Distalna metakarpalna kost | 5 11 16
24-36 Distalna metatarzalna kost 4 13 17
llukupno [ 19 39 58 67.2
42-48 Distalni radijus 6 6
42-48 Proksimalna ulna 2 2 4
1" 42-48 Distalna ulna 2 2
42 Proksimalni femur 3 2 5
42-48 Distalni femur 1 3 4
42-48 Tibija proksimalna 3 3
111 ukuppno | 6 18 24 75
UKUPNO | 40 247 287

Tabela D1.3.16: Starost domace svinje na osnovu stepena sraslosti epifiza postkranijalnog skeleta na

nalaziStu Bubanj (NS - nije srasla, S — srasla, U — ukupno)

Faza | VVreme srastanja | Deo elementa NS S U %S
12-18 Distalni humerus 3 5 8
12 Skapula-glenoidni nastavak | 1 8 9
| 12 Proksimalni radijus 6 6
12 Pelvis-acetabulum 4 4 8
24 Proksimalna prva falanga 4 7 1
24 Proksimalna druga falanga | 4 1 5
lukupno | 16 31 47 66
24 Distalna tibija 5 4 9
Il 24-30 Kalkaneus 3 2 5
24-27 Distalna metatarzalna kost 3 1 4
llukupno [ 11 7 18 38.9
42 Distalni radijus 1 1
42 Proksimalni humerus 1 1
1l 36-42 Proksimalna ulna 8 1 9
42 Proksimalni femur 2 1 3
42 Proksimalna tibija 1 1
Ilukupno | 11 4 15 26.7
UKUPNO | 38 42 80
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Tabela D1.3.17: Starost ovikaprina na osnovu stepena sraslosti epifiza postkranijalnog skeleta na nalazistu

Bubanj (NS - nije srasla, S — srasla, U — ukupno)

Faza | Vreme srastanja | Deo elementa NS S U %S
A 0-2 Proksimalni radijus 1 24 25
Aukupno | 1 24 25 96
Distalni humerus 2 33 35
B 2-6 Pelvis-acetabulum 6 16 22
Skapula-glenoidni nastavak 18 18
B ukupno | 8 67 75 89.3
Proksimalna | falanga 3 29 32
C 6-12 Proksimalna Il falanga 1 1
C ukupno | 3 30 33 90.9
Distalna tibija 7 36 43
D 12-24 Distalna metakarpalna kost | 5 8 13
Distalna metatarzalna kost 1 16 17
Dukupno | 13 60 73 82.2
Kalkaneus 6 11 17
Proksimalni femur 4 4
E 24-36 Distalni femur 1 4 5
Distalni radijus 6 11 17
Proksimalna ulna 4 7 11
Proksimalna tibija 3 8 11
Eukupno | 24 41 65 63.1
FIG | 36/48 | Proksimalni humerus 1 1
F/G ukupno | 1 0 0
UKUPNO | 50 222 272

Tabela D1.3.18: Zastupljenost patoloSkih promena na skeletnim elementima domaceg govecCeta na nalazistu

Bubanj (AD - artikulaciona depresija, KP — koStana proliferacija, Le — lezija, Os — osteoporoza, NT —

nepravilno troSenje)

Element AD KP Le Os NT Ukupno
mandibula 2 (My), 1 (My) 3
ulna 1 1
metakarpal 3 3
metatarzal 1 1
astragalus 1 1 2
kalkaneus 1 1
centrotarzale 1 1
falanga 1 1 1
falanga 3 1 1
Ukupno 1 4 4 2 14
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Tabela D1.3.19: Zastupljenost patoloSkih promena na skeletnim elementima ovikaprina na nalazistu Bubanj

(KP —kostana proliferacija, NT — nepravilno troSenje, Ap — apsces, Ma — malformacija)

Takson Element KP NT Ap Ma Ukupno
ovikaprini | maksila 1(D2) 1
ovikaprini | mandibula 1 (M2) 1
koza mandibula 2 (P3,P4) 2
ovca mandibula 2 (M1) 1 3
koza ulna 1 1
ovikaprini | ulna 1 1
ovikaprini | falanga 1 1 1
UKUPNO | 3 5 1 1 10
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D1.4. BODNJIK-DRUZETIC

Tabela D1.4.1. Zastupljenost razli€itih taksona Zivotinja na nalazistu Bodnjik-DruZeti¢ (BOP — broj

odredenih primeraka, DZ — dijagnosticke zone)

Takson BOP % | DZ %

Domace govece | 10 27 4 242
Domaca svinja 6 162 1 6.1
Divlja svinja 1 2.7 1 6.1
Ovca ili koza 6 162 5 303
Pas 1 2.7 1 6.1
Jelen 10 27 35 212
Srna 3 8.1 1 6.1
Sisari odred. 37 100 | 16.5 100
Sisari neodred. | 562

UKUPNO 599 16.5

%
40

Domace goveCe  Ovikaprini

Domaca svinja Divlje Zivotinje

= BOP
mpDZ

Slika D1.4.1. Relativna zastupljenost razlicitih taksona Zivotinja na nalazistu Bodnjik-DruZeti¢ (BOP — broj

odredenih primeraka, DZ — dijagnosticke zone)
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D1.5. VELIKA HUMSKA CUKA

Tabela D1.5.1. Zastupljenost razlicitih taksona Zivotinja na nalaziStu Velika humska cuka (BOP - broj

odredenih primeraka, DZ — dijagnostiCke zone) — preliminarni rezultati

Takson BOP % | DZ %

Domace govece 51 276|175 26.6
Domaca svinja 37 20.0]125 19.0
Divlja svinja 7 38 | 05 038
Domaca/divlja svinja 6 3.2 1 1.5
Ovca 1265|115 175
Koza 7 3.8 5 7.6

Ovca ili koza 50 270 9 137
Pas 4 22 [ 34 52

Jelen 6 3205 08

Lisica 1 0.5 1 1.5

Zec 2.2 4 6.1

Sisari odred. 185 100 | 65.9 100
Sisari (krupni) 225

Sisari (srednje krupni) | 137

Sisari neodred. 362

UKUPNO 547 65.9

%
40

30

20

10

Domace goveCe  Ovikaprini

Domacasvinja Divlje Zivotinje

= BOP
mpDZ

Slika D1.5.1.

broj odredenih primeraka, DZ — dijagnosticke zone)

Relativna zastupljenost razlicitih taksona Zivotinja na nalazistu Velika humska ¢uka (BOP —
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DODATAK 2: METRICKI PODACI

Merenje dimenzija razliCitih delova skeleta domaceg goveceta, ovikaprina i domace svinje sa
nalaziSta Vinca-Belo Brdo, Plocnik i Bubanj sprovedeno je prema Dri$ (Driesch 1976). Dimenzije zuba

domace svinje uzimane su bazalno. Vrednosti dimenzija date su u milimetrima.
Spisak i znacenje oznaka (skracenica) dimenzija (prema Driesch 1976)

GL najveca duZina

Bp medio-lateralna Sirina proksimalnog kraja
Dp antero-posteriorna Sirina proksimalnog kraja
Bd medio-lateralna Sirina distalnog kraja

Dd antero-posteriorna Sirina distalnog kraja

GB najveca Sirina

BFcr Sirina kranijalne zglobne povrSine prsljena
BFcd Sirina kaudalne zglobne povrSine prsljena
SLC najmanja Sirina vrata skapule

GLP najveca duZina glenoidnog nastavka skapule
BG Sirine glenodine povrsine skapule

LG duZina glenodine povrsine skapule

BT Sirina trohleje humerusa

DPA  debljina preko processus anconaeus-a ulne
BPC Sirina koronoidnog nastavka ulne

LA duZina acetabuluma ukljucujuéi ivicu

DC najveca debljna glave femura

GL1 najveca lateralna duZina (astragalusa)

GLm najveca medijalna duZina (astragalusa)

Glpe najveca abaksijalna duZina (falanga 1)
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D2.1. DOMACE GOVECE

Tabela D2.1.1: Dimenzije razlicitih skeletnih elemenata i njihovi LSI domaceg goveceta na nalazistu Vinca-

Belo Brdo (vrednosti mera sa oznakom * prema Dimitrijevi¢ 2008:262, tabela 3)

Element  Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI
skapula GLP 68.7 -0.112433
82.8 -0.031360
75.4 -0.072019
79.3 -0.050117
71.1 -0.097520
72.5 -0.089052
83.5 -0.027704
72.7* -0.087856
80* -0.046300
72.1* -0.091455
63.9* -0.143889
skapula LG 62.1* -0.052006
59.5* -0.070581
54.9* -0.105526
49.6* -0.149616
skapula BG 50* -0.079181
46.8* -0.107905
humerus BT 77.5 -0.060088
75.7 -0.070294
77.4 -0.060649
73.6 -0.082512
radijus Bp 90.1 -0.045275
80.8 -0.092589
82.2 -0.085128
84.4 -0.073658
75.6 -0.121478
radijus Bd 79.1 -0.065611
71.2 -0.111308
77 -0.077297
80.9 -0.055839
72.9* -0.101060
69.2* -0.123682
68.6* -0.127464
ulna DPA 62.5 -0.079181
60 -0.096910
63 -0.075721
62.2* -0.081271
60.7* -0.091873
metakarpal Bp 58.1 -0.105056
63.4 -0.067142
56 -0.121044
55.3 -0.126507
67.7 -0.038643

347



Tabela D2.1.1: nastavak

Element  Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI
metakarpal Bp 62.5 -0.073352
67.2 -0.041862
59.6 -0.093985
59.6 -0.093985
58.1 -0.105056
62.2 -0.075441
58.9 -0.099116
57 -0.113357
60.8 -0.085328
54.4 -0.133633
58 -0.105804
70.2* -0.022895
66.6* -0.045757
64.3* -0.061021
64.3* -0.061021
61.1* -0.083191
58.7* -0.100594
56.9* -0.114119
55.3* -0.126507
55.2* -0.127293
51.1* -0.160811
metakarpal Bd 71 -0.012065
56.9 -0.108211
59.6 -0.088077
63.1 -0.063294
60.6 -0.080850
67.6 -0.033376
57.5 -0.103655
71 -0.012065
61.2 -0.076571
68.8* -0.025734
62* -0.070931
61.3* -0.075862
61* -0.077993
60.5* -0.081567
femur DC 40.6 -0.054232
39.2 -0.069472
femur Bd 89.4 -0.113120
tibija Bd 70.5 -0.043905
60.3 -0.111777
57.4 -0.133183
65.3 -0.077181
65.8 -0.073869
62.1 -0.099003
62 -0.099703
61 -0.106765
62.9 -0.093444
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Tabela D2.1.1: nastavak

Element Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI
tibija Bd 62.6 -0.095520
67.7 -0.061506
70 -0.046997
64.3* -0.083884
69.4* -0.050735
astragalus GLI 70.3 -0.072123
69.1 -0.079600
67.3 -0.091063
69.6 -0.076469
67.9 -0.087208
64.1 -0.112220
69.8 -0.075223
66.3 -0.097565
64.8 -0.107503
69.1 -0.079600
65.1 -0.105497
67.6 -0.089131
72.7 -0.057544
67.8 -0.087848
71 -0.067820
64 -0.112898
59.6 -0.143832
64.4 -0.110192
71.1 -0.067208
63.5* -0.116304
73.8* -0.051022
kalkaneus GL 147.7* -0.048103
137.2* -0.080130
129.6* -0.104879
kalkaneus GB 45.2 -0.007619
40.5 -0.055303
46.6 0.005628
46.6 0.005628
metatarzal Bp 49 -0.102196
46.5 -0.124939
50 -0.093422
45 -0.139179
46.3 -0.126811
46.8 -0.122146
49.6 -0.096910
47.3 -0.117531
47.8 -0.112964
48.2 -0.109345
51 -0.084822
50.4 -0.089961
56.6 -0.039575
44.6 -0.143057
49.4 -0.098665
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Tabela D2.1.1: nastavak

Element Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI
53.7* -0.062417
51.9* -0.077224
49.4* -0.098665
49.1* -0.101310
45.3* -0.136293
54.8* -0.053611
42 .4* -0.165026

metatarzal Bd 64 -0.026329
66.3 -0.010995
53.8 -0.101727
52.1 -0.115671
57.3 -0.074354
63.3 -0.031105

67 -0.006434

64 -0.026329
54.8 -0.093728
57.9 -0.069830
65.5 -0.016268
60.8* -0.0486053
59.4* -0.0587225
57.4* -0.073597
57.2* -0.0751129
56.5* -0.0804605
54.5* -0.0961124
54.3* -0.0977091

Tabela D2.1.2: Dimenzije razlicitih skeletnih elemenata i njihovi LSI domaceg goveceta iz starijih (H 4-3) i

mladih (H 2-1) horizonata na nalaziStu Plo¢nik

Horizont Element Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI
H 4-3 skapula SLC 45.6 -0.179884
45.8 -0.177984
H2-1 skapula SLC 45.9 -0.177036
54.9 -0.099277
62.7 -0.041582
H2-1 skapula LG 58.9 -0.074983
H 4-3 skapula BG 56.9 -0.023039
51.9 -0.062984
60.3 0.002166
54.9 -0.038579
55.5 -0.033858
51.8 -0.063821
61.4 0.010017
47.1 -0.105130
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Tabela D2.1.2: nastavak

Horizont Element Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI

H 4-3 skapula BG 53.8 -0.047369
47.2 -0.104209

H2-1 skapula BG 44.1 -0.133713
44.4 -0.130768

51.7 -0.064661

51.8 -0.063821

H 4-3 humerus BT 84.4 -0.023048
79.9 -0.046843

85.9 -0.015397

H2-1 humerus BT 80.1 -0.045757
H 4-3 radijus Bp 85.1 -0.070070
H2-1 radijus Bp 84.4 -0.073658
80.5 -0.094204

97.6 -0.010550

H 4-3 radijus Bd 67.9 -0.131918
74.8 -0.089886

H 4-3 ulna DPA 62.4 -0.079877
H 4-3 metakarpal Bp 60.6 -0.086759
56.3 -0.118723

68.1 -0.036085

59.6 -0.093985

67.9 -0.037362

59 -0.098380

61.2 -0.082480

51.3 -0.159114

H2-1 metakarpal Bp 61.5 -0.080357
H2-1 metakarpal Dp 41.9 -0.030998
34 -0.121734

38.5 -0.067752

33.9 -0.123013

43.3 -0.016725

42 -0.029963

H2-1 metakarpal Dp 39.3 -0.058820
31.8 -0.150785

H 4-3 metakarpal Bd 62 -0.070931
60 -0.085172

57.3 -0.105168

61.9 -0.071632

60.8 -0.079419

60.2 -0.083726

H2-1 metakarpal Bd 72.6 -0.002386
72.9 -0.000595

59.1 -0.091735

69.3 -0.022590

59.5 -0.088806

58.5 -0.096167
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Tabela D2.1.2: nastavak

Horizont Element Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI

H2-1 metakarpal Bd 69.1 -0.023845
61.6 -0.073742

61.8 -0.072334

H2-1 femur DC 44.8 -0.104597
H 4-3 tibija Bp 96.9 -0.114047
H 4-3 tibija Bd 66.6 -0.068620
68.5 -0.056404

64.8 -0.080520

H2-1 tibija Bd 62.5 -0.096215
60 -0.113943

65.9 -0.073209

H 4-3 astragalus GLI 64.3 -0.110867
68.5 -0.083388

78 -0.026983

68.8 -0.081490

70.3 -0.072123

67.6 -0.089131

66.3 -0.097565

71.1 -0.067208

H2-1 astragalus GLI 64.6 -0.108846
71.4 -0.065380

67.7 -0.088489

H 4-3 astragalus Bd 45.2 -0.170936
H2-1 astragalus Bd 43.6 -0.186588
42.3 -0.199734

44.4 -0.178692

43.3 -0.189587

41.5 -0.208027

46.3 -0.160494

43.4 -0.188585

47.9 -0.145739

42 -0.202826

42.7 -0.195647

41.3 -0.210125

47.3 -0.151214

H2-1 kalkaneus GL 142.8 -0.062756
H 4-3 kalaneus GB 47.4 0.013021
47.7 0.015761

H 4-3 kalkaneus GB 44.7 -0.012450
48.1 0.019387

45 -0.009545

39.8 -0.062875

50.4 0.039673

H2-1 kalkaneus GB 46.2 0.001884
41 -0.049974

46.5 0.004695

46.7 0.006559
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Tabela D2.1.2: nastavak

Horizont Element Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI

H 4-3 centrotarzale GB 54 -0.093681
59.2 -0.053753

63.5 -0.023301

56.9 -0.070963

55 -0.085712

65.7 -0.008509

H2-1 centrotarzale GB 51.4 -0.115112
52.3 -0.107573

62.7 -0.028807

58.3 -0.060406

53.7 -0.096101

56.7 -0.072492

51.7 -0.112584

49.9 -0.127974

55.3 -0.083350

59.9 -0.048648

61.9 -0.034384

55.2 -0.084136

53.3 -0.099348

53.7 -0.096101

61.3 -0.038614

58.6 -0.058177

63.7 -0.021935

57.4 -0.067163

49.2 -0.134110

64.7 -0.015171

H 4-3 metatarzal Bp 43.1 -0.157914
45.7 -0.132475

50.7 -0.087384

50.6 -0.088241

52.5 -0.072232

47.5 -0.115698

46.6 -0.124006

46.1 -0.128691

46.1 -0.128691

H2-1 metatarzal Bp 41.8 -0.171215
49.6 -0.096910

51.1 -0.083971

49.4 -0.098665

49.4 -0.098665

46.6 -0.124006

46.1 -0.128691

46.8 -0.122146

50.2 -0.091688

57 -0.036517

45.1 -0.138215

52.2 -0.074721

353



Tabela D2.1.2: nastavak

-.20

-254

Horizont Element Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI
H 4-3 metatarzal Bd 59.3 -0.059454
55.5 -0.088216
56.7 -0.078926
63.5 -0.029735
56.7 -0.078926
55.8 -0.085875
H2-1 metatarzal Bd 63.2 -0.031792
56.1 -0.083546
054
00
- 05
@ 107

Slika D2.1.1: LSI domaceg govecCeta u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na nalaziStu Plocnik
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Tabela D2.1.3: Dimenzije razlicitih skeletnih elemenata i njihovi LSI domaceg goveceta na nalazistu Bubanj

Element  Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI
skapula GLP 79.9 -0.046843
74.6 -0.076651
79.6 -0.048477
skapula SLC 52.4 -0.119518
humerus BT 75.7 -0.070294
69.8 -0.105535
71.8 -0.093266
72.2 -0.090853
74.4 -0.077817
74.4 -0.077817
61.3 -0.161930
radijus Bp 87.6 -0.057496
85.6 -0.067526
82.5 -0.083546
81.6 -0.088310
78.3 -0.106238
78.3 -0.106238
78 -0.107905
radijus Bd 63.3 -0.162384
78.6 -0.068365
83.7 -0.041062
ulna DPA 63.6 -0.071604
73.3 -0.009957
71.4 -0.021363
metakarpal Bp 66.5 -0.046410
64.9 -0.056987
63.2 -0.068515
59.8 -0.092531
58.6 -0.101334
57.9 -0.106553
56.1 -0.120269
55.1 -0.128080
55.1 -0.128080
metakarpal Bd 60 -0.085172
61.1 -0.077282
60 -0.085172
60.8 -0.079419
64.1 -0.056465
femur DC 41.6 -0.043665
femur Bd 81.8 -0.151705
113.6 -0.009080
astragalus Bd 46.6 -0.157689
46.6 -0.157689
kalkaneus GL 147.4 -0.048986
kalkaneus GB 44.6 -0.013423
metatarzal Bp 53.3 -0.065664
50.4 -0.089961
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Tabela D2.1.3: nastavak

Element Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI
metatarzal Bp 47.4 -0.116613
46.9 -0.121219
46.7 -0.123075
46.4 -0.125874
metatarzal Bd 54.2 -0.098510
56.7 -0.078926
56.2 -0.082773
56.1 -0.083546
54.5 -0.096112
55.3 -0.089784
59.1 -0.060921
53.1 -0.107414
tibija Bd 56.3 -0.141586
60.3 -0.111777
63.3 -0.090691
724 -0.032356
57.4 -0.133183
70.3 -0.045139
62.2 -0.098304
711 -0.040225
61.9 -0.100404
63.6 -0.088637
62.2 -0.098304

Rogovi
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Slika D2.1.2: Poredenje odnosa oro-aboralnog i medio-lateralnog precnika rogova domaceg goveceta sa

nalazista Vinca-Belo Brdo, Plocnik (H 4-3 — stariji horizonti) i Bubanj
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Slika D2.1.3: Poredenje odnosa SLC i BG skapula domaceg goveceta sa nalaziSta Vin€a-Belo Brdo, Plocnik
(H 4-3 — stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.1.4: Poredenje odnosa GLP i BG skapula domaceg goveceta sa nalazista Vinca-Belo Brdo, Plocnik
(H 4-3 — stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.1.5: Poredenje odnosa LG i BG skapula domacdeg goveceta sa nalazista Vin€a-Belo Brdo, Plocnik

Humerus

(H 4-3 — stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.1.6: Poredenje odnosa Bd i Dd humerusa domaceg goveceta sa nalaziSta Vinca-Belo Brdo, Plocnik

(H 4-3 — stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj

358



£+ H) spugold  opig ofeg-eows,

(1-¢ H) swzoid

freqng

Q@ m b W ko o W W kO w W W ROD v W B

BT (mmum)

Slika D2.1.7: Poredenje BT humerusa domaceg goveceta sa nalazista VVinca-Belo Brdo, Plo¢nik (H 4-3 —
stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.1.8: Poredenje odnosa Bp i Dp radijusa domaceg goveceta sa nalazista Vin¢a-Belo Brdo, Plo¢nik (H
4-3 — stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.1.9: Poredenje odnosa Bd i Dd radijusa domaceg goveceta sa nalazista Vin¢a-Belo Brdo, Plo¢nik (H
4-3 — stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.1.10: Poredenje BPC ulni domaceg govecCeta sa nalazista Vinca-Belo Brdo, Plocnik (H 4-3 — stariji
horizonti) i Bubanj
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Slika D2.1.11: Poredenje GB karpale 2+3 domaceg goveceta sa nalazista Vin€a-Belo Brdo, Plocnik (H 4-3 —
stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.1.12: Poredenje GB karpale 4+5 domaceg goveceta sa nalazista Vin€a-Belo Brdo, Plocnik (H 4-3 —
stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.1.13: Poredenje GB intermedijuma domacdeg goveceta sa nalazista Vinca-Belo Brdo, Plocnik (H 4-3
— stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.1.14: Poredenje GB radijale domaceg goveceta sa nalazista Vinc¢a-Belo Brdo, Plo¢nik (H 4-3 —
stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.1.15: Poredenje GB ulnare domaceg goveceta sa nalazista Vinca-Belo Brdo, Plocnik (H 4-3 — stariji

horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj

Metakarpal
®Vinta-Belo Brdo @Plocnik (H 4-3) OPlocnik (H 2-1) @®Bubanj
45
[
O
40 o ¢ © 2
g o Y * .b
= o0
a ° ."
35 H_._.
®® O
O
P [
30 f : } : !
45 50 55 60 65 70

Bp (mm)

Slika D2.1.16: Poredenje odnosa Bp i Dp metakarpalnih kostiju domacdeg goveCeta sa nalazista Vinca-Belo

Brdo, Plocnik (H 4-3 — stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.1.17: Odnos Bd i Dd metakarpalnih kostiju domaceg goveceta na nalaziStu Vinca-Belo Brdo

(vrednosti mera oznaCene sa X prema Dimitrijevi¢ 2008:262, tabela 3)
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Slika D2.1.18: Odnos Bd i Dd metatarzalnih kostiju domaéeg goveceta na nalazistu Vinca-Belo Brdo

(vrednosti mera oznaCene sa X prema Dimitrijevi¢ 2008:262, tabela 3)
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Slika D2.1.19: Poredenje odnosa LA i LAR pelvisa domaceg govecCeta sa nalaziSta Vinca-Belo Brdo (m.n. -

Patela

morfoloki neodreden) i Plocnik (H 4-3 — stariji horizonti)
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Slika D2.1.20: Poredenje GB patela domaceg goveceta sa nalazista Plocnik (H 4-3 — stariji horizonti, H 2-1 -

mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.1.21: Poredenje odnosa Bd i Dd tibija domaceg govecCeta sa nalazista VVinca-Belo Brdo, Plo¢nik (H

Centrotarzale

4-3 — stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.1.22: Poredenje GB centrotarzale domaceg goveceta sa nalazista Vin€a-Belo Brdo, Plocnik (H 4-3 -

stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Astragalus
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Slika D2.1.23: Poredenje odnosa GLI i Bd astragalusa domaceg goveceta sa nalaziSta Vinca-Belo Brdo
Plocnik (H 4-3 — stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.1.24: Poredenje odnosa GLm i Bd astragalusa domaceg govecCeta sa nalazista Vinca-Belo Brdo,
Plocnik (H 4-3 — stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.1.25: Poredenje odnosa GL i GB kalkaneusa domaceg goveceta sa nalazista Vinca-Belo Brdo,
Plocnik (H 4-3 — stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.1.26: Poredenje GB tarzale 2+3 domaceg goveceta sa nalazista Vin€a-Belo Brdo, Plocnik (H 4-3 —
stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.1.27: Poredenje odnosa Bp i Dp metatarzalnih kostiju domaceg goveceta sa nalazista Vinca-Belo

Slika D2.1.28: Bd metatarzalnih kostiju domaceg goveCeta na nalazistu Bubanj

Brdo, Plocnik (H 4-3 — stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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D2.2. OVIKAPRINI

Tabela D2.2.1: Dimenzije razlicitih skeletnih elemenata i njihovi LSI ovaca na nalazistu Vinca-Belo Brdo

(vrednosti mera sa oznakom * prema Dimitrijevi¢ 2008:264, tabela 5)

Element  Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI
skapula SLC 17.1 -0.057039
16.6 -0.069927
13.9 -0.147020
skapula BG 15.1* -0.163446
17* -0.111974
16.4* -0.127579
humerus BT 23 -0.108094
26.5 -0.046576
radijus Bp 26.5 -0.101799
26.3 -0.105089
26.6 -0.100163
28.2 -0.074796
25 -0.127105
24.5 -0.135879
metakarpal Bp 18.7 -0.126098
18.5 -0.130768
20.1* -0.094744
19.2* -0.114639
18.6* -0.128427
18.2* -0.137869
18* -0.142668
metakarpal Bd 23.1* -0.059634
22* -0.080823
23.7* -0.048498
20.9* -0.103100
tibija Bd 22.7 -0.067220
22.8 -0.065311
21.7 -0.086786
22.3 -0.074941
19.8 -0.126581
21 -0.101027
21.9 -0.082802
20.6 -0.109379
22.7 -0.067220
24.1* -0.041229
22.6* -0.069137
22.2* -0.076893
21.9* -0.082802
astragalus GLI 25.4 -0.090711
23 -0.133817
24.4 -0.108155
25.8 -0.083925
22.2 -0.149191
23.8 -0.118967
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Tabela D2.2.1: nastavak

Element Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI
astragalus GLI 28.5 -0.040699
25.3* -0.089640
25.1* -0.093087
24.6* -0.101825
24* -0.112549
23.6* -0.119848
23.6* -0.119848
23.2* -0.127272
23.1* -0.129148
23* -0.131033
21.5* -0.160322
kalkaneus GL 49 -0.115984
46.4 -0.139662
46.2* -0.141538
metatarzal Bp 16.9 -0.124296
17.7* -0.1042093
17.3* -0.1141364
17.7* -0.1042093
16.8* -0.1268732

Tabela D2.2.2: Dimenzije razlicitih skeletnih elemenata i njihovi LSI koza na nalazistu Vinca-Belo Brdo

(vrednosti mera sa oznakom * prema Dimitrijevi¢ 2008:264, tabela 5)

Element  Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI

skapula BG 19 -0.113943
humerus BT 25.3 -0.130906
radijus Bd 23.1 -0.157526
24.1* -0.139121

24.1* -0.139121

metakarpal Bp 28.3 0.015624
24.1 -0.054146

23.8 -0.059586

metakarpal Bd 27.9 -0.038696
tibija Dd 16.9 -0.108573
18.7* -0.064618

astragalus GLI 30 -0.028029
29* -0.042752
metatarzal Bp 22.9* -0.0018924
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Tabela D2.2.3: Dimenzije razlicitih skeletnih elemenata i njihovi LSI ovaca iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-

1) horizonata na nalazistu Plocnik

Horizont Element Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI
H4-3 skapula BG 17.4 -0.101873
H2-1 skapula BG 18.2 -0.082351

17.2 -0.106894

H4-3 humerus BT 26 -0.054849
24.7 -0.077125

H2-1 humerus BT 255 -0.063282
24.4 -0.082432

23.8 -0.093245

24.6 -0.078887

23.1 -0.106210

H4-3 radijus Bp 27.5 -0.085712
23.7 -0.150296

26.6 -0.100163

28.3 -0.073258

H2-1 radijus Bp 25.3 -0.121924
25.1 -0.125371

26.3 -0.105089

28.5 -0.070200

29.7 -0.052288

25.8 -0.113425

H4-3 radijus Bd 24.4 -0.103972
H2-1 radijus Bd 26 -0.076388
H4-3 ulna BPC 15.8 -0.080097
17.2 -0.043225

H4-3 metakarpal Bp 20.4 -0.088310
20 -0.096910

H2-1 metakarpal Bp 17.4 -0.157391
H4-3 metakarpal Bd 23.2 -0.057758
23.1 -0.059634

H2-1 metakarpal Bd 21.9 -0.082802
21.8 -0.084789

22.6 -0.069137

21.9 -0.082802

H4-3 tibija Bd 26.4 -0.001642
24.1 -0.041229

24.5 -0.034080

25.2 -0.021845

24.6 -0.032311

H2-1 tibija Bd 22.7 -0.067220
23.6 -0.050334

23.3 -0.055890

24.3 -0.037640

21.5 -0.090807

22.5 -0.071063

24.5 -0.034080
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Tabela D2.2.3: nastavak

Horizont Element Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI

H2-1 tibija Bd 225 -0.071063
22.8 -0.065311

23.3 -0.055890

H 4-3 astragalus GLI 27 -0.061397
H2-1 kalkaneus GL 49.1 -0.115098
45.7 -0.146264

48.3 -0.122233

H2-1 metatarzal Bp 17.3 -0.114136
18 -0.096910

21.3 -0.086594

20.1 -0.111777

21.3 -0.086594

21.3 -0.086594

Tabela D2.2.4: Dimenzije razlicitih skeletnih elemenata i njihovi LSI koza iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1)

horizonata na nalazistu Plo¢nik

Horizont Element Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI

H 4-3 humerus BT 27.8 -0.089981

H 4-3 radijus Bp 31 -0.058867

H4-3 tibija Dd 18 -0.081187
19.9 -0.037607

H2-1 tibija Dd 18.3 -0.074009
18.6 -0.066947

LSI
= 2
i i

T T
143 m2-1

Slika D2.2.1: LSI ovaca iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na nalazistu Plo¢nik

373



Tabela D2.2.5: Dimenzije razlicitih skeletnih elemenata i njihovi LSI ovaca na nalazistu Bubanj

Element Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI
skapula SLC 20.7 0.025936
18.5 -0.022863
18.8 -0.015877
19.2 -0.006733
20.4 0.019596
18.1 -0.032356
15.3 -0.105343
17.6 -0.044522
17 -0.059586
18.1 -0.032356
20 0.010995
16.1 -0.083209
humerus BT 29.1 -0.005929
25.7 -0.059889
26.9 -0.040070
25.9 -0.056522
25.6 -0.061582
25.2 -0.068421
27.2 -0.035253
26.6 -0.044940
27.6 -0.028913
26 -0.054849
24.7 -0.077125
251 -0.070148
251 -0.070148
26.6 -0.044940
25.2 -0.068421
26.9 -0.040070
29.6 0.001470
29.7 0.002934
27.2 -0.035253
27 -0.038458
radijus Bp 27 -0.093681
27.6 -0.084136
29.6 -0.053753
28.7 -0.067163
28.4 -0.071726
28.8 -0.065652
29.7 -0.052288
30 -0.047924
27.4 -0.087294
radijus Bd 26.2 -0.073060
30.7 -0.004223
24.8 -0.096910
ulna BPC 16.4 -0.063910
17.1 -0.045757
16.1 -0.071928
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Tabela D2.2.5: nastavak

Element  Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI
metakarpal Bp 18.8 -0.123782
19.5 -0.107905
20.4 -0.088310
22.2 -0.051587
22.2 -0.051587
19.8 -0.101275
20.7 -0.081970
224 -0.047692
214 -0.067526
22.2 -0.076893
21.8 -0.084789
22 -0.080823
231 -0.059634
23.4 -0.054030
tibija Bd 245 -0.034080
23.9 -0.044848
23.9 -0.044848
28 0.023912
25.6 -0.015006
26.1 -0.006605
26.3 -0.003290
28.1 0.025460
23.8 -0.046669
22 -0.080823
24.3 -0.037640
26.9 0.006506
241 -0.041229
224 -0.072998
255 -0.016706
254 -0.018412
23.2 -0.057758
211 -0.098963
234 -0.054030
24.6 -0.032311
274 0.014505
24.3 -0.037640
25.9 -0.009946
27.1 0.009723
27 0.008118
25.9 -0.009946
26.8 0.004889
astragalus GLI 26.3 -0.072805
245 -0.103594
275 -0.053428
27.2 -0.058191
27.9 -0.047156
27.2 -0.058191
26.5 -0.069515
29.3 -0.025893
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Tabela D2.2.5: nastavak

Element Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI
kalkaneus GL 51.4 -0.095217
52.9 -0.082724
52.1 -0.089342
56.1 -0.057217
55.2 -0.064241
56.8 -0.051832
57.1 -0.049544
55.7 -0.060325
metatarzal Bp 18.3 -0.089731
20.9 -0.032036
20 -0.051153
18.4 -0.087365
19.1 -0.071149
20.3 -0.044686
19.5 -0.062148
20.1 -0.048986
17.6 -0.106670
19.4 -0.064381

Tabela D2.2.6: Dimenzije razlicitih skeletnih elemenata i njihovi LSI koza na nalazistu Bubanj

Element  Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI
skapula BG 20 -0.091667
19.8 -0.096032
humerus BT 28.2 -0.083777
25.3 -0.130906
radijus Bp 30.2 -0.070221
26.6 -0.125347
25.6 -0.141988
30.1 -0.071662
29.9 -0.074557
ulna BPC 20 -0.112270
metakarpal Bp 22.6 -0.082054
23.8 -0.107723
tibija Dd 19.3 -0.050902
17.9 -0.083607
17.7 -0.088486
kalkaneus GL 62.2 -0.023113
metatarzal Bp 21.9 -0.021284
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Slika D2.2.2: Poredenje odnosa oro-aboralnog i medio-lateralnog precnika rogova ovaca i koza sa nalazista

Vinca-Belo Brdo, Plocnik (H 4-3 — stariji horizonti) i Bubanj (Capra — koza, Ovis — ovca, Z — Zenka, m —

Skapula

muZjak)
B Capra Vinca @®Ovis Vinca @®Ovis Plocnik (H 4-3)
OOvis Plocnik (H 2-1) BCapra Bubanj @ Ovis Bubanj
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Slika D2.2.3: Poredenje odnosa GLP i BG skapula ovaca i koza sa nalazista VVinca-Belo Brdo, Plocnik (H 4-3

— stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj (Capra — koza, Ovis — ovca)
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Slika D2.2.4: Poredenje odnosa SLC i BG skapula ovaca i koza sa nalaziSta Vinca-Belo Brdo, Plocnik (H 4-3
— stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj (Capra — koza, Ovis — ovca)

LG (mm)
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Slika D2.2.5: Poredenje odnosa LG i BG skapula ovaca i koza sa nalazista Vinc¢a-Belo Brdo, Plocnik (H 4-3

— stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj (Capra — koza, Ovis — ovca)
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Slika D2.2.6: Poredenje odnosa Bp i Dp humerusa ovaca i koza sa nalazista Vinca-Belo Brdo, Plo¢nik (H 4-3

— stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj (Capra — koza, Ovis — ovca)
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Slika D2.2.7: BT humerusa ovaca i koza na nalazistu Plocnik (H 4-3 — stariji horizonti, H 2-1 — mladi

1-C H #1480

BT (inm)

horizonti) (Capra — koza, Ovis — ovca)
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Slika D2.2.8: BT humerusa ovaca na nalazistu Bubanj (Ovis — ovca)
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Slika D2.2.9: Poredenje odnosa Bp i Dp radijusa ovaca i koza sa nalazista VVin¢a-Belo Brdo, Plocnik (H 4-3 -

stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj (Capra — koza, Ovis — ovca)
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Slika D2.2.10: Poredenje odnosa Bd i Dd radijusa ovaca i koza sa nalazista Vinc¢a-Belo Brdo, Plocnik (H 4-3
— stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj (Capra — koza, Ovis — ovca)
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Slika D2.2.11: Poredenje odnosa BPC i DPA ulni ovaca i koza sa nalaziSta Plocnik (H 4-3 — stariji horizonti,

H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj (Capra — koza, Ovis — ovca)
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Metakarpal
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Slika D2.2.12: Poredenje odnosa Bp i Dp metakarpalnih kostiju ovaca i koza sa nalazista Vinca-Belo Brdo,

Plocnik (H 4-3 — stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj (Capra — koza, Ovis — ovca)
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Slika D2.2.13: Odnos Bd i Dd metakarpalnih kostiju ovaca na nalaziStu VVin¢a-Belo Brdo (vrednosti mera

oznacene sa X prema Dimitrijevi¢ 2008:264, tabela 5)
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Slika D2.2.14: Odnos Bd i Dd metakarpalnih kostiju ovaca i koza na nalazistu Bubanj (Capra — koza, Ovis —
ovca)
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Slika D2.2.15: LA pelvisa ovaca na nalazistu Bubanj
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Tibija
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Slika D2.2.16: Poredenje odnosa Bd i Dd tibija ovaca i koza sa nalazista Vinca-Belo Brdo, Plocnik (H 4-3 —

Astragalus

stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj (Capra — koza, Ovis — ovca)
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Slika D2.2.17: Poredenje odnosa GLI i Bd astragalusa ovaca i koza sa nalazista Vin€a-Belo Brdo, Plocnik (H

4-3 — stariji horizonti) i Bubanj (Capra — koza, Ovis — ovca)
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Slika D2.2.18: Poredenje odnosa GLm i Bd astragalusa ovaca i koza sa nalazista Vinca-Belo Brdo, Plocnik

(H 4-3 — stariji horizonti) i Bubanj (Capra — koza, Ovis — ovca)
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Slika D2.2.19: Poredenje odnosa GL i GB kalkaneusa ovaca i koza sa nalazista Vinca-Belo Brdo, Plo¢nik (H

2-1 — mladi horizonti) i Bubanj (Capra — koza, Ovis — ovca)
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Slika D2.2.20: Poredenje odnosa Bp i Dp metatarzalnih kostiju ovaca i koza sa nalaziSta Vinca-Belo Brdo,

Plocnik (H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj (Capra — koza, Ovis — ovca)
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Slika D2.2.21: Odnos Bd i Dd metatarzalnih kostiju ovikaprina na nalazistu Vinca-Belo Brdo (vrednost mera

oznacene sa X prema Dimitrijevi¢ 2008:264, tabela 5)
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D2.3. DOMACA SVINJA

Tabela D2.3.1: Dimenzije razlicitih skeletnih elemenata i njihovi LSI domace svinje na nalazistu Vinca-Belo

Brdo (vrednosti mera sa oznakom * prema Dimitrijevi¢ 2008:263, tabela 4)

Element Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI
atlas BFcr 50.5 -0.086994
49.2 -0.098320
49.6 -0.094803
48.3 -0.106338
49.1 -0.099204
53.5 -0.061931
42.6* -0.160876
50.2* -0.089581
45.5* -0.132274
40.9* -0.110087
skapula SLC 16.5 -0.250863
16.8 -0.243038
19.2 -0.185046
20 -0.167317
17.8 -0.217927
18.6 -0.198834
19.5 -0.178313
17.3 -0.230301
19.6 -0.176091
20.1 -0.165151
17.8 -0.217927
15.9 -0.266950
18.3 -0.205896
16.5 -0.250863
19.1 -0.187314
15.9 -0.266950
19.9 -0.169494
17.1 -0.235351
19 -0.189594
18.6* -0.198834
18.1* -0.210669
18.5* -0.201176
19.8* -0.171682
17.9* -0.215494
18.6* -0.198834
humerus Bd 33.3 -0.137472
321 -0.153411
35* -0.115848
34.1* -0.127162
33.2* -0.138778
32.7* -0.145368
32.5* -0.148033
radijus Bp 23.6 -0.142962
24.5 -0.126708
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Tabela D2.3.1: nastavak

Element Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI
radijus Bp 22.2 -0.169521
26.2 -0.097573
23.9 -0.137476
23.4 -0.146658
radijus Bp 25.5% -0.109334
25.4* -0.111040
25.1* -0.116200
24.7* -0.123177
24.6* -0.124939
24.5* -0.126708
24.5* -0.126708
23.6* -0.142962
22.8* -0.157939
ulna BPC 16.1 -0.206474
17.4 -0.172751
17.6 -0.167787
18.7 -0.141458
19.9 -0.114447
19.7 -0.118834
18 -0.158027
18.8 -0.139142
19.2 -0.129999
18.1 -0.155621
17.8 -0.162880
18.5 -0.146128
16.2 -0.203785
16.5 -0.195816
15.4 -0.225779
14 -0.267172
17.3 -0.175254
16.8 -0.187990
ulna DPA 32.1* -0.128979
31.5* -0.137173
31* -0.144122
30.9* -0.145525
29.3* -0.168616
28.2* -0.185235
metakarpal 111 GL 65.7* -0.121454
metakarpal 111 Bd 13.6 -0.169657
metakarpal IV GL 64.8 -0.130929
pelvis LA 26.1 -0.129902
32.7 -0.031995
29.2 -0.081160
tibija Bd 27.1 -0.094661
24.9 -0.131431
26.9 -0.097878
25.1 -0.127956
27.6 -0.086721
27.1* -0.094661
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Tabela D2.3.1: nastavak

Element Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI
tibija Bd 25.8* -0.116010
25.3* -0.124509
24.9* -0.131431
24.2* -0.143815
tibija Bp 36.1 -0.208161
metatarzal 111 GL 70.6* -0.128462
metatarzal IV GL 68.3* -0.186355
kalkaneus GL 63.3* -0.163798
kalkaneus GB 21.6 -0.090428
22.2 -0.078529
20.5 -0.113128
22.4 -0.074634
astragalus GLI 37.8* -0.105555
36.4* -0.121946
36.1* -0.125540
35.9% -0.127953
34.6* -0.143971
34.5% -0.145228
33.2* -0.161909

Tabela D2.3.2: Dimenzije razlicitih skeletnih elemenata i njihovi LSI domacih svinja iz starijih (H 4-3) i

mladih (H 2-1) horizonata na nalaziStu Plo¢nik

Horizont Element Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI

H 4-3 atlas BFcr 52.3 -0.071783
H 4-3 aksis BFcr 42.7 -0.091383
H 4-3 skapula SLC 16.6 -0.248239
19.2 -0.185046

21 -0.146128

17.7 -0.220374

18.4 -0.20353

H2-1 skapula SLC 19.1 -0.187314
17.6 -0.222835

19.4 -0.180546

H 4-3 humerus Bd 34.7 -0.119587
32.8 -0.144042

H2-1 humerus Bd 31.7 -0.158857
H2-1 radijus Bp 25.4 -0.11104
25 -0.117934

24.7 -0.123177

H 4-3 ulna BPC 20.6 -0.099433
17 -0.182851

17.5 -0.170262
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Tabela D2.3.2: nastavak

Horizont Element Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI

H4-3 ulna BPC 18.3 -0.150849
19.3 -0.127742
19.1 -0.132266
18.8 -0.139142
17.3 -0.175254
H2-1 ulna BPC 18.4 -0.148482
18.2 -0.153228
15.7 -0.2174
H2-1 ulna DPA 31.7 -0.134424
H 4-3 metakarpal IV GL 69.1 -0.103026
69.1 -0.103026
76.6 -0.058275
H 4-3 pelvis LA 29.8 -0.072326
32.3 -0.03734
34.4 -0.009984
33.8 -0.017626
34.4 -0.009984
30.8 -0.057992
H4-3 tibija Dd 20.9 -0.145237
H2-1 tibija Dd 23.2 -0.099895
H2-1 astragalus GLI 36.6 -0.119566
H2-1 kalkaneus*® GB 19.3 -0.139324
H4-3 metatarzal 111 Bd 14.1 -0.140815
13.8 -0.150156
H4-3 metatarzal IV Bd 12.8 -0.176091

.00

-.05+

10+

3

15+

204

as]

HA3 H2-1

Slika D2.3.1: LSI domacih svinja iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na nalaziStu Plo¢nik

% GL = 73.1 mm, a visina grebana ove jedinke domace svinje (prema formuli Teichert 1969) bila je 68.2 cm.
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Tabela D2.3.3: Dimenzije razlicitih skeletnih elemenata i njihovi LSI domace svinje na nalazistu Bubanj

Element Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI
skapula SLC 21.5 -0.135909
19.8 -0.171682
22.7 -0.112321
22.9 -0.108512
21 -0.146128
20 -0.167317
22.6 -0.114239
16.4 -0.253503
18.3 -0.205896
19.1 -0.187314
20.2 -0.162996
17.3 -0.230301
25.2 -0.066947
28.5 -0.013502
22.6 -0.114239
humerus Bp 47.3 -0.111890
humerus Bd 39.9 -0.058943
37.3 -0.088207
36.5 -0.097623
34.8 -0.118337
40.5 -0.052461
radijus Bp 27.4 -0.078123
25.6 -0.107634
27.5 -0.076541
30.3 -0.034431
radijus Bd 35.6 -0.040727
ulna BPC 18.8 -0.139142
19.7 -0.118834
21.3 -0.084920
17.4 -0.172751
20.4 -0.103670
19.7 -0.118834
18.8 -0.139142
21.3 -0.084920
14.9 -0.240113
16.8 -0.187990
19.6 -0.121044
20.5 -0.101546
18.1 -0.155621
15.1 -0.234323
15.6 -0.220175
18.4 -0.148482
19.6 -0.121044
15.7 -0.217400
16.6 -0.193192
16.4 -0.198456
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Tabela D2.3.3: nastavak

Element Mera (Driesch 1976) | Vrednost mere (mm) LSI
pelvis LA 33.7 -0.018913
38.5 0.038918
tibija Dd 20.4 -0.155753
24.9 -0.069184
23.9 -0.086985
23.6 -0.092471
kalkaneus GB 22.3 -0.076577
18.9 -0.148420
16.7 -0.202165

Donji mle¢ni ¢etvrti premolar (dP,)

@ Vinca-Belo Brdo

A senke Plognik (H 4-3) ®Plognik (H 4-3)
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Slika D2.3.2: Poredenje odnosa duZine i Sirine Cetvrtog donjeg mlecnog premolara (dP,) domace svinje sa

nalazista Vinca-Belo Brdo, Plocnik (H 4-3 — stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.3.3: Poredenje duZine Cetvrtog donjeg mlecnog premolara (dP,) domace svinje iz starijih (H 4-3) i

Slika D2.3.4: Poredenje odnosa duzine i Sirine prvog donjeg molara (M;) domace svinje sa nalazista Vinca-
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Donji stalni drugi molar (M,)
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Slika D2.3.5: Poredenje odnosa duzine i Sirine drugog donjeg molara (M,) domace svinje sa nalazista Vinca-
Belo Brdo, Plocnik (H 4-3 - stariji horizonti) i Bubanj

Donji stalni treé¢i molar (M)
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Slika D2.3.6: Poredenje odnosa duzine i Sirine tre¢eg donjeg molara (M3) domace svinje sa nalazista Vinca-

Belo Brdo, Plocnik (H 4-3 — stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.3.7:

DuZine treeg donjeg molara (M3) domace svinje na nalaziStu Vinca-Belo Brdo

Gornji mle¢ni &etvrti premolar (dP*)
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Slika D2.3.8: Poredenje odnosa duZine i $irine Eetvrtog gornjeg mleénog premolara (dP*) domace svinje sa

nalazista Vinca-Belo Brdo i Bubanj
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Slika D2.3.9: Poredenje odnosa duzine i $irine prvog gornjeg molara (M*) domade svinje sa nalazista Vinca-

Belo Brdo, Plocnik (H 4-3 — stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj

Gornji stalni drugi molar (M%)

23

AZenka Vinca-Belo Brdo ® Vinca-Belo Brdo AZenka Plocnik (H 4-3)
@®Plocnik (H 4-3) OPlocnik (H 2-1) @ Bubanj
20
o
o 18 °
® 00
S 16§ .? 0% & e o °
E -
§= o
= o o
w14 ®
(]
12 } } } |
15 17 19 21
duzina M? (mm)

Slika D2.3.10: Poredenje odnosa duZine i $irine drugog gornjeg molara (M?) domace svinje sa nalazista

Vinca-Belo Brdo, Plocnik (H 4-3 — stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.3.11: Poredenje odnosa duZine i $irine treeg gornjeg molara (M) domace svinje sa nalazista Vinga-

Belo Brdo, Plocnik (H 4-3 — stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.3.12: Poredenje duzine M® domace svinje iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na nalazistu

Ploénik
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Slika D2.3.13: Poredenje SLC skapula domace svinje sa nalazista Vinc¢a-Belo Brdo, Plocnik (H 4-3 — stariji

Humerus

horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.3.14: Poredenje odnosa Bd i Dd humerusa domace svinje sa nalazita Vinca-Belo Brdo, Plo¢nik (H

4-3 — stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.3.15: Poredenje odnosa Bp i Dp radijusa domace svinje sa nalazista Vinca-Belo Brdo, Plo¢nik (H 4-
3 — stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.3.16: Poredenje BPC ulni domace svinje sa nalaziSta Vinca-Belo Brdo, Plocnik (H 4-3 — stariji
horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj

399



Pelvis

egmy

(£-k H) mgoid

(1T H) smgoid

freqng

LA {num)

Slika D2.3.17: Poredenje LA pelvisa domace svinje sa nalazista Vinca-Belo Brdo, Plocnik (H 4-3 — stariji
horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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Slika D2.3.18: Poredenje odnosa Bd i Dd tibija domace svinje sa nalazista Vin€a-Belo Brdo, Plocnik (H 4-3 —
stariji horizonti, H 2-1 — mladi horizonti) i Bubanj
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DODATAK 3: REZULTATI STATISTICKIH TESTOVA
D3.1. VINCA-BELO BRDO
1: Tafonomske karakteristike ostataka faune

D3.1.1: Zastupljenost oglodanih primeraka po tipovima konteksta na nalaziStu Vin¢a-Belo Brdo

kontekst * glodanje tabela

Glodanje
DA NE | Ukupno
Kontekst Kulturni sloj Ucestalost 169 | 2636 2805
Ocekivana ucestalost 166.4 | 2638.6 | 2805
Prilagodeno odstupanje .6 -6
Podnica kuce Ucestalost 1 37 38
Ocekivana ucestalost 2.3 35.7 38
Prilagodeno odstupanje | -.9 .9
Rusevinski sloj kuée Ucestalost 8 113 121
Ocekivana ucestalost 7.2 | 1138 121
Prilagodeno odstupanje .3 -3
Temelj kuce UCestalost 12 226 238
Ocekivana ucestalost 14.1 | 2239 238
Prilagodeno odstupanje | -.6 .6
Ukupno Ucestalost 190 | 3012 3202

rezultat: x2 (df =3, n =3202) = 1.223, p = 0.748, Kramerovo V = 0.020

D3.1.2: Zastupljenost gorelih primeraka po tipovima konteksta na nalazistu Vinca-Belo Brdo

kontekst * gorenje tabela

Gorenje
DA NE | Ukupno
Kontekst Kulturni sloj UCestalost 41 | 2764 | 2805

Ocekivana ucestalost 87.6 | 27174 2805
Prilagodeno odstupanje | -14.4 | 144

Podnica kuce Ucestalost 9 29 38
Ocekivana ucestalost 12 36.8 38
Prilagodeno odstupanje | 7.3 -7.3

Rusevinski sloj kuée Ucgestalost 37 84 121

Ocekivana ucestalost 3.8 | 117.2 121

Prilagodeno odstupanje § 17.7 | -17.7

Temelj kuce UCestalost 13 225 238
Ocekivana ucestalost 7.4 | 230.6 238

Prilagodeno odstupanje | 2.2 -2.2

Ukupno Ucestalost 100 | 3102 3202

rezultat: x2 (df =3, n =3202) = 384.462, p = 0.001, Kramerovo V = 0.347
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D3.1.3: Zastupljenost primeraka sa tragovima kasapljenja po tipovima konteksta na nalaziStu Vinca-Belo

Brdo

kontekst * kasapljenje tabela

Kasapljenje
NE DA | Ukupno
Kontekst Kulturni sloj UCestalost 2784 | 21 2805
Ocekivana u€estalost 2781.3]23.7| 2805
Prilagodeno odstupanje] 1.6 |-1.6
Podnica kuce Ucestalost 37 1 38
Ocekivana ucestalost 37.7 3 38
Prilagodeno odstupanje |} -1.2 | 1.2
Rusevinski sloj kuée Ucestalost 121 0 121
Ocekivana ucestalost 120.0 | 1.0 121
Prilagodeno odstupanje] 1.0 |-1.0
Temelj kuce UCestalost 233 5 238
Ocekivana ucestalost 236.0 238
Prilagodeno odstupanje | -2.2 | 2.2
Ukupno Ucestalost 3175 | 27 3202

rezultat: x2 (df =3, n =3202) =7.285, p = 0.063, Kramerovo V = 0.048

2: Zastupljenost taksona

D3.1.4: Zastupljenost taksona po tipovima konteksta na nalazistu Vinca-Belo Brdo (RSK - ruSevinski sloj

kontekst * takson tabela

kuce)

takson
Dom.govece | Pas | Divlje | Ovikaprini | Bos/Sus sp. | Dom.svinja | Ukupno
Kontekst Podnica Ucestalost 8 1 11 10 0 8 38
Ocekivana ucestalost 12.8 1.7 7.0 7.4 1.4 7.7 38
Prilagodeno odstupanje -1.6 -6 1.7 1.1 -1.2 1
RSK Ucestalost 44 3 24 22 3 25 121
Ocekivana ucestalost 40.6 54 | 223 236 4.4 246 121
Prilagodeno odstupanje N -1.1 4 -4 -7 1
K.sloj  Ucestalost 942 129 | 511 542 101 580 2805
Ocekivana ucestalost 941.7 125.3] 516.8 547.5 102.5 571.2 2805
Prilagodeno odstupanje .0 1.0 -8 -7 -4 1.2
Temelj Ucestalost 81 10 44 51 13 39 238
Ocekivana ucestalost 79.9 10.6 | 439 46.5 8.7 48.5 238
Prilagodeno odstupanje 2 -2 .0 .8 1.5 -1.6
Ukupno Ucestalost 1075 143 | 590 625 117 652 3202

rezultat: i (df = 15, n = 3202) = 13.560, p = 0.559, Kramerovo V = 0.038
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D3.1.5: Zastupljenost taksona u jamama stubova i temeljnim rovovima kuca na nalazistu Vinca-Belo Brdo

kontekst * takson tabela

takson
Dom. govece | Pas | Divlje | Ovikaprini | Bos/Sus sp. | Dom.svinja | Ukupno

Kontekst Jama stuba Ucestalost 46 6 25 29 7 23 136
Ocekivana ucestalost 46.3 571 251 29.1 7.4 22.3 136

Prilagodeno odstupanje -1 2 .0 .0 -2 3
Rov Ucestalost 35 4 19 22 6 16 102
Ocekivana ucestalost 34.7 431 18.9 21.9 5.6 16.7 102

Prilagodeno odstupanje 1 -2 .0 .0 2 -3
Ukupno Ucestalost 81 10 44 51 13 39 238

rezultat: ¥ (df = 5, n = 238) = 0.152, p = 1, Kramerovo V = 0.025

D3.1.6: Zastupljenost taksona u temeljima kuca (pojedinacno) na nalaziStu Vinca-Belo Brdo

kontekst * takson tabela

takson
Dom.govece | Pas | Divlje | Ovikaprini | Bos/Sus sp. | Dom.svinja | Ukupno

Kontekst F68/07 Ucestalost 5 2 12 4 3 1 27
Ocekivana ucestalost 7.4 20| 74 3.9 29 34 27

Prilagodeno odstupanje -1.4 .0 2.8 . .0 -2.0
F 70/07 Ucestalost 10 2 3 4 3 6 28
Ocekivana ucestalost 7.6 20| 76 4.1 31 3.6 28

Prilagodeno odstupanje 1.4 0] -2.8 -1 .0 2.0
Ukupno Ucestalost 15 4 15 8 6 7 55

rezultat: x2 (df=5,n=155)=10.623, p = 0.059, Kramerovo V = 0.439
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D3.1.7: Zastupljenost taksona na podnicama kuca (pojedinacno) na nalazistu Vinca-Belo Brdo

kontekst * takson tabela

takson
Dom.govece | Pas | Divlje | Ovikaprini | Dom.svinja | Ukupno

Kontekst K 01/09 Ucestalost 6 0 7 7 5 25
Ocekivana ucestalost 5.4 7 7.4 6.1 5.4 25

Prilagodeno odstupanje . -15] -3 . -3
K 03/03 Ucestalost 2 1 4 2 3 12
Ocekivana ucestalost 2.6 3 3.6 29 2.6 12

Prilagodeno odstupanje -5 1.5 3 -8 3
Ukupno Ucestalost 8 1 11 9 8 37

rezultat: x2 (df=4,n=37)=2.884, p=0.577, Kramerovo V = 0.279

D3.1.8: Zastupljenost taksona u ruSevinskim slojevima kuca (pojedinacno) na nalazistu Vinca-Belo Brdo

kontekst * takson tabela

takson
Dom.govece | Pas | Divlje | Ovikaprini | Bos/Sus sp. | Dom.svinja | Ukupno

Kontekst K 01/06 Ucestalost 13 1 3 4 0 4 25
Ocekivana ucestalost 9.1 7 4.5 4.8 7 5.2 25

Prilagodeno odstupanje 1.8 4 -9 -4 -1.0 -7
K 01/07 Ucestalost 22 1 11 13 3 15 65
Ocekivana ucestalost 236 18] 11.8 12.4 1.8 13.6 65

Prilagodeno odstupanje -7 -9 | -4 3 1.5 N
K 03/03 Ucestalost 1 6 4 0 4 20
Ocekivana ucestalost 7.3 5 3.6 3.8 5 4.2 20

Prilagodeno odstupanje -1.2 N 1.5 1 -8 -1
Ukupno Ucestalost 40 3 20 21 3 23 110

rezultat: ¥ (df = 10, n = 110) = 8.168, p = 0.612, Kramerovo V = 0.193
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D3.2. PLOCNIK

1: Tafonomske karakteristike ostataka faune

D3.2.1: Zastupljenost oglodanih primeraka u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na nalazistu

Ploénik

horizont * glodanje tabela

Glodanje
DA NE | Ukupno

Horizont H2-1 Ucestalost 108 | 1800 1908
Ocekivana ucestalost 129.1|1778.9| 1908

Prilagodeno odstupanje | -2.8 2.8
H 4-3 Ucestalost 143 | 1659 | 1802
Ocekivana ucestalost 121.9|1680.1| 1802

Prilagodeno odstupanje | 2.8 -2.8
Ukupno Ucestalost 251 | 3459 3710

rezultat: y* (df = 1, n = 3710) = 7.249, p = 0.007, fi = -0.045

D3.2.2: Zastupljenost gorelih primeraka u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na nalazi$tu Plocnik

horizont * gorenje tabela

Gorenje
DA | NE | Ukupno
Horizont H2-1 Ucestalost 37 | 1871 1908
Ocekivana ucestalost 50.9 | 1857.1 | 1908.0
Prilagodeno odstupanje | -2.8 | 2.8
H 4-3 Ucestalost 62 | 1740 1802
Ocekivana ucestalost 48.111753.9 | 1802.0
Prilagodeno odstupanje | 2.8 | -2.8
Ukupno Ucestalost 99 | 3611 3710

rezultat: y* (df = 1, n = 3710) = 7.476, p = 0.006, fi = -0.047

D3.2.3: Zastupljenost primeraka sa tragovima kasapljenja u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na

nalaziStu Plo¢nik

horizont * kasapljenje tabela

Kasapljenje

DA | NE [ Ukupno
Horizont H2-1 Ucestalost 115 | 1793 1908
Ocekivana ucestalost 64.81843.2| 1908
Prilagodeno odstupanje | 9.1 | -9.1
H 4-3 Ucestalost 11 | 1791 1802
Ocekivana ucestalost 61.2|1740.8 | 1802
Prilagodeno odstupanje | -9.1 | 9.1
Ukupno Ucestalost 126 | 3584 3710

rezultat: 3 (df = 1, n = 3710) = 81.239, p = 0.001, fi = 0.149
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D3.2.4: Zastupljenost oglodanih primeraka po tipovima konteksta na nalaziStu Plocnik

glodanje * kontekst tabela

Kontekst
kulturni sloj | jama | kuca | Ukupno

Glodanje DA Ucestalost 231 2 20 253
Ocekivana ucestalost 226.5 7.8 | 188 253

Prilagodeno odstupanje 1.0 22 3
NE Ucestalost 3090 112 | 255 | 3457
Ocekivana ucestalost 3094.5 106.2 | 256.2 | 3457

Prilagodeno odstupanje -1.0 2.2 -3
Ukupno Ucestalost 3321 114 | 275 3710

rezultat: x2 (df=2,n=3710) =4.789, p = 0.091, Kramerovo V = 0.036

D3.2.5: Zastupljenost gorelih primeraka po tipovima konteksta na nalazistu Plocnik

gorenje * kontekst tabela

Kontekst
kulturni sloj | jama | kuca | Ukupno
Gorenje DA Ucestalost 70 2 27 99
Ocekivana ucestalost 88.6 3.0 7.3 99
Prilagodeno odstupanje -6.2 -.6 7.6
NE Ucestalost 3251 112 | 248 | 3611
Ocekivana ucestalost 3232.4 111.0| 267.7] 3611
Prilagodeno odstupanje 6.2 .6 -7.6
Ukupno Ucestalost 3321 114 | 275 3710

rezultat: y* (df = 2, n = 3710) = 58.511, p = 0.001, Kramerovo V = 0.126

D3.2.6: Zastupljenost primeraka sa tragovima kasapljenja po tipovima konteksta na nalaziStu Plocnik

kasapljenje * kontekst tabela

Kontekst
kulturni sloj | jama | kuca | Ukupno

Kasapljenje DA Ucestalost 110 3 13 126
Ocekivana ucestalost 112.8 3.9 9.3 126

Prilagodeno odstupanje -8 -5 1.3
NE Ucestalost 3211 111 | 262 | 3584
Ocekivana u€estalost 3208.2 110.1| 265.7 | 3584

Prilagodeno odstupanje .8 5 -1.3
Ukupno Ucestalost 3321 114 | 275 3710

rezultat: x2 (df=2,n=3710) = 1.76, p = 0.415, Kramerovo V = 0.022
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D3.2.7: Zastupljenost oglodanih primeraka u ku¢ama iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na
nalazistu Plocnik

kuca * glodanje tabela

Glodanje
DA | NE | Ukupno
Ku¢a H2-1 Ucestalost 13 | 143 156
Ocekivana ucestalost 1131447 156
Prilagodeno odstupanje | .8 -8
H 4-3 UCestalost 7 112 119
Ocekivana ucestalost 8.7 1110.3| 119
Prilagodeno odstupanje | -.8 .8
Ukupno Ucestalost 20 | 255 275

rezultat: y* (df = 1, n = 275) = 0.293, p = 0.588, fi = -0.047

D3.2.8: Zastupljenost gorelih primeraka u kuéama iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na nalazistu
Plocnik

kuca * gorenje tabela

Gorenje
DA | NE | Ukupno
Ku¢a H2-1 Ucestalost 15 | 141 156

Ocekivana ucestalost 15.3|140.7| 156
Prilagodeno odstupanje | -.1 1

H 4-3 Ucestalost 12 | 107 119
Ocekivana ucestalost 11.71107.3| 119

Prilagodeno odstupanje | .1 -1
Ukupno Ucestalost 27 | 248 275

rezultat: i’ (df = 1, n = 275) = 0.001, p = 1, fi = 0.008

D3.2.9: Zastupljenost primeraka sa tragovima kasapljenja u kuéama iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1)

horizonata na nalazistu Plo¢nik

kuca * kasapljenje tabela
Kasapljenje
DA | NE | Ukupno
Kuéa H2-1 Ucestalost 12 144 156
Ocekivana ucestalost 7.4 | 148.6 156
Prilagodeno odstupanje | 2.7 | -2.7
H 4-3 Ucestalost 1 118 119
Ocekivana ucestalost 56 | 1134 119
Prilagodeno odstupanje | -2.7 | 2.7
Ukupno Ucestalost 13 | 262 275

rezultat: y* (df = 1, n = 275) = 5.598, p = 0.018, fi =-0.16
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2: Zastupljenost taksona

D3.2.10: Zastupljenost taksona u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima na nalaziStu Plo¢nik

horizont * takson tabela

Takson
Divlje | Dom.svinja | Dom.govece | Bos/Sus sp. | Ovikaprini | Pas | Ukupno
Horizont H 4-3 Ucestalost 210 204 1010 50 296 32 1802
Ocekivana ucestalost 145.7 155.9 1136.6 35.9 301.1 26.7| 1802
Prilagodeno odstupanje | 7.7 5.6 -8.6 33 -5 1.4
H 2-1 Ucestalost 90 117 1330 24 324 23 1908
Ocekivana ucestalost 154.3 165.1 12034 38.1 318.9 28.3| 1908
Prilagodeno odstupanje | -7.7 -5.6 8.6 3.3 5 -1.4
Ukupno Ucestalost 300 321 2340 74 620 55 | 3710
rezultat: ¥ (df = 5, n = 3710) = 124.285, p = 0.001, Kramerovo V = 0.183
D3.2.11: Zastupljenost taksona po horizontima na nalaziStu Plocnik
horizont * takson tabela
Takson
Divlje | Dom.svinja | Dom.govece | Bos/Sus sp. | Ovikaprini | Pas | Ukupno
Horizont H4 Ucestalost 124 114 673 32 199 13 1155
Ocekivana ucestalost 93.4 99.9 728.5 23.0 193.0 17.1] 1155
Prilagodeno odstupanje | 4.0 1.8 -4.1 2.3 .6 -1.2
H 3 Ucestalost 86 90 337 18 97 19 647
Ocekivana ucestalost 52.3 56.0 408.1 129 108.1 9.6 647
Prilagodeno odstupanje | 5.3 5.2 -6.4 1.6 -1.3 34
H 2 Ucestalost 40 62 492 12 211 17 834
Ocekivana ucestalost 67.4 72.2 526.0 16.6 1394 124 834
Prilagodeno odstupanje | -4.0 -1.4 -2.8 -1.3 7.6 1.5
H1 UCcestalost 50 55 838 12 113 6 1074
Ocekivana ucestalost 86.8 92.9 677.4 21.4 179.5 15.9| 1074
Prilagodeno odstupanje | -4.9 -4.9 12.0 -2.4 -6.5 -3.0
Ukupno Ucestalost 300 321 2340 74 620 55 | 3710

rezultat: x2 (df =15, n = 3710) = 246.797, p = 0.001, Kramerovo V = 0.149

D3.2.12: Zastupljenost taksona po tipovima konteksta u horizontu 4 na nalazistu Plocnik

kontekst * takson tabela (Horizont 4)

Takson
Divlje | Dom.svinja | Dom.govece | Bos/Sus sp. | Ovikaprini | Pas | Ukupno
Kontekst k.sloj Ucestalost 114 97 635 31 187 13 1077
Ocekivana ucestalost 115.6 106.3 627.6 29.8 185.6 12.1| 1077
Prilagodeno odstupanje | -.6 -3.7 1.8 .8 4 1.0
jama  Ucestalost 10 17 38 1 12 78
Ocekivana ucestalost 8.4 7.7 454 2.2 13.4 9 78
Prilagodeno odstupanje .6 3.7 -1.8 -.8 -4 -1.0
Ukupno Ucestalost 124 114 673 32 199 13 1155

rezultat: x2 (df =5, n =1155) = 15.475, p = 0.009, Kramerovo V = 0.116
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D3.2.13: Zastupljenost taksona po tipovima konteksta u horizontu 3 na nalazistu Plo¢nik

kontekst * takson tabela (Horizont 3)

Takson
Divlje | Dom.svinja | Dom.govece | Bos/Sus sp. | Ovikaprini | Pas | Ukupno

Kontekst k. sloj Ucestalost 62 65 268 13 84 15 507
Ocekivana ucestalost 67.4 70.5 264.1 14.1 76.0 149| 507

Prilagodeno odstupanje | -1.5 -1.5 7 -.6 2.1 1
jama  Ucestalost 1 2 15 0 3 0 21
Ocekivana ucestalost 2.8 29 10.9 . 3.1 6 21

Prilagodeno odstupanje | -1.2 -.6 1.8 -8 -1 -8
kuca  Ucestalost 23 23 54 5 10 4 119
Ocekivana ucestalost 15.8 16.6 62.0 33 17.8 35 119

Prilagodeno odstupanje | 2.1 1.9 -1.6 1.0 -2.2 .3
Ukupno Ucestalost 86 90 337 18 97 19 647

rezultat: x2 (df=10, n = 647) =17.187, p = 0.07, Kramerovo V = 0.115

D3.2.14: Zastupljenost taksona po tipovima konteksta u horizontu 2 na nalazistu Plocnik

kontekst * takson tabela (Horizont 2)

Takson
Divlje | Dom.svinja | Dom.govece | Bos/Sus sp. | Ovikaprini | Pas | Ukupno

Kontekst k.sloj Ucestalost 40 62 484 12 205 16 819
Ocekivana ucestalost 39.3 60.9 483.2 11.8 207.2 16.7]| 819

Prilagodeno odstupanje .9 1.1 4 5 -1.3 -1.3
jama UcCestalost 0 0 8 0 6 1 15
Ocekivana ucestalost 7 11 8.8 2 3.8 3 15

Prilagodeno odstupanje | -.9 -1.1 -4 -5 1.3 1.3
Ukupno Ucestalost 40 62 492 12 211 17 834

rezultat: x2 (df=5,n=834)=5.081, p = 0.406, Kramerovo V = 0.078

D3.2.15: Zastupljenost taksona po tipovima konteksta u horizontu 1 na nalazistu Plo¢nik

kontekst * takson tabela (Horizont 1)

Takson
Divlje | Dom.svinja | Dom.govece | Bos/Sus sp. | Ovikaprini | Pas | Ukupno

Kontekst k.sloj Ucestalost 42 42 726 11 93 4 918
Ocekivana ucestalost 42.7 47.0 716.3 10.3 96.6 5.1 918

Prilagodeno odstupanje | -.3 -2.0 2.0 .6 -1.0 -1.3
kuca Ucestalost 8 13 112 1 20 2 156
Ocekivana ucestalost 7.3 8.0 121.7 1.7 16.4 9 156

Prilagodeno odstupanje 3 2.0 -2.0 -6 1.0 1.3
Ukupno Ucestalost 50 55 838 12 113 6 1074

rezultat: x2 (df=5,n=1074) =7.670, p = 0.175, Kramerovo V = 0.085
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D3.2.16: Zastupljenost taksona po tipovima konteksta na nalazistu Plo¢nik

kontekst * takson tabela

Takson
Divlje | Dom.svinja | Dom.govece | Bos/Sus sp. | Ovikaprini | Pas | Ukupno

Kontekst kuéa Ucestalost 31 36 166 6 30 6 275
Ocekivana u€estalost 222 238 173.5 55 46.0 4.1 275

Prilagodeno odstupanje | 2.0 2.7 -1.0 2 -2.7 1.0
jama  Ucestalost 11 19 61 1 21 1 114
Ocekivana ucestalost 9.2 9.9 719 2.3 19.1 1.7 114

Prilagodeno odstupanje .6 3.1 -2.1 -9 5 -5
k.sloj Ucestalost 258 266 2113 67 569 48 | 3321
Ocekivana ucestalost 268.5 287.3 2094.6 66.2 555.0 49.2| 3321

Prilagodeno odstupanje | -2.1 -4.1 2.0 .3 2.0 -5
Ukupno Ucestalost 300 321 2340 74 620 55 [ 3710

rezultat: ¥ (df = 10, n = 3710) = 30.739, p = 0.001, Kramerovo V = 0.064

D3.2.17: Zastupljenost taksona u kulturnim slojevima po horizontima na nalazistu Plocnik

kulturni sloj * takson tabela

Takson
Divlje | Dom.svinja | Dom.govece | Bos/Sus sp. | Ovikaprini | Pas | Ukupno
Kulturni sloj H4 UCcestalost 114 97 635 31 187 13 | 1077
Ocekivana ucestalost 83.7 86.3 685.2 21.7 1845 15.6| 1077
Prilagodeno odstupanje | 4.2 1.5 -3.9 24 2 -.8
H 3 Ucestalost 62 65 268 13 84 15 507
Ocekivana ucestalost 394 40.6 3226 10.2 86.9 7.3 507
Prilagodeno odstupanje | 4.1 4.3 5.5 1.0 -4 3.1
H 2 Ucestalost 40 62 484 12 205 16 819
Ocekivana ucestalost 63.6 65.6 521.1 16.5 140.3 11.8| 819
Prilagodeno odstupanje | -3.6 -5 3.1 -1.3 6.9 1.4
H1 Ucestalost 42 42 726 11 93 4 918
Ocekivana ucestalost 713 735 584.1 18.5 157.3 13.3| 918
Prilagodeno odstupanje | -4.2 -4.5 114 -2.1 -6.6 -3.0
Ukupno Ucestalost 258 266 2113 67 569 48 | 3321

rezultat: x2 (df =15, n = 3321) = 206.153, p = 0.001, Kramerovo V = 0.144
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D3.2.18: Zastupljenost taksona u jamama po horizontima na nalazistu Plo¢nik

jama * takson tabela

Takson
Divlje | Dom.svinja | Dom.govece | Bos/Sus sp. | Ovikaprini | Pas | Ukupno
Jama H4 Ucestalost 10 17 38 1 12 0 78
Ocekivana ucestalost 7.5 13.0 41.7 7 14.4 7 78
Prilagodeno odstupanje | 1.7 2.2 -1.5 7 -1.2 -1.5
H 3 Ucestalost 1 2 15 0 3 0 21
Ocekivana ucestalost 2.0 35 11.2 2 3.9 2 21
Prilagodeno odstupanje | -.8 -1.0 1.8 -5 -5 -5
H 2 Ucestalost 0 0 8 0 6 1 15
Ocekivana ucestalost 1.4 25 8.0 1 2.8 1 15
Prilagodeno odstupanje | -1.4 -1.9 .0 -4 2.3 2.6
Ukupno Ucestalost 11 19 61 1 21 1 114
rezultat: x2 (df=10, n = 114) =20.187, p = 0.028, Kramerovo V = (.298
D3.2.19: Zastupljenost taksona u ku¢ama po horizontima na nalazistu Plocnik
kuca * takson tabela
Takson
Divlje | Dom.svinja | Dom.govece | Bos/Sus sp. | Ovikaprini | Pas | Ukupno
Kuéa H3 Ucestalost 23 23 54 5 10 4 119
Ocekivana ucestalost 13.4 15.6 71.8 2.6 13.0 2.6 119
Prilagodeno odstupanje | 3.7 2.7 -4.4 2.0 -1.2 1.2
H1 UCcestalost 8 13 112 1 20 2 156
Ocekivana ucestalost 17.6 204 94.2 34 17.0 34 156
Prilagodeno odstupanje | -3.7 -2.7 4.4 -2.0 1.2 -1.2
Ukupno Ucestalost 31 36 166 6 30 6 275

rezultat: x2 (df=5,n=275)=32.579, p=0.001, Kramerovo V = 0.344

3: Domace govece

D3.2.20: Poredenje prosecnih vrednosti LSI domaceg goveceta iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata

na nalazistu Plocnik

Tabela

Horizont | Broj | Prosek | Standardna devijacija | Standardna greska proseka

LSl H4-3 74 |-.07296408 .046918492 .005454164
H2-1 88 |-.09105477 .054801959 .005841908

rezultat t-testa nezavisnih uzoraka: (Leveneov test: F =2.82, p = 0.133) t (df = 160) = 2.233, p = 0.027,
MD =0.02, 95% CI [0.002, 0.03], eta kvadrat = 0.03
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D3.2.21: Tragovi kasapljenja po horizontima na skeletnim elementima domaceg goveceta na nalazistu

Ploénik

horizont * kasapljenje tabela

Kasapljenje
DA | NE | Ukupno
Horizont H4 UCcestalost 3 670 673
Ocekivana ucestalost 31.1| 6419 673
Prilagodeno odstupanje | -6.1 | 6.1
H 3 Ucestalost 5 332 337
Ocekivana ucestalost 1563214 337
Prilagodeno odstupanje J -3.0 | 3.0
H2 Ucestalost 23 | 469 492
Ocekivana ucestalost 22.7|469.3| 492
Prilagodeno odstupanje | .1 -1
H1 UCcestalost 77 | 761 838
Ocekivana ucestalost 38.7(799.3| 838
Prilagodeno odstupanje § 7.9 | -7.9
Ukupno Ucestalost 108 | 2232 | 2340

rezultat: x2 (df =3, n =2340) = 73.899, p = 0.001, Kramerovo V = 0.178

D3.2.22: PatoloSke promene na skeletnim elementima domaceg goveceta u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1)

horizontima na nalazistu Plo¢nik

horizont * patoloSke promene tabela

Patoloske promene
DA NE Ukupno

Horizont H 4-3 Ucestalost 13 997 1010
Ocekivana ucestalost 16.4 993.6 1010

Prilagodeno odstupanje | -1.1 1.1
H2-1 Ucestalost 25 1305 1330
Ocekivana ucestalost 216 1308.4 1330

Prilagodeno odstupanje | 1.1 -1.1
Ukupno Ucestalost 38 2302 2340

rezultat: y* (df = 1, n = 2340) = 0.918, p = 0.338, fi = 0.023

4: Ovcaikoza

D3.2.23: Poredenje visina grebena ovaca iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na nalazi$tu Plocnik

Tabela
[ Horizont | Broj | Prosek | Standardna devijacija | Standardna greska proseka
Visina grebena H 4-3 3 |54.000 2.6058 1.5044
H2-1 4 ]53.300 2.7604 1.3802

rezultat t-testa nezavisnih uzoraka: (Leveneov test: F =0.268, p = 0.627) t (df = 5) = 0.339, p = 0.748,
MD = 0.7, 95% CI [-4.6, 6], eta kvadrat = 0.02
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D3.2.24: Poredenje prosecnih vrednosti LSI ovaca iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na nalazistu

Plocnik
Tabela
[Horizont | Broj |  Prosek | Standardna devijacija | Standardna greska proseka
LSl H4-3 20 |-.06828430 .034599932 .007736780
H2-1 38 |-.08737908 .027993125 .004541085

rezultat t-testa nezavisnih uzoraka: (Leveneov test: F = 1.245, p = 0.269) t (df = 56) =2.274, p = 0.027,
MD = 0.2, 95% CI [0.002, 0.4], eta kvadrat = 0.08

D3.2.25: PatoloSke promene na skeletnim elementima ovikaprina u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1)

horizontima na nalazistu Plo¢nik

horizont * patoloSke promene tabela

Patoloske promene
DA NE Ukupno

Horizont H4-3 Ucestalost 9 287 296
Ocekivana ucestalost 48 291.2 296

Prilagodeno odstupanje 2.7 -2.7
H2-1 Ucestalost 1 323 324
Ocekivana ucestalost 52 318.8 324

Prilagodeno odstupanje | -2.7 2.7
Ukupno Ucestalost 10 610 620

rezultat: y* (df = 1, n = 620) = 5.655, p = 0.017, fi =-0.108

5: Domaca svinja

D3.2.26: Poredenje prosecnih vrednosti LSI domace svinje iz starijih (H 4-3) i mladih (H 2-1) horizonata na
nalazistu Plocnik

Tabela
[ Horizont | Broj |  Prosek | Standardna devijacija | Standardna greska proseka
LSl H4-3 30 |-.12299299 .061726594 .011269683
H2-1 14 |-.15100158 .038539759 .010300184

rezultat t-testa nezavisnih uzoraka: (Leveneov test: F =3.501, p = 0.068) t (df = 42) = 1.557, p = 0.127,
MD = 0.3, 95% CI [-0.008, 0.06], eta kvadrat = 0.05
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D3.3. BUBANJ

1: Tafonomske karakteristike ostataka faune

D3.3.1: Zastupljenost oglodanih primeraka po tipovima konteksta na nalaziStu Bubanj

D3.3.2: Zastupljenost gorelih primeraka po tipovima konteksta na nalazistu Bubanj

kontekst * glodanje tabela

Glodanje
DA NE | Ukupno
Kontekst Kulturni sloj Ucestalost 161 | 1731 1892
Ocekivana ucestalost 217916741 1892
Prilagodeno odstupanje | -7.5 7.5
Otpadna jama Ucestalost 49 217 266
Ocekivana ucestalost 30.6 | 2354 266
Prilagodeno odstupanje | 3.7 -3.7
Otpadna jama (s) Ucestalost 99 356 455
Ocekivana ucestalost 52.4 | 402.6 455
Prilagodeno odstupanje | 7.5 -7.5
Ritualna jama Ucestalost 3 93 96
Ocekivana ucestalost 111 | 84.9 96
Prilagodeno odstupanje | -2.6 2.6
Ukupno Ucestalost 312 | 2397 2709

kontekst * gorenje tabela

rezultat: ¥ (df = 3, n = 2709) = 82.698, p = 0.001, Kramerovo V = 0.175

Gorenje
DA | NE | Ukupno
Kontekst Kulturni sloj Ucestalost 14 | 1878 1892
Ocekivana ucestalost 44.011848.0| 1892
Prilagodeno odstupanje | -8.3 | 8.3
Otpadna jama Ucestalost 8 258 266
Ocekivana ucestalost 6.2 | 259.8 266
Prilagodeno odstupanje | .8 -8
Otpadna jama (s) Ucestalost 7 448 455
Ocekivana ucestalost 10.6 | 444.4 455
Prilagodeno odstupanje | -1.2 | 1.2
Ritualna jama Ucestalost 34 62 96
Ocekivana ucestalost 22| 938 96
Prilagodeno odstupanje | 21.9 | -21.9
Ukupno Ucestalost 63 | 2646 2709

rezultat: y* (df = 3, n = 2709) = 485.514, p = 0.001, Kramerovo V = 0.423
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D3.3.3: Zastupljenost primeraka sa tragovima kasapljenja po tipovima konteksta na nalaziStu Bubanj

kontekst * kasapljenje tabela

Kasapljenje

DA | NE [ Ukupno
Kontekst Kulturni sloj Ucestalost 17 | 1875 1892
Ocekivana ucestalost 52.411839.6| 1892

Prilagodeno odstupanje | -9.0 | 9.0

Otpadna jama Ucestalost 23 243 266

Ocekivana ucestalost 7.4 | 258.6 266

Prilagodeno odstupanje | 6.2 | -6.2

Otpadna jama (s) Ucestalost 35 420 455

Ocekivana ucestalost 12.6 | 442.4 455

Prilagodeno odstupanje | 7.0 | -7.0

Ritualna jama Ucestalost 0 96 96

Ocekivana ucestalost 27 | 933 96

Prilagodeno odstupanje | -1.7 | 1.7

Ukupno Ucestalost 75 | 2634 | 2709

rezultat: x’ (df=3,n=2709) =102.432, p=0.001, Kramerovo V = 0.194

D3.3.4: Zastupljenost oglodanih primeraka u otpadnim jamama na nalazistu Bubanj

otpadna jama * glodanje tabela

Glodanje
DA | NE | Ukupno
Otpadna jama 30 Ucestalost 19 | 41 60

Ocekivana ucestalost 1271473 60
Prilagodeno odstupanje | 2.4 | -2.4

31 Ucestalost 14 | 46 60
Ocekivana ucestalost 1271473 60
Prilagodeno odstupanje] 5 | -5

37 Ucestalost 5 39 44
Ocekivana ucestalost 9.3 |34.7 44
Prilagodeno odstupanje | -1.8 | 1.8

61 Ucestalost 7 42 49
Ocekivana ucestalost 10.4 | 38.6 49
Prilagodeno odstupanje | -1.3 | 1.3
Ukupno Ucestalost 45 | 168 213

rezultat: x’ (df=3,n=213)=8.068, p = 0.045, Kramerovo V = 0.195
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D3.3.5: Zastupljenost gorelih primeraka u otpadnim jamama na nalazistu Bubanj

otpadna jama * gorenje tabela

Gorenje
DA | NE | Ukupno
Otpadna jama 30 Ucestalost 3 | 57 60
Ocekivana ucestalost 23577 60
Prilagodeno odstupanje § .6 | -.6
31 Ucestalost 3 | 57 60
Ocekivana ucestalost 231577 60
Prilagodeno odstupanje |} .6 | -.6
37 Ucestalost 1] 43 44
Ocekivana ucestalost 1.7 1423 44
Prilagodeno odstupanje | -6 | .6
61 Ucestalost 1] 48 49
Ocekivana ucestalost 1.8 |47.2 49
Prilagodeno odstupanje | -7 | .7
Ukupno Ucestalost 8 | 205 213

rezultat: x’ (df=3,n=213)=1.180, p = 0.758, Kramerovo V = 0.074

D3.3.6: Zastupljenost primeraka sa tragovima kasapljenja u otpadnim jamama na nalazistu Bubanj

otpadna jama * kasapljenje tabela

Kasapljenje
DA | NE [ Ukupno
Otpadna jama 30 Ucestalost 8 52 60
Ocekivana ucestalost 59 | 54.1 60
Prilagodeno odstupanje | 1.1 | -1.1
31 Ucestalost 5 55 60
Ocekivana ucestalost 59 | 54.1 60
Prilagodeno odstupanje | -.5 5
37 Ucestalost 1 43 44
Ocekivana ucestalost 43 | 39.7 44
Prilagodeno odstupanje | -1.9 | 1.9
61 Ucestalost 7 42 49
Ocekivana ucestalost 48 | 44.2 49
Prilagodeno odstupanje | 1.2 | -1.2
Ukupno Ucestalost 21 | 192 213

rezultat: x’ (df=3,n=213)=4.902, p =0.179, Kramerovo V = 0.152
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D3.3.7: Zastupljenost oglodanih primeraka u otpadnim jamama (sekundarno) na nalazistu Bubanj

otpadna jama (s) * glodanje tabela

Glodanje
DA | NE | Ukupno
Otpadna jama (s) 26 Ucestalost 87| 302 389

Ocekivana ucestalost 83.8 | 305.2 389
Prilagodeno odstupanje ] 1.0] -1.0

34 Ucestalost 11 55 66
Ocekivana ucestalost 142] 518 66
Prilagodeno odstupanje | -1.0 1.0
Ukupno Ucestalost 98| 357 455

rezultat: y* (df = 1, n = 455) = 0,773, p = 0.379, Fi = 0.049

D3.3.8: Zastupljenost gorelih primeraka u otpadnim jamama (sekundarno) na nalazistu Bubanj

otpadna jama (s) * gorenje tabela

Gorenje
DA | NE | Ukupno
Otpadna jama (s) 26 Ucestalost 6 | 383 389

Ocekivana ucestalost 6.0 | 383.0( 389

Prilagodeno odstupanje | .0 .0

34 Ucestalost 1 65 66

Ocekivana ucestalost 1.0] 65.0 66

Prilagodeno odstupanje | .0 .0

Ukupno Ucestalost 7 | 448 455

rezultat: ¥ (df = 1, n = 455) =0, p = 1, Fi = 0.001

D3.3.9: Zastupljenost primeraka sa tragovima kasapljenja u otpadnim jamama (sekundarno) na nalazistu
Bubanj

otpadna jama (s) * kasapljenje tabela
Kasapljenje
DA | NE | Ukupno
Otpadna jama (s) 26 Ucestalost 32 | 357 389
Ocekivana ucestalost 29.9(359.1] 389
Prilagodeno odstupanje § 1.0 | -1.0
34 UCestalost 3 63 66
Ocekivana ucestalost 5.1 | 60.9 66
Prilagodeno odstupanje | -1.0 | 1.0
Ukupno Ucestalost 35 | 420 455

rezultat: o (df = 1, n = 455) = 0.621, p = 0.299, Fi = 0.049
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D3.3.10: Zastupljenost oglodanih primeraka u ritualnim jamama na nalazistu Bubanj

ritualna jama * glodanje tabela

Glodanje
DA | NE | Ukupno
Ritualna jama 25/27 Ugestalost 2 27 29
Ocekivana ucestalost 9 |281 29
Prilagodeno odstupanje | 1.4 | -1.4
69 Ucestalost 1 66 67
Ocekivana ucestalost 21 |649] 67.0
Prilagodeno odstupanje | -1.4 | 1.4
Ukupno Ucestalost 3 93 96

rezultat: y* (df = 1, n = 96) = 0.575, p = 0.448, Fi = 0.143

D3.3.11: Zastupljenost gorelih primeraka u ritualnim jamama na nalazistu Bubanj

ritualna jama * gorenje tabela

Gorenje
DA | NE | Ukupno
Ritualna jama 25/27 Ucestalost 6 23 29

Ocekivana ucestalost 12.1116.9 29

Prilagodeno odstupanje | -2.7 | 2.7

69 UCestalost 34 | 33 67

Ocekivana ucestalost 27.9139.1 67

Prilagodeno odstupanje | 2.7 | -2.7

Ukupno Ucestalost 40 | 56 96

rezultat: y* (df = 1, n = 96) = 6.337, p = 0.012, Fi = -0.280

D3.3.12: Zastupljenost oglodanih primeraka po horizontima na nalazistu Bubanj

horizont * glodanje tabela

Glodanje
DA | NE | Ukupno
Horizont H1 Ucestalost 32 | 221 253

Ocekivana ucestalost 45512075] 253

Prilagodeno odstupanje | -2.6 | 2.6

H2 Ucestalost 104 | 382 486

Ocekivana ucestalost 87.5]1398.5| 486

Prilagodeno odstupanje | 2.8 | -2.8

H3 Ucestalost 31 | 158 189

Ocekivana ucestalost 34.0 ] 155.0 189

Prilagodeno odstupanje | -.6 .6

Ukupno Ucestalost 167 | 761 928

rezultat: x2 (df=2,n=928)=9.043, p =0.011, Kramerovo V = 0.099
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D3.3.13: Zastupljenost gorelih primeraka po horizontima na nalazistu Bubanj

horizont * gorenje tabela

Gorenje
DA | NE | Ukupno
Horizont H1 UCcestalost 39 | 214 253
Ocekivana ucestalost 16.11236.9| 253
Prilagodeno odstupanje | 6.9 | -6.9
H2 UCcestalost 10 | 476 486
Ocekivana ucestalost 30.9|455.1| 486
Prilagodeno odstupanje | -5.6 | 5.6
H3 UCcestalost 10 | 179 189
Ocekivana ucestalost 120 177.0|1 189
Prilagodeno odstupanje | -.7 7
Ukupno Ucestalost 59 | 869 928

rezultat: ¥ (df = 2, n = 928) = 50.317, p = 0.001, Kramerovo V = 0.233

D3.3.14: Zastupljenost primeraka sa tragovima kasapljenja po horizontima na nalazistu Bubanj

horizont * kasapljenje tabela

Kasapljenje
DA | NE | Ukupno
Horizont H1 UCcestalost 10 | 243 253
Ocekivana ucestalost 17.71235.3| 253
Prilagodeno odstupanje | -2.2 | 2.2
H2 UCcestalost 39 | 447 486
Ocekivana ucestalost 34.0|452.0( 486
Prilagodeno odstupanje § 1.3 | -1.3
H3 UCcestalost 16 | 173 189
Ocekivana ucestalost 13.2|175.8| 189
Prilagodeno odstupanje § .9 -9
Ukupno Ucestalost 65 | 863 928

rezultat: x2 (df=2,n=928)=5.014, p = 0.082, Kramerovo V = 0.074

2: Zastupljenost taksona

D3.3.15: Zastupljenost taksona po tipovima konteksta na nalazistu Bubanj

kontekst * takson tabela

Takson
Dom.govece | Pas | Divlje | Ovikaprini | Bos/Sus sp. | Dom.svinja | Ukupno

Kontekst Jama  Ucestalost 205 45 | 161 234 28 144 817
Ocekivana ucestalost 249.1 41.0| 117.6 272.0 175 119.7 817

Prilagodeno odstupanje -4.0 .8 5.2 -3.4 3.0 2.9
K. sloj Ucestalost 621 91 | 229 668 30 253 1892
Ocekivana ucestalost 576.9 95.0 | 272.4 630.0 40.5 277.3 1892

Prilagodeno odstupanje 4.0 -8 | 5.2 34 -3.0 -2.9
Ukupno Ucestalost 826 136 | 390 902 58 397 2709

rezultat: x2 (df=5,n=2709) =58.342, p = 0.001, Kramerovo V = 0.147
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D3.3.16: Zastupljenost taksona po horizontima na nalaziStu Bubanj

horizont * takson tabela

Takson
Dom.govece | Pas | Divlje | Ovikaprini | Bos/Sus sp. | Dom.svinja | Ukupno

Horizont H1 Ucestalost 71 17 30 78 5 52 253
Ocekivana ucestalost 63.5 13.4| 47.2 78.0 7.6 433 253

Prilagodeno odstupanje 1.3 1.2 | -3.2 .0 -1.1 1.7
H2 Ucestalost 98 26 | 116 157 14 75 486
Ocekivana ucestalost 122.0 25.7| 90.6 149.8 14.7 83.3 486

Prilagodeno odstupanje -3.6 1 4.3 1.0 -3 -1.4
H3  UCestalost 64 6 27 51 9 32 189
Ocekivana ucestalost 475 10.0| 35.2 58.2 5.7 324 189

Prilagodeno odstupanje 3.1 -15] -1.7 -1.3 1.6 -1
Ukupno Ucestalost 233 49 | 173 286 28 159 928

rezultat: x2 (df =10, n = 928) = 35.902, p = 0.001, Kramerovo V = 0.139

D3.3.17: Zastupljenost taksona po tipovima jama (OJ — otpadna jama, OJ (S) — otpadna jama (sekundarno),

RJ - ritualna jama) na nalaziStu Bubanj

kontekst * takson tabela

Takson
Dom.govece | Pas | Divlje | Ovikaprini | Bos/Sus sp. | Dom.svinja | Ukupno

Kontekst OJ Ucestalost 94 9 31 80 11 41 266
Ocekivana ucestalost 66.7 14.7| 52.4 76.2 9.1 46.9 266

Prilagodeno odstupanje 4.7 -1.8 | -4.0 .6 .8 -1.2
0J(S) Ucestalost 96 24 | 107 138 14 76 455
Ocekivana ucestalost 114.2 25.1| 89.7 130.3 15.6 80.2 455

Prilagodeno odstupanje -3.0 -3 3.1 1.2 -6 -8
RJ Ucestalost 15 12 23 16 3 27 96
Ocekivana ucestalost 241 53| 18.9 275 33 16.9 96

Prilagodeno odstupanje -2.3 32| 11 -2.8 -2 2.9
Ukupno Ucestalost 205 45 | 161 234 28 144 817

rezultat: x2 (df =10, n = 817) = 54.170, p = 0.001, Kramerovo V = (.182

D3.3.18: Zastupljenost taksona po tipovima konteksta (OJ — otpadna jama, OJ (S) — otpadna jama

(sekundarno), RJ - ritualna jama) u horizontu 1 na nalaziStu Bubanj

kontekst * takson tabela

Takson
Dom.govece | Pas | Divlje | Ovikaprini | Bos/Sus sp. | Dom.svinja | Ukupno

Kontekst OJ Ucestalost 38 4 8 40 4 21 115
Ocekivana ucestalost 325 79| 13.9 343 2.3 241 115

Prilagodeno odstupanje 1.6 -2.0| -2.3 1.6 1.5 -1.0
0J (S) Ucestalost 22 2 2 27 0 13 66
Ocekivana ucestalost 18.6 45| 80 19.7 13 13.8 66

Prilagodeno odstupanje 1.1 -14 | -2.6 2.3 -1.4 -3
RJ Ucestalost 10 11 20 7 1 18 67
Ocekivana ucestalost 18.9 46| 81 20.0 1.4 14.0 67

Prilagodeno odstupanje -2.8 36| 52 -4.1 -4 1.4
Ukupno Ucestalost 70 17 30 74 5 52 248

rezultat: x2 (df =10, n = 248) = 58.770, p = 0.001, Kramerovo V = 0.344
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D3.3.19: Zastupljenost taksona po tipovima konteksta (OJ — otpadna jama, RJ — ritualna jama) u horizontu 3
na nalazistu Bubanj

kontekst * takson tabela

takson
Dom.govece | Pas | Divlje | Ovikaprini | Bos/Sus sp. | Dom.svinja | Ukupno

Kontekst OJ  Ucestalost 56 5 22 40 7 20 150
Ocekivana ucestalost 51.1 501 20.9 411 7.5 24.3 150

Prilagodeno odstupanje 2.1 .0 .6 -5 -5 2.4
RJ  Ucestalost 5 1 3 9 2 9 29
Ocekivana ucestalost 9.9 10| 41 7.9 15 4.7 29

Prilagodeno odstupanje -2.1 .0 -6 5 5 24
Ukupno Ucestalost 61 6 25 49 9 29 179

rezultat: x2 (df=5,n=179)=8.314, p = 0.140, Kramerovo V = (.216

D3.3.20: Zastupljenost taksona u otpadnim jamama po horizontima na nalazistu Bubanj

horizont * takson tabela

takson
Dom.govece | Pas | Divlje | Ovikaprini | Bos/Sus sp. | Dom.svinja | Ukupno

Horizont H1 Ucestalost 38 4 8 40 4 21 115
Ocekivana ucestalost 40.8 39| 130 347 4.8 17.8 115

Prilagodeno odstupanje -7 1] -20 1.4 -5 1.1
H3 UCestalost 56 5 22 40 7 20 150
Ocekivana ucestalost 53.2 51| 17.0 453 6.2 232 150

Prilagodeno odstupanje N -1 20 -1.4 5 -1.1
Ukupno Ucestalost 94 9 30 80 11 41 265

rezultat: x2 (df=5,n =265) = 6.423, p = 0.267, Kramerovo V = 0.15

D3.3.21: Zastupljenost taksona u otpadnim jamama (sekundarno) po horizontima na nalazistu Bubanj

horizont * takson tabela

Takson
Dom.govece | Pas | Divlje | Ovikaprini | Bos/Sus sp. | Dom.svinja | Ukupno

Horizont H1 Ucestalost 22 2 2 27 0 13 66
Ocekivana ucestalost 13.9 35| 155 20.2 2.0 10.9 66

Prilagodeno odstupanje 2.6 -9 | 4.2 2.0 -1.6 8
H2 Ucestalost 74 22 | 105 112 14 62 389
Ocekivana ucestalost 82.1 20.5| 915 118.8 12.0 64.1 389

Prilagodeno odstupanje -2.6 9 4.2 -2.0 1.6 -.8
Ukupno Ucestalost 96 24 | 107 139 14 75 455

rezultat: x2 (df =5, n = 455) = 25.562, p = 0.001, Kramerovo V = 0.237
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D3.3.22: Zastupljenost taksona u ritualnim jamama (69, 25/27) po horizontima na nalazistu Bubanj

ritualna jama * takson tabela

takson
Dom.govece | Pas | Divlje | Ovikaprini | Bos/Sus sp. | Dom.svinja | Ukupno
Ritualna jama H 1(69) Ucestalost 10 11 20 7 1 18 67
Ocekivana ucestalost 10.5 84| 16.1 11.2 2.1 18.8 67
Prilagodeno odstupanje -3 18| 2.1 -2.5 -1.4 -4
H 3(25/27) Ucestalost 5 1 3 9 2 9 29
Ocekivana ucestalost 4.5 36| 69 9 8.2 29
Prilagodeno odstupanje .3 -18] 2.1 2.5 1.4 4
Ukupno Ucestalost 15 12 23 16 3 27 96
rezultat: ¥ (df = 5, n = 96 = 13.170, p = 0.022, Kramerovo V = 0.370
D3.3.23: Zastupljenost taksona u otpadnim jamama (30, 31, 37, 61) na nalaziStu Bubanj
otpadna jama * takson tabela
takson
Dom.govece | Pas | Divlje | Ovikaprini | Bos/Sus sp. | Dom.svinja | Ukupno
Otpadna jama 30 Ucestalost 28 2 7 16 2 5 60
Ocekivana ucestalost 21.7 25| 48 18.9 31 9.0 60
Prilagodeno odstupanje 2.0 -4 1 12 -9 -8 -1.7
31 Ucestalost 19 4 4 23 1 9 60
Ocekivana ucestalost 21.7 25| 48 18.9 31 9.0 60
Prilagodeno odstupanje -9 11] -4 1.4 -1.4 .0
37 Ucestalost 11 0 3 17 3 10 44
Ocekivana ucestalost 15.9 19| 35 13.8 2.3 6.6 44
Prilagodeno odstupanje -1.7 -16) -3 1.2 1.6
61 Ucestalost 19 3 3 11 8 49
Ocekivana ucestalost 17.7 21| 39 15.4 25 7.4 49
Prilagodeno odstupanje 4 .8 -5 -1.5 1.8 3
Ukupno Ucestalost 77 9 17 67 11 32 213

rezultat: ¥ (df = 15, n = 213) = 19.809, p = 0.179, Kramerovo V = 0.176
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D3.4. POREPENJE NALAZISTA VINCA-BELO BRDO, PLOCNIK I BUBANJ

1: Tafonomske karakteristike ostataka faune — poredenje

D3.4.1: Poredenje zastupljenosti oglodanih primeraka na nalazistima Vinca-Belo Brdo, Plocnik (u starijim (H
4-3) i mladim (H 2-1) horizontima) i Bubanj

nalaziSte * glodanje tabela

Glodanje
DA NE | Ukupno

Nalaziste Vin€a-Belo Brdo Ucestalost 190 | 3012 3202
Ocekivana ucestalost 250.3]2951.7 | 3202

Prilagodeno odstupanje | -4.9 4.9
Plo€nik (H 4-3)  UcCestalost 143 | 1659 1802
Ocekivana ucestalost 140.9| 1661.1 | 1802

Prilagodeno odstupanje 2 -2
Plo€nik (H 2-1)  Ucestalost 108 | 1800 1908
Ocekivana ucestalost 149.2| 1758.8 | 1908

Prilagodeno odstupanje | -3.9 3.9
Bubanj Ucestalost 312 | 2407 2719
Ocekivana ucestalost 212.6|25064 | 2719

Prilagodeno odstupanje | 8.4 -8.4
Ukupno Ucestalost 753 | 8878 9631

rezultat: o (df = 3, n = 9631) = 78.580, p = 0.001, sa malim uticajem Kramerovo V = 0.090)

D3.4.2: Poredenje zastupljenosti gorelih primeraka na nalaziStima Vinca-Belo Brdo, Plo¢nik (u starijim (H 4-

3) i mladim (H 2-1) horizontima) i Bubanj

nalaziSte * gorenje tabela

Gorenje
DA | NE | Ukupno
Nalaziste Vin¢a-Belo Brdo Ucestalost 100 | 3102 3202
Ocekivana ucestalost 89.1]3112.9| 3202
Prilagodeno odstupanje | 1.4 | -1.4
Plo€nik (H 4-3)  UCestalost 62 | 1740 1802
Ocekivana ucestalost 50.111751.9| 1802
Prilagodeno odstupanje ] 1.9 | -1.9
Plo€nik (H 2-1)  Ucestalost 37 | 1871 1908
Ocekivana ucestalost 53.1]1854.9| 1908
Prilagodeno odstupanje | -2.5 | 2.5
Bubanj Ucestalost 69 | 2650 2719
Ocekivana ucestalost 75.712643.3| 2719
Prilagodeno odstupanje | -.9 .9
Ukupno Ucestalost 268 | 9363 9631

rezultat: i (df = 3, n = 9631) = 9.876, p = 0.020, sa malim uticajem Kramerovo V = 0.032
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D3.4.3: Poredenje zastupljenosti primeraka sa tragovima kasapljenja na nalaziStima Vinca-Belo Brdo, Plo¢nik

(u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima) i Bubanj

nalaziste * kasapljenje tabela

Kasapljenje

DA | NE | Ukupno
Nalaziste Vinca-Belo Brdo Ucestalost 27| 3175 3202
Ocekivana ucestalost 75.8 | 3126.2 3202

Prilagodeno odstupanje | -6.9 6.9
Plo€nik (H 4-3)  UCestalost 11| 1791 1802
Ocekivana u€estalost 42.711759.3 1802

Prilagodeno odstupanje | -5.4 5.4
Plo€nik (H 2-1)  Ucestalost 115| 1793 1908
Ocekivana ucestalost 452118628 1908

Prilagodeno odstupanje § 11.7 ] -11.7
Bubanj Ucestalost 75| 2644 2719
Ocekivana ucestalost 64.4 | 2654.6 2719

Prilagodeno odstupanje § 1.6 -1.6
Ukupno Ucestalost 228 | 9403 9631

rezultat: ¥ (df = 3, n = 9631) = 168.621, p = 0.001, sa malim uticajem Kramerovo V = 0.132

2: Ekonomske strategije

D3.4.4: Poredenje zastupljenosti razliCitih taksona Zivotinja na nalazistima Vinca-Belo Brdo, Plocnik (u

starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima) i Bubanj (*divlje (jssg) = jelen, srna, svinja i goveCe)

nalaziSte * takson tabela

takson
dom.govece | ovikaprini | dom.svinja | divlje (jssg)* | pas | ostale divlje | ukupno

Vin€a-Belo Brdo UCcestalost 1075 625 652 553 143 37 3085
Ocekivana ucestalost 1395.2 708.0 451.1 390.6 109.8 30.3 3085
Prilagodeno odstupanje -14.1 -4.3 12.5 10.7 3.9 1.5

Plo¢nik H 4-3 Ucestalost 1010 296 204 189 32 21 1752
Ocekivana ucestalost 792.3 402.1 256.2 2218 62.4 17.2 1752
Prilagodeno odstupanje 11.6 -6.7 -3.9 -2.6 -4.3 1.0

Plo¢nik H 2-1 Ucestalost 1330 324 117 85 23 5 1884
Ocekivana ucestalost 852.0 4323 275.5 238.6 67.1 18.5 1884
Prilagodeno odstupanje 24.7 -6.6 -11.6 -11.9 -6.1 -3.5

Bubanj Ucestalost 828 908 399 361 136 29 2661
Ocekivana ucestalost 12034 610.7 389.1 337.0 94.7 26.1 2661
Prilagodeno odstupanje -17.3 16.2 .6 1.7 5.1 7

Ukupno Ucestalost 4243 2153 1372 1188 334 92 9382

rezultat: i* (df = 15, n = 9382) = 1176.824, p = 0.001, sa umerenim uticajem Kramerovo V = 0.204
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D3.4.5: Rezultat analize korespondencije — poredenje zastupljenosti razliCitih taksona Zivotinja na
nalaziStima iz kasnog neolita i ranog eneolita na centralnom Balkanu (* preliminarni podaci; divlje (JSSG) =

jelen, svinja, srna i govece; ostale divlje = medved, razliCite vrste mesozdera, dabar, zec)

tabela korespondencije

Takson
Nalazite dom.govece | ovikaprini | dom. svinja | divlje (JSSG) | pas | ostale divlje | Ukupno Podaci prema:
Vin¢a-Belo Brdo 1075 625 652 553 143 37 3085 | poglavlje 4
Plo¢nik H 4-3 1010 296 204 189 32 21 1752 | poglavlje 5
Plo¢nik H 2-1 1330 324 117 85 23 5 1884 | poglavlje 5
Bubanj 828 908 399 361 136 29 2661 | poglavlje 6
Humska Cuka* 51 69 37 13 4 5 179 Bulatovi¢, neobjavljeno
Divostin Il 6763 1228 1089 1582 92 28 10782 | Bokonyi 1988
Belovode 791 284 275 149 34 18 1551 | Stojanovi¢, Orton in press
Petnica 1067 224 169 1798 26 94 3378 | Orton 2008
Vitkovo 60 261 52 51 10 5 439 | bynatosuh 2011
Stubline* 444 118 91 100 23 3 779 Bulatovi¢, neobjavljeno
Opovo 194 18 85 310 17 5 629 Greenfield 1986a
Gomolava 1411 59 154 1293 59 3 2979 | Orton 2008
Mali Borak 1625 43 59 143 0 1 1871 | Bnaxuh, PagmaHosuh 2011
ukupno 16649 4457 3383 6627 599 254 31969
Pregled tadaka redova’
Rezultat u dimenziji Doprinos
Tacke inerciji dimenzije | Dimenzije inerciji tacke
Nalaziste Masa 1 2 Inercija 1 2 1 2 Ukupno
Vinca-Belo Brdo | .096 .260 677 .023 .017 133 111 | 642 754
Plo¢nik H 4-3 .055 376 -073 .003 .020 .001 .876 | .028 .904
Plo¢nik H 2-1 .059 576 -.459 .013 .050 .037 577 | 313 .890
Bubanj .083 .589 .988 .040 074 244 .284 | .682 .966
Humska Cuka .006 .850 1.135 .004 .010 .022 .364 | .553 917
Divostin Il 337 167 -351 .018 024 125 203 | .767 .970
Belovode .049 AT7 .160 .006 .028 .004 715 | .069 783
Petnica 106 | -1.284 374 .075 446 .044 .902 | .065 967
Vitkovo 014 | 1.011 1.787 .025 .036 132 .220 | .587 .807
Stubline 024 .304 -.080 .001 .006 .000 799 | .047 .846
Opovo .020 | -1.106 373 011 .062 .008 .824 |1 .080 .904
Gomolava .093 -961 -136 .036 220 .005 .928 | .016 944
Mali Borak .059 220 -1.179 .029 .007 244 .039 | .945 .984
Ukupno 1.000 .285 1.000 1.000
a. Simetri¢na normalizacija
Pregled tadaka kolona®
Rezultat u dimenziji Doprinos
Tacke inerciji dimenzije | Dimenzije inerciji tacke
Takson Masa 1 2 Inercija 1 2 1 2 Ukupno
domace govece | .521 .165 -522 .053 .036 426 105 | .893 .998
ovikaprini 139 .769 .897 074 211 337 435 | .505 .940
domaca svinja | .106 .399 498 .025 .043 .079 .266 | .353 619
divlje (JSSG) 207 | -1.143 312 113 .693 .061 .939 | .060 .998
pas .019 .366 1.103 .013 .006 .069 .078 | .601 678
ostale divlje .008 -.685 1.097 .008 .010 .029 172 | .375 546
Ukupno 1.000 .285 1.000 1.000

a. Simetri¢na normalizacija
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D3.4.6: Rezultat analize korespondencije — poredenje zastupljenosti razliCitih taksona Zivotinja na
nalaziStima iz kasnog neolita i eneolita na centralnom Balkanu (* preliminarni podaci; SE = srednji eneolit,
KE = kasni eneolit; divlje (JSSG) = jelen, svinja, srna i govece; ostale divlje = medved, razliite vrste

mesozdera, dabar, zec)

tabela korespondencije

Takson
Nalaziste dom.govece | ovikaprini | dom.svinja | divlje (JSSG) | pas | ostale divlje | Ukupno Podaci prema:
Vinca-Belo Brdo 1075 625 652 553 143 37 3085 | poglavlje 4
Plo¢nik H 4-3 1010 296 204 189 32 21 1752 | poglavlje 5
Plo¢nik H 2-1 1330 324 117 85 23 5 1884 | poglavlje 5
Bubanj 828 908 399 361 136 29 2661 | poglavlje 6
Humska cuka* 51 69 37 13 4 5 179 | Bulatovi¢, neobajvljeno
Bubanj SE* 131 170 41 29 13 2 386 | Bulatovic, forthcoming
Bubanj KE* 197 207 163 87 32 3 689 | Bulatovi¢, forthcoming
M.Stene KE 65 76 40 28 11 2 222 | bynarosuh, Munowesuh 2015
Divostin Il 6763 1228 1089 1582 92 28 10782 | Bokonyi 1988
Belovode 791 284 275 149 34 18 1551 | Stojanovic, Orton in press
Mali Borak 1625 43 59 143 0 1 1871 | baaxuh, Pagmaqosuh 2011
Petnica 1067 224 169 1798 26 94 3378 | Orton 2008
Vitkovo 60 261 52 51 10 5 439 | bynarosuh 2011
Gomolava 1411 59 154 1293 59 3 2979 | Orton 2008
Stubline* 444 118 91 100 23 3 779 | Bulatovic, neobajvljeno
Opovo 194 18 85 310 17 5 629 | Greenfield 1986a
Petnica KE 56 20 34 138 1 0 249 | Greenfield 1986a
Vinca KE 60 38 36 30 8 1 173 | /lasuh 1992
N.Cuprija KE 33 24 25 0 3 0 85 Greenfield 1986a
Ukupno 17191 4992 3722 6939 667 262 33773
Pregled tadaka redova’
Rezultat u dimenziji Doprinos
Tacke inerciji dimenzije | Dimenzije inerciji tacke
Nalaziste Masa 1 2 Inercija 1 2 1 2 Ukupno
Vinca-Belo Brdo | .091 .304 579 .019 021 .089 178 | .557 735
Plo¢nik H 4-3 .052 332 -176 .003 014 .005 716 | 172 .888
Plo¢nik H 2-1 .056 484 -584 .013 .033 .056 400 | .502 901
Bubanj .079 .658 .823 .033 .086 .156 410 | .552 962
Humska cuka .005 928 926 .004 .012 .013 485 | 416 901
Bubanj SE 011 .985 792 .008 .028 021 527 | 294 821
Bubanj KE .020 692 841 .010 .025 .042 405 | 516 921
M.Stene KE .007 719 872 .003 .009 .015 437 | 556 .993
Divostin Il 319 .097 -410 .020 .008 157 .059 | .917 976
Belovode .046 457 .041 .005 024 .000 .754 | .005 .759
Mali Borak .055 .057 -1.228 .029 .000 .245 .003 | .986 .988
Petnica 100 | -1.244 515 .073 .390 .078 840 | .124 .964
Vitkovo 013 | 1.155 1.530 .022 .044 .089 318 | 481 .798
Gomolava .088 -.982 -.026 .036 215 .000 .946 | .001 .946
Stubline .023 262 -.169 .001 .004 .002 626 | .224 .850
Opovo .019 | -1.067 498 011 .053 014 71| 145 916
Petnica KE .007 | -1.161 743 .006 .025 012 661 | .233 .895
Vinca KE .005 362 .588 .001 .002 .005 .242 | 550 792
N.Cuprija KE .003 | 1.083 495 .002 .007 .002 .680 | .123 .803
Ukupno 1.000 .298 1.000 1.000

a. Simetri¢na normalizacija
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Pregled tadaka kolona®

Rezultat u dimenziji Doprinos

Tacke inerciji dimenzije | Dimenzije inerciji tacke
Takson Masa 1 2 Inercija 1 2 1 2 Total
domace govece | .509 .085 -561 .056 .009 469 .026| .973 .998
ovikaprini .148 867 770 .079 .280 256 .559] .380 939
domaca svinja 110 453 457 .027 .057 .067| .330| .289 619
divlje (JSSG) .205 -1.106 454 114 634 A24| 871 127 .998
pas .020 529 1.002 .013 014 .058| .170| .527 697
ostale divlje .008 -553 1.069 .008 .006 026 .113] .363 A75
Active Total 1.000 .298 1.000 1.000

a. Simetri¢na normalizacija

3: Ekonomske strategije eksploatacije domacéeg goveceta

D3.4.7: Poredenje zastupljenosti razliCitih starosnih kategorija domaceg goveceta na nalazistima Vinca-Belo
Brdo, Plocnik (u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima) i Bubanj

nalaziSte * starosna kategorija tabela

starosna kategorija
A-C D-F G-l
(0-18 meseci) | (18-48 meseci) | (48+ meseci) | Ukupno

nalaziste Vinca-Belo Brdo Ucestalost 20 10 19 49
Ocekivana ucestalost 16.8 14.0 18.2 49

Prilagodeno odstupanje 1.2 -1.6 .3
Plo€nik H 4-3 UCestalost 10 12 9 31
Ocekivana ucestalost 10.6 8.9 115 31

Prilagodeno odstupanje -3 1.4 -1.1
Plo€nik H 2-1 UCestalost 4 7 15 26
Ocekivana ucestalost 8.9 74 9.7 26

Prilagodeno odstupanje -2.3 -2 24
Bubanj UCestalost 14 11 9 34
Ocekivana ucestalost 11.7 9.7 126 34

Prilagodeno odstupanje 1.0 .6 -1.5
Ukupno Ucestalost 48 40 52 140

rezultat FiSerovog egzaktanog testa: p = 0.090, Kramerovo V = 0.197
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D3.4.8: Poredenje zastupljenosti patoloskih promena na ostacima domaceg goveceta na nalazitima Vinca-

Belo Brdo, Plocnik (u starijim (H 4-3) i mladim (H 2-1) horizontima) i Bubanj

nalaziSte * patoloske promene tabela

patoloske promene
DA NE Ukupno
nalaziste Vinca-Belo Brdo Ucestalost 11 1064 1075
Ocekivana ucestalost 16.2 1058.8 1075
Prilagodeno odstupanje | -1.5 1.5
Plo€nik H 4-3 Ucestalost 13 997 1010
Ocekivana ucestalost 15.2 994.8 1010
Prilagodeno odstupanje | -.7 N
Plo€nik H 2-1 UCestalost 26 1304 1330
Ocekivana ucestalost 20.1 1309.9 1330
Prilagodeno odstupanje | 1.6 -1.6
Bubanj UCestalost 14 814 828
Ocekivana ucestalost 125 815.5 828
Prilagodeno odstupanje 5 -5
Ukupno Ucestalost 64 4179 4243

rezultat: x’ (df =3, n =4243) = 4.006, p = 0.261, Kramerovo V = 0.031

D3.4.9: Poredenje zastupljenosti patoloskih promena na ostacima domaceg goveceta koje su mozda posledica

njegovog koriséenja kao vucne Zivotinje na nalazistima Vinca-Belo Brdo, Plocnik (u starijim (H 4-3) i

mladim (H 2-1) horizontima) i Bubanj

nalaziSte * patoloske promene (? vuca) tabela

patalodke promene (? vuca)
DA NE Ukupno

Vinga-Belo Brdo  Ucestalost 3 1072 1075
Ocekivana ucestalost 5.6 1069.4 1075

Prilagodeno odstupanje -1.3 1.3
Plo€nik H 4-3 UCestalost 3 1007 1010
Ocekivana ucestalost 52 1004.8 1010

Prilagodeno odstupanje -1.1 1.1
Plo€nik H 2-1 UCestalost 8 1322 1330
Ocekivana ucestalost 6.9 1323.1 1330

Prilagodeno odstupanje 5 -5
Bubanj UCestalost 8 820 828
Ocekivana ucestalost 43 823.7 828

Prilagodeno odstupanje 2.0 -2.0
Ukupno Ucestalost 22 4221 4243

rezultat: x’ (df = 3, n = 4243) = 5.550, p = 0.136, Kramerovo V = 0.036
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4: Ekonomske strategije eksploatacije ovikaprina

D3.4.10: Poredenje zastupljenosti razli€itih starosnih kategorija ovikaprina na nalazistima Vinca-Belo Brdo,

Plocnik (u starijim (H 4-3) horizontima) i Bubanj

nalaziste * starosna kategorija tabela

starosna kategorija
ABC DEF GHI
(0-12 meseci) | (12-48 meseci) | (48-96 meseci) | Ukupno
nalaziste Vinca-Belo Brdo Ucestalost 19 46 18 83
Ocekivana ucestalost 21.7 40.3 20.9 83
Prilagodeno odstupanje -9 1.6 -1.0
Plo¢nik H 4-3 Ucestalost 11 10 8 29
Ocekivana ucestalost 7.6 14.1 7.3 29
Prilagodeno odstupanje 1.5 -1.6 .3
Bubanj UCestalost 26 48 28 102
Ocekivana ucestalost 26.7 49.6 25.7 102
Prilagodeno odstupanje -2 -4 7
Ukupno Ucestalost 56 104 54 214

rezultat FiSerovog egzaktanog testa: p = 0.336, Kramerovo V = 0.104

D3.4.11: Poredenje zastupljenosti razlicitih starosnih kategorija ovaca na nalazistima Vinca-Belo Brdo i

Bubanj

nalaziSte * starosna kategorija tabela

starosna kategorija
ABC DEF GHI
(0-12 meseci) | (12-48 meseci) | (48-96 meseci) | Ukupno

nalazidte Vinca-Belo Brdo Ucestalost 1 7 14 22
Ocekivana ucestalost 2.3 8.0 11.7 22

Prilagodeno odstupanje -1.3 -6 1.3
Bubanj UCestalost 4 10 11 25
Ocekivana ucestalost 2.7 9.0 133 25

Prilagodeno odstupanje 1.3 .6 -1.3
Ukupno Ucestalost Ucestalost 17 25 47

rezultat FiSerovog egzaktanog testa: p = 0.375, Kramerovo V = 0.231
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5: Ekonomske strategije eksploatacije domace svinje

D3.4.12: Poredenje zastupljenosti razli€itih starosnih kategorija domace svinje na nalazistima Vinca-Belo

Brdo, Plocnik i Bubanj

nalaziste * starosna kategorija tabela

starosna kategorija

ABC DEF GHI
(0-14 meseci) | (14-36 meseci) | (36+ meseci) | Ukupno

Nalaziste Vin¢a-Belo Brdo Ucestalost 48 28 0 76
Ocekivana ucestalost 46.2 28.7 11 76

Prilagodeno odstupanje 3 -1 -1.1
Ploc¢nik Ucestalost 16 12 0 28
Ocekivana ucestalost 17.0 10.6 4 28

Prilagodeno odstupanje -2 4 -6
Bubanj Ucestalost 18 11 2 31
Ocekivana ucestalost 18.8 11.7 5 31

Prilagodeno odstupanje -2 -2 2.3
Ukupno Ucestalost 82 51 2 135

rezultat FiSerovog egzaktanog testa: p = 0.257, Kramerovo V = 0.163
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O6pasay 5.

UsjaBa o ayTopcTBY

Nme v npe3nme aytopa JeneHa BynatoBuh

Bpoj nHpekca 7A10/0004

UsjaBrbyjem

[Ja je JOKTOpCKa ancepTalmja noj Hac/0BoM

Apxeo0300n0LKN acneKkT! APYLITBEHUX U KYNTYPHMX NMPOMEHa Ha LleHTpariHOM
BankaHy y neTom MuneHunjymy rnpe HoBe epe

e pesynTaT CONCTBEHOr NCTPaXKMBAYKOr paja,;

e [a AucepTauvja y UeNMHM HU Yy AenoBuMa Huje 6una npegsioxeHa 3a cTularbe
Apyre auniome npema CTyAMjCKAM nporpaMvMMa [ApYrx — BMCOKOLLIKOJICKUX
yCTaHOBa;

e [a Ccy pe3ynTaTy KOPEKTHO HaBeAEeHU U

e [a HucaM Kpwmo/na aytopcka npasa W KOPUCTMO/MA WHTENEKTyaslHy CBOjUHY
Apyrux nuua.

Motnuc aytopa

Y beorpaay, 19.02.2018.
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O6pasay 6.

U3jaBa 0 UICTOBETHOCTU LUTaMMaHe U efIeKTPOHCKe
Bep3uje [OKTOPCKOr paga

Nme v npe3nme aytopa JeneHa BynatoBuh
Bpoj nHpekca 7A10/0004
Cryanjckn nporpam [lJokTopcke cTyauvje apxeornoruje

Hacnos pasa ApXeo300SIOLWKN acNeKTU APYLUTBEHUX U KYyNTYPHUX NPOMEHa Ha
ueHTpanHom BankaHy y neTom MuneHujymy npe HoBe epe

MeHTop Mpod. ap BecHa Oumutpujesuh

M3jaBrbyjeM fa je wrtamnaHa Bep3nja MOr [AOKTOPCKOr paja WCTOBETHA esIeKTPOHCKO]
BEp3uju Kojy cam npepao/na pagu noxparweHa y [OAurutanHom penosvTtopujymy
YHuBep3uteTa y beorpaay.

[o3BosbaBaM fa ce o6jaBe Moju NNYHKU Nojaumn Be3aHn 3a Jobujarbe akageMCKor HasmBa
[OKTOpa Hayka, Kao LITO Cy MMe W npe3nume, rognuHa n MecTto pohewa n gatym ogodpaHe

paja.

OBU IMYHK NoZaLM MOTy ce 06jaBUTV Ha MPEXHUM CTpaHuLaMa gurntasHe 6ubanoreke, y
€/1eKTPOHCKOM KaTasiory 1 y nybnukauvjama YHusepauteta 'y beorpagy.

MoTtnuc aytopa

Y beorpaay, 19.02.2018.
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O6pasay, 7.

UsjaBa o kopuwhemwy

OsnawhyjeM YHuBep3uTeTcky 6umbnunoteky ,CBeTo3ap Mapkosuh pa y OurntasiHu
peno3uTopmnjym YHusep3uTeTa y beorpagy yHece MOjy [OKTOPCKY JAucepTauujy noj
HacnoBOM:

Apxeo0300n0LUKM acneKT! APYLUTBEHUX U KYNTYPHUX NPOMEHA Ha LieHTPpanHoMm
BankaHy y neTom MuneHunjymy rnpe HoBe epe

Koja je Moje ayTopcKo Aesio.

[vcepTauunjy ca csum npunosvmMa npegao/na cam y enekTpoHcKom dpopmarty norogHom 3a
TpajHO apxmBupame.

Mojy JOKTOpCKy aucepTtaunjy noxpamweHy y AurntasiHom peno3vtopujymy YHuBepsuteTta 'y
Beorpagy n [oCTynHy y OTBOPEHOM MPUCTYNY MOy [ia KOPMUCTe CBU KOju NOLTyjy oapenbe
cagpxaHe y ogabpaHom Tuny nmueHue KpeatuBHe 3ajegHuue (Creative Commons) 3a
Kojy cam ce oanyuvo/na.

1. AytopcTeo (CC BY)

2. AytopcTBO — HekomepuujanHo (CC BY-NC)

3. AyTOopCTBO — HEKoMepumjaiHo — 6e3 npepaga (CC BY-NC-ND)

4. AyTOpPCTBO — HEKOMepUujasiHO — aenntn nofd nctum ycnosuma (CC BY-NC-SA)
5. AytopcTtBo — 6e3 npepaga (CC BY-ND)

6. AytopcTtBo — fenutu nog nctum ycnosuma (CC BY-SA)

(Monnmo fa 3a0kpyxuTe camo jefiHy o, WecCT NoHyheHux nuueHuu.
KpaTak onuc nivueHum je cactaBHM 4e0 OBe u3jase).

Motnuc aytopa

Y beorpaay, 19.02.2018.
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1. AytopcTBo. [103BO/baBaTe yMHOXaBare, ANCTPMOYLMjy 1 jaBHO caoniiTaBare gena, v
npepage, ako ce HaBefe VMe ayTopa Ha HauvH ofpeheH of cTpaHe ayTopa Win fasaoua
NnueHue, Yak 1 y komepuujasiHe cepxe. OBO je Hajcio6o4HMja 04, CBUX JIULEHUM.

2. AytopcTBO — HekomepumujanHo. [lo3BosbaBare yMHOXaBahe, ANCTPUOYLM)y 1 jaBHO
caonwTasate fena, W npepage, ako ce HasBefe MMe ayTopa Ha HauvH ogpeheH of
CTpaHe ayTtopa wnu fgasaoua nuueHue. OBa nuvueHUa He [03BOs/baBa KOMepLujasiHy
ynotpeby gena.

3. AyTopcTBO — HeKomepuujanHo — 6e3 npepapa. [lo3Bos/baBarte YMHOXaBare,
ANCTpnbyumjy 1 jaBHO caonwtaBawe gena, 6e3 npomeHa, npeobsmkoBama uan ynotpede
[Jenay CBOM [efy, ako ce HaBefe VMe ayTopa Ha HauvH ogpeheH of cTpaHe ayTopa um
Jasaoua nmueHue. OBa nvueHua He [03BO/baBa KoMepuujanHy ynotpeby gena. Y ogHocy
Ha cBe oOcTasie J/iMueHue, OBOM JIMLUEHLOM Ce orpaHuyaBa Hajpehu o06um npasa
Kopuwhera gena.

4. AyTopcTBO — HeKkOMepuujanHO — AeNUTU noa UCTUM ycroBuMa. [lo3BosbaBaTe
yMHOXaBatbe, AUCTpUBYLMjy 1 jaBHO caonwiTaBare fena, v npepage, ako ce HaBege vme
ayTopa Ha HauuH ogpeheH of CTpaHe ayTopa Wav AaBaoua SIMLEHLE 1 ako ce npepaga
AMCTpUOYMpa nof WCTOM WU CAMYHOM fvueHuoM. OBa /vMueHua He [03BosbaBa
KomepuujasiHy ynotpeby gena v npepaja.

5. AytopcTBo — 6e3 npepapa. [lo3Bo/baBaTte yMHOXaBawe, AMCTPUOYUW)y U jaBHO
caonwrTaBate fgena, 6e3 npomeHa, npeobsvkosarwa UM yrnotpebe gena y cBom geny,
ako ce HaBefe MMe ayTopa Ha HaunH ogpeheH of cTpaHe ayTopa Win gaBaoLla SiMueHLe.
OBa nvueHua [03B0/baBa KoMepLumjasiHy ynotpeby gena.

6. AyTOopcTBO — AenuTM nop WCTUM ycroBuma. [lo3Bos/baBaTe YMHOXaBahe,
ANCTPUBYLMjy 1 jaBHO caonwiTaBake fAena, U npepaje, ako ce HaBede MMe ayTopa Ha
HauuH oApeheH oA cTpaHe ayTopa UM AaBaola MLEHLE M ako ce npepaaa amctpubympa
nog, UCTOM MW C/IMYHOM NMueHLoM. OBa /MLEHLA [103Bo/baBa KoMepLujasiHy ynotpeoy
fena n npepaga. CnvyHa je copTBEPCKUM NMLEHLIAMA, OAHOCHO NMLEHLLAMa OTBOPEHOT
koaa.
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