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1Wir besitzen in der deutschen Litteratur des Mittelalters vier poetische und drei
prosaische Darstellungen der Alexandersage: die Epen des Pfaffen Lamprecht, des Rudelf von Ems,
Ulrich von Eschenbach und des Seifried — und die Erzihlungen des Hartlieb, Babiloth und
vines niederdeutschen Schriftstellers.)) Zwei Epen, die ausserdem noch von Rudolf von Ems
crwiihnt werden, niimlich die Bicher des Berchtold von Herboldsheim und des Biterolf, sind
verloren gegangen. Alle uns bekannten deutschen Epen und Romane, die von Alexander dem
Girossen handeln, sind von der lateinischen Historia de prelits abhiingig. Daher konnten Unter-
suchungen fiber die Quellen der deutschen Alexandergedichte des Mittelalters zu keinem einiger-
massen sicheren Resultate fihren, solange man nicht die von einander wesentlich abweichenden
Texte der Historia de preliis genauer kennen und unterscheiden gelernt hatte. Erst im letzten
Decennium sind fiir diese Studien feste Grundlagen geschaffen worden durch textkritische
Forschungen und Ausgaben der wichtigsten Recensionen jener lateinischen Schrift des Archi-
preshyters Liso.

Die deutschen Epen und Romane von Alexander scheiden sich fhrem Ursprunge nach
in zwei Gruppen, nimlich in solche, die auf den alten Text der Hisloria als Quelle zuriick-
gefiiirt werden kiinnen — dazu gehiirt der Strassburger Alewander (um 1170) und die Geschichte
Hartliebs 6_um 1444) — und in solche, dis auf die Orosinsrecension zuriickgehen — dazu ge-
hiirt der Vorauer und Basler Alexander, Rudolf von Ems (um 1250), Ulrich von Eschenbach
gz'ﬂ]-—TS}, Babiloth?) und der niederdeutsche Alewander®), der in einer Handschrift der Berliner

ibliothek erhalten ist. Auch Seifried — der nicht mit dem um 1230 geborenen Seifried Helb-
ling identisch ist, sondern erst um die Mitte des 14. Jahrhunderts sehriebd) — ist nach den
Apgaben von Ausfeld zu dieser Klasse zu zihlen. Abgesehen von Hartlieb ist von den
Alexanderbiichern der deutschen Litteratur nur Lamprechts und Ulrichs Werk vollstiindig
druckt; von Rudolf und Seifried werden Ausgaben vorbereitet. Vom fsthetischen Standpunite
ist das Verdammungsurteil, das Gervinus iiber Ulrich von Eschenbach und Seifried gefillt hat,
sicherlich berechtigt und kann auch auf die meisten anderen Alexanderromane ausgedehnt

Mmifmarkung. Dieser Anfantz ist einTeil einer grisseren Abhandlung dber den Brief Alexanders
nn tales,

1) Wieht mitgorechnet sind hierbei die kleineren Schriften, die nur einzelne Teile der Bage ha-
handeln, wie Alerander und Antilvie (s. Goedeke, Grundriss® 1,259) und Kanig Dindimus buech (s, meine
Mlttnﬂun% in der Zeitechrift fiir deutsche Philologic 20, 434 £),

b Digse Chronik findet sich in Handschriften des 15. Jahrhunderts. Der Verfasser nennt sich
wir am Schlusse der Dresdener Hdschr. Meister Babiloth, Ausfeld (Die Urosiusrecension der Historia
Alexandri. Magni 5.112) hiilt dissen Nomen fiir verderbt,  Viellsicht ist er erdichtet und hingt mit dem
franztsischen Worte babillard gusammen,

3&) B, tiber ihn die litternrigche Augnbe in Goedekes (frundrizs® 1,467. BEine ganz knrze Fabel-
hafte (feschichta Aleranders des Grossen ist von Bruns, Romantische und anders Gedichte in altplatideutsch
Sprache (Berlin 1798) 8. 887—866, aus einer Helmstedter Handschrift herausgegeben,

4) 8. Enrajan in Hanpts Zeitsohrift 4,248,
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v ! ders verhiilt es sich aber mit dem Epos des Plaffen Lamprecht!) den Holtzmann
:Eﬁﬂ;liclifweisu fiir Lambert von Hersfeld hialEt und zugleich zum Dichter des Annoliedes
machte. Es giebt kaum ein anderes Werk und einen anderen Dichter, iiber 4Et3l.sse.n Bedentung
so verschieden geurteilt worden ist, wie fiber Lamprechts Alezander. Denn wiihrend [}L;,WI.I'EI.IE.
in der Geschichle der dewdschen Dicldung 41,218 erklirt: ,dn ura!m;{m;f. dichierischem Genius
diirfen sich nur gant awenige neben Lamprechi stellen®, behauptet ~I|.Jir11_u1mms_ !2 [-!-Eruﬂ?mm“m'.
von Kinzels Lamprechtausgabe in den (Fithingischen golehrion Anxeigen 1885 & .I_Hh: }’H'”.
Pfaffe Lamprecht hat weder Anspruch auf den Namen cines Dichiers noch cines Versmoohors,
or erscheint als ein schlechler Uberselzer. Freilich darf bierbei nicht ausser acht gelassen
werden, dass Gervinus sein Urteil auf den vollstimdigen Text der Stmsslhurgur‘ﬂnndschrﬁ.’t,
Wilmanns dagegen seine Wiirdigung auf den Inhalt der Vorauer Handsehrift bezieht. Jedoch
der listhetische Wert dieser beiden Texte ist nicht so sehr verschieden, dus?‘ diese emﬂamdﬁr
entgegengesetzten Ansichten dadurch geniigend erklirt werdon. Die meisten E:ulf{hrbgn Eiurfte?i
sich wohl anch heute noch ehey Gervinus’ Meﬂung mﬁrgeu, s .ﬁ:mg!@;clgn :B:rell&wht nigman

in o beeeisterter Lobredner Lamprechis auftreten mochte, wi o, 3

e “lsﬂzr Pfaﬂ‘aghumpmr:ht bezeichnet sallphst als seine Hauptquelle den Dichter Alberich
von Besancon, den auch der Stricker im Daniel von Blumenthal als ‘sﬁmﬂen Gewithrsmann
nennt,  Alberichs Gedicht, von dem nur 105 achtsilbige Verse erhalten at;ul, ) stammt aus un-
bekannter Zeit und ist in einem Mischdialekt geschrieben, dessen wesentlicher Bestandteil c:‘;a
Provencalische ist.%) Ein Vergleich mit der wenigen iiberlieferten Versen lehrt, dass [mmpr? £
swiner franzisischen Quelle gegeniiber sehr selbstindig verfahren ist. Er hat seino j;nr_age
wahrscheinlich: ums Jahr 1130 ins Deutsche ibertragend) An einer Beeinflussung des Alberich-
Lamprecht durch Julius Valerius ist nicht zn zweifeln, es ist jedoch fraglich, ob diese lateinischo
Schrift die Hauptquelle fiir das Gedicht Alberichs gewesen ist und die Hw;an_u von lh];l_'l nur
golopentlich za g‘uuta gezogen ist, was Schmidt (8. 30) und Hampe (8. 104)%) in, ihren Bonner
Dissertationen bebauptet und zu beweisen gesucht haben, ? B

Wir haben prechts Adlezander in drei vevschiedenen Bearbeitungen grhalten. Der

Text der Vorauer Handschrift, die Diemer 1841 entdecki und 1849 herausgegeben  hat,
schliesst mit der Sammlung des persischen Heeres und enthiilt nur 1583 Verse. Von der
Strassburger Handschrift, die sich frither als Eigentum der Jesuiten in Molsheim hefand und
im Jahre 1870 in Strassburg verbranunt ist, besitzen wir sorgfillige Abschriften.  The Text,
dessen Entstehung in den Anfang der siebziger Jahre des swolften Jubrhunderts zu setzen ist,
ist ubhiingig von Kilharts Tristrant und benutzt von Heinrich von Veldeke in der Hmda“}
Dor Bearbeiter dieser Recension war nach Kinzel (ZfdPh 10, 60; 11,414) ein Kleriker, der
golehirte und theologische Kenntnisse besass, nach Ie lin?) ein fahrender Spielmann. — Der
Basler Text ist eine schlechte Abschrift einer Bearbeitung aus dem Ende des reizehnten Jahr-
hunderts. Er geht nach Kinzel®) auf eine gemeinsame Quelle mit dem Strassburger zuriick,

1) Schade hat (Velerum monumentorum theotisgorim decas, Welmar 1860, 5. 48 62) es versucht,

s xvgkﬁﬁiﬁzmu%&ﬁo@t:u ilfnﬁg:ﬁﬁuﬂ hisra ben vou demaalben in’ den Romanischen
Inedite (Borlin 1856) 8, 105, von Bartach in der { restomathie de I aneien franpais® (Leipag {876) 8. E,B 19,
von Kinzel in seiner Lamprechtausgabe (Halle 1684) 5. 26-—41 und von T. Meyer im Alexandre lo Gfrand
R IES:-;?EI: Id:fﬁbm_- H. Junker, [Frundg'ﬁ.ﬁ#ﬁ lﬁ‘ﬂcbic.’ua der franzisischen Litteratur (Milmster 1858) 8. 85,

# ilwiu Buﬂlmﬁlam}ff;::%“agﬁ Aleranderlied des Alheric von Besangon wnd dein Veerkdltnis ru; an-

tiken Uiberlieferung, Boun 1586, Theodor Hampe, Lber die Chuellen doy Strazsburger Fortsetzung von K:'[.a?i
prechts Alevanderlied und deren Benutzung, Bremen 1880, 8. noeh Kiuzel in seiner Ausgabe 8.

R Il in peinos Ausgalo/ BRIV

;’i gﬁﬁiﬁu&rmﬂrﬂﬁ;ﬂuﬁ- o Ruvension: gan Im;girechu Alezander (Noubrandenburg 1858%) 5. 42,
8) ZfdPh 10, 47—59 und in Ansgube Lamprechts 8KV,

——
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doch so, dass er an einigen Stellen divekt einer der spiteren Recensionen der Historie de
prefiis folgt, R. M. Werners Ansicht) dass die Vorauer Handschrift der Basler nither sfehe,
wofiir auch Christensen?) eintritt, ist von Kinzel wiederholt®) widerlegt worden, Endlich hat
Heblint) die Ansicht ausgesprochen, dass ‘in B sine besondere, weder von V moch von St
direkt abhiingige Recension des Gedichtes zu erkennen sei, und dass die Gewissheit, die Lesart
des gemeinsamen Aréhetypus zu besitzen, danm vorhanden sei, wenn je zwei Handschriften
zusammengebn, Doch auf diese Weise werden die vorhandenen Schwierigkeiten nicht erkliirt.

Uber das Verhiiitnis der drei Recensionen dieses iltesten doutschen Alexanderliedes
zi einander und #u ihren Vorlagen besitzen wir eine grosse Zubl tiichtiger Arvbéiten, jodoch
manche Fragen harren noch der endgiltigen Entscheidung, Schon Diemer sprach sich dafiir
aus, dass der Text der Vorauer Handschrift dem verlorenen Original Lamprechts am niichston
stehe, und seiner Ansicht schiossen sich Wackernagel und alle spiiteren Gelehrten an ausser
Weismann und Holtamann,®) die zu der emélagaugesutzteu Meinung kamen, Der letzte be-
hauptete, dass der Schreiber von V, der ein Geistlichar gewesen sei, den weltlichen, fiir ihn
uninteressanten Stoff plotzlich absichtlich abgebrochen und den Schluss willkiirlich zugesetat
habe, Dagegen sprach Harczyk®) die Ansicht aus, dass dem Schreiber von V kein vollstindiges
Exemplar der urspriinglichen Fassung des Gedichts vorgelegen habe und er deshalb abgebrochen
und den Schluss auf eigene Faust hinzugefiigt habe, Mit einer ganz neuen Behnuptung iiber
die Bedeutung des Vorauer Textes trat endlich W. Wilmanns auf in seiner Besprechung der
Kinzelschen Ausgabe,”) Nach ihm stellt das kurze Alexanderlied der Vorauer Hundschrift die
urapriingliche, vollstindige Dichtung Lamprechts dar, die spiiter nach anderen Quellen fortge-
setst wurde, so dass die Texte der Strassburger und Basler Handschriften als Bearbeitungen
dieses erweiterton Werkes anzuschen seien, Wilmanns' Schiiler Alwin Schmidt und Theodor
Hampe suchten in den bereits angefiibrten Dissertationen die Meinung ihres Leblirers zu be-
grﬁns.:n und bemiibten sich nachzuweisen, dass wir es im Vorauer Alegander mit dem ein-
heitlichen und abgeschlossenen Werke einer dentlich erkennbaren Dichterindividualitit zu thun
linben. Alwin Schmidt hat dies im einzelnen ausgefihrt und dargelegt (3. 41), dass Lamprecht
das Leben und die Thaten eines Idealkiinigs schildern wolle; die Dichtung lasse sich dem-
gemiiss in drei Teile zerlegen: 1. Alexanders natiirliche Anlagen (bis V. 162); 2. die Bildung
dieser Anlagen (163—224); 3. die praktische Bethiitigung dieser Anlagen (225 bis zum Schlusse),
Doch Kinzel®) hat die ganze Hypothese Wilmanns' in iiberzeugender Weise zuriickgowiesen,
und auch ich glaube trotz der geschickten Bepriindung jener Ansicht durch A, Sehmidt, dass
wir im Voraner Texte nur ein Bruchstiick des Lamprechtschen Alevander erhalten haben.
Dagegen unterliegt es keinem Zweifel mehr, dass in St eine Uberarbeitung des urspring-
lichen. Werkes zu erblicken ist, dass filr ¥V Valerius und eine erweiterte Recension der
Historia de prelits die letzten Quellen sind, fiir St aber ein dem Original der Hisforia nalie
stehender Text.9)

Der Brief Alexanders fiber die Wunder Indiens, der hier an séinen Lehrer Avistotolos
und an seine Mutter Olympias gerichtet ist, nimmt fast den vierten Teil des ganzen
dentschen Gedichts in der Strassburger Handschrift ein (V. 4918—6588 der Kinzelschen Aus-

1) Die Basler Bearbditung von Damprechts Alevander in den Sitzungsherichten dor Akademis dar
Wissenachaften zn Wien 1879, Band 08, 8, TP:IEE.
ﬂ_g Beitrdge rur Alerandersage (Homburg 1888) 8. 30; vergl, aber anch 8. 36
3) ZfdPh 11, B85—895; 14, 380 it.; 16, 121 fF.
4) Al a0, B, 2T,
§) In der Germania 2, 32 4F
G} ZfdPh 4,8, Vel aach Haresyks Leipsiger Dissortation Zn Lamgirachts Alevander (Halle 1571)
! "ﬂﬁ:gl'acﬁnaé:_&’ﬂ'ta Anzeigen 1656 8, B0,
3'}] Al Fh 20, 7. i - i
¢ Schmidt a, o, 0. 8, 30, Hampe 8§ 104
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gabe), Er wird eingeleitet und beschlossen (4906—18; 6589—96) durch die Bemerkung, dass
Alexnnder seiner Mutter geschrieben habe:
Leeft unde Heb,
di ey und manich ander
leit in fremedem lands.

Der Inhalt dieser Episode, die ich in 23 Kapitel zerlege, lautot folgendermassen;:

1. ,Das Herz giebt es mir ein, Dir, liebe Mutter, sowie meinem heben Lehrer meine
Frlebnisse mitzuteilen, wie ich es versprochen habe. }

2. Nach der Uberwindung des Darius und der Unterwerfung von Persien und Indien
begab ich mich nach Caspen Porten.

3. Darauf kamen wir zu einem Flusse, dessen Wasser bitter wie Galle war, so dass
wir unseren Durst nicht lischen konnten.

4, Darum zogen wir weiter, bis wir zu der schinen Stadt Barbaras gelangten, die
Jenseits cines grossen Wassers liegt. Meine Reiter wollten fiber den Fluss schwimmen, doch
27 von ihnen wurden durch Krokodile getitet.

5. Darnach wandten wir uns wieder zu dem Flusse, dessen Wasser vorher so bitter
zu sein schien, und jetzt war es sfiss. Da schluogen wir unsere Zelte anf jonem Felde auf
und ziindeten Feuer an.

6. Doch in der Nacht kamen aus dem Walde fiirchterliche Tiere zum Wasser; Skor-
pione, Liwen, Eber, Elephanten und Schlungen; aber auch Minner wit sechs Hinden, die
wie Teufel anzusehen waren, griffen uns an und brachten uns in grosse Not, bis wir den
Wald niederbrannten.

7. Nunmehr zeigte sich noch das allerschrecklichste Tier, das ein aus drei Stangen be-
stehendes hirschiibnliches Geweil trug. Mit seinen Hornern erschluz es 56 Soldaten und es
zertrat ansserdem 50 Miénner mit den Fiissen. In der niichsten Nacht kamen Fiichse, die die
Leichname fragsen. Auch sahen wir Tauben und Fledermiiuse fliegen, die Menschenzihne
hatten and damit Nasen und Obren den Soldaten abbissen.

8. Von dannen zogen wir nach dem Gefilde Accin und schlugen daselbst ein Lager
auf. Bald darauf begaben wir uns in einen schiimen Wald, in dem hohe Fruchtbiome standen.
Hier drangen Giganten mit stiihlernen Stangen auf uns ein.  Wir konnten diese nur dadurch
verscheuchen, dass wir alle zusammen ein lautes Geschrei erhoben. Thre Zahl betrug an 600;
34 titeten wir, doch auch von unseren Soldaten wurden 24 durch jene erschlagen. Dort ver-
weilte ich drei Tage.

9. Darauf schlugen wir unsere Zelte in einem weiten Felde anf, wo ich folgendes
Wunder sah. Friih morgens bis zur neunten Stunde wuchsen herrliche Biiume empor, nach
der None versanken sie aber wieder in die Erde, Als meine Knechte das Obst pfliicken
wollten, das diese Biiume trogen, wurden sie arg zerbliut, ohne dass sie einen Menschen sahen,
Doch eine Stimme verbot ibnen, die Friichte zu beriihren, Auch kleine Vigel =aben wir du-
selbst, die ganz zahm waren; wenn jemand sie aber verfolgte, so verbrannte ihn der Blitz.

10. Als ein anderes Wunder erschien uns daselbst ein Baum ohne Laub, Auf ihm
sass der Vogel Feniz, dessen Haupt wie die Sonne glinzte. Von seiner Art giebt es keinen
zweiten auf der ganzen Erde,

11, Wie wir am Meere entlang zogen, verliess ich mit 3000 Leuten das {ibrige Heer
und begab mich in einen herrlichen Wald, der so dicht war, dass der Sonnenschein nicht bis
gur Hrde dringen konnte. Wir liessen unsere Rosse an dem Saume des Waldes stehn und
gingen dem Klange von Leiern und Harfen nach, die einen siissen Gesang begleiteten, Da
fanden wir mehr als 100000 wunderschiine Migzdelein, die im Sechatten spielten und sangen.
Ihr Anblick war so lieblich, dass wir dabei alles Herzeleid vergassen. Mit diesen Midchen
hat es eine eigentlimliche Bewandtnis. Sobald der Winter vergangen jst, wachsen in jenem
Walde priichtige Blumen empor, die rund wie ein Ball sind. Wenn diese sich bffnen, finden
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sich Miidehen in ihnen:; sie leben und haben Menschensinn und scheinen etwa 12 Jahre alt
gn sein,  Schiineres Antlitz habe ich nie an einem Weibe gesehen. Diese Midchen kinnen
aber nur im Schatten leben ; sobald die Sonne sie bescheint, verwelken sie.  Als wir die siisson
Kliinge ihres Gesanges vernshmen, wurden wir von Liebe zu ibmen ergriffen. Ich liess mein
ganzes Heer herbeiholen und im Walde die Zelte aufschlagen. Ich und alle meine Leute
nahmen die Jungfrauen zu Gattinnen und genossen mit ihnen dis grisste Wonne unseres
Lobans. Doch schon nach drei Monaten, als die Blumen verwelkten und das Laub der Biume
herabfiel, starben auch unszere wonnesamen Frauen. Da schied ich mit meinem Heere von dannen,

12, Alsbald sshen wir eine schine Burg vor uns. Daraus kam ein grosser Mann
hervor, dessen ganzer Leib mit Schweineborsten bedeckt war, und griff uns an. Vergebens
suchten meine Helden ihn zu fangen. Um zu erproben, ob irgend einen Mann die Liebe zum
Weibe nicht von Sinnen briichte, schickte ich ein Midehen zu ihm. Dieses umfing er sofort
und eilte mit ibm in den Wald, und nur mit Mihe entrissen wir ihm die Jungfrau. Als er
gefangen und gebunden war, liess ich ihn verbrennen.

13. Dn wir weiterzogen, kamen wir an einen hohen Berg, auf dem ein herrlicher
Palast stand. Von dem Palaste hingen lange goldene Ketten hernieder, woran man sich fest-
halten konnte, wenn man die 2000 aus Saphir gehauenen Stufen, die emporfithrten, betrat.
Nachdem ich den Berg erstiegen hatte und in den Palast gekommen war, fand ich daselbst
einen Greis auf goldenem Bette ruhen. Aus Ehrfurcht vor seiner schinen Gestalt und vor der
Pracht seiner Umgebung weckte ich ihn nicht auf, sondern hagnh mich zu meinen Leuten zuriick.

14. Nach drei Tagen erreichten wir das Land Brasiacus, dessen Kinig mir gewaltige
Fisehhiiute als Gastgeschenke sandte. _

_ 15. Darnach zog ich an das Hnde der Welt. Dort hiirte ich im Meere griachisch
gprechen, Begierig zu schauen, von wem die Stimmen ausgingen, tauchten 20 Soldaten so-
gleich in das Wasser, um nach einer vor uns liegenden Insel zo schwimmen, doch Seetiere
zogen sio auf den Grund und verschlangen sie.

16. Nahe bei dem Meere stand die Burg Meroves, die zum Lande der Kinigin Can-
dncis gehiirt. Als ich dort das Lager aufgeschlagen hatte, bot ich dieser Frau meine Iiensto
an und sandte ihr zogleich ein wohlgemaltes Bild des Gottes Ammon. Dafiir erhielt ich von
ihr folgende herrliche Gaben: 100 goldene Giitterstatuen, 150 Negerknaben mit langen Ohren,
A0 Goldgefisse, mehr als 90 Elephanten, {iber 60 Panther, 100 Leoparden, 500 singende und
aprechende Vigel, 100 Balken von unverbrennbarem Holze, endlich sine Krone fiir den Gott Ammon
und ein Monosceros, das den Karfunkel triigt und sich nur von einer reinen Jungfran fangen lisst.
#ugleich schickte sie sinen Maler, der heimlich ein Portriit von mir auf einerHolzplatte malte.

17. Der iilteste ihrer beiden Sihne, Candaulus, suchte mich avf, sobald er yon meiner
Ankunft gehiirt hatte, und wurde von meinen Wichtern zu Tholomeus gefithrt.  Diesem erziiblie
er, dass ihm ein miichtiger Kinig, der in der Umgegend herrsche, seine Frau geraubt habe,
und bat um Hilfe. Als iph solches hirte, gab ich Tholomens: meine Kronme und befahl ihim,
sich Alexander zu nennen, mich selbst aber holen zu lassem, mit *Antigonus’ anzureden und
wir aufzutragen, jenem beizustehen. Dies geschah, und ich brach, von Candaulus gefiihrt,
nach der Feste Bala auf. Zuvor hatte ich aber auch meinen Mannen es bekannt gegeben, dass
alle mich ‘*Antigonus’ nennen sollten,

18. Der Koniz war gerade in den Krieg gezogen, als wir in sein Land kamen. Als
die Besatzung der Feste sich von allen Seiten emgeschlossen sah, ward ihre Angst sehr gross,
denn alle meinten, Porus, der Verwandte der gefangenen Frau, sei noch am Leben und wolle
Candanlus riichen. Nach drei Tagen ritt ich vor die Stadtmaner und drohte den "'F&rtaidig:;n
der Festung, dass ich die Belagerten insgesamt titen wiirde, wenn sie mir die Frau des
daulus nicht auslieferten, Da erbrachen jene, durch meine Drohung orschreckt, den Palast
und gaben uns die Frau zuriick, Erfreut zogen wir ab. Candanlus versprach mir nun dig
herrlichste Belohnung von seiten seiner Mutter, wenn ich ibn zu Candacis begleiten wolle
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1%, Um Land und Leute kennen zu lernen, bezab ich mich daranf, nachdem ich Tho-
lomeus von meiner Absicht unterrichtet hatte, zu dieser Kinigin, Aufl der Reise erblickte ich
gawaltige Berge, hobe Biume mit sehr grossem Obst, so dicke Weintrauben, dass kein sin-
zelner Mann sie tragen konnte, und Niisse in der Griisse von Melonen; auch Schlangen, Affen,
Meerkatzen und fiirchterliche Viigel sah ich unterwegs. Nach finf Tagen kamen wir zu der
Stadt der Candacis und wurden von der Kinigin mit allen Ehren empfangen, Als sie arfulir,
dass ich Antigonus sei und ihrem Sohne sein Weib wisdergewonnen habe, geleitete sie mich
selbst in ihren herrlichen Palast. Hier wurden wir anfs beste gepflegt und geehrt, An der
Tafel wihrend der Mahlzeit hatte ich Musse, die Pracht des Speisezimmers zu bewundern. Am
meiston staunte ich aber iiber ein kunstvoll gearbeitetes Tier, das einem Hirsche glich und
auf dem Haupte 1000 Hirner batte. Auof jedem Horne stand ein Vogel, und auf dem Tiere
selbst suss ein Mann, der zwei Hunde fithrte und ein Jagdhorn am Munde hatte, Sowie Blase-
bitlze, die sich unter diesem Kunstwerke befanden, in Bewegung pesetzt wurden, sangen die
Viigel, bellten die Hunde und blies der Mann. — Am niichsten Tage fiihrto die Kinigin mich
in drei andere Sdle; der eine war mit roten, hell lenchtenden Steinen geschmiickt, der zweite
aus dem edeln Holze Aspinded gebaunt, der dritte stand aonft Ridern und wurde von 36 Hle-
phanten fortbewegt. Da ich solche Wunder schaute, rief ich aus: ,Kénnte ich doch diese
Kemenate sami den  Elephanten meiner Multer heimbringen!™ Doch Candacis erwiderte:
o0 Alexander, glaubst du, s wire mir nicht leid, wenn du mir diese Schiitze raubtest?
Furcht und Scham iiberkam mich, als ich sie meinen Namen nennen hiirte, Nun fiihrte mich
die Kiinigin in ein anderss Gemach, zeigte mir mein Bildnis und liess mieh so wissen, auf
welehe Weise sie mich iiberlistot hatte. Zugleich trostete sie mich, da sie meinen Kummer
sal, und versprach mir, mich keinem zu verraten, da ich ihrem Sohne Candaulus einen so
grossen Dienst erwiesen hiltte,  Freilich sei ihr jingerer Sulm Caracter mir gram, weil
ich seinen Schwiegervater Porus erschlagen habe, doch niemand solle mir in ihrem Reiche schaden.

20. Ihre Sthne perieten bald darpach in Sireit; da der jilngere mir ans Leben wollte,
wiithrend Candaulus mich in Schutz nahm. Beide griffen bereits zu den Waffen, als Candacis
mich heimlich bat, meine Klugheit zu zeigen und den Streit jemer zu schlichten. Ich schwor
ilinen, dass Alexander selbst, der ja allein den Tod des Porus versehuldet habe, zu ihnen kommen
witrde, legte so jhre Fehde bei und schloss mit ihnen Freundschaft,. Zum Abschisd erhislt ich
herrliche Geschenke.

21. Die Konigin fiihrte mich =zuniichst aber noch an einen heiligen Ort, wo, wie sie
sugte, die Gitter speisten. Als ich in einen wunterirdischen Raum hinabstieg, sah ich in der
That viels Gotter zusammensitzen. Einer von ihnen winkte mir zu, dass ich mich ihnen
nithern solle, und als ich nahe herantrat, erblickte ich unter ihnen einen grossen Mann auf
einem Throne. Dieser sagto mir Dank, dass ich in Libyen zu ihm gekommen sei. Da wagte
ich ihn zu fragen, wie lange ich noch lehen werde. Aber er verweigerte mir die Antwort
darauf und sagte nur, dass ich in meiner Stadt Alexandrin begraben werden solle. Als ich
zu Candacis guriickkehrte, nahm ich Abschied von ihr und ihren Sthnen und hegab mich zu
meinem Heere zuriick.

22. Wir zogen darauf darch gebirgiges Land nach einem weiten Gefilde. Hier schrieb
ich einen Brief an die Kinigin der Amazonen und forderte sie auf, mir Zing von ihrem Lande
zn senden, BSie liess mir durch einen Boten antworten, es sei fiir mich nicht rithmlich, falls
ich das Yolk der Jungfrunen besiege, schmihlich aber, wenn ich etwa iiberwunden werden
sollte; daher moge ich friedlich in ibr Reich kommen. Bald darnach schickte sie mir
3000 Jungfrauen entgegen mit Geschenken und einem Briefo, worin die Sitten jenes Volkes
beschrieben waren, Ich versicherte sie, dass ich friedliche Absichten habe, und schickte die
Miidehen nach Hause.

23, Manches andere Land babe ich seitdem durchzogen und sonst noch viel Wunder-

‘bares goschaut, auch manches Missgeschick erfahrent

— s
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Hiermit schliesst der Brief, obne dass der Mutter oder des Aristoteles weiter gedacht
wird, und darnach wird der Zug nach dem Paradiese erziihlt, bei dessen Schilderung der
Dichter dem Iter ad Paradiswm als Quelle folgt.

{iber das Verhiiltnis der Basler Handschrift zu dem Strassburger Texte kann ich mich
fiir den Abschnitt, der hier behandelt wird, kurz fassen, Der Ubersicht wegen stelle ich susrst
die einander entsprechenden Stellen des Strassburger und Basler Alevander zusammen:

L KEnp.

IT.P.V. 4918 —4927 Bt = V. 3348—38348 B, l.-_"'r,P?. 6411—5472 8t = V., 35056—3544 B.
9. , 4928—4936 , = , 33493308 , |14 , H473—P48S , — , 8545—35BD
3. . 4937—4943 , fehlt in B, 16, , B489—3510 , — , 3560—3676 ,,
4. . 40444959 , — V. 3354—3365 , | 16, , 5511—B69S , = , B5TT—3636
5. n 4960—4968 , — , 3367—8371 . |17 , 5589—5720 , = , B63T—BVI8
B. . 4069—5019 . — . 8372—3398 . |18, . BT21—5TS6 , = , BTIO—376Y .
7. o 5020—B05G o — , 339043410 , |19, , GT8T—6269 , = , 3760—3900 ,,
8 , D0B6—DO98 , = 3421 —3444 20, ,, 6260—6394 , = , 39013988
9. © 5009—0142 . — , DHL45—3474 o | 2L . 63056461 , fehlt in B.

10, | B143—5156 , = , 3475—3480 , |22 , 64626584 , = V. 30904081 ,
11, , B5167—5H3abs ,, fehlt in B. 23. , 6585—6588 ,, fehlt in B.

12, ,, 53He—5410 ., = V. 3481—3a04

Also vier Kapitel fohlen in der Basler Uberarbeitung ganz, nimlich das dritte, das
von dem Flusse mit bitterem Wasser handelt, das elfte, das die liebliche Geschichte von den
Waldschattenmiidchen enihiilt,‘lj das zwanzigste, in dem das Abenteuer in der Hishle }lur Giktter
erziihlt ist, und der kurze Schluss, Ferner ist moch im 19. Abschnitt die Beschreibung des
kunstvollen Blasebalgwerkes im Schlosse der Candacis iibergangen. Aus dem Fehlen des elften
Kapitels ist nicht der Schluss zu ziehen, dass der Basler Bearbeiter sich genauer an das Original
der lateinischen [MHistoria hielt als seine deutsche Vorlage und deshalb eine Episode fortliess, die
in dem lateinisehen Buche nicht zu finden war, vielmehr beweist das Fehlen der drei anderen
Kapitel, dass er fiberhaupt gekiirzt hat, Aus anderen Thatsachen ergiebt sich [reilich, dass
jener Bearbeiter neben seiner deutschen Quelle noch selbstindig eine erweiterto fhcans}ﬁlt der
Historia de prolits benutzt hat?) Abgesehen von diesen Kiirzungen, von der verschiedenen
Form der Eigennamen®) und einigen Abweichungen in Zahlenangabend) bei denen der Struss-
burger Text das Urspriingliche zu iiberliefern scheint,f) stimmt die Basler Bearbeitung in An-
ordnung und Inbalt fast genau mit der ilteren Darstellung tiberein, Hin einziger Zusatz fillt
in der jilngeren Recension ins Auge — der Name Amasya fir die Konigin der Amazonen 3908
und 4008 — und eine einzige Anderung der Erziihlung, niimlich die Angabe, dass nicht
Elephanten, sondern Affen (V. 3824) die bewegliche Kemenate zogen. Andererseits ist es
aber interessant zn beobachten, dass die Briefform mehrmuls aufgegeben wird und in die Er-

1) Ausden Versen 8481, 82 der Basler Bearbeitung, die an 5157 und 5160 des Strassburger Textes
erinnern, scheint mir nicht hervorsugehen, dass 8t und H diese Stelle in ihrer Vorlage fanden, wie Kingel
und Hamps meinen. _ ' [ ;

‘8. Christensen, Heitrdge sur  Alerandersage, Hamborg 188%; Kinwel in der Zfdlh 16,1191,
cng Q5B 104, )
i rd':'n:{lsgﬁﬁﬂ B = Meroves 5515 St: Candatis 55868, 8082 B = Candaeie 5532, Cendaeis G308 Bt {in B
atoht Candadis B776, 3958, 8976); Demone 3098 B = Amon 0533 5t; Candalus: 8688, Candplis 3684, Candulus
3700 B = Chandaulus 5399, BEET, 5093 St; Polomeis 3646 und 3664'B, Polfolomens 3650, 5669, J]GHE_B = Tholomeus
5613, 5ES1 S und sonst; Achnius 3676, §696, 8T04 B = Antigonus D6G0, G685, Kratter H550, HU25, BUGH
unil Kerater 8000 B = Caracter 6299, (205, 62748L; Horms 3882 B = Porus 6280 8t. Tm Verse 3308 B ist
Demione als-Sehveibfehler anxuschen, viellpicht anch 8882 Morus, doch in den Obrigen Namen sind dis
Abweichiun von 5 trotz der Unsicherhoit der Formen deutlich #n erkennen. " i
i i-lgl?ilm' 8365 B = sibens unde swinsip 4954 St; aolzig 8441 B = cier und swénzie 5095 8t; viersig
3576 B = swénzic 5500 Bb; hundart 5614 B = drizic 5561 St
B) 8. Christensen, Beilrage 8. 8L

14*
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10 Zur Alexandersage.

gihlung iibergeht. In den Versen 3348—8663 wird die crste Person gebrauchi, 3664—3735
die dritte; von 3736—4046 wieder die erste, 4047—4081 wieder die dritte. Kinzel hat sicher-
lich recht. wenn er (ZfilPh16,119) diese Verwirrung durch die eigentiimliche Fassung der
Historia de prelits zu erkliiven sucht, in der gleichfalls die DBriefform und Hrziblung durch-
ginander gemischt ist. Eine zweite Unklarheit ist auf dieselbe Weise #u deunten. Neun Verse
nach dem Schlusse dieses Briefes (4090—4099) ist niimlich nochmals von einem Brief an
Olympias und Aristoteles die Rede, ohne dass zu erkennen ist, ob damit das soeben beendigte
oder ein anderes Sechreiben gemeint ist.  Im Btrassburger Alevander ist von Anfang bis zu
Ende in diesem Briefe alles klar!) Nach den Worten (V. G589 f):

g endel sth der brieh

dar ane leit uide lep

Alsgander sepeil,

di' er i fremeden landen leit,

el dlere er heim gande

giner miiter 28 lande,

dul;{fruwm Mympiadi
wnd sinen motstre Aristotili™
geht der Verfasser sofort 2o einem neuen Abschnitte {iber. Dagegen wird in der Basler
Handschrift, in der der letzte Abschnitt des Briefes als Erziihlung mitgoteilt ist, zuniichst erwihnt
(4082—4089), dass Alexander sich nach Babylon begab, und dann heisst es (4091 f1.):

qiin briefl von im gesoleriln wartt

Diese Anordnung erinnert an Hisfordg, (8. 120,21 der Ausgabe von Landgraf), wo
wir lesen: Deinde perrexit Babiloniam . . . of seripsil episiolam matri suge — und stimmt penau
mit den iiberarbeiteten Recensionen desselben Werkes iiberein (s. Zingerles Ausgabe 256, 13 11),
Der Brief iiber die Wunder Indiens schliesst also im Basler Aldpander mit Vers 4080, und
die darauf folgende Stelle ist einem neuen Abschnitte der Historia de preliis entnommen.

Dia Strassburger Recension des Alexanderepos des Plaffen Lamprecht geht, wie im
allzemeinen, so auch in diesem Briefe ganz deutlich auf die &lteste Fassung der lateinischen
Historia zuriick. Aus einer Stelle kann man folgern, doss die Miinchener Handschrift der
Historia oder gin ihr Ghnlicher Text die Quelle des deutschen Gedichts gowesen ist.  Denn
nur der Monacensis berichtet (8. 120, 19; vergl, 6396 St), dass Candacis selbst den Kbnig in
die Gotterversammlung gefiihrt habe, wiihrend alle anderen Texte der Hisloria und auch
Juliug Valerius dieses dem Candaulus suschreiben. Hierbel will ich zugleich daran erinnern,
dags es sich nachweisen lisst, dass auch Hariliebs Alexanderbuch anf den Miinchener oder
pinen ihm nahe verwandten Toxt zuriickgeht?®) Der Inhalt des Briefes an  Aristoteles umd
Olympias antsﬁiuht fast genau dem Texte der Historia de preliis auf 8. 109, 1 — 124, 17 der

Ausgabe von Landgraf, nnd zwar haben die einzelnen Kapitel ihre Quelle in folgenden Ab-
schnitten des lateinischen Werkes:
Hist. 8. 109,1.2 = Kap. 1, Hist. 8. 112, 20—23 = Kap. 10.

s 109,3.4 = Kap. 2 n 112,24 113,10 = Kap. 13.
s 109,4—9 — Kap. 3. 5 11811 =16 — Kap. 14.
s 109,912 — Kap. 4. o 18, 17—115,5 = Kap. 18,
s 109,12—14 — Kap. b, . 115,5—116,8 = Kap. 17.
s 109,14 —110,12 — Kap. 6. . 116,9—23 — Kap. 18.
o o110,12—22 = Kap. T . 116,24 —119,14 = Kap. 19
, 110,23 — 111,12 = Kap. 8. s 119,15 —120,17 = Kap. 20.
s 111,13 —23 = Kap, 12. o 120,18 —121,16 = Kap. 21.
G 1190112 — Kap. 9. o 121,16 —124,17 = Kap. 22
N T PR — Kap. 15.

1) Ror an zwei Stellen (5659—66 und 6679 filllt dor Dichter ans seiner Rolle, indem er in dor
ddritben Person erzithlt, woranf Hampe o o, ©. 8. 20 saufmerksam gemacht hat,
s e .9 B darither Ausfeld, Ther die Cudllonzu Budolfs von Ems Alerander, Donaueschingen 1888, 8.6 Anms,
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So gut wio alles, was in der Historia steht, findet sich auch im Strassburger Alezander,
dugogen fehlt manches von dem, was im deutsclien Gedichte steht, in allen Recensionen der
Ilistoria ohne Ausnahme. Zuniichst ist zu bemerken, dass die Reihenfolge der Abenteuer in
St von der Darstellang der Historia etwas abweicht, Im lateinischen Alezander folgt auof den
Kampf mit den Giganten (Kap. 8) das Abentener mit dem Borstenmenschen (Kap. 12), und
auf das Erlebnis bei den Biumen, die mit der Sonne entstehen und wieder vergehn (Kap. 9),
Alexanders Zug nach dem Ende der Welt (Kap. 15); darnach kommen die fibergangenen
Kapitel 10, 13 und 14, die vom Vogel Phiinix, von dem herrlichen Palaste des schlummernden
Greises und von dem Lande Prasiaca handeln. Vom Kap. 16 ab ist die Reihenfolge in beiden
Werken dieselbe.

Der elfte Abschnitt, der die Erzibhlung von den Waldschattenmidchen enthilt,
findet sich in keinem andern lateinischen oder deutschen Werke der Alexanderdichtung. Uber die
unbekannte Quelle dieser Sage und den Inhalt dhnlicher Geschichten ist wiederholt gehandelt
worden, u. & von Zacher im Mer ad Paradisum 8. 14 £, von Kinzel in seiner Ausgabe Lum-
prechts 8. 497 und von Hampe . a. 0.8, 46. Ks giebt viele Mirchen, in denen von Menschen-
gestalten berichtet wird, die aus Biumen bervorwachsen. Am bekanntesten ist die Erziihlung
in Lucians Wahrer Gesehichte (I, 8) von Weinsticken, aus denen Midchen sufeprivssen.t)
Thr Aussehen wird verglichen mit den bildlichen Darstellungen der Daphne, die von Apollo
eingeholt wird, Jene Gestalten begriissen die Fremdlinge, die in ihr Land kommen, berauschen
sio durch ihre Kiisse und begehren ihre Liebe. Zwei Jiinglinge, die sich bereit zeigen, ihr
Verlangen zu erfilllen, kommen aber von ihnen nicht mehr los, sondern verwachsen mit den
Miidehen ihrer Wahl

Diese Erzihlung scheint eine im Orient und Occident verbreitete Volkssage gewesen
zi sein. Lamprechts Quells hat bisher nicht nachgewiesen werden konmen. Ein iibnlicher
Abschnitt findet sich aber auch in dem altfranzésischen Gedichte, das zuerst von Michelant
im Jahre 1846 als 18. Band der Bibliothek des litterarischen Vereins in Stuttgart und spiiter
(Paris 1861) von F. le Court de la Villethussetz und B. Talbot herausgegeben ist,  Die Episode
von den Miidchenblumen ist ausserdem in Weismanns Alevander 11, 340—846 abgedruckt;
gine gute Inbaltsangabe des ganzen Werkes findet sich in der Hislowre litléraire de la Franco
XV, 163—179, eine Untersuchung {iber das Verhiiltnis seiner einzelnen Teile bei P. Meyer,
Alegrandre le Grand II,211 . Diese iilteste Bearbeitung des Alexanderromans im Franzisischen,
die Lambert li Cors (= le Court) oder li Tors begonnen und Alexandre de Bernay vervoll-
stiindigt hat, ist in Zwolfsilblern geschrieben und gehirt dem 12, Jabrhundert an. P. Meyer
hat nachgewiesen, dass Lamberts Werk nicht auf das Gedicht Alberichs zuriickgeht, sondern
auf eine Dichtung in zehnsilbigen Versen, die ihrerscits von Alberich abhiingig war. Vrgl dazu
Kinzel in der Zfdd 31,229 und Hampe a. a. O. 8. 48 ff.  Der zwilfsilbige Vers, der, so viel
wir wissen, hier zum ersten Male filr eine epische Dichtung angewandt worden ist, soll
spiiter bekanntlich den Namen Alexandriner erbalten haben, weil in diesem Werke die
Thaten Alexanders des Grossen von einem Dichter Alexander besungen sind. Der Verfasser
des weitschweifigen altfranzbsischen Epos giebt selbst an, dass er die Geschichte, die er be-
arbeitet, aus einem lateinischen Werke entlehnt hat: seine Hauptquelle ist die Historia do
prefiis,  Die  Abnlichkeit des Inhalts des franzosischen Gedichts mit dem mittelhoch-
deutschen — wenngleich beide in einzelnen Punkten merklich von einander abweichen — ist
im allgemeinen so gross?) dass man zu der Vermutung kommt, Lamprecht selbst oder der
Bearbeiter des Strassburger Textes habe das Gedicht Lamberts oder dessen Vorlage gekannt)
Eine kritische Feststellung des gegenseitigen Verhiiltnisses dieser beiden #ltesten dentschen und

1) TBIE. darfiber E. Itohde, Der gricchizche Roman 5. 195,
‘Ji 8, Michelant in seiner Ausgabe 5. XVIL
#) Ahnlich urteilt Hampe a. a0 0. 8,52,
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12 Zur Alsxandorsage.

franzisischen Bearbeitungen der Alexandersage wiirde fiir einen Romanisten eine schr inter-
essante und fruchtbringende Arbeit sein, die vermutlich auch wichtige chronologisehe Aul-
sehlilsse ergoben wiirde,

Der franzosische Roman erzihlt, dunss Alexander sich won zwei Greisen in einen
GGarten fihren lisst, woselbst sich die lieblichsten Midchen befinden, jedes ein Friiulein, keines
cine Mapd., Als die Midchen den Konig mit seinen Begleitern sehen, kommen sie ihnen ent-
gogen, soweit der Schatten reicht, Doch Alexander muss erst ein automatisches Kunstwerk
fortschaffen lassen, das den Macedoniern den Eingang in den Forst verwehrt, bever er zu
ihnen gelangt. Nachdem dies geschehen ist, lagert sich das Heer, und jeder Soldat erwiihit
sich aus der Zahl der Midchen seine Gattin. Sie bleiben daselbst vier Tage. Als sie am
Morgen des fiinften Tages weiterziehen wollen, sieht Alexander noch eine so wonnige Jung-
frau. dass or sie mitzunehmen beschliesst und sie ergreifen lisst, Sie wirft sich ihm aber zu
Fiissen nnd erkliirt ihm, dass sie sterben miisse, wenn sie nur cinen Schritt aus dem Schatten
des Waldes hinuustrete. Infolgedessen erbarmt sich der Konig ihrer und giebt sie frei. Doch
auch die Soldaten haben an den Miidchen Gefallen gefunden und wollen jene herrliche Stiitte
nicht verlassen: orst als Alexander schwirt, dass er jeden, der zuriickbleibe, im gliihenden
Ofon werde verbrennen lnssen, werden sie zum Aufbruche bewogen. Auf seine Frage, wie
jene Midchen entstanden seien, erfiilhrt Alexander von den Greisen, dass sis im Sommer als
Blumen aus der Krde emporwachsen, im Winter aber wieder in der Erde verschwinden, Die
Jungfranen begleiten den Kinig, soweit der Schatfen reicht, und verneigen sich dann zum
Abschiede, Junt aufseufzend, vor ihm. A

Wiiirend man in dieser Partie sine Abhiingigkeit des deuntschen Gedichts von einem
romanischen Original annehmen muss, kinnte die Stelle im 19. Abschnitte (V. 5987—602Y),
an der das wunderbare Tier mit 1000 Hirnern im Palaste der Candacis beschricben ist, viel-
leicht dem deutschen Dichter zu eigen gehtiren, wiewohl die spanische Alexandreis, die in der
Zeit von 1240—1260 nach dem lateinischen Werke des Gualtherns gedichwet ist') und ge-
wihnlich dem Juan Lorenzo Segura zugeschrieben wird, etwas Ahnliches giebt. Hampes Ver-
mutung (a. a. 0. 8. 55), dass der Dichter in 8t zwei Dinge in seiner Schilderung  vermischt
habe, vinen 1000istizen goldenen Baum voll singendor Vigel und einen Jiiger mit Horn und
zwei bellenden Hunden, ist fibrigens nicht unwahrscheinlich. Jene Beschreibung des Strass-
burger Alevander scheint der Dichter des Rosengariens im Gediichtnis gehabt zu haben, da er
(193 ) ein ganz fihnliches Kunstwerk in einer Linde schildert. Eine Linde mit singenden
Vigeln, die in cinem Saale stebt, wird auch im Wolfdietrich (hrg. von Hagen, Heldentnech 1,
233) beschrieben, Und es werden auch sonst noch ziemlich oft kunstvolle Blasebalgwerke er-
wiihot, z, B, im Tristan ein Baom mit Vogeln, im Lawrén ein Helm mit Krone, im Kinig
Orendel ein Speer mit Singvogeln, in Salomon und Movolf ¢in Ring mit einer Nachtigall, Die
betroffenden Citate sind von Massmann im Anhange zu seinor Eraclinsausgabe (217—219) zu-
sammengetragen und von Alwin Schultz im ersten Bande des Hifischen Lebens sur Zeit der
Minnesiinger (8. 96—101) vermekrt worden. Die grosse Menge dieser Stellen beweist, dass
solche Darstellungen selr beliebt gewesen sind; und es ist nicht zu bezweifeln, dass es dihn-
liche Kunstwerke wirklich gegeben hat.

Dic Schilderung jenes wunderbaren Tieres gehdrt zu der Beschreibung des Empfangs-
gaalos der Candacis (V. 5929—6078), von dessen Ausstattung in den iibrigen Quellen ebonso
wenig die Rede ist wie von der Einrichtung des Schlafgemaches (V. 6235—6243). Ansser
diesen Angaben gind aber nur noch wenig andre allein im Strassburger Alegander erhalten.
Dazu gehort die Erwihnung des Monosceros (B5T8—D0588), die Erziihlung von der Ermordung
des Cyrus durch die Amazonenknigin Cassandra (V. 6543—6558) und die Schilderung des

1) 8, dariiber A, Morel-Fatio: Recherches sur le tovte et les sources du fibra de Alezandre in der
Romania 18756 5. 7—H0,
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Zuges gegen Bala (5689—5738). Uber diese Stellen sowie iiber einige andere von geringerer
Bedeutung hat Hampe a. a. 0. 8. 62—64 gehandelt. Die Quellen dieser Zusiitze sind im ein-
zelnen nicht ausfindig zu machen.

Wiihrend die spiiteren Dichter der Alexanderepen vor allem Vollstindigkeit erstreben,
wie besonders Ulrich von Eschenbach, willt der Pfaffe Lamprecht — oder der Bearbeiter des

Strassburger Textes — aus der Fiille des Stoffezs nur das aus, was poetisch erscheint, ja, er
nimmt aus der Menge der vorhandenen Berichte zu seiner Vorlage gerade den Text, der allein
das Wunderbure mit Berufung auf andere — in Briefform — emiihit)) Wegen der be-

sonnenen Art seiner Quellenbenutzung wird Lamprecht von Rudolf von Ems getadelt mit
den Worten:

Tz hdt oueh wach den alten siten

shumpiTich, sl wol besniten,

vin . Lampreclt petihiet,

ron welsohe i tiutsche Derihited,

Und doch war Rudolf, wie Gervinus I, 218 sich ausdriickt, selbst nicht wert, jenem
die Schubriemen zu lisen,

Dis sinzelnen Abenteusr Alexanders, die in dem Briefe an Aristotoles und Olympias
crwithnt werden, sind — ebenso wie in der prosaischen [Hisforia — in verschiedener Weise
ausgefiibrt. Die orsten werden ganz kurz behandelt, aber allmiiblich wird die Darstellung
ausfilbrlicher, bis sie in der Schildernng des Verhilltnisses Alexanders zu Candacis upd ibren
Sthnen die grosste Breite annimmt  Die beliebtesten Kapitel in dem Berichte von den
Wundern Indiens waren stets die Zusammenkunft Alexanders mit Candacis, sein Besuch bei
den Biumen der Sonne und des Mondes, die Fahrt mit Greifen nach dem Himmel und die
Erforschung der Tiefe des Meeres. Die drei letaten fehlen im Strassburger Texte; der Dichter
fand sie nicht in seiner Hauptquelle und konnte sie aus verschiedenen Griinden nicht ver-
wenden. Die Erziihlung von den sprechenden Biiumen konnte er z. B. deshalb nicht ge-
brauchen, weil er einen eigentiimlichen Schluss fiir sein Gedicht ersonnen hatte. Nach seiner
Darstellung kehrt Alexander, nachdem er den Zug zum Paradiese unternommen hat, nach
Griechenland heim, thut Busse und regiert noch zwilf Jahre. Wenn der Dichter diesen Schluss
wiihite, durfte er natiirlich Alexander nicht zu den Biumen der Sonne und des Mondes
kommen lassen, die ihm verkiinden, dass er nach einem Jahre und acht Monaten in Babylon
sterben werde. Mit om so grosserem Wollgefallen wird aber von Candacis berichtet, Als
Alexander #u ihr kommt, erblickt er Wundergiirten und herrliche Kunstwerke, Die Konigin
kiisst ihn, fihrt ihn durch den ganzen Palast, schenkt ihm ihre Liebe?) behiitet ihn vor allen
Nuchstellungen und geleitet ihn endlich zu einer Grotte, in der sich eine Gesellschaft von
Gittern befindet. Da haben wir — worauf Gervinus I, 226 f. hinweist — ein ganzes Stiick

1) 8. Gervinus, (Fesoliohte der deutschen Dicktung 1, 228,
2) Die Ligbesscene der Verse 6244—46 ist im lateinischen Original noch nicht yorhanden, viel-
mehr heisst es in dor Historiar 117, 8 £.: Visum est Alevandro, quod quasi mairem suam vidissel, was der
wen Erzihlung viel besser entspricht. Der Bosler Mext acheint an diesgr Stelle atwas Alnliches wie
dor Strassburger gohabt zo haben, denn nach V. 8886 ist offenbar eing Liicke anzunghmen, wic anch
Werner vermutet. Ebenso findet sich dieso Scene im franzisischen Roman Lamberts 880, 12 ff. und
auch bei Ulrich von Eschenbach 20451—88 in der Aunsgabe yvon Toizcher, Christensen hat hierbei in seinen
Beitrégen sur Alerandersage (Hamburg 1883) 8. 37 auf das Henehmen der Cleophis beiCurtins und Justin
hingewiesen und daranf anfmerksam gemncht, diss Candacis in der von Gagnier abgedruckten Oxforder
Handsohrift der Mistoria stets den Beinamen Cleophilis hat, Dieser Name scheint der Orosinsrecension
dar Historio cigentiimlich zn sein, denn auch in der Scitenstottencr Handschrift wird Candacia fiin{msl
ehensa genannt (241, 16. 20. 24; 245, 1; 246,28 der Ausgabe von Zingerle, Breslan 1885), nnd cinmal (243, 7)
heisst sie geradezu Cleophis Candacis. Derselbe Name ist fibarg n in den italienischén Roman
I nobili fatti di’ Alessandro Magno, herausgegebon won (. Grion, Bologna 1872), wo sie 5. 144 Creufila
Cundaced, nnd such in die altfrunsbeische Histoire du noble et tres vailant roy Alerandre le Grand (s.
Philippi in Herrigs Archie 1846 8. 294%), wo sie Caudasse Theopis genonut wird.
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14 Znr Alexandersage,

der Odyssee vor nuns. Wer denkt nicht bei dieser Candacis oder bei der Qidafa des Firdfisi und
bei der Nushiibe des Nisimi, die alle eine und dieselbe Person darstellen, an  die Kirke
Homers! Nichts erinnert so sehr an die Abenteuer des Odysseus, wie diese Episode der
Alexandersage, in der die Wunder Indiens erzihlt werden.

Die Untersuchung iiber den Brief Alexanders an Aristoteles in der Strassburger Re-
cension des' Kpos des Pfaffen Lamprecht hat ergeben, dass der deutsche Dichter sich enge an
den iiltesten Text der Hisloria de prelits anschlivsst, zwei Abschnitte seinor Vorlage ohne ler-
sichtlichen Grund umstellt, im iibrigen aber genan der Anordnung seines Originals folgt. Das
Kapitel von den Waldschattenmidchen findet sich noch in dem franzisischen Alexanderroman
tdes Lambert 1i Tors, aber in einer von der deutschen Dichtung abweichendon Darstellung. Es
ist zweifelhaft, ob dieser Abschnitt bereits bei Lamprecht selbst und bei Alberich von Besancon
vorhanden gewesen ist; wahrscheinlich ist derStoff dem altfranzisischen Epos entlehnt. Die Be-
sehreibung des prichtigen Saales im Palaste der Cundacis darf dagegen als selbstiindige Aus-
filirung des deutschen Dichters angeseben werden, der noch mehrere andere Zusiitze nach
cigener Erfindung oder in Anlehnung an andere ihm bekannte Werke der Litteratur des Mittel-
alters gemacht hat.

Iiir die wissenschaftliche Kritik ist diese Episode des iiltesten deutschen Alexanderepos
insofern von grisster Wichtigheit, als wir darin ein bedeutungsvolles Zougnis fiir die Erschliessung
der urspriinglichen Form des Briefes in der Historia de preliis haben. Der alte Text der Bam-
berger und Minchener Handschrift zeigt an dieser Stelle eine solche Verwirrung, dass aus
ihm allein dor Schbluss des Briefes nicht mit Sicherheit gefunden werden kiinnte. Der deutsche
Dichter — oder Alberich — hat dagegen eine lateinische Quelle benntzt, die dom Original des
Archipresbyters Leo viel niher stand als die uns bekannten dltesten Texte der Historin, Der
Vergleich mit dem Strassburgor Alezander ergiebt, dass als Schluss des Briefes in der Higloyin
8, 125, 7 anzusehen ist, dass der Abschuitt 125,1—5 an eine falsche Stelle gekommen ist, was
fibrigens auch aus anderen Griinden zu vermuten war, und dass endlich der Abschnitt 125, 91T
der spiiteren Erziihlong angehirt trotz der ersten Person des Verbums vidi. Die unverstiind-
lichen Worte cum essem in Babilonia, andequam exissem de hoe sacenlo ziehe ich zum folgendan
Kapitel und nehme nach matri meas eine Liicke an, so dass nach meiner Vermutung der Text
8. 120,6—8 lauten wiirde: ,, Vidi ibi of alin miracula, quae seribo Olimpiadi malri meas , .,
Cum essel in Babilonia, antequam exisset de hoo sacewlo, vidit muliprem ete. Vgl dazu den
Schluss des Briefes 132, 6 f. Kinzel ist der Ansicht,!) dass die Bemerkung quae scrilio (Mimpriandi
matri meac die Veranlassung dazu gegeben hat, dass man den ganzen Brief an die Mutter
Alexanders gerichtet sein liess. Doch bereits Minucius Felix und Cyprianus sprechen ja von
cinem umfangreichen Schreiben Alexanders an seine Mutter, und es liegt daher nahe, dass ein
geistlicher Abschreiber der Historia die Angaben der beiden Kirchenviiter anf diesen lingsten
Brief bezog und ihn zugleich an Olympiss gerichtet sein liess. Auf diese Weise diirfte die
Adresse an Aristoteles und Olympias, die auch in anderen Alexanderromanen iiberliefort ist.
erkliirt werdon kinnen,

1 & ZfdPh. XVI 119,
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