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Uloga mračnih crta, dezintegracije i egzekutivne funkcije inhibicije u objašnjenju kriminalnog 

ponašanja 

 

Mračne crte ličnosti kao što su psihopatija, Makijavelizam i sadizam predstavljaju vaţne ličnosne 

determinante različitih formi antisocijalnih ishoda, uključujući kriminalno ponašanje. Ove crte imaju 

zajedničku osnovu u Mračnom faktoru ličnosti, koji opisuje opštu tendenciju pojedinca da maksimizira 

sopstvenu korist i bezobzirno sledi sopstvene interese, pri čemu se takvo ponašanje racionalizuje 

različitim uverenjima. Sa druge strane, sklonost ka psihozi-sličnim iskustvima i ponašanjima (PSIP), 

konceptualizovana kroz model Dezintegracije, obuhvata skup psihotičnih i disfunkcionalnih 

karakteristika ličnosti poput perceptivnih distorzija, paranoje i zaravnjenog afekta. Uprkos vaţnosti oba 

konstrukta za širok set maladaptivnih ponašanja, ova dva domena ličnosti su do sada odvojeno 

ispitivana u kontekstu kriminalnog ponašanja, a njihov meĎusobni odnos predstavlja potpuno 

neistraţeno polje. Pored ovih konativnih domena, dosadašnja istraţivanja su ukazala i na značaj 

kognitivnih procesa u oblikovanju ponašanja. Jedan od ključnih regulatornih mehanizama u kontroli 

ponašanja je egzekutivna funkcija inhibicije koja omogućava suzbijanje automatskih, impulsivnih, 

neadekvatnih odgovora. Deficit inhibicije se smatra vaţnim za kriminalno ponašanje, naročito u 

kontekstu nasilnog kriminaliteta, a često je prisutan kod osoba sa izraţenijim mračnim crtama, kao i 

kod onih sa višim nivoima PSIP. MeĎutim, u prethodnim istraţivanjima su ovi fenomeni pojedinačno 

ispitani, a time su zanemareni neki vaţni aspekti ovih odnosa poput potencijalnog interakcijskog efekta 

mračnih crta i PSIP na inhibiciju ili mogućnosti da deficit inhibicije posreduje u vezi ovih ličnosnih 

konstrukata i kriminaliteta. Stoga je fokus ovog istraţivanja bio na proširivanju saznanja kroz 

konkretno postavljene ciljeve. 

Prvi cilj bio je da se u mračno-dezintegrisanom prostoru ličnosti detaljno istraţe meĎusobni odnosi crta 

definisanih Mračnim faktorom i faceta definisanih Dezintegracijom, a drugi cilj je bio da se ispitaju 

njihovi odnosi sa egzekutivnom funkcijom inhibicije. Treći cilj je bio da mračne crte, Dezintegracija i 

inhibicija ispitaju u kontekstu kriminalnog ponašanja (kriminalnog povrata i nasilnog kriminaliteta), 

dok je četvrti cilj bio da se utvrde njihove veze sa rizikom za ponavljanje krivičnog dela procenjenim 

od strane stručnog lica.  

Istraţivanje je realizovano u kazneno-popravnom zavodu u Sremskoj Mitrovici na uzorku od 329 

osuĎenih lica muškog pola. Za ispitivanje mračne strane ličnosti korišćen je upitnik D-70, mera 

Mračnog faktora, koja uključuje 12 uţih crta, a za ispitivanje sklonosti ka PSIP je korišćen DELTA 

instrument, mera Dezintegracije, koja obuhvata 9 faceta niţeg reda. U ispitivanju egzekutivne funkcije 

inhibicije korišćena su četiri zadatka: numerički Strupov zadatak, levo-desno zadatak, neverbalni 



  

Strupov zadatak i Eriksen flanker zadatak. Inteligencija je, u svrhu kontrole, procenjena pomoću kratke 

forme Ravenovih progresivnih matrica. Kao mere kriminaliteta su korišćeni podaci iz zvanične 

zatvorske dokumentacije: broj krivičnih dela, broj pravosnaţnih presuda i broj izdrţanih zatvorskih 

kazni. Iz zvanične zatvorske dokumentacije je preuzeta i mera procenjenog rizika za ponavljanje 

krivičnog dela koja predstavlja skor sa Upitnika za procenu osuĎenog. 

U kontekstu prvog cilja, rezultati su pokazali da mračne crte i fenomeni Dezintegracije predstavljaju 

dva odvojena i umereno pozitivno povezana faktora. Analiza mreţe ovih varijabli je pokazala da 

zaravnjeni afekt ima ulogu „mosta― u konektovanju crta Mračnog faktora i Dezintegracije. U pogledu 

drugog cilja, demonstrirana je pozitivna veza deficita inhibicije sa mračnim crtama i fenomenima 

Dezintegracije prezentovanim na nivou faktora, uz značajne korelacije sa većinom crta i faceta. 

TakoĎe, evidentiran je veći deficit inhibicije kod osoba koje karakterišu istovremeno visoki nivoi 

mračnih crta i Dezintegracije.  

Kada je u pitanju treći cilj, rezultati su pokazali da Dezintegracija nije povezana, dok Mračni faktor i 

deficit inhibicije ostvaruju slabe pozitivne veze sa kriminalitetom. Za razliku od većine mračnih crta, 

koje su ostale nepovezane sa kriminalitetom, sadizam se izdvojio kao značajan korelat sve tri mere 

kriminaliteta. Kod sadizma je evidentirano da ostvaruje najsnaţniju vezu sa brojem krivičnih dela i ova 

veza je delimično posredovana deficitom inhibicije, s tim što medijacijski efekat prestaje da bude 

značajan kada se kontroliše inteligencija. U diskriminativnim analizama je demonstrirana uloga 

Mračnog faktora i inhibicije u diferenciranju nasilnog od nenasilnog kriminaliteta. Mračni faktor i 

deficit inbihicije imaju skoro podjednaku ulogu u diferenciranju dve osnovne grupe osuĎenika 

determinisane prisustvom nasilnog kriminaliteta (bez nasilnih krivičnih dela i sa bar jednim nasilnim 

krivičnim delom). MeĎutim, Mračni faktor ima veću ulogu u finijoj diferencijaciji koja uključuje 

razlikovanje na nivou više grupa, što uključuje ponavljanje nasilnih krivičnih dela ili preteţno nasilni i 

intenzivan kriminalitet. U kontekstu četvrtog cilja, pokazalo se da osuĎenike sa višim nivoima 

procenjenog rizika za ponavljanje krivičnog dela karakterišu viši nivoi mračnih crta, veća 

dezintegrisanost i slabija inhibicija.  

Ključne reči: mračne crte, Mračni faktor, psihozi-slična iskustva i ponašanja, Dezintegracija, inhibicija, 

kriminalitet 

Naučna oblast: Psihologija 

Uţa naučna oblast: Psihologija individualnih razlika, Kriminalistička psihologija 

UDK broj:   



  

The role of dark traits, disintegration, and executive function of inhibition in explaining criminal 

behavior 

 

Dark personality traits such as psychopathy, Machiavellianism, and sadism represent important 

personality determinants of various forms of antisocial outcomes, including criminal behavior. These 

traits have a common foundation in the Dark Factor of Personality, which describes a general tendency 

of individuals to maximize their own utility and ruthlessly pursue their interests while having various 

beliefs that justify such behavior. On the other hand, proneness to psychotic-like experiences and 

behaviors (PLEBs), conceptualized through the model of Disintegration, encompasses a set of 

psychotic and dysfunctional personality characteristics, such as perceptual distortions, paranoia, and 

flattened affect. Despite the importance of both constructs for a broad range of maladaptive behaviors, 

these two personality domains have so far been examined separately in the context of criminal 

behavior, while their mutual relationship is an entirely unexplored field. In addition to these conative 

domains, previous research has also highlighted the importance of cognitive processes in shaping 

behavior. One of the key regulatory mechanisms in behavior control is the executive function of 

inhibition, which enables the suppression of automatic, impulsive, and inappropriate responses. 

Inhibition deficits are considered crucial for criminal behavior, especially in the context of violent 

criminality, and they are often present in individuals with heightened dark traits, as well as those with 

higher levels of PLEBs. However, previous studies have examined these phenomena separately, 

thereby neglecting important aspects of these relationships, such as the potential interaction effects of 

dark traits and PLEBs on inhibition or the possibility that deficit of inhibition mediate the relationship 

between these personality constructs and criminal behavior. Therefore, the focus of this study was to 

expand knowledge in this area through concrete research aims. 

The first aim was to thoroughly examine the interrelations between traits defined by the Dark Factor 

and facets defined by Disintegration within the dark-disintegrated personality space, while the second 

aim was to investigate their relationship with the executive function of inhibition. The third aim was to 

examine dark traits, Disintegration, and inhibition in the context of criminal behavior (criminal 

recidivism and violent criminality), while the fourth aim was to determine their associations with the 

risk of reoffending as assessed by an expert. 

The study was conducted at the penal-correctional facility in Sremska Mitrovica on a sample of 329 

male convicts. To assess the dark side of personality, the D-70 questionnaire, a measure of the Dark 

Factor, was used, which includes 12 specific traits. Proneness to PLEBs was assessed using the 

DELTA instrument, a measure of Disintegration, which consists of 9 lower-order facets. The executive 



  

function of inhibition was measured using four tasks: the numerical Stroop task, left-right task, 

nonverbal Stroop task, and Eriksen flanker task. Intelligence was assessed as a control variable using a 

short form of Raven’s Progressive Matrices. Data from the official prison records were used as the 

measures of criminality: the number of criminal offenses, the number of final convictions, and the 

number of prison sentences served. The scores from the Offender Assessment Questioannire, indicating 

the risk of reoffending, were also registered from the official records.   

Relative to the first aim, the results showed that dark traits and the phenomena of Disintegration 

represent two distinct yet moderately positively correlated factors. Network analysis of these variables 

indicated that flattened affect plays the role of a ―bridge‖ in connecting the Dark Factor traits and 

Disintegration facets. Regarding the second aim, a positive association was demonstrated between 

inhibitory deficits and both dark traits and Disintegration phenomena at the factor level, along with 

significant correlations with most traits and facets. Also, a greater inhibition deficit was observed in 

individuals who simultaneously exhibited high levels of dark traits and Disintegration. 

Regarding the third aim, the results showed that Disintegration was not associated with criminal 

behavior, while the Dark Factor and inhibitory deficit exhibited weak positive associations with 

criminality. Unlike most dark traits, which remained unrelated to criminal behavior, sadism emerged as 

a significant correlate of all three measures of criminality. Sadism demonstrated the strongest 

association with the number of offenses, and this relationship was partially mediated by inhibition 

deficit, whereby the mediation effect becomes insignificant once intelligence is controlled for. 

Discriminant analyses demonstrated the role of the Dark Factor and inhibiton deficit in differentiating 

violent from non-violent criminality. The Dark Factor and inhibition deficit played an almost equal role 

in distinguishing between two main groups of offenders (without violent offenses and with at least one 

violent offense). However, the Dark Factor had a greater role in a more nuanced differentiation based 

on more than two groups, which includes violent reoffending or predominantly violent and high-

intensity criminality. Regarding the fourth aim, the findings indicated that offenders with higher levels 

of estimated risk for reoffending were characterized by higher levels of dark traits, greater 

Disintegration, and poorer inhibition. 

Keywords: dark traits, Dark Factor, psychotic-like experiences and behaviors, Disintegration, 

inhibition, criminality 

Scientific field: Psychology 

Subfield: Psychology of individual differences, Criminal psychology 

UDC number:   
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1. Uvod 

 

U istraţivačkoj praksi se vrlo često bazične crte ličnosti uzimaju u obzir kao osnovno polazište u 

izučavanju individualnih razlika u različitim domenima ponašanja, kako adaptivnog, tako i 

maladaptivnog. Istorijski posmatrano, još je u ranim istraţivanjima baziranim na Ajzenkovom 

shvatanju da se pomoću osnovnih dimenzija ekstraverzije i neuroticizma mogu relativno dobro opisati 

individualne razlike primećeno da ove dve osobine nisu dovoljne za objašnjenje odreĎenih 

antisocijalnih, neprilagoĎenih i kriminalnih ponašanja. To je dovelo do inkorporiranja treće dimenzije – 

psihoticizma – kao jedne od osnovnih crta ličnosti (Eysenck & Eysenck, 1968), koja značajno 

doprinosi razumevanju antisocijalnih ponašanja na školskom uzrastu (Allsopp & Feldman, 1974), 

ozbiljnijih delinkventnih ponašanja kod odraslih (Heaven et al., 2004) i razlikovanju zatvorenika od 

opšte populacije (Eysenck & Eysenck, 1970). MeĎutim, Ajzenkova dimenzija psihoticizma bila je 

predmet kritika (videti Davis, 1974; Howarth, 1986). Iz sadašnje perspektive se upućene kritike mogu 

smatrati opravdanim, budući da je, sa jedne strane, ova dimenzija razvijena sa namerom da obuhvati set 

bihejvioralnih varijabli indikativnih za psihotičnu predispoziciju koja ima karakteristike kontinuuma u 

populaciji, a da sa druge strane ova dimenzija (pored karakteristika nalik psihotičnim) obuhvata i 

karakteristike van tog okvira. To je potvrĎeno kroz meta-analitičku studiju koja je pokazala da sklonost 

psihozi nije adekvatno predstavljena u Ajzenkovoj meri psihoticizma (Kneţević et al., 2019). U njoj su 

sadrţane druge karakteritike ličnosti koje zapravo referišu na neprilagoĎeno ponašanje (npr. 

nepoštovanje zakona), interpersonalni antagonizam, nesaradljivost, impulsivnost, nedostatak empatije i 

sadističke tendencije. Iako se većina ovih karakteristika sada izučava u okviru mračnih crta – Mračne 

trijade ili Mračne tetrade (Buckels et al., 2013; Jones & Paulhus, 2014) odvojeno od psihoticizma, 

Ajzenkovo postuliranje ove dimenzije kao osnovne imalo je veliki uticaj. Sa jedne strane, to je druge 

istraţivače podstaklo na ispitivanje antisocijalnih, maladaptivnih i kriminalnih ponašanja, a sa druge 

strane je vodilo ka redefinisanju psihoticizma kao bazične crte ličnosti (Kneţević et al., 2017; Van Os 

et al., 2009; Watson et al., 2008). 

Uprkos vaţnosti mračnih i shizotipalnih crta, adekvatna reprezentacija ovih crta ličnosti je izostala u 

dominantnim modelima ličnosti zasnovanim na leksičkom i faktorsko-analitičkom pristupu – u 

Petofaktorskom modelu ličnosti (engl. Five Factor Model – FFM; McCrae & Costa, 1985), odnosno u 

modelu Velikih Pet (engl. Big Five; Goldberg, 1990) koji podrazumeva ekstraverziju, neuroticizam, 

saradljivost, savesnost i otvorenost. To je dovelo do kreiranja šestofaktorskog HEXACO modela 

ličnosti (Ashton & Lee, 2001; Lee & Ashton, 2004) koji uključuje i dimenziju poštenja/skromnosti na 

čijem se negativnom polu dobrim delom mapiraju mračne crte, zatim do predlaganja šestofaktorskog 

modela ličnosti koji pored Velikih Pet uključuje shizotipiju kao šestu dimenziju (Kneţević et al., 2017), 

kao i do predlaganja sedmofaktorskog modela koji pored HEXACO dimenzija uključuje shizotipiju kao 

sedmu dimenziju (Kneţević et al., 2022a). 

Pored mračnih crta i shizotipije, egzekutivne funkcije su drugi vaţan domen individualnih razlika u 

kontekstu adaptivnog i maladaptivnog ponašanja. Naime, egzekutivne funkcije predstavljaju skup 

kognitivnih procesa koji omogućavaju regulaciju misli i emocija i usmeravanje ponašanja u kontekstu 

postizanja odreĎenih ciljeva. Ti procesi podrazumevaju (Miyake et al., 2000) sposobnosti nadgledanja i 

revidiranja informacija u radnoj memoriji (aţuriranje), usmeravanja i prebacivanja paţnje sa jednog 

zadatka na drugi (premeštanje) i sposobnost namernog suzbijanja automatskih i dominantnih odgovora 

(inhibicija). Ova tri skupa odvojenih, ali meĎusobno povezanih procesa, imaju ulogu u sloţenijim 

kognitivnim funkcijama poput planiranja i donošenja odluka. U tom kontekstu je posebno  
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vaţna inhibicija jer se njen deficit dovodi u vezu sa impulsivnim i agresivnim reakcijama koje mogu 

voditi ka nasilnom ponašanju i vršenju krivičnih dela (Cruz et al., 2020). 

Iako je do sada prikupljena odreĎena empirijska graĎa koja demonstrira povezanost mračnih crta (npr. 

Chabrol et al., 2017; Chabrol et al., 2009; Gaik et al., 2010) i shizotipije sa antisocijalnim i 

delinkventnim ponašanjima (npr. Orjiakor et al., 2019; Raine et al., 2011; Schaub et al., 2006), 

istraţivanja meĎusobnog odnosa mračnih crta i shizotipije su ipak retka, posebno na uzorcima 

prestupničke populacije. Nedostatak takvih istraţivanja je još više primetan kada je u pitanju odnos 

ovih osobina na različitim nivoima njihove izraţenosti (npr. visoko izraţene mračne crte uz visoku 

shizotipiju) i njihova interakcija sa egzekutivnim funkcijama. Naročito je vaţno ispitivanje ovih 

relacija sa inhibicijom koja, u poreĎenju sa drugim egzekutivnim funkcijama, moţe imati poseban 

značaj za produkciju širokog seta antisocijalnih ponašanja, vršenje krivičnih dela, naročito onih sa 

elementima nasilja (Meijers et al., 2015), ali i za kriminalni povrat (Lloyd et al., 2014). Iako postoje 

donekle nedosledni nalazi o povezanosti inhibicije sa mračnim crtama i shizotipijom, rezultati nekih 

studija ukazuju da moţe postojati veći deficit inhibicije u prisustvu istovremeno visokih nivoa mračnih 

crta i shizotipije, te da inhibicija moţe predstavljati medijator veze ovih ličnosnih dispozicija i 

kriminalnog ponašanja. Kako bi se ovi fenomeni temeljno istraţili, neophodno je da se egzekutivna 

funkcija inhibicije ispita u zajedničkom prostoru mračnih crta i shizotipije, uz razmatranje meĎusobnih 

interakcija i njihovog značaja za kriminalni povrat i vršenje krivičnih dela sa elementima nasilja. 

Uzimajući u obzir da prestupništvo predstavlja ozbiljan društveni problem, posebno kada je reč o 

stabilnom kriminalnom ponašanju koje se pokazuje otpornim na korektivne intervencije i podrazumeva 

višestruki kriminalni povrat, moţe se smatrati da je istraţivanje ovih fenomena kod osuĎenih osoba od 

posebne vaţnosti, kako zbog teorijskih, tako i zbog praktičnih implikacija. 

 

1.1. Kriminalno ponašanje 

 

Prilikom razmatranja kriminalnog ponašanja treba uzeti u obzir, pre svega, da se ono definiše kroz 

pravni okvir zajednice kojoj pojedinac pripada. Tako da, kriminalno ponašanje podrazumeva vršenje 

onih dela koja snaţno odstupaju od društvenih vrednosti odreĎene zajednice i za koje postoji krivično-

pravna sankcija u toj zajednici. Iz tog razloga ne postoji jedinstvena i opšteprihvaćena definicija 

kriminalnog ponašanja. Kada je u pitanju Srbija, takva dela su obuhvaćena Krivičnim zakonikom 

(Sluţbeni glasnik RS, br. 35/2019) i za njih postoje predviĎene zatvorske, novčane i druge kazne. 

Većina krivičnih dela ima univerzalni karakter – kao što su krivična dela kraĎe, prevare, nasilja ili 

ubistva – ona su inkriminisana u različitim zajednicama širom sveta. 

Kriminalno ponašanje se često preklapa sa antisocijalnim ponašanjem i delinkvencijom, ali treba 

napraviti distinkciju izmeĎu ovih termina. Antisocijalno ponašanje nije uvek kriminalno. U okvir 

antisocijalnog ponašanja, izmeĎu ostalog, spadaju i laganje, manipulacija drugima zarad sopstvene 

koristi ili namerno nanošenje štete drugima (Calkins & Keane, 2009) koje zakon ne prepoznaje kao 

kriminalne radnje. Sa druge strane, kriminalno ponašanje, onako kako ga zakon definiše, nije uvek 

antisocijalno. Na primer, posedovanje marihuane za sopstvenu upotrebu nema antisocijalni karakter,  
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smatra se krivičnim delom u većini evropskih zemalja, uključujući Srbiju. Delinkventno ponašanje je 

po prirodi najčešće antisocijalno jer podrazumeva kršenje zakona i društvenih normi. Istovremeno, 

delinkventno ponašanje se često posmatra na isti način kao i kriminalno ponašanje uz osnovnu 

distinkciju na osnovu starosti i posledica koje proizilaze. Na primer, nasilje prema drugome se kod 

maloletnog lica smatra delinkventnim i sa sobom povlači korektivne vaspitne mere, a kod odraslog se 

smatra kriminalnim ponašanjem i povlači krivičnopravnu odgovornost i odgovajuće zakonske kazne. 

Posmatranje ovih ponašanja kroz isti okvir je prilično opravdano u kriminološkom i psihološkom 

kontekstu jer je delinkventno ponašanje – iako moţe biti prolazno i korigovano vaspitnim merama – 

ipak prediktivno za kasnije kriminalno ponašanje (Walters, 2022), a oba imaju neke zajedničke 

karakteristike iz domena ličnosti kao što su psihopatija ili moralna isključenost (Asscher et al., 2011; 

Wiench, 2019).  

Kriminologija, psihologija kriminalnog ponašanja i srodne discipline nude veliki broj teorija koje 

nastoje da objasne kriminalno ponašanje (videti Hassan et al., 2023; Helfgott, 2008; Newburn, 2017). 

Naravno, detaljno bavljenje teorijama kriminalnog ponašanja nije u fokusu ovog rada. MeĎutim, neke 

od njih, koje dovode u vezu karakterstike ličnosti i kriminalno ponašanje, su vredne paţnje u kontekstu 

ovog rada.  

Ajzenkova teorija kriminaliteta (engl. Eysenck’s Theory of Criminality; Burgess, 1972; Eysenck & 

Eysenck, 1970; Eysenck et al., 1989) bila je jedna od prvih teorija koja je povezala karakteristike 

ličnosti i kriminalno ponašanje. Bazirana na njegovom modelu ličnosti PEN (psihoticizam, 

ekstraverzija i neuroticizam), teorija nalaţe da je, pre svega, visok psihoticizam u najvećoj meri 

„odgovoran― za kriminalno ponašanje, ali da u tome imaju ulogu i visok neuroticizam (zbog smanjene 

kontrolisanosti ponašanja) i visoka ekstraverzija (zbog potrebe za snaţnijom stimulacijom koja moţe 

podrazumevati rizično i kriminalno ponašanje). Iako je bila praktično revolucionarna u vreme kada je 

predstavljena, ova teorija ima svoje nedostatke. Neki od ključnih nedostataka se odnose na samu 

strukturu dimenzije psihoticizma i na marginalnu ulogu socijalnog konteksta u teoriji. Zatim, jedna od 

prilično uticajnih je i Generalna teorija kriminala (engl. General Theory of Crime; Gottfredson & 

Hirschi, 1990). Ova teorija nalaţe da je niska samokontrola ključna psihološka karakteristika 

kriminalnog ponašanja. Preciznije, teorija nalaţe da se pojedinci sa niskom samokontrolom, koje 

karakterišu impulsivnost, odsustvo dugoročnog planiranja i traganje za trenutnim zadovoljstvom, 

upuštaju u kriminalno ponašanje kada su za to „povoljne prilike―. Za razliku od Ajzenkove teorije, ova 

teorija nije vezana sa specifični model ličnosti i u većoj meri uzima u obzir socijalni kontekst, ali se 

kod nje moţe smatrati problematičnim što previše pojednostavljuje kriminalitet i svodi ga na 

kriminalne radnje koje su po prirodi jednostavne i impusivne. Treća teorija koja, bar naizgled, nudi 

bolje objašnjenje u odnosu na prethodne dve je Teorija situacione akcije (engl. Situational Action 

Theory; Wikström, 2014; Wikström et al., 2017). Ova teorija postulira da je kriminalno ponašanje 

produkt interakcije individualnih i situacionih/sredinskih činilaca. Prema ovoj teoriji, devijantne 

moralne norme i niska samokontrola pojedinca predstavljaju predispoziciju za kriminalitet koja će se 

ispoljiti kroz ponašanje ukoliko su uslovi za kriminalitet povoljni, ali će isto tako i odrţavati i dostići 

izvesnu stabilnost u ponašanju u takvim „optimalnim uslovima― (prilike za lak kriminal, socijalni 

ambijent koji podstiče kriminalno ponašanje, uključenost u kriminalne grupe, itd.). Za razliku od 

prethodne dve, ova teorija naglašava (a)moralnu stranu kriminalnih aktivnosti, ali ni ona nije bez 

nedostataka – naglašava interakciju ličnosnih dispozicija i sredinskih okolnosti, ali ih ne precizira 

dovoljno, niti nudi precizan okvir za njihovo istraţivanje. Dakle, još uvek nema potpuno adekvatnog i 

opšteprihvaćenog teorijskog okvira kriminalnog ponašanja. Iz tog razloga je i empirijska graĎa u ovom 

polju prilično šarolika. Neretko se istraţivači fokusiraju samo na odreĎene karakteristike ličnosti kao 

što su crte Mračne trijade i moralna isključenost (Brugués & Caparrós, 2022) i/ili odreĎene 

karakteristike kriminaliteta, kao što su nasilni i nenasilni kriminalitet (Singh et al., 2022). 
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Kriminalno ponašanje se, zbog same prirode pojave, najčešće istraţuje na zatvorskoj populaciji. To je 

zato što zatvorska populacija per se predstavlja kriminalnu populaciju (preciznije, deo te populacije 

koja je zakonski procesuirana) i što su kod takvih uzoraka dostupni zvanični podaci o (registrovanom) 

kriminalitetu. U istraţivanjima se nailazi na dva glavna pristupa. Jedan od njih je u osnovi 

dimenzionalni i on podrazumeva registrovanje mera kriminaliteta, poput broja krivičnih dela i broja 

zatvorskih kazni, koje se u istraţivanju koriste kao mere intenziteta kriminalnog ponašanja. Osnovna 

zamerka koja se upućuje ovom pristupu je da osuĎeničku populaciju tretira kao jedinstvenu grupu, 

odnosno da zanemaruje heterogenost u pogledu vrste kriminaliteta (Oljača, 2022). MeĎutim, ovaj 

pristup je ipak opravdan kada se ispituje opšta zatvorska populacija jer se kod većine osuĎenika 

evidentiraju različita krivična dela u kriminalnoj istoriji, odnosno mali deo njih se „specijalizuje― za 

odreĎena krivična dela (McGloin et al., 2011). Drugi pristup je u osnovi tipološki i njime se nastoji da 

se osuĎenici svrstaju u smislene kategorije na osnovu krivičnih dela kako bi se vršilo dalje istraţivanje 

u pravcu „profilisanja― osuĎenika. To uključuje, na primer, podelu na krivična dela usmerena na osobu 

(nanošenje telesnih povreda, ubistva, itd.), imovinska krivična dela (kraĎe, razbojništva, itd.) i krivična 

dela u vezi sa opojnim drogama (Edwards et al., 2017). Ovakva tipologija se moţe primeniti na 

osuĎenike koju su počinili samo jedno krivično delo. MeĎutim, u realnim okolnostima – kada osuĎenici 

imaju više od jednog krivičnog dela i registruju se sva krivična dela – ovaj pristup se susreće sa 

problemima iscrpnosti i isključivosti pri klasifikaciji. Zbog toga se u praksi često sreće grupisanje 

osuĎenika u nasilne i nenasilne (Newburn, 2017; Singh et al., 2022) kod kog je mnogo manje 

poteškoća oko klasifikovanja osuĎenika na osnovu krivičnih dela. U grupu nasilnih se obično 

svrstavaju oni koji su počinili barem jedno krivično delo sa elementima nasilja, što podrazumeva 

primenu nasilja pri izvršenju krivičnog dela (npr. krivično delo nasilja u porodici) ili pretnju nasiljem 

koje moţe, ali ne mora biti izvršeno, u zavisnosti od toga kako ţrtva krivičnog dela reaguje (npr. 

krivično delo razbojništva).  

Pored mera kriminalnog ponašanja, poput broja krivičnih dela i zatvorskih kazni, koje predstavljaju 

kriminalnu istoriju i daju vaţne informacije o osuĎenim licima u pogledu očekivanja budućih 

kriminalnih radnji, procena rizika je takoĎe relevantna u ovom kontekstu. Ona se u penalnoj praksi 

često zasniva na različitim inventarima pomoću kojih stručno lice procenjuje rizik, kao što su, sa jedne 

strane, OASys (Offender Assessment System; Home Office, 2002) i LSI–R (Level of Service Inventory 

– Revised; Andrews & Bonta, 2000) za opšti kriminalitet ili, sa druge strane, VRAG (Violence Risk 

Appraisal Guide; Harris & Rice, 2003) i HCR-20 (Historical-Clinical-Risk-Management-20; Douglas 

et al., 2014) za nasilni kriminalitet. Ovaj pristup u proceni rizika uključuje širok spektar bihejvioralnih, 

socijalnih i faktora ličnosti poput istorije kriminalnog ponašanja, porodičnih i socijalnih odnosa, 

upotrebe psihoaktivnih supstanci, impulsivosti i mentalnog zdravlja. Na ovaj način se, uz procenu 

nivoa rizika za ponavljanje krivičnog dela (ili vršenje drugih krivičnih dela u budućnosti), oslikava i 

sveobuhvatan profil osuĎenog uz utvrĎivanje ključnih rizičnih faktora, što dalje sluţi za usmeravanje 

korektivnog tretmana. U penalnim ustanovama u Srbiji se u ove svrhe koristi Upitnik za procenu 

osuđenog, zasnovan na Sistemu za procenu osuĎenog (Offender Assessment System; Home Office, 

2002) za koji je demonstrirana prediktivna validnost u pogledu kriminalnog povratništva (Ustinaviciute 

et al., 2015).  
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1.2. Mračne crte 

 

Iako ne postoji jedinstvena teorija koja uokviruje mračne crte ličnosti, protekle dve decenije je došlo do 

velikog porasta interesovanja za ovaj domen ličnosti. Do intenziviranja interesovanja za ove crte je 

došlo iz najmanje dva razloga. Najpre, psihološkoj javnosti je predstavljen HEXACO model ličnosti 

(Lee & Ashton, 2001) koji, uz izvesne izmene, opisuje prostor bazičnih crta u okviru modela Velikih 

Pet, ali sadrţi i dimenziju poštenja/skromnosti – čiji negativni pol opisuje osobe spremne da krše 

pravila zarad sopstvene koristi, da povlaĎuju drugima da bi dobile ono što ţele, motivisane 

materijalnom dobiti i osobe sa izraţenim osećajem sopstvene vaţnosti. Zatim, istraţivačima je 

predstavljen koncept Mračne trijade (Paulhus & Williams, 2002) koja uključuje Makijavelizam, 

narcizam i psihopatiju. Ukratko, Makijavelizam opisuje manipulativnu ličnost, spremnu da iskorišćava 

druge, voĎenu idejom da „cilj opravdava sredstva―. Narcizam predstavlja subkliničku manifestaciju 

grandioznosti, superiornosti i dominacije, i ovaj konstrukt se oslanja na prethodne pokušaje da se 

narcizam kao subklinička crta odvoji od poremećaja ličnosti (videti Morf & Rhodewalt, 2001; Raskin 

& Hall, 1979). Slično narcizmu, konstrukt psihopatije u Mračnoj trijadi takoĎe predstavlja subkliničku 

adaptaciju u kojoj su zadrţani centralni elementi psihopatije: povišeni nivoi impulsivnosti i potrebe za 

uzbuĎenjem uz niske nivoe empatije i anksioznosti. U Mračnoj tetradi je zastupljen i „svakodnevni― 

subklinički sadizam za koji je utvrĎeno da ostvaruje sličan obrazac povezanosti sa delinkventnim 

ponašanjem kao i ostale tri crte (Chabrol et al., 2009). Prethodni nalazi pokazuju da se sve četiri 

mračne crte lociraju u prostoru negativnog pola HEXACO dimenzije poštenje/skromnost (i manjim 

delom u prostoru negativnog pola dimenzije saradljivosti), ali da se ne mogu svesti na ovu dimenziju, 

budući da ona predstavlja „grubu― reprezentaciju mračnih crta (MeĎedović & Petrović, 2015; 

Nedeljković & Tucaković, 2022). 

Istraţivanja mračnih crta, pre svega u okviru Mračne trijade i Mračne tetrade, otvorila su dva pitanja. 

Prvo, šta se nalazi u Mračnom jezgru (engl. Dark Core) ovih dimenzija? Prema različitim teorijskim 

polazištima i rezultatima, u zajedničkom prostoru Mračne trijade se mapiraju nesaradljivost (Paulhus & 

Williams, 2002), nedostatak empatije (Jones & Paulhus, 2011), manipulativnost i emocionalna 

zaravnjenost (odnosno Hejrov Faktor 1 psihopatije; Jones & Figueredo, 2013), strategija brze, 

eksploatišuće ţivotne istorije (Jonason et al., 2012) i negativan pol HEXACO dimenzije 

poštenje/skromnost (Book et al., 2015). Slični su nalazi i kada je reč o zajedničkom prostoru crta 

Mračne tetrade, koji se takoĎe moţe predstaviti pomoću ovih karakteristika, ali uz dve bitne razlike – 

snaţnije asociranje sa nepoštenjem (negativnim polom dimenzije poštenje/skromnost iz HEXACO 

modela) i lošije uklapanje narcizma u prisustvu sadizma (Book et al., 2016). Drugo pitanje je – da li su 

četiri crte dovoljne za obuhvatno ispitivanje zajedničkog prostora, odnosno koje bi druge karakteristike 

mogle biti „kandidati― za pridruţivanje? Ima nalaza koji pokazuju da statusno motivisano preuzimanje 

rizika (engl. status-driven risk taking) – poput spremnosti za bavljenje rizičnim poslom koji obezbeĎuje 

visok status i prateće finansijske benefite – ima karakteristike mračnih crta (Ashton et al., 2010, Visser 

et al., 2014). TakoĎe, ima teorijskih shvatanja da neke druge karakteristike poput pakosti i pohlepe 

mogu biti „kandidati― za mračne crte, kao i malevolentne forme zavisnosti i perfekcionizma (Marcus & 

Zeigler-Hill, 2015). Na temelju ovih shvatanja, Mošagen i saradnici (Moshagen et al., 2018) su razvili 

model Mračnog faktora ličnosti koji će biti korišćen u ovom radu. 

Model podrazumeva postojanje zajedničkog jezgra koji autori nazivaju i Mračni faktor ličnosti (engl. 

The Dark Factor of Personality; Moshagen et al., 2018) ili samo kratko – „D―. Ovaj model je najpre 

teorijski specifikovan, a zatim empirijski proveren u četiri studije. Mračno jezgro se opisuje kao fluidni 

koncept koji obuhvata individualne razlike u tendencijama da se bezobzirno slede sopstveni interesi, 
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čak i kada to nanosi štetu drugima (ili u cilju nanošenja štete drugima), uz prisustvo uverenja koja 

opravdavaju to ponašanje. U model je inicijalno uključeno devet uţih crta: egoizam (engl. egoism), 

Makijavelizam (engl. Machiavellianism), moralna isključenost (engl. moral disengagement), narcizam 

(engl. narcissism), psihološka povlašćenost (engl. psychological entitlement), psihopatija (engl. 

psychopathy), sadizam (engl. sadism), sebičnost (engl. self-interest) i zlonamernost (engl. spitefulness). 

Prema ovom modelu, Mračno jezgro se u pogledu bazične strukture ličnosti najvećim delom mapira na 

negativnom polu dimenzije skromnost/poštenje iz HEXACO modela i na negativnom polu saradljivosti 

iz Petofaktorskog modela, ali u oba slučaja objašnjava inkrementalnu varijansu pri predikciji različitih 

kriterijuma (npr. impulsivnost, neosetljivost, itd.) u prisustvu bazičnih crta. U daljem radu autora, 

teorijski model je respecifikovan i operacionalizovan instrumentima D-70, D-35 i D-16 (Moshagen et 

al., 2020) time što je sebičnost (engl. self-interest) konceptualizovana kao samousmerenost (engl. self-

centeredness), a priključene su crta pohlepe (engl. greed) i dve crte amoralnosti – amoralnost 

podstaknuta destruktivnim impulsima (engl. Amoralism-Crudelia) i amoralnost podstaknuta 

frustracijom (engl. Amoralism-Frustralia), preuzete iz instrumenta AMRL40 Kneţevića i Radovića, 

koji predstavlja operacionalizaciju konstrukta Amoralizma (Kneţević, 2003). 

Za većinu ovih crta postoje istraţivanja koja ih dovode u vezu sa delinkventnim ponašanjem. Na 

primer, istraţivanje Šabrola i saradnika (Chabrol et al., 2009) na uzorku srednjoškolaca pokazuje da 

sve crte iz Mračne tetrade (iako narcizam u nešto manjoj meri) asociraju sa delinkventnim ponašanjem, 

i to kod oba pola. Slično tome, Azizli i saradnici (Azizli et al., 2016) na uzorku studenata pronalaze 

stabilne pozitivne veze Makijavelizma i psihopatije sa zlostavljanjem i uznemiravanjem vršnjaka, 

manje ozbiljnim i ozbiljnijim kriminalitetom. Osim za crte Mračne trijade/tetrade, koje su najčešće 

ispitivane, pronalaze se vrlo interesantni nalazi o povezanosti nekih drugih crta iz modela Mračnog 

faktora sa antisocijalnim ponašanjem. U jednoj longitudinalnoj studiji sprovedenoj na mladim 

(trinaestogodišnjim) adolescentima su ispitivani antisocijalno ponašanje, crte Mračne trijade i moralna 

isključenost (Sijtsema et al., 2019). U studiji je pokazano da antisocijalno ponašanje opservirano na 

početku objašnjava povećanje moralne isključenosti na kraju prve godine praćenja, a zatim indirektno, 

preko moralne isključenosti i antisocijalnog ponašanja opserviranih nakon godinu dana, objašnjava i 

moralnu isključenost nakon dve godine – koja uz mračne crte ima prediktivni značaj za antisocijalno 

ponašanje u trećoj godini praćenja. Svakako, moţe se razumeti da rana pojava antisocijalnih ponašanja 

dodatno podstiče (postojeću) moralnu relativizaciju sopstvenih postupaka, koja kasnije stabilno prati 

antisocijalno pošanje i pomaţe da se takvi postupci, „potpomognuti― mračnim crtama, dodatno učvrste 

u repertoar ponašanja. Psihološka povlašćenost, koja podrazumeva osećaj da pojedincu pripadaju 

posebne zasluge i da zasluţuje poseban „tretman―, se moţe povezati sa različitim maladaptivnim 

ishodima, kao što su doţivljaj nepravde i ispoljavanje besa (Zitek & Jordan, 2021), konflikti sa 

nadreĎenima u radnom okruţenju (Harvey & Martinko, 2009), rasistička shvatanja, negativni stavovi 

prema homoseksualnim ljudima i (kod muškaraca) negativni stavovi prema jednakosti ţena (Anastasio 

& Rose, 2014). Zlonamernost je povezana sa teškoćama emocionalne regulacije i povišena je kod 

nasilnih prestupnika (Rogier et al., 2021). Amoralnost podstaknuta frustracijom je takoĎe povišena u 

osuĎeničkoj populaciji, ali je pored toga pozitivno povezana sa kognitivnom empatijom, što moţe imati 

ulogu u uspešnoj manipulaciji (Vukosavljević-Gvozden et al., 2015). Amoralnost podstaknuta 

destruktivnim impulsima je jedan od najboljih prediktora povratničkog kriminaliteta (MeĎedović et al., 

2012). Dakle, generalno posmatrano, mračne crte pruţaju dobar okvir za istraţivanje antisocijalnog 

ponašanja, ali je za dublje razumevanje ovog fenomena, naročito kriminalnih dela sa elementima 

nasilja, potrebno uzeti u obzir i shizotipiju kao vaţan korelat mračnih crta i kriminaliteta. 
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1.3. Psihozi-slična iskustva i ponašanja 

 

Sklonost psihozi (engl. psychosis proneness), simptomi nalik psihotičnim (engl. psychotic-like 

symptoms), simptomi iz spektra shizofrenije (engl. schizophrenia spectrum symptoms) su različiti 

nazivi za shizotipalne karakteristike na koje se nailazi u literaturi. Pored ovih termina, u poslednje 

vreme se nešto češće koristi termin psihozi-slična iskustva i ponašanja (PSIP) (engl. psychotic-like 

experiences and behaviors – PLEBs) koji preciznije opisuje celokupan set takvih karakteristika. MeĎu 

njima se, zavisno od operacionalizacije, nalaze čudna uverenja ili magijsko mišljenje, perceptivne 

distorzije, čudan govor ili ekscentrično ponašanje, sumnjičavost, suţen afekt, itd. (videti Ashton & Lee, 

2012; Chmielewski et al., 2014). Ove karakteristike ličnosti su duţe vreme bile primarno posmatrane u 

okviru shizofrenije ili, nešto češće, u okviru shizotipalnog poremećaja ličnosti. Takav pristup nije 

opravdan kada se uzmu u obzir podaci da su shizotipalne karakteristike široko rasprostranjene u 

populaciji, izraţene u različitom stepenu i da je opravdano posmatrati ih kao kontinuum – pre nego kao 

isključivu kategoriju prisustva ili odsustva shizotipalnog poremećaja (Van Os, 2003, Van Os et al., 

2009, Cochrane et al., 2012). Takvi empirijski nalazi su podrţani i savremenim konceptualizacijama 

shizotipije, gde se referiše na objedinjujući konstrukt koji uokviruje širok kontinuum gde su, sa jedne 

strane kliničke i subkliničke psihotične manifestacije, a sa druge strane normalne varijacije u 

osobinama ličnosti (Kwapil & Barrantes-Vidal, 2015). Posmatrano iz te perspektive, nije iznenaĎujuće 

što se prema Ajzenkovoj teoriji psihoticizam smatra za bazičnu crtu ličnosti (Eysenck & Eysenck, 

1968). Štaviše, i prema nekim novijim (re)konceptualizacijama psihoticizam/shizotipija se moţe 

smatrati za bazičnu crtu ličnosti (Kneţević et al., 2017; Watson et al., 2008). Iako ne postoji slaganje 

po pitanju statusa sklonosti ka PSIP u strukturi ličnosti, moţe se reći da postoji relativan konsenzus po 

njene višedimenzionalne prirode. Naime, u različitim novijim operacionalizacijama nailazi se na 

dvofaktorsku (Kwapil et al., 2012), trofaktorsku (Compton et al., 2009), četvorofaktorsku (Mason & 

Claridge, 2006), petofaktorsku (Edmundson et al., 2011) sedmofaktorsku (Fonseca-Pedrero et al., 

2014) i devetofaktorsku strukturu (Kneţević et al., 2017). 

Budući da je ovaj rad usmeren na obuhvatanje šireg spektra PSIP zbog njihovog značaja za produkciju 

antisocijalnih i kriminalnih ponašanja, najrelevantniji je devetodimenzionalni model Kneţevića i 

saradnika (Kneţević et al., 2017). Ovaj model predstavlja Dezintegraciju kao bazičnu crtu ličnosti koja 

podrazumeva sklonost ka PSIP, i moţe se predstaviti pomoću devet faktora niţeg reda, a to su: 

perceptivna distorzija, paranoja, somatoformna disregulacija, magijsko mišljenje, pojačana svesnost, 

zaravnjen afekt, apatija/depresija, manija i generalna kognitivna/egzekutivna disfunkcija. Perceptivna 

distorzija, koja uključuje manifestacije poput halucinacija, depersonalizacija, derezalizacija i 

disocijacija, predstavlja srţni aspekt Dezintegracije. Manija i apatija/depresija se mogu dovesti u vezu 

sa aspektima neuroticizma i ekstraverzije. Ova dva faceta predstavljaju, zajedno sa zaravnjenim 

afektom, manifestacije ekstremnih, cikloidnih emocionalnih oscilacija koje predstavljaju srţnu 

komponentu emocionalnog procesiranja kod onih sa visokim skorovima na Dezintegraciji (Kneţević et 

al., 2022b; Thölking et al., 2024). Generalna kognitivna/egzekutivna disfunkcija predstavlja 

dezorganizaciju (iz drugih modela shizotipije), dok se ostali faceti odnosi na pozitivnu shizotipiju. 

S obzirom na to da se u radu termin shizotipija koristi u praktično izjednačenom značenju sa 

Dezintegracijom, potrebno je precizno razgraničiti ove koncepte zarad terminološke jasnoće. Naime, 

shizotipija ne podrazumeva nuţno da su psihozi-slična iskustva i ponašanja (PSIP) dimenzionalno 

distribuirana, već pre počiva na ideji kvazi-kontinuuma koji pretpostavlja odreĎeni diskontinuitet  
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izmeĎu normalnih varijacija i klinički značajnih nivoa PSIP (Claridge, 1994; David, 2010). Sa druge 

strane, Dezintegracija polazi od dimenzionalnog pristupa – zasnovana je na pretpostavci da su PSIP 

univerzalno prisutna u populaciji, da predstavljaju kontinuum i da variraju na isti način kao i druge 

karakteristike ličnosti. Empirijski nalazi sa različitih uzoraka potvrĎuju dimenzionalnost 

Dezintegracije, njenu normalnu distribuciju u populaciji (Kneţević et al., 2017; Kneţević et al., 2022a). 

TakoĎe, Dezintegracija je konceptualizovana kao crta ličnosti koja, kao takva, nije nuţno patološka, 

već uokviruje sklonost ka PSIP. Za razliku od toga, shizotipija se tradicionalno posmatra kao 

organizacija ličnosti koja nosi povećan rizik za razvoj poremećaja iz spektra shizofrenije 

(Lenzenweger, 2018), i samim tim je primarno vezana za domen psihopatologije. Dakle, strogo 

posmatrano, Dezintegracija ne predstavlja potpunu rekonceptualizaciju shizotipije. Ona je, pre svega, 

dimenzionalna konceptualizacija sklonosti ka PSIP, koja uključuje karakteristike obuhvaćene 

tradicionalnim modelima shizotipije (npr. magijsko mišljenje), ali istovremeno pruţa širi teorijski okvir 

koji PSIP pozicionira unutar dimenzionalnog domena ličnosti, a ne isključivo psihopatologije. Stoga je 

prethodne nalaze bazirane na srodnim merama poput mere shizotipalnih karakteristika SPQ-B 

(Schizotypal Personality Questionnaire–Brief; Raine & Benishay, 1995) ili mere psihoticizma iz 

modela PID-5 (Personality Inventory for DSM-5; Krueger et al., 2012) opravdano sagledavati kroz 

prizmu Dezintegracije, posebno kada se uzme u obzir da Dezintegracija sa njima korelira na nivou >.75 

(Kneţević et al., 2022b; Tucaković & Nedeljković, 2023). 

Prethodne studije su jasno demonstrirale validnost Dezintegracije. Naime, Dezintegracija obuhvata 

fenomene izvan prostora koji uokviruju crte modela Velikih Pet (Kneţević et al., 2017) i HEXACO 

(Kneţević et al., 2022a), te stoga opisuje individualne razlike koje se ne mogu svesti na tradicionalne 

modele ličnosti. Robusnost modela Dezintegracije je demonstrirana čak i na uzorku dece i 

adolescenata, gde je pokazano da poseduje isti nivo koherentnosti i stabilnosti kao i crte HEXACO 

modela (Lazarević et al., 2024). Validnost Dezintegracije je demonstrirana i u kliničkom kontekstu. 

Naime, pokazano je da, inkrementalno u odnosu na crte Petofaktorskog modela, predviĎa izraţenost 

simptoma posttraumatskog stresnog poremećaja i depresije (Kneţević et al., 2022c) i da ima značajnu 

ulogu u diskriminisanju poremećaja ličnosti (Šaula-Marojević, 2012). Pored toga, kod pacijenata sa 

psihozama je pokazano da Dezintegracija, snaţnije od ostalih crta iz Petofaktorskog modela, asocira sa 

učestalošću psihotičnih epizoda i izraţenošću psihotičnih simptoma (Ristić et al., 2024). 

U literaturi postoje nalazi o povezanosti Dezintegracije sa socijalnim i antisocijalno relevantnim 

varijablama. Pokazano je da pozitivno asocira sa sebičnim hedonizmom, orijentacijom na socijalnu 

dominaciju i lične interese, a negativno sa demokratskim vrednostima, društvenim racionalizmom i 

humanizmom (Petrović, 2016). Pored toga, Dezintegracija je jedan od najsnaţnijih prediktora 

militantnog ekstremizma (Stankov et al., 2010), i zajedno sa psihopatijom i sadizmom objašnjava 

spremnost za upotrebu ekstremnih nasilnih mera u ostvarivanju ideološki motivisanih ciljeva 

(MeĎedović & Kneţević, 2019). 
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1.3.1. Relacije mračnih crta i shizotipije 

 

U većini prethodnih istraţivanja u kojima je ispitivan meĎusobni odnos mračnih crta i PSIP, za 

operacionalizaciju mračnih crta je korišćena Mračna trijada ili samo pojedine crte, kao što je 

psihopatija, uz različite PSIP. Na primer, u istraţivanju Langa i saradnika (Láng et al., 2018) je 

pokazano da psihopatija pozitivno asocira sa kognitivno-perceptivnim deficitima i dezorganizacijom, 

dok, sa druge strane, narcizam negativno asocira sa interpersonalnim teškoćama. Kognitivno-

perceptivni deficiti i dezorganizacija mogu biti faktori koji doprinose psihopatskim interpersonalnim 

strategijama (Ragsdale & Bedwell, 2013). Konkretnije, poimanje okruţenja kao ugroţavajućeg moţe 

dodatno podsticati upotrebu manipulativnih taktika u socijalnim interakcijama. Sa druge strane, niţi 

nivo interpersonalnih teškoća kod narcističnih pojedinaca ne znači da je njihovo socijalno 

funkcionisanje potpuno adekvatno. Naime, takav rezultat počiva na njihovoj percepciji odnosa sa 

drugima, koji su, po pravilu, površni i često ograničeni na osobe koje narcističnoj osobi pruţaju 

pozitivne povratne informacije (Thomaes et al., 2018). Stoga se ovakav nalaz moţe smatrati 

fragmentarnim. Kada se, meĎutim, sklonost ka PSIP posmatra kao jedinstven konstrukt, dobijaju se 

drugačiji rezultati. Na primer, Lazarević i saradnici (Lazarević et al., 2021) su pokazali da 

Dezintegracija ostvaruje pozitivnu vezu sa grandioznim narcizmom, inkrementalnu u odnosu na crte iz 

modela Velikih Pet.  

Ovi odnosi su nešto bolje istraţeni u prostoru psihopatije, konkretno u studijama gde je ova crta 

procenjivana multidimenzionalnim merama. Naime, u istraţivanju Koida i saradnika (Coid et al., 2012) 

je pokazano da se na opštoj populaciji u pogledu psihopatskih karakteristika moţe izdvojiti pet klastera: 

prototipske (kriminalne) psihopate, uspešne psihopate, kriminalci bez prisustva psihopatije, osobe 

sklone impulsivnosti i neodgovornom ponašanju i socijalno neuspešne osobe. Jedan od najvaţnijih 

nalaza iz ove studije je da su kod kriminalnih psihopata, za razliku od drugih grupa, u najvećoj meri 

izraţeni narcizam, paranoidne i shizotipalne karakteristike. Na osuĎeničkoj populaciji je takoĎe 

utvrĎeno da je nivo shizotipalne i granične simptomatologije viši kod ispitanika koji imaju srednje i 

visoke skorove na Hejrovoj ček-listi psihopatije od ispitanika sa niskom psihopatijom (Raine, 1992). 

Ovi se nalazi mogu shvatiti u kontekstu Hestonovog (Heston, 1970) termina „shizoidnog psihopate―. 

MeĎutim, ima nalaza da se pomoću klaster analize, na uzorku zatvorenika osuĎenih za ubistvo, mogu 

izdvojiti dva distinktivna tipa: sa visokim psihoticizmom i niskom psihopatijom, i suprotno, sa niskim 

psihoticizmom i visokom psihopatijom (Nestor et al., 2002). 

U pojedinim istraţivanjima su korišćene nešto drugačije operacionalizacije mračnih crta, kao što je 

amoralnost (Kneţević, 2003) koja podrazumeva sklop crta ličnosti ključnih za produkciju 

manipulativnih i kriminalnih ponašanja uz prisustvo moralne relativizacije. Na studentskoj populaciji je 

potvrĎeno da amoralnost pozitivno asocira sa Dezintegracijom (Purić, 2013), a na osuĎeničkoj 

populaciji je utvrĎeno da su ova dva konstrukta prediktivna za kriminalno povratatništvo (MeĎedović 

et al., 2012). MeĎutim, na osuĎeničkoj populaciji je pokazano i da se pomoću ove dve 

operacionalizacije, u njihovom zajedničkom prostoru, mogu izdvojiti četiri grupe (Petrović i sar., 

2014): sa visokom amoralnošću i niskom shizotipijom („integrisani amoralni―), sa niskom amoralnošću 

i visokom shizotipijom („shizotipalni pošteni―), sa visokom amoralnošću i visokom shizotipijom 

(„shizotipalni amoralni―) i oni sa niskim vrednostima amoralnosti i shizotipije („integrisani pošteni―). 

U okviru iste studije (Petrović i sar., 2014), na uzorku muškaraca iz opšte populacije nije izdvojen 

klaster „shizotipalnih poštenih―, dok su ostala tri klastera replicirana. MeĎutim, još vaţnije, u ovoj 

studiji je na uzorku iz opšte populacije pokazano da osobe sa visokom amoralnošću i shizotipijom 

imaju niţe intelektualne sposobnosti u domenu serijalnog procesiranja (Petrović i sar., 2014). Ovakvi 
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nalazi, zasnovani na analizama klastera ili latentnih profila kreiranih na osnovu različitih nivoa 

izraţenosti mračnih crta i shizotipije su posebno interesantni jer ukazuju na funkcionalne razlike koje 

se mogu evidentirati kada se njihova interakcija uzme u obzir. Zbog toga je u nastavku dat osvrt na 

rezultate studija u kojima je korišćen ovaj pristup. 

Nedovoljna istraţenost meĎusobnog odnosa mračnih crta i shizotipije, a posebno odreĎenih profila 

ličnosti u tom prostoru, demonstrira se i time što se tek u novijim istraţivanjima nastoje identifikovati 

odreĎeni profili u oba prostora. Na primer, u jednom istraţivanju na ţenskom uzorku je pomoću crta 

Mračne tetrade utvrĎeno da se mogu izdvojiti četiri klastera: visok narcizam uz niske vrednosti ostalih 

dimenzija, klaster visokog sadizma, psihopatije i Makijavelizma, klaster umerenog Makijavelizma i 

klaster koji karakterišu niske vrednosti na svim crtama (Chabrol et al., 2020). Interesantan je i drugi 

nalaz iz studije, da se kod klastera visokog sadizma, psihopatije i Makijavelizma evidentiraju najviši 

nivoi percipirane diskriminacije, kognitivne i bihejvioralne radikalizacije. Takvi nalazi se mogu dovesti 

u vezu i sa tendencijom opravdavanja, zagovaranja ili preduzimanja ekstremističkih pronasilnih mera, 

za koju je pokazano da asocira sa sadizmom i psihopatijom (MeĎedović & Kneţević, 2019). Sa druge 

strane, ovi nalazi takoĎe ukazuju na specifičnu prirodu i status narcizma u Mračnoj tetradi, što se 

navodi i u nekim ranijim istraţivanjima (Book et al., 2016). MeĎutim, u jednom istraţivanju gde su na 

Mračnoj trijadi paralelno testirani dimenzionalni i taksonomski pristup (metodom latentnih profila), 

utvrĎeno je da dimenzionalni pristup više odgovara prirodi ovog konstrukta, dok se kod latentnih 

profila nailazi na problem paralelnih reprezentacija uz najsličnije vrednosti narcizma u svim profilima 

(Kam & Zhou, 2016). 

Slično kao kod Mračne tetrade, kod shizotipije se mogu izdvojiti četiri funkcionalno različita klastera 

na studentskoj populaciji (Polner et al., 2021), gde dva klastera predstavljaju pojedince sa visokim i 

niskim ukupnim nivoom shizotipije, treći klaster karakteriše visoka dezorganizacija (uz umerenu 

interpersonalnu shizotipiju i nizak nivo pozitivne shizotipije), dok četvrti klaster karakteriše visoka 

pozitivna shizotipija (uz umerenu dezorganizaciju i nisku interpersonalnu shizotipiju). U pogledu 

relacija ovih klastera sa drugim konstruktima se mogu izdvojiti neki interesantni nalazi. Prvo, kod 

klastera pozitivne shizotipije su najviši nivoi rezilijentnosti i apsorpcije (ekstremizacija crte otvorenosti 

iz modela Multidimensional Personality Questionnaire; videti Tellegen & Waller, 2008) u poreĎenju sa 

ostalim klasterima. Ovi nalazi idu u prilog shvatanjima o adaptivnosti shizotipije (bar kada je u pitanju 

pozitivna shizotipija), pre svega u pogledu kreativnosti (Nettle, 2006), a u skladu su i sa nekim ranijim 

istraţivanjima u kojima je pokazano da je rezilijentnost medijator odnosa shizotipije i psihološkog 

distresa (Barahmand & Heydari Sheikh Ahmad, 2016). Drugo, jedino se klaster visoke ukupne 

shizotipije izdvaja u pogledu visokog antagonizma i otuĎenosti, za koje je pokazano da asociraju sa 

crtama iz Mračne trijade (Grigoras & Wille, 2017). Iako je korišćena nešto drugačija metodologija, 

relevantan je i rad Polnera i saradnika (Polner et al., 2019). Naime, ovi autori su pokušali da kroz 

analizu mreţe identifikuju strukturni poloţaj shizotipalnih karakteristika, pri čemu je utvrĎeno da se 

aspekti neobičnih iskustava, introvertivne anhedonije i kognitivne dezorganizacije zasebno grupišu (uz 

najveću centralnost kognitivne dezorganizacije), ali istovremeno diferenciraju od impulsivnog 

nekonformizma. Ovi nalazi ukazuju na ključnu ulogu kognitivne dezorganizacije u shizotipiji. Sa druge 

strane, indikativno je i da impulsivni nekonformizam, koji se prema nekim modelima nalazi u prostoru 

psihopatije (Lilienfeld & Andrews, 1996), moţe pre svega imati ulogu u produkciji antisocijalnog 

ponašanja. Na to upućuje i nalaz da impulsivni nekonformizam asocira sa smanjenom inhibicijom 

(Louise et al., 2015). 
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MeĎutim, kada se posmatraju najteţe forme antisocijalnog ponašanja, kao što su seksualna krivična 

dela, nailazi se na podatke da mračne crte i shizotipija mogu biti podjednako vaţni. Konkretnije, profil 

ličnosti osoba osuĎenih za seksualni homicid se moţe predstaviti kao komorbiditet karakteristika 

shizoidnog, graničnog i antisocijalnog poremećaja, što predstavlja ličnosnu disfunkciju koja „podstiče― 

ubistvo ţrtve seksualnog nasilja (Beauregard & DeLisi, 2018). Pregled literature ukazuje da 

poremećaje ličnosti često karakteriše deficit egzekutivnih funkcija. Najstabilniji su nalazi o smanjenim 

kapacitetima inhibicije, fleksibilnosti paţnje i planiranja kod antisocijalnog poremećaja ličnosti, ali se 

deficiti u raznim domenima egzekutivnih funkcija pronalaze i kod drugih poremećaja ličnosti, pre 

svega kod graničnog i shizotipalnog (Garcia-Villamisar et al., 2017). Pored toga, i na opštoj populaciji 

je utvrĎeno da egzekutivne funkcije asociraju sa karakteristikama poremećaja ličnosti. Na primer, na 

opštoj populaciji je utvrĎeno da generalni egzekutivni deficit asocira sa karakteristikama većine 

poremećaja ličnosti (Coolidge et al., 2004). Neki precizniji podaci ukazuju da deficit inhibicije asocira 

sa karakteristikama shizotipalnog i graničnog, a deficit vigilnosti paţnje sa karakteristikama 

antisocijalnog poremećaja ličnosti (Unswort et al., 2009). Zbog toga je vaţno da se u kontekstu 

istraţivanja relacija mračnih crta, shizotipije i antisocijalnog ponašanja razmatraju i egzekutivne 

funkcije. 

1.4. Egzekutivne funkcije 

 

Pod egzekutivnim funkcijama se podrazumeva širi set različitih kognitivnih procesa i one imaju ulogu 

u kompleksnim kognitivnim zadacima kao što su rešavanje novih problema, modifikovanje ponašanja u 

svetlu novih informacija, generisanju strategija ili sekvenciranju kompleksnih akcija (Elliot, 2003). 

Iako se u literaturi pronalazi više definicija i teorijskih pristupa egzekutivnim funkcijama (videti 

Baddeley, 1996; Lezak, 1982; Norman & Shallice, 2000), poslednjih godina je došlo do izvesnog 

konsenzusa oko tri glavne egzekutivne funkcije koje predlaţu Mijaki i saradnici (Miyake et al., 2000) i 

relativno jednostavnih zadataka za njihovu procenu. To su: aţuriranje (engl. updating), premeštanje 

(engl. shifting) i inhibicija (engl. inhibition). Aţuriranje je najbliţe povezano sa konceptom radne 

memorije, a zadatak ove funkcije je kontinuirano nadgledanje, kodiranje i revidiranje informacija koje 

pristiţu u radnu memoriju uz istovremeno brisanje nepotrebnih informacija. Egzekutivna funkcija 

premeštanja odgovorna je za uspešno prebacivanje paţnje sa jedne operacije na drugu i vraćanje na 

prvobitnu (Miyake et al., 2000). I konačno, egzekutivna funkcija inhibicije podrazumeva sposobnost 

namernog, svesnog zaustavljanja automatskih, dominantnih odgovora. Ova funkcija, koja uključuje 

kognitivnu i bihejvioralnu inhibiciju, moţe biti posebno vaţna u kontekstu mračnih crta i antisocijalnih 

ponašanja, budući da se nedostatak inhibicije reflektuje kao impulsivnost (Bari & Robbins, 2013). Neki 

od najčešće korišćenih zadataka za njeno ispitivanje su Strupov zadatak (engl. Stroop task; Stroop, 

1935), Eriksen flanker zadatak (engl. Eriksen flanker task; Eriksen & Eriksen, 1974), „kreni-stani― 

zadatak (engl. go/no-go task; Gomez et al., 2007) i Stop-signal zadatak (engl. Stop-signal task; Logan, 

1994). Zbog značaja koji moţe imati za produkciju šireg seta antisocijalnog i kriminalnog ponašanja, 

inhibiciji je pri razmatranju prethodnih nalaza posvećena posebna paţnja, ali je dat osvrt i na nalaze u 

vezi sa drugim egzekutivnim funkcijama. 

Deficit inhibicije moţe biti vrlo vaţan za antisocijalno ponašanje i to se moţe demonstrirati kroz 

različite forme maladaptivnog ponašanja u opštoj, nekriminalnoj populaciji, počev od detinjstva do 

odraslog doba. Kod dece predškolskog uzrasta je veće ispoljavanje problema u ponašanju povezano sa 

deficitom bihejvioralno opserviranih egzekutivnih funkcija, i to u većoj meri sa inhibitornom 

kontrolom, nego sa drugim aspektima (Isquith et al., 2004). Na isti odnos ispoljavanja problema u 

ponašanju u predškolskom periodu sa egzekutivnim funkcijama i inhibicijom, ali procenjenim pomoću 
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zadataka, ukazuje i meta-analiza Šomakera i saradnika (Schoemaker et al., 2013). Ovi podaci su 

posebno vaţni zbog toga što rana pojava problema u ponašanju (prkosnih, antisocijalnih, otvoreno 

agresivnih) ima negativan prognostički značaj, odnosno tendenciju perzistiranja i kroz period 

adolescencije, pa do odraslog doba (Santrock, 2013). Na primer, postoje nalazi koji ukazuju da 

prisustvo agresivnih antisocijalnih ponašanja u predškolskom periodu povećava rizik za antisocijalno 

ponašanje na uzrastu od 21 godine (Quinton et al., 1990). Poznato je da rano ispoljavanje antisocijalnih 

ponašanja moţe biti podstaknuto i neadekvatnim roditeljstvom, baziranim pre svega na autoritarnim 

postupcima i nedostatku topline (Patterson et al., 2010). MeĎutim, neki nalazi pokazuju da su 

egzekutivne funkcije, uključujući inhibiciju, medijatori tog odnosa u detinjstvu (Sulik et al., 2015). U 

adolescenciji su egzekutivne funkcije podjednako vaţne, budući da postoje stabilni nalazi koji ukazuju 

da je egzekutivni deficit prediktor širokog seta rizičnih ponašanja i maladaptivnih ishoda, kao što su 

upotreba alkohola i droga, rizična voţnja, zlostavljanje ţivotinja, školska delinkvencija i vandalizam 

(Giancola et al., 1998; Ogilvie et al., 2011; Pharo et al., 2011). Na kraju, kod odraslih se takoĎe 

evidentira povezanost deficita egzekutivnih funkcija i inhibicije sa ispoljavanjem agresije i 

antisocijalnog ponašanja (Micai et al., 2015). 

Ovakav odnos egzekutivnog deficita i antisocijalnog ponašanja se pronalazi i na uzorcima prestupnika. 

Na primer, kod prestupnika se, nezavisno od tipa krivičnog dela, evidentira lošije postignuće na 

zadacima mentalne fleksibilnosti i planiranja, ali se, sa druge strane, samo kod prestupnika osuĎenih za 

nasilna krivična dela pronalazi da sniţena inhibicija asocira sa smanjenom kontrolom besa (Seruca & 

Silva, 2016). Slično tome, Guan i saradnici (Guan et al., 2015) izveštavaju da se kod maloletnih 

delinkvenata sa antisocijalnim poremećajem ličnosti evidentira sniţena inhibicija u odnosu na 

kontrolnu ne-delinkventnu grupu. Dakle, ovi nalazi ukazuju da lošija inhibicija moţe doprinositi pre 

svega nasilnom prestupništvu. To potvĎuju i nalazi Delfina i saradnika (Delfin et al., 2018) da kod 

nasilnih prestupnika crte psihopatskog ţivotnog stila asociraju sa smanjenim vremenom reakcije na 

zadacima planiranja i rešavanja problema. MeĎutim, jedan od najinteresantnijih nalaza je da se kod 

nasilnih u odnosu na nenasilne prestupnike ne pronalaze razlike u postignuću na zadacima radne 

memorije, premeštanja i paţnje, već se evidenira samo lošija inhibicija (Meijers et al., 2017). Pored 

toga, demonstriran je i interakcijski efekat inhibicije sa emocionalnom regulacijom. Naime, pokazano 

je da niska inhibicija uz smanjenu emocionalnu regulaciju produkuje visoku agresivnost (Hsieh et al. 

2017). Vaţno je napomenuti da se termini deficit egzekutivnih funkcija ili egzekutivna disfunkcija 

najčešće koriste za označavanje (niskog) kompozitnog skora dobijenog pomoću mera koje odgovaraju 

različitim funkcijama ili za označavanje lošijeg postignuća na zadacima čije rešavanje zahteva 

angaţovanje više egzekutivnih funkcija. Sa jedne strane, to je opravdano jer egzekutivna disfunkcija 

obuhvata širi set teškoća u domenima kontrole paţnje, impulsivnosti, kognitivne fleksibilnosti, 

rešavanja problema i regulacije ponašanja (Cruz et al., 2020). Sa druge strane, to predstavlja poteškoću 

kada je cilj da se utvrdi doprinos odreĎene egzekutivne funkcije. Ipak, čak i kada se razmatra generalni 

deficit egzekutivnih funkcija, moţe se reći da je to vaţan faktor zbog funkcionalnih posledica. 

Egzekutivna disfunkcija se manifestuje na različite načine u svakodnevnom ţivotu, uključujući teškoće 

planiranja i rešavanja problema, socijalno neprikladno ponašanje, impulsivnost, agresivnost i loše 

rasuĎivanje o posledicama ponašanja, što moţe voditi kriminalnom ponašanju (Shumlich et al., 2019). 
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1.4.1. Relacije egzekutivnih funkcija sa mračnim crtama i shizotipijom i njihov značaj za 

kriminalno ponašanje 

 

Pregled empirijske graĎe ukazuje na relativno konzistentne nalaze o povezanosti generalnog 

egzekutivnog deficita sa antisocijalnim ponašanjem (Morgan & Lilienfeld, 2000), kriminalitetom 

(Shumlich et al., 2019) i sa nekim psihopatskim i sadističkim karakteristikama ličnosti koje su u bliskoj 

vezi sa prestupništvom (Heritage & Benning, 2013; Massau et al., 2017). Slične podatke daju i 

istraţivanja koja se odnose na Mračni faktor, iako su još uvek malobrojna. U nekima od njih je na 

opštoj populaciji utvrĎeno da viši skorovi Mračnog faktora asociraju sa proaktivnom i reaktivnom 

agresijom, nasiljem u partnerskim vezama (Rose et al., 2023), kao i sa oslabljenom inhibicijom 

(Moshagen et al., 2023). MeĎutim, kada se razmatraju odnosi inbibicije sa različitim mračnim crtama u 

opštoj populaciji, mogu se pronaći i nekonzistentni nalazi o meĎusobnim relacijama. Na primer, nailazi 

se na podatak o lošijoj inhibiciji kod osoba sa izraţenijom psihopatijom (Malesza & Ostaszewski, 

2016), gde se ne utvrĎuje veza inhibicije sa Makijavelizmom. Sa druge strane, ima istraţivanja u 

kojima se dobija da inhibicija pozitivno asocira sa Makijavelizmom (Fatima & Shahid, 2020), te ovaj 

nalaz korespondira nalazima o pozitivnoj vezi ove crte sa inteligencijom (Kowalski et al., 2018) i 

shvatanjima da dobra kontrola impulsa kod Makijavelizma ima vaţnu ulogu u uspešnoj manipulaciji 

socijalnom sredinom (Paulhus & Williams, 2002). MeĎutim, ovaj nalaz se upravo zbog toga moţe 

dovesti u pitanje, budući da u toj studiji inteligencija nije kontrolisana. 

Da bi se odnos mračnih crta sa egzekutivnim funkcijama potpunije razumeo, potrebno je uzeti u obzir i 

neke nalaze koji ukazuju da bi njihova interakcija sa kognitivnim varijablama mogla biti prediktivna za 

različite ishode. Na primer, moţe se reći da postoje prilično stabilni nalazi o prediktivnosti crte 

psihopatije za širi set maladaptivnih ishoda, počev od blaţih kao što su uznemiravanje na internetu 

(March, 2019), hostilno, agresivno ponašanje (Garofalo et al., 2020), pa do nasilja u partnerskim 

vezama (Okano et al., 2016) i kriminalnog povrata, uključujući nasilna krivična dela (Edens et al., 

2007). MeĎutim, postoje indicije da inteligencija moderira odnos psihopatije i kriminalnog ponašanja. 

Jedan od takvih nalaza pokazuje da se osobe sa visokom psihopatijom i inteligencijom manje upuštaju 

u kriminalna ponašanja (Wall et al., 2013). Zbog toga se nailazi i na podatke da osobe sa višom 

psihopatijom mogu biti u izvesnoj meri korporativno uspešne – inovativne, strategijski orijentisane, 

komunikativne (Babiak et al., 2010) ili da mogu imati veći heteroseksualni uspeh, odnosno biti 

privlačnije suprotnom polu i imati veći broj seksualnih partnera (Visser et al., 2010). Sa jedne strane, 

ovi nalazi se uklapaju u pretpostavke neurobiološkog modela (Gao & Raine, 2010) kojim se objašnjava 

da, izmeĎu ostalog, razlike u kognitivnom funkcionisanju razdvajaju „uspešnu― od neuspešne 

(kriminalne) psihopatije. Sa druge strane, inteligencija je povezana sa egzekutivnim funkcijama, u 

najvećoj meri sa aţuriranjem (Benedek et al., 2014; Engelhardt, 2017; Friedman et al., 2006), ali 

takoĎe postoje nalazi o povezanosti (fluidne) inteligencije sa inhibicijom (D’Antuono et al., 2017; 

Murphy & Creux, 2021) te je opravdano pretpostaviti da moderatorski efekat inteligencije moţe 

predstavljati rezultat njene zajedničke varijanse sa egzekutivnim funkcijama. Ova pretpostavka je u 

skladu sa shvatanjima koncipiranim u neurobiloškom modelu (Gao & Raine, 2010) gde se još 

preciznije ukazuje na individualne razlike u egzekutivnim funkcijama i pretpostavlja se da egzekutivni 

deficit moţe voditi neuspešnoj psihopatiji. Takvo shvatanje ima i izvesnu empirijsku potvrdu. Naime, 

rezultati jedne meta-analitičke studije o egzekutivnim funkcijama pokazuju da se kod zatvorske 

populacije generalno nailazi na deficite u raznim domenima egzekutivnog funkcionisanja (aţuriranje, 

inhibicija, radna memorija, rešavanje problema), dok deficit inhibicije moţe biti posebno značajan za 

vršenje nasilnih krivičnih dela (Meijers et al., 2015). To se potvrĎuje i u nekim drugim studijama koje 
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nisu sprovedene na zatvorskoj populaciji i gde je psihopatija razmatrana na nivou širih crta – deficit 

inhibicije pozitivno asocira sa impulsivnim, antisocijalnim karakteristikama, ali nije povezan sa 

afektivnim, manipulativnim crtama (Heritage & Benning, 2013). Iako postoje prilično robusni nalazi o 

povezanosti antisocijalnog ponašanja sa egzekutivnim deficitom (Morgan & Lilienfeld, 2000), retke su 

studije koje dovode u vezu posebne egzekutivne funkcije sa stabilnošću antisocijalnog ponašanja. 

Jedna od takvih studija na maloletnim prestupnicima ukazuje na nešto veći deficit egzekutivnih 

funkcija u domenima planiranja i paţnje kod prestupnika kod kojih je pojava antisocijalnog ponašanja 

evidentirana u detinjstvu, u odnosu na one kod kojih se antisocijalno ponašanje javlja u adolescenciji 

(Enns et al., 2007). Druga studija, na mladim punoletnim prestupnicima, pokazuje da je deficit 

inhibicije povezan sa ranijom pojavom kriminalnih aktivnosti i sa većim prisustvom agresivnih 

antisocijalnih ponašanja u ţivotnoj istoriji (Wallinius et al., 2019). 

Kada je reč o relacijama inhibicije i drugih egzekutivnih funkcija sa PSIP, nalazi su mešoviti. Naime, 

neki nalazi sa opšte populacije, dobijeni različitim merama inhibicije i shizotipije, ukazuju na lošiju 

inhibiciju u domenima dezorganizacije, kognitivno-perceptivne i interpersonalne shizotipije 

(Ettinger et al., 2018), pozitivne shizotipije (Ettinger et al., 2005), neobičnih iskustava, kognitivne 

dezorganizacije i impulsivnog nekonformizma (Louise et al., 2015). Ipak, neka istraţivanja na 

uzorcima iz opšte i studentske populacije pokazuju da nema povezanosti izmeĎu egzekutivnih funkcija 

i shizotipije (Noguchi et al., 2008; Purić, 2013). MeĎutim, na uzorcima koji obezbeĎuju širu varijansu 

PSIP utvrĎuju se egzekutivni deficiti u svim domenima. Na primer, u istraţivanju Zuraraki i saradnika 

(Zouraraki et al., 2016), gde su obuhvaćeni ispitanici iz opšte populacije i roĎaci osoba sa 

shizofrenijom (bez psihijatrijskih dijagnoza) se utvrĎuje povezanost deficita radne memorije sa svim 

aspektima shizotipije, premeštanja i planiranja sa negativnom i paranoidnom shizotipijom, a inhibicije 

sa dezorganizacijom. Dakle, čini se da se deficit inhibicije i drugih egzekutivnih funkcija detektuje tek 

na višim nivoima PSIP. To potvrĎuju i podaci dobijeni taksonomskim pristupom (Moreno-Samaniego 

et al., 2017). Konkretnije, osobe sa višom nivoom PSIP postiţu lošije rezultate na zadacima odrţavanja 

paţnje, radne memorije i kontrole interferencije. 

Ima i drugih nalaza, gde je inhibicija obuhvaćena bliskim konstruktima i operacionalizovana kao 

osobina, a koji ukazuju na njenu povezanost sa PSIP. Naime, u istraţivanju Denovana i saradnika 

(Denovan et al., 2020) na studentskom uzorku je pokazano da je veza izmeĎu PSIP i rizičnog ponašanja 

posredovana emocionalnom impulsivnošću, odnosno da kod osoba sa višim PSIP emocionalna 

impulsivnost „olakšava― upuštanje u rizična ponašanja. Budući da je su PSIP povezana sa 

impulsivnošću i karakteristikama antisocijalnog poremećaja ličnosti (Dinn et al., 2002), posebno su 

interesantna istraţivanja inhibicije na uzorcima forenzičkih psihijatrijskih pacijenata kod kojih su, 

skoro neizostavno, sve ove karakteristike izraţenije. Neka od tih istraţivanja pokazuju da su generalna 

egzekutivna disfunkcija i, naročito, deficit inhibicije prediktori reaktivne agresivnosti (Tonnaer et al., 

2016) i recidiva nasilnog ponašanja u psihijatrijskom tretmanu (Nazmie et al., 2013). MeĎutim, ima i 

drugačijih nalaza kod forenzičkih pacijenata sa shizofrenijom gde je pokazano da ispoljavanje nasilnog 

ponašanja ne predviĎaju egzekutivne funkcije, već niţa inteligencija i viša interpersonalna psihopatija 

(Fullam & Dolan, 2008). Forenzičke psihijatrijske pacijente odlikuje generalno veći egzekutivni deficit 

u svim domenima u odnosu na prestupnike na izdrţavanju kazne u korektivnim ustanovama, ali se kod 

obe grupe značajno češće evidentiraju klinički značajni deficiti egzekutivnih funkcija u poreĎenju sa 

opštom populacijom (Shumlich et al., 2019). 
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2. Problem istraživanja, ciljevi i hipoteze 

 

Mračne crte ličnosti, sklonost ka PSIP i inhibicija su od velikog značaja za razumevanje različitih 

oblika antisocijalnog ponašanja. Kada je reč o meĎusobnom odnosu mračnih crta i PSIP, pregledom 

literature se moţe primetiti porast takvih publikacija poslednjih godina, iako je njihov broj i dalje 

relativno mali uprkos njihovom značaju. Dosadašnja istraţivanja dala su vrlo vaţne podatke, ali moţe 

se uočiti nekoliko nedostataka. Najpre, u većini istraţivanja meĎusobnog odnosa ova dva fenomena su 

korišćene nedovoljno obuhvatne operacionalizacije, te se ovim istraţivanjem nastoji ispitati njihov 

meĎusobni odnos korišćenjem obuhvatnih operacionalizacija oba konstrukta – Mračnog faktora i 

Dezintegracije. Dodatno, pregledom istraţivačke graĎe se uočava da zajednički prostor ova dva 

konstrukta nije istraţen postupkom analize mreţe. Ovaj postupak moţe omogućiti uvid u direktne 

odnose meĎu varijablama i identifikaciju ključnih elemenata koji povezuju mračne crte i PSIP. Na taj 

način mreţni pristup moţe pruţiti dodatne informacije o strukturi odnosa varijabli, kao što su obrasci 

direktnih veza i centralnost pojedinih varijabli, što su aspekti koji nisu u fokusu faktorskih modela. 

Postojeća empirijska graĎa, većim delom zasnovana na nalazima iz opšte populacije, ukazuje da kod 

osoba sa višim nivoima mračnih crta i shizotipije postoji izvestan egzekutivni deficit, te je neophodno 

takve nalaze replicirati na uzorku prestupničke populacije. MeĎutim, nedostaju istraţivanja u kojima se 

istovremeno ispituje odnos ova dva fenomena sa inhibicijom, odnosno istraţivanja koja bi omogućila 

da se ispita da li interakcija mračnih crta i PSIP moţe objasniti izraţeniji deficit inhibicije.  

Pored mračnih crta i PSIP, demonstrirani značaj inhibicije za antisocijalna, delinkventna ponašanja, ali 

i vršenje teţih formi krivičnih dela, nameće potrebu za ispitivanjem ovih fenomena na prestupničkoj 

populaciji, što omogućava da se ove karakteristike ličnosti dovedu u vezu sa varijablama kriminaliteta. 

Detaljna analiza povezanosti mračnih crta, sklonosti ka PSIP (koje uokviruje Dezintegracija) i 

inhibicije sa kriminalnim povratom, rizikom za ponavljanje krivičnog dela i vrstom krivičnih dela moţe 

biti vrlo značajna. Konkretnije, u dosadašnjim studijama nije ispitano da li je veza mračnih crta i 

Dezintegracije (ili njoj srodnih mera PSIP) sa kriminalnim povratom (delimično) posredovana 

deficitom inhibicije. U ranijim studijama takoĎe nije ispitano da li je inhibicija, pored mračnih crta i 

Dezintegracije, podjednako vaţna varijabla za razlikovanje nasilnih od nenasilnih prestupnika. Iako se 

u literaturi pronalaze podaci o pozitivnoj vezi mračnih crta, shizotipije i deficita inhibicije sa 

kriminalnim povratništvom, nije sasvim jasno da li se isti obrazac povezanosti moţe utvrditi i sa 

procenjenim kriminalnim rizikom. 

Stoga, ovo istraţivanje je usmereno na prevazilaţenje nekih nedostataka prethodnih istraţivanja. Kako 

bi se obuhvatno ispitao prostor ličnosti uokviren mračnim crtama i Dezintegracijom, individualne 

razlike u egzekutivnoj funkciji inhibicije u okviru tog prostora, ali i značaj ovih karakteristika za 

kriminalni povrat i vršenje krivičnih dela sa elementima nasilja, formulisani su sledeći ciljevi i njima 

odgovarajuće hipoteze: 

1. Detaljno ispitivanje meĎusobnog odnosa varijabli mračnih crta i Dezintegracije, i ispitivanje 

centralnih elemenata u tom prostoru. 

 H1. Varijable mračnih crta i Dezintegracije će graditi dva odvojena i međusobno pozitivno 

povezana faktora. Postojeći nalazi ukazuju da se mračne crte mogu predstaviti pomoću jednog 

faktora – Mračnog faktora (Moshagen et al., 2018), da model Dezintegracije demonstrira 

jednofaktorsku strukturu (Kneţević et al., 2017; MeĎedović, 2014) i da je Dezintegracija 

pozitivno povezana sa amoralnošću (Purić, 2013). Stoga se moţe očekivati da će se kroz 



16 

 

eksplorativnu i konfirmatornu faktorsku analizu replicirati postojanje dva odvojena faktora u 

zajedničkom prostoru ovih varijabli. 

 

 H2. Centralni elementi u zajedničkom prostoru varijabli mračnih crta i Dezintegracije će biti 

moralna isključenost, zaravnjeni afekt i perceptivne distorzije. Prethodni nalazi dobijeni 

strukturnim modeliranjem (Jones & Figueredo, 2013) pokazuju da afektivna hladnoća i 

manipulativnost predstavljaju jezgro Mračne trijade, dok se kod modela Mračnog faktora 

(Moshagen et al., 2018) sugeriše da su egoistične, bezobzirne tendencije podrţane moralnom 

relativizacijom ključne karakteristike. Sa druge strane, kod shizotipije je, u analizi mreţe, 

pokazano da najveću centralnost ima kognitivna dezorganizacija (Polner et al., 2019), dok je 

kod modela Dezintegracije utvrĎeno da perceptivne distorzije imaju najveće faktorsko zasićenje 

(Kneţević et al., 2017; MeĎedović, 2014). Budući da, prema dostupnim podacima, do sada nije 

sprovedena analiza mreţe u zajedničkom prostoru varijabli mračnih crta i Dezintegracije, ova 

hipoteza je eksplorativnog karaktera. 

2. Ispitivanje odnosa mračnih crta i Dezintegracije sa egzekutivnom funkcijom inhibicije. 

 H3. Inhibicija će biti negativno povezana sa Mračnim faktorom i Dezintegracijom.  

Nalazi iz opšte populacije pokazuju da sniţena inhibicija asocira sa psihopatijom, 

karakteristikama antisocijalnog i shizotipalnog poremećaja ličnosti, dezorganizacijom i 

pozitivnom shizotipijom. Pored toga, nalazi iz prestupničke populacije daju indicije o deficitu 

inhibicije kod prestupnika koji vrše najteţa, brutalna, sadistička krivična dela poput seksualnog 

zlostavljanja dece (Massau et al., 2017) i seksualnog homicida (Beauregard & DeLisi, 2018; 

Garcia-Villamisar et al., 2017), kod kojih je očekivano da mračne crte i PSIP budu visoko 

izraţeni. Stoga se, na uzorku prestupnika, moţe očekivati da inhibicija korelira sa mračnim 

crtama i sklonošću na PSIP prezentovanim na nivou faktora. 

 H4. Veći deficit inhibicije će se evidentirati kod osoba koje karakterišu istovremeno visoki nivoi 

mračnih crta i Dezintegracije. Sniţena inhibicija asocira sa karakteristikama antisocijalnog 

poremećaja ličnosti (Guan et al., 2015), psihopatijom (Heritage & Benning, 2013; Malesza & 

Ostaszewski, 2016), reaktivnom agresijom (Tonnaer et al., 2016), kognitivno-perceptivnom 

shizotipijom i dezorganizacijom (Moritz et al., 1999). Iako nema direktnih pokazatelja da bi se 

pri interakciji visoko izraţenih mračnih crta i PSIP mogao evidentirati veći egzekutivni deficit u 

domenu inhibicije, kod osoba sa istovremeno visokim nivoima amoralnosti i Dezintegracije se 

evidentira nešto lošije kognitivno funkcionisanje u domenu serijalnog procesiranja (Petrović et 

al., 2014), a inferiornost ovog domena se moţe povezati sa smanjenom sposobnošću 

predviĎanja posledica sopstvenog ponašanja (Momirović i Hošek, 1998). Budući da inhibicija 

ima ulogu u kontroli ponašanja, moţe se očekivati da i deficit inhibicije bude veći kod 

pojedinaca sa istovremeno visoko izraţenim mračnim crtama i Dezintegracijom. Hipoteza je 

eksplorativnog karaktera. 

3. Ispitivanje mračnih crta, Dezintegracije i egzekutivne funkcije inhibicije u kontekstu kriminalnog 

povrata i nasilnosti kriminalnog ponašanja. 

 H5. Veze Mračnog faktora i Dezintegracije sa kriminalnim povratom će biti delimično 

posredovane deficitom inhibicije. Prethodni nalazi, dobijeni pomoću različitih modela procene, 

pokazuju da su psihopatija (Azizli et al., 2016; Edens et al., 2007), amoralnost i Dezintegracija 

(MeĎedović et al., 2012) prediktivni za kriminalno povratništvo, dok je inhibicija vaţan korelat 

antisocijalnog ponašanja (Morgan & Lilienfeld, 2000) i rane pojave kriminalnih aktivnosti 

(Wallinius et al., 2019). Nalazi iz opšte populacije pokazuju da inhibicija moderira odnos 
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emocionalne regulacije i agresivnosti (Hsieh & Chen, 2017), i da je emocionalna impulsivnost 

medijator odnosa shizotipije i rizičnog ponašanja (Denovan et al., 2020). Hipoteza je 

eksplorativna po prirodi. 

 H6. Na osnovu mračnih crta, Dezintegracije i inhibicije se mogu uspešno razlikovati pojedinci 

koji čine nasilna krivična dela od onih sa krivičnim delima bez elemenata nasilja. Pored 

stabilnih nalaza o povezanosti mračnih crta i PSIP sa produkcijom antisocijalnog ponašanja, 

neki nalazi ukazuju da je inhibicija negativno povezana sa kontrolom besa kod osuĎenih za 

nasilna dela (Seruca & Silva, 2016), i da lošija inhibicija diferencira nasilne od nenasilnih 

prestupnika (Meijers et al., 2017). Stoga se moţe očekivati da i inhibicija bude podjednako 

vaţna varijabla za razlikovanje nasilnih od nenasilnih prestupnika. 

4. Ispitivanje odnosa mračnih crta, Dezintegracije i inhibicije sa rizikom za ponavljanje krivičnog dela 

procenjenim od strane stručnog lica. 

 H7. Rizik za ponavljanje krivičnog dela će biti viši kod osoba sa izraženijim mračnim crtama i 

Dezintegracijom, i lošijom inhibicijom. Uzimajući u obzir da je rizik procenjen od strane 

stručnog lica dobar prediktor ponavljanja krivičnog dela (Ustinaviciute et al., 2015), moţe se 

očekivati da će mračne crte, Dezintegracija i inhibicija imati sličan obrazac povezivanja sa 

procenjenim rizikom kao i sa evidentiranim kriminalitetom. 

 

3. Metod 

3.1. Uzorak i procedura prikupljanja podataka 

 

Kako bi se odredila minimalna potrebna veličina uzorka, prilikom dizajna istraţivanja je sproveden niz 

analiza statističke snage u programu G*Power, a uzete su u obzir i preporuke u vezi sa brojem 

ispitanika za sprovoĎenje faktorske analize. Analizom statističke snage je utvrĎeno da je za repliciranje 

najmanjeg registrovanog efekta u prethodnim istraţivanjima neophodno 294 ispitanika (za r = .162, sa 

kriterijumima greške i snage α = .05 i β = . 80; Malesza & Ostaszewski, 2016), dok su neke od 

preporuka za sprovoĎenje faktorske analize nalagale da je (minimalno) potrebno bar 200 ili (poţeljno) 

bar 300 ispitanika (MacCallum et al., 1999). Stoga je odlučeno da minimalna veličina uzorka bude 300 

ispitanika.  

Ispitanici u ovom istraţivanju pripadaju populaciji osuĎenih lica upućenih na izdrţavanje zatvorskih 

kazni. Kriterijum za uključivanje osuĎenih lica u istraţivanje bio je: 1) da imaju osnovni nivo 

pismenosti, odnosno da znaju da čitaju i pišu (bez obzira na to da li imaju formalno završenu osnovnu 

školu); 2) da imaju najosnovniju računarsku pismenost, tj. da su imali prethodnog iskustva sa 

osnovnom upotrebom računara kako bi mogli da učestvuju u istraţivanju koje podrazumeva 

prikupljanje podataka pomoću računara; 3) da pristaju da dobrovoljno, anonimno i bez nadoknade 

učestvuju nakon što su im od strane vaspitača i/ili istraţivača saopštene osnovne informacije o 

istraţivanju. Nije bilo kriterijuma za isključivanje iz istraţivanja.  
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Istraţivanje je spovedeno na uzorku lica osuĎenih na izdrţavanje zatvorske kazne u kazneno-

popravnom zavodu u Sremskoj Mitrovici. Podaci su prikupljeni u toku marta i aprila 2022. godine, u 

zatvorenom i poluotvorenom delu kazneno-popravnog zavoda. Sve mere individualnih razlika su 

zadavane preko laptop računara, pomoću TotalAssessment platforme, a njihov redosled je bio fiksiran. 

Ispitanici su prvo radili zadatke za procenu inhibicije i test inteligencije, a zatim su popunjavali 

upitnike za procenu osobina ličnosti. Prikupljanje podataka je bilo organizovano po grupama 

formiranim uglavnom od po 10 ispitanika (u nekim slučajevima manje). Raspored računara je bio takav 

da svakom ispitaniku obezbeĎuje anonimnost pri radu u odnosu na ostale učesnike. Svi ispitanici su 

prilikom pristupanja istraţivanju potpisali informisanu saglasnost. Istraţivanje je odobreno od strane 

Uprave za izvršenje krivičnih sankcija pri Ministarstvu pravde i Komisije za ocenu etičnosti 

istraţivanja pri Odeljenju za psihologiju Filozofskog fakulteta Univerziteta u Beogradu (broj protokola 

#2021-45). 

Uzorak je činilo 329 ispitanika. Svi ispitanici su muškog pola, starosti do 21 do 65 godina (Mstarost = 

36.9, SDstarost = 8.6), od čega je 140 (42.6%) osuĎeno na izdrţavanje kazne do 3 godine, a preostalih 

189 (57.4%) je osuĎeno na izdrţavanje kazne preko 3 godine. Skoro polovina ukupnog broja ispitanika 

(N = 162, 49.2%) je prvi put u zatvoru, dok su ostali ispitanici penološki povratnici sa jednom ili više 

prethodno izdrţanih zatvorskih kazni. Obrazovni nivo većine ispitanika je od nepotpune osnovne škole 

do završene trogodišnje srednje škole (Tabela 1). 

Tabela 1 

Obrazovni nivo uzorka 

Obrazovanje N % 

Osnovna škola i nepotpuna osnovna škola 57 17.3 

Osnovna škola + stručna osposobljenost 24 7.3 

Trogodišnja srednja škola 116 35.3 

Četvorogodišnja srednja škola 95 28.9 

Majstorsko i specijalističko obrazovanje (V stepen) 11 3.3 

Viša i visoka škola, fakultet u trajanju od 3 godine 20 6.1 

Osnovne, master i magistarske studije 6 1.8 
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3.2. Instrumenti i operacionalizacija varijabli 

 

3.2.1. Upitnici 

 

Instrument D-70 (Moshagen et al., 2020) je korišćen za procenu mračnih crta ličnosti
1
. Pored procene 

globalnog skora koji predstavlja Mračni faktor ličnosti, odnosno D faktor (Moshagen et al., 2018), 

instrumentom se procenjuje 12 dimenzija niţeg reda: Amoralnost podstaknuta destruktivnim impulsima 

(engl. Amoralism-Crudelia), Amoralnost podstaknuta frustracijom (engl. Amoralism-Frustralia), 

Egoizam (engl. Egoism), Pohlepa (engl. Greed), Makijavelizam (engl. Machiavellianism), Moralna 

isključenost (engl. Moral Disengagement), Narcizam (engl. Narcissism), Psihološka povlašćenost 

(engl. Psychological Entitlement), Psihopatija (engl. Psychopathy), Sadizam (engl. Sadism), 

Samousmerenost (engl. Self-Centeredness) i Zlonamernost (engl. Spitefulness). Instrument se sastoji od 

70 ajtema (5 do 8 po crti) zadatih uz petostepenu Likertovu skalu (od čega je 32 negativno formulisano 

i vrednosti na njima se prilikom analize suprotno kodiraju). Skorovi za 12 dimenzija se dobijaju 

uprosečavanjem vrednosti na pripadajućim ajtemima, a ukupan skor uprosečavanjem vrednosti sa svih 

ajtema.  

Pomoću instrumenta DELTA-9 (Kneţević et al., 2017) je procenjena sklonost ka PSIP, 

konceptualizovana kao crta Dezintegracije. Instrumentom se procenjuje devet domena: generalna 

kognitivna/egzekutivna disfunkcija, perceptualna distorzija, povišena svesnost, apatija/depresija, 

paranoja, manija, zaravnjeni afekt, somatoformna disregulacija, i magijsko mišljenje. Instrument se 

sastoji od 110 ajtema (10 do 14 po facetu) zadatih uz petostepenu Likertovu skalu (od čega je 32 

negativno formulisano i vrednosti na njima se prilikom analize suprotno kodiraju). Skorovi za devet 

dimenzija se dobijaju uprosečavanjem vrednosti na pripadajućim ajtemima, a ukupan skor 

uprosečavanjem vrednosti sa svih dimenzija. 

 

3.2.2. Zadaci i testovi 

 

Egzekutivna funkcija inhibicije procenjivana je pomoću četiri zadatka: 

Modifikovana verzija numeričkog Strupovog zadatka (Henik & Tzelgov, 1982). U zadatku se 

ispitaniku prezentuju jedna, dve ili tri iste cifre (1, 2 i 3) ili slova (G, M, Z) i od njih se zahteva da 

odgovore koliko im je cifara ili slova prezentovano. Zadatak se sastoji od 60 stimulusa: po 20 za 

kongruentne (npr. kada je prikazano 333 i treba dati odgovor 3), nekongruentne (npr. kada je prikazano 

11 i treba dati odgovor 2) i neutralne stimuluse (npr. kada je prikazano M i treba dati odgovor 1). Sve 

tri vrste stimulusa se pojavljuju prema unapred definisanom pseudo-nasumičnom redosledu. Primeri 

stimulusa se mogu videti na Slici 1. Mera inhibicije predstavlja razliku u vremenu reakcije izmeĎu 

nekongruentnih i neutralnih stimulusa. 

 

                                                 
1
 Zvaničan prevod na srpski jezik obezbeĎuju autori instrumenta preko sajta darkfactor.org.  

Autor prevoda na srpski jezik je prof. Bojana Dinić (Filozofski fakultet, Univerzitet u Novom Sadu). 
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Slika 1 

Primeri stimulusa u numeričkom Strupovom zadatku: 

 a) neutralno, b) kongruentno, c) nekongruentno 

Modifikovana verzija zadatka levo-desno (Purić, 2013). Zadatak predstavlja jednu od varijanti „kreni-

stani― zadataka (engl. go/no-go task). U prvom bloku, koji sluţi za automatizaciju odgovora, 

ispitanicima se prikazuje slika zelenog aviona okrenutog na levu ili desnu stranu, gde ispitanici treba da 

daju odgovor koja im je pozicija prezentovana koristeći odgovarajuću strelicu na tastaturi (← ili →). U 

drugom bloku, gde je instrukcija ista, pojavljuju se (prema pseudo-nasumičnom redosledu) i kritični 

stimulusi – avioni crvene boje, kada ispitanik treba da se suzdrţi od davanja odgovora. Zadatak ima 

ukupno 90 stimulusa, od čega je 30 u prvom, a 60 u drugom bloku (meĎu njima je 15 kritičnih). 

Primeri stimulusa su prikazani na Slici 2. Mera inhibicije je proporcija tačnog uzdrţavanja. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Slika 2  

Stimulusi iz zadatka levo-desno: a) nekritični, b) kritični 
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Neverbalna verzija Strupovog zadatka (Stroop, 1935) adaptirana za računarsko zadavanje (Ţivanović, 

2019). U zadatku se ispitanicima prezentuju reči (gore, dole, levo, desno) na kongruentnim i 

nekongruentnim pozicijama (npr. „dole― na gornjem delu ekrana). Zadatak ispitanika je da odgovore 

koja im je pozicija tekstualno prezentovana i da pritom inhibiraju prostorni aspekt stimulusa. Zadatak 

se sastoji od 72 stimulusa: po 24 za kongruentno prikazane (npr. reč „dole― u donjem delu ekrana), 

nekongruentno prikazane (npr. reč „gore― u desnom delu ekrana) i suprotno nekongruentno prikazane 

stimuluse (npr. reč „gore― prikazana u donjem delu ekrana). Mera inhibicije predstavlja razliku u 

vremenu reakcije izmeĎu kongruentnih i suprotno nekongruentnih stimulusa. 

 

Slika 3 

Primeri stimulusa iz neverbalnog Strupovog zadatka: 

 a) kogruentni, b) nekongruentni, c) suprotno nekongruentni 

 

Eriksen Flanker zadatak (Eriksen & Eriksen, 1974). Ispitanicima se prezentuju tri tipa stimulusa, 

sačinjeni od strelica, pri čemu je zadatak ispitanika da odreaguje na smer centralne strelice pritiskom 

odgovarajuće strelice na tastaturi. Prvi tip stimulusa predstavlja neutralnu situaciju, kada je 

prezentovana samo jedna strelica, a drugi tip stimulusa je kongruentna situacija, kada je centralna 

strelica okruţena strelicama u istom smeru. Treći tip stimulusa je nekongruentna situacija u kojoj je 

centralna strelica okruţena strelicama koja zahtevaju dugačiji odgovor. Zadatak se sastoji od 96 

stimulusa (po 32 za sva tri tipa). Mera inhibicije predstavlja razliku prosečnog vremena reakcije 

izmeĎu nekongruentnih i neutralnih stimulusa. 
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Slika 4  

Primeri stimulusa u Eriksen Flanker zadatku:  

a) neutralna situacija, b) kongruentna situacija, c) nekongruentna situacija 

Inteligencija 

Kako bi se kontrolisala inteligencija, korišćena je Kratka forma Ravenovih progresivnih matrica 

(Pallier et al., 2002; Raven et al., 1979) kojom se procenjuju fluidne intelektualne sposobnosti. 

Ispitanicima se prikazuje matrica 3x3 u kojoj je jedno polje prazno, a njihov zadatak je da od 

prikazanih simbola (ponuĎenih odgovora) izaberu onaj koji tačno upotpunjuje matricu. Test se sastoji 

od 18 zadataka i ograničen je na 6 minuta. 
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3.2.3. Varijable kriminaliteta 

 

Podaci koji u ovom istraţivanju predstavljaju varijable kriminaliteta su preuzeti iz sluţbene 

dokumentacije (dosijea). Za potrebe istraţivanja su registrovani: ukupan broj izvršenih dela, broj 

pravosnaţnih presuda i broj izdrţanih zatvorskih kazni kao tri osnovne mere kriminalnog povrata, 

odnosno recidivizma. Za sve ispitanike je, pored ukupnog broja krivičnih dela, registrovano i koja su 

krivična dela vršili, sa ciljem da se za potrebe analiza osuĎena lica kategorišu u nasilne i nenasilne 

prestupnike. Pored ovih podataka, preuzet je i podatak o procenjenom stepenu rizika. Procenu rizika, 

pomoću jedne od dve forme Upitnika za procenu rizika, vrši sluţbeno lice prilikom smeštaja u 

ustanovu za izvršenje krivičnih sankcija. Kod duţe forme upitnika, namenjene licima osuĎenim na 

kazne iznad 3 godine zatvore, procena se vrši preko 14 različitih područja (analiza krivičnog dela i 

kriminalnog dosijea, stav prema krivičnom delu, porodični i bračni odnosi, ţivotni stil i socijalni 

kontakti, zloupotreba alkohola i droga, itd.), gde se u svakoj kategoriji rizik najpre numerički izraţava 

skorovima od 0 do 2 (0 označava „neproblematično―, a 1 i 2 opisuju različite stepene prisustva 

problema), a zatim se ovi skorovi sumiraju i ponderišu – što čini ukupnu meru procenjenog rizika. 

Raspon mogućih skorova je od 0 do 170 (0 do 39 = nizak rizik, 40 do 80 = srednji rizik, 81 do 120 = 

visok rizik, 121 do 170 = vrlo visok rizik). Kod kraće forme upitnika, namenjene licima osuĎenim na 

kazne do 3 godine zatvora, procena se vrši preko 11 područja (kriminalna prošlost i aktuelno krivično 

delo, zaposlenje, obrazovanje, ponašanje, porodično i socijalno okruţenje, kriminalni stavovi, itd.), a 

ukupan skor se dobija sumiranjem vrednosti (0, 1 i 2) na svim stavkama upitnika. Raspon mogućih 

skorova je od 0 do 106 (0 do 30 = nizak rizik, 31 do 53 = srednji rizik, 54 do 85 = visok rizik, 86 do 

106 = vrlo visok rizik). Upitnik za procenu rizika je instrument za interne potrebe koji je od strane 

Ministarstva pravde uveden 2013. godine sa ciljem da se postigne validnija procena rizika, a zasnovan 

je na Sistemu za procenu osuĎenog (engl. Offender Assessment System – OASys; Home Office, 2002). 

3.3. Obrada podataka 

Kod zadataka za ispitivanje inhibicije je izvršena vinzorizacija vremena reakcije unutar i izmeĎu 

ispitanika kako bi se vrednosti koje predstavljaju autlajere svele na opseg prihvatljivih odstupanja. Nad 

distribucijama diferencijalnih vremena reakcije je izvršena Blumova transformacija kako bi se 

normalizovala raspodela skorova. Kod mera kriminaliteta je za normalizaciju distribucije korišćena 

Rankit transformacija. Transformacije su odabrane na osnovu tipa podataka. Globalne mere inhibicije i 

kriminaliteta su predstavljene pomoću prve glavne komponente. Podaci koji potiču sa dve različite 

forme upitnika za procenu rizika su transformisani u ukupnu meru svoĎenjem na isti opseg (0–100).  

Za sve varijable su prikazane odgovarajuće deskriptivne mere (aritmetičke sredine, standardne 

devijacije, raspon, skjunis, kurtozis) kao i mere pouzdanosti, reprezentativnosti i homogenosti 

inkorporirane u makrou RTT10G (Kneţević i Momirović, 1996).  

Relacije mračnih crta i fenomena Dezintegracije su na osnovnom nivou ispitane korelacionom 

analizom, a njihova latentna struktura je testirana eksplorativnom faktorskom analizom (metod 

maksimalne verodostojnosti sa promaks rotacijom) i konfirmatornom faktorskom analizom (metod 

maksimalne verodostojnosti). U okviru konfirmatorne faktorske analize su korišćeni sledeći indikatori 

uklapanja modela: χ
2
/df, GFI (engl. goodness-of-fit index), CFI (engl. comparative fit index), NFI (engl. 

normed fit index), SRMR (engl. standardized root mean square residual) i RMSEA (engl. root mean 

square error of approximation). Vrednosti χ
2
/df manje od 2, GFI veće od .95, CFI i NFI veće od .90, 

SRMR manje od .06 i RMSEA manje od .08 su indikatori dobrog uklapanja (Hu & Bentler, 1999; 
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Kline, 2005). Analiza mreţe je korišćena za ispitivanje poloţaja mračnih crta i fenomena 

Dezintegracije u zajedničkom prostoru.  

Za ispitivanje relacija osobina ličnosti i egzekutivne funkcije inhibicije su korišćene korelaciona 

analiza, regresiona analiza i jednofaktorska analiza varijanse sa naknadnim Šefeovim testom. Mera 

inhibicije parcijalizovana za inteligenciju predstavlja rezidual predviĎanja inhibicije pomoću 

inteligencije. Medijatorski efekat inhibicije je testiran kroz regresionu analizu. Za ispitivanje 

mogućnosti razlikovanja ispitanika prema vrsti krivičnog dela (nasilna krivična dela nasuprot 

nenasilnim krivičnim delima) je korišćena kanonička diskriminaciona analiza. Odnos mračnih crta, 

Dezintegracije i inhibicije sa procenjenim rizikom je ispitan korelacionom i regresionom analizom. Za 

analizu podataka su korišćeni IBM SPSS 21.0, IBM SPSS Amos 21.0 i  JASP 0.18. 
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4. Rezultati 

 

4.1. Preliminarne analize i deskriptivni podaci  

4.1.1. Transformacija podataka sa zadataka egzekutivne funkcije inbihicije 

 

Na zadatku levo-desno, gde meru inhibicije predstavlja proporcija tačnog uzdrţavanja na kritične 

stimuluse, izvorne vrednosti su odstupale od normalne distribucije. Primenjena je arkus sinus 

transformacija koja je adekvatna za ovaj tip zadatka (Purić, 2013), čime je distribucija dovedena u 

granice prihvatljivih odstupanja.  

Kod ostala tri zadatka za procenu inhibicije (numerički Strup, neverbalni Strup i Flanker), gde se 

računa diferencijalno vreme reakcije, uzeta su u obzir samo vremena reakcije za tačne odgovore i duţa 

od 200ms (jer vremena kraća od toga predstavljaju „slučajne reakcije―), što predstavlja standardnu 

proceduru u tretmanu vremena reakcija (Lamers et al., 2010; Steinhauser & Hübner, 2009). Prosečna 

vremena reakcije kod svih tipova stimulusa i kod svih zadataka su izraţeno odstupala od normalne 

distribucije, kako na nivou ispitanika, tako i na nivou stimulusa. Nad vremenima reakcije je sprovedena 

procedura dvostruke vinzorizacije (engl. winsorization). Vinzorizacija izmeĎu ispitanika je izvršena 

tako što su kod sva tri zadatka na osnovu vremena distribucije utvrĎene empirijske granice od ± 3 

standardne devijacije od prosečnog vremena i vrednosti koje su bile van ovog okvira su zamenjene 

graničnim vrednostima. Vinzorizacija unutar ispitanika je sprovedena tako što su kod svakog ispitanika 

vremena reakcije koja su izlazila iz njegovih empirijskih granica od ± 3 standardne devijacije 

zamenjena graničnim vrednostima. I nakon vinzorizacije, distribucije su bile negativno asimetrične
2
, 

što je zahtevalo dodatnu analizu. Pregledom vremena reakcije je ustanovljeno da ovakvi rezultati nisu 

samo posledica autlajera, već je ovakva distribucija (―razvučena‖ na desnom repu) posledica toga što 

su u uzorku prisutni ispitanici koji su, uprkos instrukciji da rade što brţe i što tačnije, radili generalno 

sporo. MeĎu takvim ispitanicima bilo je, sa jedne strane, onih koji su na skoro sve stimuluse reagovali 

sporo, pridrţavajući se „svog― tempa. Sa druge strane, bilo je i onih koji su, s vremena na vreme, 

„odmarali― sporim reakcijama na neke stimuluse u toku zadataka, pri čemu ovakva vremena nisu bila 

rezervisana za nekongruentne stimuluse (što bi se moglo očekivati zbog većeg kognitivnog napora), 

već su se javljala potpuno haotično kod svih grupa stimulusa na sva tri zadatka (npr. vremena reakcije 

od 3, 4 ili 5 i više sekundi).  

Stoga je primenjen konzervativan pristup – nakon što su ponovo analizirana sva vremena reakcije kod 

svih ispitanika i kod sva tri zadatka, gornja granica vremena reakcije je postavljena na 2000ms za sva 

tri zadatka
3
 i na izvornim podacima je ponovo primenjena procedura dvostruke vinzorizacije. Time je 

postignuta normalna distribucija. U sledećem koraku su izračunati diferencijalni skorovi, a negativne 

vrednosti su uklonjene. Naime, kod sva tri zadatka su diferencijalna vremena reakcije po prirodi 

pozitivna: duţa diferencijalna vremena su indikatori slabije inhibicije, dok su vremena blizu 0 

                                                 
2
 Diferencijalna vremena reakcije su izračunata na osnovu ovako dobijenih skorova, ali su njihove distribucije takoĎe 

snaţno odstupale od normalne distribucije (čak i kada bi se uklonili očigledni autlajeri) 
3
 Testirano je i postavljanje drugačije gornje granice, ali nije dalo adekvatne rezultate: postavljanje granice na 2500ms ili 

2200ms ne rezultuje adekvatnim distribucijama, dok postavljanje granice na 1800ms ili 1500 ms, iako produkuje 

distribucije vremena reakcije koja manje odstupaju od normalne distribucije u poreĎenju sa postavljanjem granice na 

2000ms, eliminiše više ispitanika u odnosu na postavljanje granice na 2000ms  
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indikatori vrlo efikasne inhibicije. Stoga bi se negativni skorovi, koji ukazuju na kraće vreme tačnog 

reagovanja u situacijama gde postoji konflikt informacija, teorijski mogli posmatrati kao indikatori 

„superiorne― inhibicije. MeĎutim, uzimajući u obzir prirodu uzorka, opravdano je pretpostaviti da su 

ovakvi skorovi posledica nepaţnje i slučajnih tačnih odgovora (pogaĎanja) i isključiti ih iz analize. 

Negativne vrednosti su pronaĎene kod 106 ispitanika na numeričkom Strup zadatku, 56 ispitanika na 

neverbalnom Strup zadatku i 17 ispitanika na Flanker zadatku i to uz značajnu stopu preklapanja – 

najčešće su kod istih ispitanika evidentirane negativne vrednosti (na dva od tri ili na sva tri zadatka). 

Nakon isključivanja negativnih vrednosti, vrednosti diferencijalnih vremena reakcije su normalizovane 

Blumovom formulom.  

 

4.1.2. Deskriptivni podaci 

 

Osnovni uvid u deskriptivne statističke mere svih varijabli koje su korišćene u istraţivanju pruţa 

Tabela 2. Kada su u pitanju varijable iz domena osobina ličnosti, dobijene su očekivane vrednosti. Kod 

većine mračnih crta i faceta Dezintegracije su evidentirani skorovi u rasponu od minimalnih do skoro 

maksimalnih, uz adekvatne aritmetičke sredine, standardne devijacije i vrednosti skjunisa i kurtozisa u 

prihvatljivim granicama za parametrijske analize. Niska pouzdanost je evidentirana kod svih crta koje 

pripadaju Mračnom faktoru, što je posledica malog broja stavki po crti, i u skladu je sa ranijim 

nalazima (Nedeljković & Opačić, 2021). Kod svih mera inhibicije su distribucije adekvatne, budući da 

su prethodno normalizovane, a deskriptivni podaci bazirani na podacima pre transformacije se mogu 

videti u Prilogu (Tabela A1). 

Mera inteligencije je takoĎe pokazala adekvatnu distribuciju, raspon skorova i artimetičku sredinu. I 

kod inteligencije se, kao i u slučaju osobina ličnosti, uočava heterogenost uzorka. Dakle, uzorkom su 

obuhvaćeni i ispitanici sa vrlo niskom inteligencijom i ispitanici sa vrlo visokom inteligencijom.  

Kada su u pitanju mere kriminaliteta, kod sve tri varijable se moţe primetiti veliki raspon minimalnih i 

maksimalnih brojeva krivičnih dela, pravosnaţnih presuda i izdrţanih zatvorskih kazni. Uz to, sve tri 

varijable imaju pozitivno asimetričnu distribuciju. Na nivou uzorka ispitanici imaju prosečno manje od 

2 zatvorske kazne, oko 4 pravosnaţne presude i oko 5 krivičnih dela, a maksimalni brojevi na ovim 

merama su prilično visoki i dostiţu, redom, 14, 17 i 22.  

Mere procenjenog rizika su pokazale adekvatnu distribuciju. Prema kategorijama odreĎenim 

upitnikom, nivo rizika se kod osuĎenih na kazne do 3 godine kreće u opsegu od niskog do visokog, a 

kod osuĎenih na kazne preko 3 godine od niskog do vrlo visokog. Na osnovu ove dve mere je izvedena 

ukupna mera procenjenog rizika za sve ispitanike. Transformacija je izvršena tako što su obe mere 

svedene na isti opseg (0–100) na osnovu sopstvenih empirijskih granica, a zatim spojene u jedinstvenu 

varijablu. Kod obe varijable je za svakog svakog ispitanika izračunat skor tako što je, najpre, razlika 

individalnog i minimalnog skora podeljena razlikom maksimalnog i minimalnog skora, a zatim 

pomnoţena sa 100. Ova objedinjena mera je u glavnom delu analiza korišćena paralelno sa dve izvorne 

mere procenjenog rizika.  
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Tabela 2 

Deskriptivne statističke mere svih varijabli 

Mera k Min-max M SD Sk (SE) Ku (SE) α KMO H1 H5 

Amoralism-Crudelia 329 1.00 – 4.57 1.85 0.64 0.82 (0.13) 0.56 (0.27) 0.60 0.70 0.17 0.73 

Amoralism-Frustralia 329 1.00 – 5.00 2.41 0.85 0.49 (0.13) -0.14 (0.27) 0.65 0.82 0.23 0.72 

Egoizam 329 1.00 – 4.60 2.42 0.86 0.18 (0.13) -0.14 (0.27) 0.63 0.72 0.26 0.64 

Pohlepa 329 1.00 – 5.00 2.31 0.83 0.43 (0.13) -0.23 (0.27) 0.52 0.65 0.19 0.56 

Makijavelizam 329 1.00 – 4.86 2.75 0.70 0.02 (0.13) -0.16 (0.27) 0.52 0.63 0.13 0.80 

Moralna isključenost 329 1.00 – 4.80 2.60 0.84 0.09 (0.13) -0.44 (0.27) 0.49 0.60 0.16 0.69 

Narcizam 329 1.00 – 4.20 2.20 0.66 0.49 (0.13) 0.07 (0.27) 0.42 0.49 0.11 0.70 

Psihopatija 329 1.00 – 4.29 2.11 0.72 0.42 (0.13) -0.40 (0.27) 0.59 0.70 0.17 0.74 

Psihološka povlašćenost  329 1.00 – 4.60 2.59 0.69 0.01 (0.13) -0.35 (0.27) 0.48 0.42 0.11 0.66 

Sadizam  329 1.00 – 4.50 1.80 0.66 1.02 (0.13) 1.22 (0.27) 0.70 0.88 0.24 1.00 

Samousmerenost 329 1.00 – 4.50 2.04 0.82 0.47 (0.13) -0.61 (0.27) 0.61 0.66 0.29 1.00 

Zlonamernost 329 1.00 – 4.00 1.93 0.69 0.57 (0.13) -0.29 (0.27) 0.60 0.68 0.20 0.73 

MRAČNI FAKTOR  329 1.17 – 4.24 2.24 0.54 0.30 (0.13) -0.20 (0.27) 0.93 0.94 0.24 0.80 

Generalna egz. disfunkcija 329 1.00 – 3.93 2.41 0.68 -0.11 (0.13) -0.80 (0.27) 0.83 0.94 0.24 0.80 

Perceptivne distorzije 329 1.00 – 3.83 1.95 0.74 0.52 (0.13) -0.75 (0.27) 0.84 0.95 0.29 0.84 

Paranoja 329 1.00 – 4.46 2.43 0.72 0.28 (0.13) -0.56 (0.27) 0.83 0.94 0.26 0.67 

Depresija 329 1.00 – 3.82 1.92 0.58 0.75 (0.13) 0.34 (0.27) 0.72 0.85 0.21 0.66 

Zaravnjen afekt 329 1.00 – 4.09 2.34 0.62 -0.08 (0.13) -0.47 (0.27) 0.71 0.83 0.17 0.65 

Somatoform. disregulacija 329 1.00 – 4.50 2.09 0.64 0.44 (0.13) 0.00 (0.27) 0.78 0.90 0.20 0.73 

Magijsko mišljenje 329 1.00 – 4.69 2.57 0.77 0.14 (0.13) -0.38 (0.27) 0.80 0.91 0.24 0.83 

Pojačana svesnost 329 1.00 – 4.90 2.97 0.82 -0.31 (0.13) -0.27 (0.27) 0.80 0.92 0.28 0.83 

Manija 329 1.00 – 4.75 2.97 0.81 -0.15 (0.13) -0.53 (0.27) 0.83 0.94 0.28 0.72 

DEZINTEGRACIJA 329 1.25 – 3.74 2.41 0.54 0.03 (0.13) -0.67 (0.27) 0.96 0.98 0.17 0.43 

Numerički Strup zadatak 223 -2.22 – 2.77 0.00 0.99 0.00 (0.16) -0.14 (0.32) - - - - 

Levo-desno zadatak 329 0.00 – 1.57 1.24 0.54 -1.55 (0.13) 0.91 (0.27) - - - - 

Neverbalni Strup zadatak 273 -2.84 – 2.84 0.00 0.99 0.00 (0.15) -0.10 (0.29) - - - - 

Flanker zadatak 312 -2.88 – 2.88 0.00 0.99 0.00 (0.14) -0.10 (0.28) - - - - 

Inteligencija (Raven18) 329 1 – 16 8.60 3.38 -0.36 (0.13) -0.42 (0.27) 0.73 0.88 0.12 0.65 

Broj krivičnih dela 329 1 – 22 4.79 3.70 1.35 (0.13) 2.00 (0.27) - - - - 

Broj pravosnaţnih presuda 329 1 – 17 3.63 3.00 1.73 (0.13) 3.49 (0.27) - - - - 

Broj zatvorskih kazni 329 0 – 14 1.50 2.30 2.34 (0.13) 6.94 (0.27) - - - - 

Procenjeni rizik do 3 g. 140 20 – 78  49.3 12.1 0.01 (0.20) -0.63 (0.41) - - - - 

Procenjeni rizik preko 3 g. 189 34 – 138  88.3 21.6 -0.02 (0.18) -0.60 (0.35) - - - - 

Procenjeni rizik ukupno 329 0 – 100 51.9 20.6 0.02 (0.13) -0.66 (0.27) - - - - 

Napomena. k = broj opservacija; Min-max = raspon empirijskog minimuma i maksimuma; M = aritmetička sredina;  

SD = standardna devijacija; Sk(SE) = skjunis (standardna greška skjunisa); Ku(SE) =  kurtozis (standardna greška kurtozisa); 

α = Kronbah alfa; KMO =  Kajzer-Mejer-Olkin mera reprezentativnosti; H1 = prosečna korelacija stavki; H5 = učešće prve 

glavne komponente u varijansi skale. 
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4.1.3. Ekstrakcija glavne komponente inhibicije 

 

Osnovni uvid u strukturu odnosa različitih mera inhibicije daje Tabela 3 u kojoj su prikazane njihove 

meĎusobne korelacije i korelacije sa inteligencijom. Za potrebe korelacione analize i analize glavnih 

komponentni, mera inhibicije na zadatku levo-desno je negativno kodirana (predstavlja manju tačnost 

suzdrţavanja na kritične stimuluse, odnosno lošije razvijenu inhibiciju) kako bi interpretacija bila 

intuitivnija, budući da kod preostale tri mere više vrednosti ukazuju na lošiju inhibiciju.  

Tabela 3 

Korelacije mera inihibicije i inteligencije 

 Levo-desno Neverbalni Strup Flanker Inteligencija 

Numerički Strup  –.05 .05 .18
*
 –.08 

Levo-desno -
 

.09
 

.04
 

–.21
** 

Neverbalni Strup  - .13
*
 –.15

*
 

Flanker   - –.23
**

 

* < .01; ** < .05 

Kao što se moţe videti u Tabeli 3, većina meĎusobnih korelacija mera inhibicije je pozitivna i niska, a 

meĎu njima su značajne korelacije Flanker zadatka sa numeričkim Strupovim zadatkom i neverbalnim 

Strupovim zadatkom. Niske pozitivne korelacije različitih mera iste egzekutivne funkcije su očekivane 

(Friedman et al., 2006; Miyake et al., 2000) i nije neuobičajeno da njihov intenzitet ne dostiţe granicu 

statističke značajnosti (Konstantinović, 2024; Purić, 2013). MeĎutim, negativan predznak korelacije 

inhibicije merene pomoću dva zadatka (i u slučaju kada nije značajna) je prilično neočekivan jer 

ukazuje na trend da veći deficit inhibicije, procenjen pomoću jednog zadatka, odgovara bolje razvijenoj 

inhibiciji procenjenoj pomoću drugog zadatka. Stoga je dovedena u pitanje adekvatnost numeričkog 

Strup zadatka za procenu inhibicije na ovom uzorku. Dodatno, pokazalo se da jedino ovaj zadatak ne 

korelira značajno sa inteligencijom, za razliku od preostala tri.  

Ipak, inicijalno je testirano ekstrahovanje prve glavne komponente sa uključenim numeričkim Strup 

zadatkom, pri čemu struktura podataka nije bila prihvatljiva za analizu (KMO = 0.49, Bartletov test 

sferičnosti: χ
2

(3)
 
= 11.10, p = .09), a izolovana komponenta nije imala adekvatnu strukturu (Prilog, 

Tabela A2). Stoga je ovaj zadatak isključen i analiza je ponovljena tako što su uključeni zadaci levo-

desno, neverbalni Strup i Flanker, a struktura podataka je granično prihvatljiva za sprovoĎenje analize 

(KMO = 0.52, Bartletov test sferičnosti: χ
2 

(3)
 
= 7.91, p < .05). Izolovana je glavna komponenta koja 

objašnjava 39.7% varijanse. Budući da su na svim merama inhibicije kod nekih ispitanika nedostajali 

podaci, glavna komponenta je ekstrahovana na uzorku od 259 ispitanika kod kojih su bili kompletni 

podaci na sva tri zadatka. Faktorska zasićenja sve tri mere inhibicije na ovoj komponenti su pozitivna, 

adekvatnog intenziteta i relativno ujednačena (Tabela 4).  

Tabela 4 

Zasićenja mera inhibicije na prvoj glavnoj komponenti 

Mere Zasićenja 

Levo-desno .53 

Neverbalni Strup .74 

Flanker .61 

Napomena. Metod: analiza glavnih komponenti. 
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Glavna komponenta (deficita) inhibicije, koja je korišćena u svim daljim analizama, negativno korelira 

sa inteligencijom (r = –.31, p < .01), što implicira da inteligentniji ispitanici imaju manji deficit 

inhibicije (tj. razvijeniju inhibiciju). Ovaj podatak je od značaja za naredne analize i opravdava 

kontrolisanje uticaja inteligencije pri ispitivanju veza inhibicije sa drugim varijablama.  

 

4.1.4. Ekstrakcija glavne komponente kriminaliteta 

 

Kao što je već ranije napomenuto, kod tri varijable koje predstavljaju mere kriminaliteta (broj krivičnih 

dela, broj pravosnaţnih presuda, broj izdrţanih zatvorskih kazni) je zastupljena pozitivno asimetrična 

distribucija koja je očekivana za ovaj tip podataka, budući da su sve tri mere po prirodi frekvencijske, 

odnosno mere prebrojavanja (engl. count variable). One su normalizovane Rankit transformacijom 

koja je adekvatna za ovaj tip podataka (MeĎedović, 2013), čime je postignuta normalna distribucija. 

MeĎusobne korelacije su pozitivne i visoke, a mogu se videti u Tabeli 5.  

Tabela 5 

Korelacije mera kriminaliteta 

Mere 
Broj pravosnaţnih 

presuda 

Broj zatvorskih 

kazni 

Broj krivičnih dela  .88
** 

.75
**

 

Broj pravosnaţnih presuda -
 

.81
** 

** 
p < .01 

Ove tri varijable su uključene u analizu glavnih komponenti, a struktura podataka je bila adekvatna za 

sprovoĎenje analize (KMO = 0.73, Bartletov test sferičnosti: χ
2 

(3)
 
= 907.7, p < .01). Izolovana je glavna 

komponenta koja objašnjava 89% varijanse. Zasićenja na glavnoj komponenti su pozitivna, ujednačena 

i vrlo visoka (Tabela 6).  

Tabela 6 

Zasićenja mera kriminaliteta na prvoj glavnoj komponenti  

Mere Zasićenja 

Broj krivičnih dela  .94 

Broj pravosnaţnih presuda .96 

Broj zatvorskih kazni .92 

Napomena. Metod: analiza glavnih komponenti. 
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Komponenta koja je ekstrahovana na osnovu ove tri mere je nazvana Faktor kriminaliteta i korišćena je 

u narednim analizama paralelno sa tri posebne mere kriminaliteta. Ovakav pristup ima prednosti. 

Zajednička komponenta predstavlja robusniju meru sa smanjenim udelom slučajne varijanse, što moţe 

omogućiti detekciju stabilnijih efekata u poreĎenju sa pojedinačnim merama. Istovremeno, korišćenje 

tri originalne mere kriminaliteta omogućava uvid u (potencijalno) različite obrasce povezanosti sa 

varijablama od interesa, što bi bilo izgubljeno kada bi se koristila isključivo zajednička komponenta. 

 

4.1.5. Grupisanje ispitanika u odnosu na vrstu krivičnih dela 

 

Kod svih ispitanika su, za potrebe ovog istraţivanja, registrovana sva krivična dela (aktuelna i 

prethodna) koja su evidentirana u njihovima dosijeima sa ciljem da se grupišu u dve osnovne 

kategorije: nasilne i nenasilne. Lista krivičnih dela i njihova zastupljenost meĎu ispitanicima se mogu 

videti u Tabeli 7. Budući da nije postojao unapred definisan okvir za registrovanje krivičnih dela, a cilj 

je bio da se u analizi razdvoje nasilna od nenasilnih, neka krivična dela su inicijalno registrovana kao 

jedinstvena grupa. Konkretno, u grupu proizvodnja, distribucija i posedovanje opojnih droga su 

svrstana tri krivična dela: (1) neovlašćena proizvodnja i stavljanje u promet opojnih droga, (2) 

neovlašćeno drţanje opojnih droga i (3) omogućavanje uţivanja opojnih droga; dok su u grupe 

razbojništvo i razbojnička krađa i zloupotreba službenog položaja i zloupotreba položaja odgovornog 

lica svrstana po dva istoimena krivična dela.  
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Tabela 7  

Lista svih krivičnih dela na uzorku 

Krivična dela N  %   

Proizvodnja, distribucija i posedovanje opojnih droga 194 59.0 

Teška kraĎa 110 33.4 

KraĎa 79 24.0 

Razbojništvo i razbojnička kraĎa * 74 22.5 

Falsifikovanje isprava 33 10.0 

Neovlašćeno posedovanje i drţanje oruţja 32 9.7 

Nasilničko ponašanje * 27 8.2 

Prevara 26 7.9 

Nasilje u porodici  * 25 7.6 

Nanošenje lakih telesnih povreda  * 23 7.0 

Nanošenje teških telesnih povreda  * 20 6.1 

Iznuda  * 19 5.8 

Neovlašćeno korišćenje tuĎeg vozila 18 5.5 

Učestvovanje u tuči  * 15 4.6 

Falsifikovanje novca, platnih karica i hartija od vrednosti 14 4.3 

Teško delo protiv bezbednosti saobraćaja 13 4.0 

Sprečavanje sluţbenog lica u vršenju sluţbene radnje * 13 4.0 

Ubistvo u pokušaju * 12 3.6 

Razbojništvo u saizvršilaštvu * 10 3.0 

Ugroţavanje bezbednosti saobraćaja 9 2.7 

Silovanje * 9 2.7 

Napad na sluţbeno lice * 9 2.7 

Zloupotreba sluţbenog poloţaja i zloupotreba poloţaja odgovornog lica 9 2.7 

Nedavanje izdrţavanja 8 2.4 

Teško ubistvo * 8 2.4 

Izazivanje opšte opasnosti 7 2.1 

Sitna kraĎa 7 2.1 

KraĎa u produţenom trajanju 6 1.8 

Ubistvo * 6 1.8 

Teško ubistvo u pokušaju * 6 1.8 

Ugroţavanje sigurnosti * 6 1.8 

Krijumčarenje ljudi 4 1.2 

Nedozvoljen prelaz drţavne granice i krijumčarenje ljudi 4 1.2 

Obljuba sa detetom * 4 1.2 

Prikrivanje 4 1.2 

Trgovina ljudima 4 1.2 

Poreska utaja 4 1.2 

Uništenje i oštećenje tuĎe stvari 4 1.2 

KraĎa u pokušaju 3 0.9 

Laţno predstavljanje 3 0.9 

Otmica * 3 0.9 

Posedovanje maloletničkog pornografskog materijala 3 0.9 

Posredovanje u vršenju prostitucije 3 0.9 

Pranje novca 3 0.9 

Nedozvoljene polne radnje * 3 0.9 

Silovanje u produţenom trajanju * 3 0.9 

Oduzimanje tuĎe stvari 3 0.9 

Nesavesno pruţanje lekarske pomoći 2 0.6 

Pomoć učiniocu posle izvršenog krivičnog dela 2 0.6 
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Tabela 7 (nastavak) 

Lista svih krivičnih dela na uzorku 

Krivična dela N  %   

Proganjanje 2 0.6 

Pronevera 2 0.6 

Razbojništvo u produţenom trajanju * 2 0.6 

Neovlašćeno organizovanje igara na sreću 2 0.6 

Udruţivanje radi vršenja krivičnih dela 2 0.6 

Vanbračna zajednica sa maloletnim licem 2 0.6 

NavoĎenje na overavanje neistinitog sadrţaja 1 0.3 

Nedozvoljena trgovina 1 0.3 

Primanje mita u obavljanju privredne delatnosti 1 0.3 

Prikrivanje 1 0.3 

Prinuda * 1 0.3 

Ratni zločin protiv civilnog stanovništva * 1 0.3 

Sprečavanje i ometanje dokazivanja 1 0.3 

Trgovina ljudima u saizvršilaštvu 1 0.3 

Ubistvo u saizvršilaštvu * 1 0.3 

Napomena. N = broj ispitanika kod kojih je evidentirano krivično delo; % = procentualna zastupljenost ispitanika sa 

evidentiranim krivičnim delom u odnosu na ukupan broj ispitanika; * = krivično delo sa elementima nasilja  

Najveći deo krivičnih dela je registrovan onako kako ih Krivični zakonik prepoznaje (na primer: nasilje 

u porodici, sitna kraĎa, poreska utaja). MeĎutim, kod odreĎenih osuĎenika i krivičnih dela, gde su bile 

dostupne precizne informacije, registrovan je specifičniji oblik krivičnog dela na osnovu presuda. U 

pitanju su četiri krivična dela: (1) kraĎa u produţenom trajanju, (2) silovanje u produţenom trajanju, 

(3) razbojništvo u produţenom trajanju i (4) posedovanje maloletničkog pornografskog sadrţaja. Kod 

prva tri krivična dela je u pitanju implementacija pravnog instituta produženog krivičnog dela koja se 

koristi u slučajevima kada je izvršeno više istih krivičnih dela koje sud posmatra kao celinu zbog 

povezanosti u vremenu, okolnostima i namerama, te se izriče kazna srazmerna teţini koja je po pravilu 

veća u odnosu na jedno krivično delo. Kod četvrtog krivičnog dela, koje Krivični zakonik prepoznaje 

kao Prikazivanje, pribavljanje i posedovanje pornografskog materijala i iskorišćavanje maloletnog lica 

za pornografiju su bile dostupne informacije iz presuda da je kod sva tri osuĎenika u pitanju 

posedovanje maloletničkog pornografskog materijala, te je krivično delo tako i imenovano za potrebe 

ovog istraţivanja.  

Lista krivičnih dela (Tabela 7) ukazuje na dve vaţne karakteristike uzorka. Prva je da se uzorak, 

generalno, karakteriše visokom heterogenošću u pogledu kriminalnih aktivnosti. Uzorkom je 

obuhvaćen širok dijapazon kriminaliteta, bilo da se posmatra prisustvo/odsustvo elemenata nasilja, 

situacionih faktora ili različitih tipova motiva, tako da se spektar krivičnih dela proteţe od nedavanja 

izdrţavanja, nedozvoljene trgovine i falsifikovanja isprava, pa do otmice i teškog ubistva. Druga je su 

najzastupljenija krivična dela u vezi sa proizvodnjom, distribucijom i posedovanjem opojnih droga i 

krivična dela u vezi sa kraĎom.  

Klasifikacija krivičnih dela je izvršena na osnovu toga da li sadrţe ili ne sadrţe elemente nasilja, u 

skladu sa opisom svakog dela u Krivičnom zakoniku. Stoga su sva krivična dela koja sadrţe elemente 

nasilja tretirana kao nasilna krivična dela, a ona bez elemenata nasilja kao nenasilna krivična dela. Iako 

su u uvodnom delu obrazloţene osnovne pretpostavke u vezi sa razvrstavanjem krivičnih dela u odnosu 

na prisustvo ili odsustvo elemenata nasilja, neophodno je podsetiti da okvir za kategorizaciju 

predstavljaju sva krivična dela evidentirana u kriminalnoj istoriji, ne samo aktuelna.  
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Pregledom distribucije broja nasilnih krivičnih dela (Tabela 8) je ustanovljeno da nešto više od 

polovine ispitanika ima bar jedno nasilno krivično delo u svojoj istoriji, te su na osnovu toga toga 

formirane dve glavne grupe – bez nasilnih krivičnih dela i sa nasilnim krivičnim delima. S obzirom na 

to da je broj ispitanika koji imaju više od jednog nasilnog dela zadovoljavajuće veliki, grupisanje je 

izvršeno i na drugi način. U drugoj varijanti su ispitanici podeljeni u tri grupe: bez nasilnih krivičnih 

dela, sa jednim nasilnim krivičnim delom i sa dva ili više nasilnih krivičnih dela. Time je, u praktičnom 

smislu, identifikovana i grupa nasilnih povratnika.  

Tabela 8 

Distribucija broja nasilnih krivičnih dela  

 N  %   

Broj nasilnih krivičnih dela   

0 154 46.8 

1 78 23.7 

2 47 14.3 

3 23 7.0 

4 13 4.0 

5 6 1.8 

6 3 0.9 

7 1 0.3 

8 2 0.6 

11 1 0.3 

12 1 0.3 

Grupisanje u dve kategorije   

Bez nasilnih krivičnih dela 154 46.8 

Sa nasilnim krivičnim delima 175 53.2 

Grupisanje u tri kategorije   

Bez nasilnih krivičnih dela 154 46.8 

Jedno nasilno delo 78 23.7 

Dva ili više nasilnih dela 97 29.5 
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4.2. Odnos mračnih crta i fenomena Dezintegracije 

4.2.1. Korelaciona analiza 

 

Da bi se bolje razumeli rezultati faktorske analize koji su kasnije predstavljeni, neophodno je najpre 

ukratko analizirati odnose mračnih crta i fenomena Dezintegracije na korelacionom nivou. Stoga se u 

analizi polazi od interkorelacija crta/faceta na nivou „sopstvenog― faktora. Interkorelacije crta Mračnog 

faktora su predstavljene u Tabeli 9. 

Tabela 9 

Interkorelacije mračnih crta 

 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 

1. Amoralism-Crudelia -           

2. Amoralism-Frustralia .53 -          

3. Egoizam .59 .61 -         

4. Pohlepa .42 .43 .48 -        

5. Makijavelizam .51 .64 .52 .43 -       

6. Moralna isključenost .55 .59 .57 .37 .54 -      

7. Narcizam .42 .46 .38 .37 .46 .42 -     

8. Psihopatija .59 .64 .58 .46 .58 .60 .38 -    

9. Psih. povlašćenost  .42 .39 .31 .29 .41 .37 .34 .38 -   

10. Sadizam  .53 .56 .47 .31 .44 .43 .40 .56 .42 -  

11. Samousmerenost .60 .55 .55 .45 .50 .46 .36 .54 .44 .53 - 

12. Zlonamernost .58 .67 .58 .41 .54 .55 .44 .65 .34 .52 .59 

Napomena. Sve korelacije su značajne na nivou p < .01 

Kao što se moţe videti u Tabeli 9, sve korelacije su značajne i pozitivne, a intenzitet povezanosti se 

kreće od umerenog do visokog. Ovakav obrazac korelacija daje jasnu indikaciju da sve crte praktično 

konvergiraju ka zajedničkom faktoru. Ipak, moţe se uočiti da se neke crte karakterišu nešto niţim (ali 

ne niskim) korelacijama sa drugim crtama. U pitanju su pohlepa, psihološka povlašćenost i narcizam, 

koje zapravo predstavljaju tri „najsvetlije― mračne crte. Sa druge strane, frustracijom podstaknuta 

amoralnost (Amoralism-Frustralia) i okrutnošću podstaknuta amoralnost (Amoralism-Crudelia) imaju 

nešto snaţnije korelacije sa drugim crtama, što je u skladu sa prethodnim nalazima sa opšte populacije 

(Nedeljković & Opačić, 2021).  

Kod faceta Dezintegracije uviĎa se nešto drugačiji obrazac interkorelacija (Tabela 10). Za razliku od 

crta Mračnog faktora, ovde su interkorelacije manje ujednačene u pogledu intenziteta, iako su takoĎe 

sve značajne i pozitivne.  
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Tabela 10 

Interkorelacije faceta Dezintegracije 

 1 2 3 4 5 6 7 8 

1. Generalna egzekutivna disfunkcija -        

2. Perceptivne distorzije .72 -       

3. Paranoja .66 .72 -      

4. Depresija .54 .59 .49 -     

5. Zaravnjen afekt .65 .64 .58 .49 -    

6. Somatoformna disregulacija .72 .76 .67 .62 .56 -   

7. Magijsko mišljenje .52 .58 .50 .35 .36 .48 -  

8. Pojačana svesnost .54 .45 .42 .16 .32 .42 .49 - 

9. Manija .65 .56 .55 .21 .51 .48 .45 .70 

Napomena. Sve korelacije su značajne na nivou p < .01 

Somatoforma disregulacija snaţno korelira sa generalnom egzekutivnom disfunkcijom i perceptivnim 

distorzijama, pri čemu ova dva faceta i meĎusobno koreliraju snaţno, dok perceptivne distorzije takoĎe 

ostvaruju snaţnu korelaciju sa paranojom. Dakle, praktično se izdvajaju tri faceta – generalna 

egzekutivna disfunkcija, perceptivne distorije i somatoformna disregulacija – koji ostvaruju vrlo snaţne 

meĎusobne korelacije (reda veličine 0.70), ali se njihov intezitet povezanosti sa ostalim facetima 

razlikuje. Primetno je da somatoformna disregulacija nešto slabije korelira sa drugim varijablama u 

odnosu na preostala dva faceta.  

Sa druge strane, pojačana svesnost i manija meĎusobno koreliraju vrlo snaţno, dok su njihove 

korelacije sa depresijom prilično niske. Niske korelacije ova dva faceta sa depresijom se mogu smatrati 

očekivanim u modelu Dezintegracije, ali njihova meĎusobna snaţna korelacija je donekle 

iznenaĎujuća, budući da takav intenzitet nije registrovan kod opšte populacije (Kneţević et al., 2017). 

Korelacije mračnih crta i faceta Dezintegracije su predstavljene u Tabeli 11.  
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Tabela 11 

Korelacije crta Mračnog faktora i faceta Dezintegracije 

 GED PERD PAR DEP ZAF SOD MAG POS MAN 

Amoralism-Crudelia .31
**

 .45
**

 .40
**

 .32
**

 .52
**

 .28
**

 .22
**

 .12
*
 .25

**
 

Amoralism-Frustralia .34
**

 .44
**

 .46
**

 .26
**

 .42
**

 .32
**

 .23
**

 .15
**

 .35
**

 

Egoizam .34
**

 .43
**

 .44
**

 .33
**

 .44
**

 .32
**

 .24
**

 .23
**

 .41
**

 

Pohlepa .27
**

 .29
**

 .33
**

 .19
**

 .33
**

 .14
*
 .18

**
 .17

**
 .32

**
 

Makijavelizam .35
**

 .39
**

 .44
**

 .28
**

 .44
**

 .27
**

 .23
**

 .14
**

 .34
**

 

Moralna isključenost .35
**

 .43
**

 .42
**

 .31
**

 .44
**

 .29
**

 .29
**

 .20
**

 .37
**

 

Narcizam .21
**

 .33
**

 .36
**

 .28
**

 .30
**

 .21
**

 .17
**

 .03 .19
**

 

Psihopatija .34
**

 .45
**

 .39
**

 .29
**

 .47
**

 .32
**

 .26
**

 .15
**

 .36
**

 

Psihološka povlašćenost  .07 .15
**

 .12
*
 .08 .24

**
 .08 .02 –.08 .05 

Sadizam  .19
**

 .34
**

 .32
**

 .31
**

 .36
**

 .28
**

 .19
**

 –.03 .12
*
 

Samousmerenost .31
**

 .36
**

 .38
**

 .29
**

 .49
**

 .27
**

 .19
**

 .05 .25
**

 

Zlonamernost .35
**

 .47
**

 .46
**

 .37
**

 .46
**

 .35
**

 .26
**

 .14
**

 .32
**

 

Napomena. GED = Generalna egzekutivna disfunkcija, PERD = Perceptivne distorzije, PAR = Paranoja, DEP = Depresija, 

ZAF = Zaravnjen afekt, SOD = Somatoformna disregulacija, MAG = Magijsko mišljenje, POS = Pojačana svesnost, MAN 

= Manija 
**

 p
 
< .01, 

* 
p

 
< .05. 

Kao što se moţe videti u Tabeli 11, korelacije konstituenata dva domena ličnosti su uglavnom 

pozitivne i umerenog intenziteta. Budući da je u pitanju veliki broj korelacija, najpre su analizirane 

korelacije iznad .40. Posmatrano iz ugla mračnih crta, moţe se primetiti da 8 crta ostvaruje ovaj 

intenzitet povezanosti bar sa jednim fenomenom Dezintegracije. Frustracijom podstaknuta amoralnost 

(Amoralism-Frustralia), moralna isključenost, zlonamernost i egoizam ostvaruju ovakve korelacije sa 

tri faceta Dezintegracije – perceptivnim distorzijama, paranojom i zaravnjenim afektom, dok egoizam 

korelira ovim intenzitetom i sa manijom. Psihopatija i okrutnošću podstaknuta amoralnost (Amoralism-

Crudelia) na ovaj način koreliraju sa perceptivnim distorzijama i zaravnjenim afektom, a 

Makijavelizam ostvaruje sličan intenzitet korelacije sa paranojom i zaravnjenim afektom. Kod 

samousmerenosti se takoĎe registruje ovaj intenzitet korelacije, ali samo sa zaravnjenim afektom. Sa 

druge strane, pohlepa, narcizam, psihološka povlašćenost i sadizam ne dostiţu ovaj nivo korelacija ni 

sa jednim facetom Dezintegracije i ove crte su, generalno, nešto slabije povezane sa Dezintegracijom. 

Ipak, psihološka povlašćenost se izdvaja meĎu ovim varijablama po tome što sa većinom 

dezintegrativnih fenomena ne korelira.  

Kada se obrazac povezivanja posmatra iz ugla Dezintegracije, evidentira se da perceptivne distorzije, 

paranoja i zaravnjen afekt ostvaruju generalno najsnaţnije korelacije sa mračnim crtama. Za njima 

slede generalna egzekutivna disfunkcija, depresija, somatoformna disregulacija i manija (korelacije sa 

mračnim crtama uglavnom reda veličine .20 do .40), a zatim magijsko mišljenje, koje produkuje većinu 

korelacija reda veličine od .20 do .30. Pojačana svesnost je najmanje povezana sa mračnim crtama. 

Ovaj facet Dezintegracije je jedini kod kog izostaju značajne korelacije sa četiri mračne crte – 

narcizmom, psihološkom povlašćenošću, sadizmom i samousmerenošću, ali su i korelacije sa ostalim 

mračnim crtama prilično slabe. Korelacije manje od .20 nisu statistički značajne kada se primeni 

Bonferoni korekcija (p = .00046 za testiranje 108 korelacija), te stoga one nisu dalje razmatrane.  
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4.2.2. Konfirmatorna i eksplorativna faktorska analiza 

 

U narednom koraku je ispitana faktorska struktura mračnih crta i dezintegrativnih fenomena. Time je 

testirana pretpostavka da su ove varijable adekvatni indikatori njima odgovarajućih latentnih faktora – 

Mračnog faktora i Dezintegracije. S obzirom na jasnu pretpostavku o strukturi, najpre je testiran 

konfirmatorni model (metodom maksimalne verodostojnosti). U modelu su specifikovana dva 

meĎusobno povezana latentna faktora sa odgovarajućim (meĎusobno nekoreliranim) indikatorima.  

Ovaj model je pokazao nedovoljno dobro uklapanje sa podacima (Model 1, Tabela 12). MeĎutim, sva 

faktorska zasićenja su adekvatna, na nivou ≥ .50 (Tabela 13). Najviša zasićenja na Mračnom faktoru 

imaju frustracijom podstaknuta amoralnost (Amoralism-Frustralia), psihopatija i zlonamernost, a 

najniţa psihološka povlašćenost, pohlepa i narcizam, što je u potpunosti u skladu sa ranijim nalazima 

sa opšte populacije (Nedeljković & Opačić, 2021). Sa druge strane, najviša zasićenja na faktoru 

Dezintegracije imaju perceptivne distorzije, generalna egzekutivna disfunkcija, somatoformna 

disregulacija i paranoja, što je većim delom u skladu sa prethodnim nalazima (Kneţević et al., 2017; 

MeĎedović, 2014).  

Tabela 12 

Pokazatelji uklapanja konfirmatornog modela 

Model χ
2
 df χ

2
/df GFI CFI NFI RMSEA [90% CI] SRMR 

1. Osnovni model 

(bez dozvoljenih kovarijansi) 
645.43 188 3.43 0.83 0.89 0.85 0.086 [0.079; 0.093] 0.072 

2. Korelirane greške manije i 

pojačane svesnosti 
531.34 187 2.84 0.86 0.92 0.87 0.075 [0.067; 0.082] 0.068 

3. Korelirane greške manije i 

pojačane svesnosti, i greške 

manije i depresije 

505.32 186 2.72 0.87 0.92 0.88 0.072 [0.065; 0.080] 0.064 
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Tabela 13 

Faktorska zasićenja crta Mračnog faktora i faceta Dezintegracije iz konfirmatorne analize 

 Mračni faktor Dezintegracija 

Amoralism–Crudelia .74  

Amoralism–Frustralia .81  

Egoizam .75  

Pohlepa .57  

Makijavelizam .73  

Moralna isključenost .72  

Narcizam .56  

Psihopatija .79  

Psihološka povlašćenost  .50  

Sadizam  .66  

Samousmerenost .72  

Zlonamernost .79  

Generalna egzekutivna disfunkcija  .85 

Perceptivne distorzije  .88 

Paranoja  .80 

Depresija  .63 

Zaravnjen afekt  .73 

Somatoformna disregulacija  .83 

Magijsko mišljenje  .62 

Pojačana svesnost  .55 

Manija  .68 

Napomena. Metod: maksimalna verodostojnost. 

S obzirom na to da su, sa jedne strane, faktorska zasićenja adekvatna, a da su, sa druge strane, 

pokazatelji uklapanja modela ispod zadovoljavajućeg nivoa, evaluirani su indeksi modifikacije. Pri 

tome su uzeti u obzir ne samo promene parametara u modelu koje modifikacija izaziva, već i 

empirijska i teorijska utemeljenost takvih intervencija. U prvom koraku je dopušteno kovariranje 

grešaka manije i pojačane svesnosti, što značajno poboljšava (Δ χ
2 

= 114.09, p < .01) uklapanje modela 

sa podacima (Model 2, Tabela 12). Ovi faceti su karakteristični po tome što predstavljaju dva 

najizraţenija i meĎusobno snaţno povezana aspekta Dezintegracije. Uzimajuću u obzir prirodu uzorka, 

opravdano je pretpostaviti da na ovu vezu moţe uticati veće prisustvo psihopatologije kod nekih 

ispitanika (npr. granični poremećaj ličnosti ili bipolarni poremećaj). U sledećem koraku je dopušteno 

kovariranje grešaka manije i depresije, što takoĎe značajno poboljšava (Δ χ
2 

= 26.02, p < .01) uklapanje 

modela sa podacima (Model 3, Tabela 12). MeĎutim, bitno je napomenuti da je ova veza negativna (–

.27) u konfirmatornom modelu, iako su ove dve varijable nisko, ali pozitivno povezane na 

korelacionom nivou (r = .21, Tabela 11). Dakle, iako oba faceta pozitivno zasićuju faktor kome 

pripadaju, evidentno je da Dezintegracija ne obuhvata odreĎeni aspekt ova dva faceta koji ih negativno 

povezuje. Kao i u prethodnom slučaju, opravdano je uzeti u obzir specifičnost uzorka koji potiče iz 

zatvorske populacije koju karakteriše viši nivo psihopatologije. Budući da manija i depresija u 

kliničkom smislu mogu predstavljati dve krajnosti emocionalnog funkcionisanja koje se meĎusobno 

isključuju ili naizmenično javljaju, smisleno je pretpostaviti da prisustvo izvesnih poremećaja kod 

nekih ispitanika (pre svega bipolarnog poremećaja) generiše ovu negativnu kovarijansu koju je 

opravdano dopustiti.  
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Ove modifikacije smanjuju diskrepancu izmeĎu pretpostavljenog modela i stvarnih korelacija, te na taj 

način pribliţavaju indekse uklapanja donjoj granici prihvatljivog modela. Konretnije, nakon ovih 

modifikacija, vrednosti χ²/df, RMSEA i SRMR spadaju u red prihvatljivih, kao i CFI, dok su vrednosti 

GFI i NFI ispod donje granice prihvatljivog uklapanja. Dalje modifikacije modela ne bi bile opravdane. 

U nastavku su prikazani rezultati eksplorativne faktorske analize koji daju dodatno objašnjenje. 

Eksplorativna faktorska analiza je spovedena metodom maksimalne verodostojnosti uz promaks 

rotaciju, a podaci su imali zadovoljavajuću strukturu za sprovoĎenje analize (KMO = 0.94, Bartletov 

test sferičnosti: χ
2 

(210)
 
= 4219.2, p < .001). Analiza je ukazala na postojanje tri faktora sa svojstvenim 

vrednostima većim od 1 (redom: 9.05, 2.91 i 1.22) koji objašnjavaju 62.8% varijanse. Sa druge strane, 

scree dijagram (engl. scree plot) i Hornova paralel analiza su pokazali da je opravdano zadrţati dva 

faktora (Prilog, Grafikon A1). Stoga su analizirani i dvofaktorsko i trofaktorsko rešenje (Tabela 14). 

Tabela 14 

Faktorska zasićenja crta Mračnog faktora i faceta Dezintegracije iz eksplorativne analize 

 Dvofaktorsko rešenje  Trofaktorsko rešenje 

 1 2  1 2 3 

Amoralism–Crudelia .75   .74   

Amoralism–Frustralia .79   .80   

Egoizam .69   .71   

Pohlepa .56   .59   

Makijavelizam .71   .72   

Moralna isključenost .67   .68   

Narcizam .56   .55   

Psihopatija .78   .78   

Psihološka povlašćenost  .66   .64   

Sadizam  .73   .69   

Samousmerenost .75   .73   

Zlonamernost .75   .74   

Generalna egzekutivna disfunkcija  .91   .65 .34 

Perceptivne distorzije  .82   .78  

Paranoja  .71   .59  

Depresija  .56   .88 –.30 

Zaravnjen afekt  .55   .46  

Somatoformna disregulacija  .86   .95  

Magijsko mišljenje  .66   .45  

Pojačana svesnost  .72    .81 

Manija  .69    .89 

Napomena. Metod: maksimalna verodostojnost. Zbog preglednosti su prikazana samo zasićenja ≥ |.30|. 

Dvofaktorsko rešenje daje vrlo jasnu sliku o postojanju dva odvojena i pozitivno povezana faktora (r = 

.55, p < .01), a faktorska zasićenja su vrlo slična onima iz konfirmatornog modela. Najviša zasićenja na 

Mračnom faktoru imaju frustracijom podstaknuta amoralnost (Amoralism-Frustralia) i psihopatija, a 

zatim okrutnošću podstaknuta amoralnost (Amoralism-Crudelia), samousmerenost i zlonamernost, dok 

najniţa imaju pohlepa i narcizam. Najviša zasićenja na faktoru Dezintegracije imaju generalna 

egzekutivna disfunkcija, somatoformna disregulacija i perceptivne distorzije, a najniţa depresija i 

zaravnjen afekt.  
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U trofaktorskom modelu je struktura  Mračnog faktora skoro u potpunosti ista kao u dvofaktorskom 

modelu, odnosno razlike u faktorskim zasićenjima su zanemarljive. Faktor Dezintegracije se takoĎe 

jasno prepoznaje i on okuplja sve facete osim manije i pojačane svesnosti. Ova dva faceta se izdvajaju 

kao treći „faktor― kod kojeg se evidentiraju i sekundarna zasićenja generalne egzekutivne disfunkcije 

(pozitivno) i depresije (negativno). MeĎutim, i manija i pojačana svesnost su dobri markeri 

Dezintegracije u dvofaktorskom modelu. Stoga, evidentno je da se ne radi o „pravom― faktoru, već o 

specifičnoj varijansi koja se izoluje van prostora Dezintegracije.  

Ovaj fenomen svakako nije rezultat zajedničkog faktorisanja faceta Dezintegracije sa mračnim crtama. 

Praktično identični rezultati se dobijaju i kada se mračne crte isključe iz faktorske analize – pojačana 

svesnost i manija teţe da se izdvoje u poseban „faktor― uz sekundarna zasićenja depresije i generalne 

egzekutivne disfunkcije (Prilog, Tabela A3). Dakle, kao što je ranije navedeno, opravdano je 

pretpostaviti da je ovo posledica povećanog prisustva manično-depresivne psihopatologije u uzorku. 

Kada se zajedno razmotre rezultati konfirmatorne i eksplorativne faktorske analize, moţe se doneti 

konačan sud o faktorskoj strukturi zajedničkog prostora mračnih crta i dezintegrativnih fenomena. 

Struktura ovog prostora jeste dvofaktorska, iako ne zadovljava u potpunosti stroge konfirmatorne 

kriterijume. Dakle, mračne crte i faceti Dezintegracije grade dva odvojena, a meĎusobno prilično 

snaţno povezana faktora (intenzitet korelacije bi se najpreciznije mogao opisati kao umeren ka 

snaţnom).  

 

4.2.3. Analiza mreže 

 

Kako bi se ispitala centralnost elemenata u zajedničkom prostoru varijabli mračnih crta i 

Dezintegracije, primenjena je analiza mreţe. U njoj su varijable predstavljene kao čvorovi (engl. 

nodes), a veze izmeĎu njih kao linije (engl. edges). Za procenu je korišćen EBICglasso estimator, 

zasnovan na primeni grafičke LASSO penalizacije, gde se u osnovi nalazi algoritam kojim se bira 

najoptimalnija kombinacija veza izmeĎu varijabli, pri čemu se nedovoljno snaţne veze uglavnom 

eliminišu. Ovaj metod procene je pogodan za mreţne modele sa većim brojem meĎusobno povezanih 

varijabli jer produkuje relativno parsimoničan model baziran na parcijalnim korelacijama. Centralnost 

je predstavljena pomoću četiri mere. Međupoloženost (engl. betweenness) je indikator centralnosti koji 

pokazuje koliko se često jedna varijabla (čvor) pojavljuje izmeĎu drugih i time omogućuje njihove 

neposredne veze (tj. ima ulogu „mosta―). Blizina (engl. closeness) je mera centralnosti koja pokazuje 

koliko je često neka varijabla povezana najkraćim linijama sa drugim varijablama, tako da je vrednost 

ovog indikatora veća ukoliko je varijabla bliţa drugim varijablama. Snaga (engl. strength) predstavlja 

indikator ukupnog broja veza sa drugim varijablama, koji uzima u obzir i jačinu tih veza, te je vrednost 

snage veća za varijable koje ostvaruju veći broj snaţnih veza sa drugim varijablama. Očekivani uticaj 

(engl. expected influence) je mera centralnosti, vrlo slična meri snaga, koja uzima u obzir ukupan broj 

veza koje jedna varijabla ima sa drugima, ali takoĎe uzima u ozbir i njihovu prirodu, tako da je 

vrednost viša ukoliko su sve veze pozitivne, a niţa ukoliko su neke veze negativne (one smanjuju 

očekivani uticaj). Vaţno je napomenuti da nijedna od ovih mera ne predstavlja u pravom smislu 

„kvantifikaciju― promene modela u slučaju uklanjanja neke od varijabli. Sve mere centralnosti su 

orijentisane na funkcionisanje modela u celini, onako kako je kreiran – mada bi se mera 

međupoloženosti (engl. betweenness) mogla donekle posmatrati u tom svetlu – uklanjanje varijable sa 
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visokom međupoloženošću moţe „prekinuti― veze izmeĎu drugih varijabli i rezultirati povećanjem 

fragmentiranosti mreţnog prostora. 

Mreţni model (Grafikon 1) je pokazao da se mračne crte i faceti Dezintegracije generalno grupišu u 

dva očekivana faktora, pri čemu su veze izmeĎu varijabli unutar istog faktora svakako snaţnije u 

odnosu na njihove veze sa varijablama koje pripadaju drugom faktoru. Ipak, kada se istovremeno 

razmotre vizuelni prikaz mreţe i sve mere centralnosti (Grafikon 2), moţe se uvideti da neke varijable 

imaju veći značaj u zajedničkom prostoru.  

 

Grafikon 1  

Mrežni položaj mračnih crta i faceta Dezintegracije 

Napomena. ACR = Amoralism-Crudelia, AFR = Amoralism-Frustralia, EGO = Egoizam, POH = Pohlepa, MAK = 

Makijavelizam, MOR = Moralna isključenost, NAR = Narcizam, PSI = Psihopatija, PPO = Psihološka povlašćenost, SAD = 

Sadizam, SAM = Samousmerenost, ZLN = Zlonamernost, GED = Generalna egzekutivna disfunkcija, PERD = Perceptivne 

distorzije, PAR = Paranoja, DEP = Depresija, ZAF = Zaravnjen afekt, SOD = Somatoformna disregulacija, MAG = 

Magijsko mišljenje, POS = Pojačana svesnost, MAN = Manija 
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Zaravnjeni afekt ima istovremeno visoku meĎupoloţenost i blizinu, što ukazuje da ova varijabla ima 

ulogu „mosta― i omogućava indirektne veze faceta Dezintegracije sa mračnim crtama. Ova varijabla 

konektuje, pre svega, generalnu egzekutivnu disfunkciju i perceptivne distorzije sa prostorom varijabli 

mračnih crta preko samousmerenosti, a zatim preko amoralnosti podstaknute frustracijom (Amoralism-

Frustralia). Sa druge strane, neke varijable imaju perifernu ulogu. Kada je u pitanju domen 

Dezintegracije, to su magijsko mišljenje i depresija, a kada je u pitanju domen mračnih crta to su 

moralna isključenost i narcizam.  

 

Grafikon 2  

Mere centralnosti varijabli 

MeĎutim, vizeulnom inspekcijom poloţaja i analizom sva četiri indikatora centralnosti se moţe utvrditi 

da neke varijable imaju vaţniju ulogu u ovako formiranom prostoru, iako je njihova centralnost 

uglavnom ograničena na domen kojem pripadaju. Samousmerenost, frustracijom podstaknuta 

amoralnost (Amoralism-Frustralia), okrutnošću podstaknuta amoralnost (Amoralism-Crudelia) i 

psihopatija su varijable koja se izdvajaju u ovom kontekstu. Kada se meĎusobno uporede, 

samousmerenost ima najviše vrednosti na indikatorima meĎupoloţenosti i blizine, što je posledica 

najvećeg ukupnog broja veza sa drugim varijablama, ne samo iz domena mračnih crta, već i iz domena 

Dezintegracije. Slični su indikatori i za amoralnost podstaknutu frustracijom (Amoralism-Frustralia) i 

okrutnošću (Amoralism-Crudelia), s tim što su ove varijable, za razliku od samousmerenosti, 

dominantno povezane sa drugim mračnim crtama. Sa druge strane, status psihopatije je nešto drugačiji. 

Kod psihopatije se registruju niske vrednosti meĎupoloţenosti i blizine i to ukazuje da ova crta nema 

ulogu „mosta―, što se moţe uočiti i na osnovu grafičkog prikaza poloţaja. MeĎutim, kada su u pitanju 

druga dva indikatora centralnosti – snaga i očekivani uticaj – moţe se primetiti da psihopatija ima 

vaţnu ulogu u mreţi, jer je povezana sa većim brojem varijabli (drugih mračnih crta) i preko njih moţe 

ostvarivati uticaj.  
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Iz domena Dezintegracije se izdvajaju perceptivne distorije i generalna egzekutivna disfunkcija. Ove 

dve varijable imaju donekle veliku snagu i očekivani uticaj, a vizuelni prikaz potvrĎuje njihovu 

centralnost u prostoru dezintegrativnih fenomena. Dakle, one praktično „okupljaju― druge fenomene 

Dezintegracije. Ukoliko bi se razmatrali isključivo indikatori centralnosti, moglo bi se primetiti da i 

manija ima sličnu ulogu. MeĎutim, kada se uzme u obzir i poloţaj varijabli u mreţi, moţe se uvideti da 

je ova varijabla jako bliska pojačanoj svesnosti. To je fenomen koji, sa jedne strane, ima inflatorni 

efekat na mere centralnosti manije. Sa druge strane, ovaj fenomen ukazuje na jaku vezu manije i 

pojačane svesnosti, koja se evidentira i kada se efekat drugih varijabli parcijalizuje. Ova veza nije jaka 

samo u statističkom smislu; ona se pre moţe posmatrati kao konceptualna bliskost dva fenomena na 

ovom uzorku, što ide u prilog njihovom funkcionisanju u faktorskoj analizi.  

 

4.3. Odnos inhibicije sa mračnim crtama i Dezintegracijom 

4.3.1. Korelaciona analiza 

 

Kako bi se testirala pretpostavka o povezanosti Mračnog faktora i Dezintegracije sa inhibicijom, 

sprovedena je korelaciona analiza. Kao što se moţe videti u Tabeli 15, obe mere ličnosti nisko i 

pozitivno koreliraju sa deficitom inhibicije, pri čemu je korelacija Dezintegracije nešto snaţnija. Kada 

se kontroliše uticaj inteligencije, obe korelacije su nešto niţe i predstavljaju efekte veoma sličnog 

intenziteta, pri čemu je njihov intenzitet praktično nepromenjen – Dezintegracija i dalje korelira nešto 

snaţnije sa inhibicijom. Dakle, osobe koje karakterišu viši skorovi na Mračnom faktoru i Dezintegraciji 

imaju slabije razvijenu funkciju inhibicije.  

Tabela 15 

Povezanost inhibicije sa Mračnim faktorom i Dezintegracijom 

 Inhibicija Inhibicija PARC 

Mračni faktor .20
**

 .17
**

 

Dezintegracija .23
**

 .19
**

 

Napomena. Inhibicija PARC
  
=  parcijalizacija inteligencije 

** 
p < .01 

Da bi se ove veze bolje razumele i stekao uvid u to koji elementi ovih faktora najviše doprinose 

evidentiranim vezama, ispitane su i korelacije inhibicije sa svim crtama Mračnog faktora i facetima 

Dezintegracije. Iako se u ovom slučaju ne testiraju istraţivačke hipoteze, ali se testira veliki broj veza 

primenjena je i Bonferoni korekcija nivoa značajnosti.  

Kada je u pitanju Mračni faktor (Tabela 16), značajne korelacije sa inhibicijom ostvaruje većina crta iz 

modela, dok značajne korelacije izostaju samo kod pohlepe, Makijavelizma, narcizma i psihološke 

povlašćenosti. MeĎutim, primarno je osvrnuti se samo na najsnaţnije korelacije čija značajnost opstaje 

nakon korekcije
4
. Kao što pokazuju rezultati, najsnaţniji korelati sniţenog kapaciteta inhibicije su 

                                                 
4
 U ovom slučaju je primenjena korekcija za testiranje 21 veze istovremeno (korelacija inhibicije sa 9 faceta Dezintegracije 

+ 12 mračnih crta), s tim što su rezultati prikazani u dve tabele (Tabela 16, Tabela 17). Isti kriterijum je primenjen na 

parcijalizovanu inhibiciju, budući da ona ne predstavlja nezavisnu meru inhibicije. 
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sadizam, amoralnost podstaknuta okrutnošću (Amoralism-Crudelia), moralna isključenost i psihopatija, 

pri čemu su jedino veze amoralnosti podstaknute okrutnošću (Amoralism-Crudelia) i sadizma značajne 

kada se kontroliše uticaj inteligencije.  

Tabela 16 

Povezanost inhibicije sa crtama Mračnog faktora 

 Inhibicija Inhibicija PARC 

Amoralism-Crudelia .23
**

 b .19
**

 b 

Amoralism-Frustralia .15
*
 .11 

Egoizam .15
*
 .12 

Pohlepa .07 .09 

Makijavelizam .08 .08 

Moralna isključenost .19
**

 b .13
*
 

Narcizam .06 .05 

Psihopatija .19
**

 b .16
*
 

Psihološka povlašćenost  .04 .04 

Sadizam  .26
**

 b
 

.21
**

 b
 

Samousmerenost .14
*
 .13

*
 

Zlonamernost .18
**

 .15
*
 

Napomena. Inhibicija PARC
  
= parcijalizacija inteligencije; b = korelacija koja ostaje značajna nakon Bonferoni korekcije p 

vrednosti na .0024 za testiranje 21 korelacije 
** 

p < .01, 
* 
p < .05 

Slični su rezultati koji se odnose na veze faceta Dezintegracije sa inhibicijom (Tabela 17). Većina 

faceta značajno korelira sa inhibicijom, dok se najsnaţnije korelacije evidentiraju u slučaju 

perceptivnih distorzija, zaravnjenog afekta, somatoformne disregulacije i paranoje – ove korelacije su 

značajne i nakon korekcije nivoa značajnosti. Naravno, u situaciji kada se kontroliše inteligencija sve 

korelacije se sistematski sniţavaju. Kada se primeni Bonferoni korekcija, jedino su perceptivne 

distorzije i zaravnjen afekt značajni korelati inhibicije kontrolisane za inteligenciju.  

Tabela 17 

Povezanost inhibicije sa facetima Dezintegracije 

 Inhibicija Inhibicija PARC 

Generalna egzekutivna disfunkcija .10 .08 

Perceptivne distorzije .27
**

 b .23
**

 b 

Paranoja .21
**

 b .17
**

 

Depresija .13 .11 

Zaravnjen afekt .24
**

 b .20
**

 b 

Somatoformna disregulacija .23
**

 b .16
**

 

Magijsko mišljenje .12
*
 .09 

Pojačana svesnost .14
*
 .13

*
 

Manija .13
*
 .10 

Napomena. Inhibicija PARC
  
= parcijalizacija inteligencije; b = korelacija koja ostaje značajna nakon Bonferoni korekcije p 

vrednosti na .0024 za testiranje 21 korelacije 
** 

p < .01, 
* 
p < .05 
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4.3.2. Analiza interakcije 

 

Kako bi se ispitalo da li se veći deficit inhibicije evidentira kod ispitanika koji su istovremeno visoko 

„mračni― i „dezintegrisani―, testiran je interakcijski efekat Mračnog faktora i Dezintegracije na 

inhibiciju kroz regresionu analizu. Ove dve varijable su najpre centrirane i na osnovu centriranih 

vrednosti je kreiran njihov umnoţak (engl. interaction term). Mera inhibicije je postavljena kao 

kriterijum, Mračni faktor i Dezintegracija su uključeni u model kao prediktori u prvom koraku, a 

njihova interakcija kao prediktor u drugom koraku. Analiza je sprovedena korišćenjem osnovne mere 

inhibicije i mere inhibicije kontrolisane za inteligenciju (Tabela 18). 

Tabela 18 

Interakcija Mračnog faktora i Dezintegracije   

 Inhibicija  InhibicijaPARC 

Prediktori B SE β t  B SE β t 

Mračni faktor .22 .12 .12 1.75  .19 .12 .11 1.15 

Dezintegracija .32 .13 .17 2.48
* 

 .25 .13 .14 1.94
† 

Mračni faktor x Dezintegracija .12 .19 .04 0.65  .10 .19 .03 0.50 

F 5.63
**

  3.92
**

 

R
2
 .06  .04 

ΔR
2
 .00  .00 

Napomena. Inhibicija PARC
  
= parcijalizacija inteligencije; R

2
 = proporcija objašnjene varijanse kriterijuma; ΔR

2 
= promena 

proporcije objašnjene varijanse kriterijuma uvoĎenjem interakcije u drugom koraku; 
** 

p < .01, 
* 
p < .05, 

† 
p < .06 

 

Regresioni model pokazuje da jedino Dezintegracija ima značajan jedinstveni doprinos u objašnjenju 

varijanse inhibicije (pritom marginalan u slučaju mere kontrolisane za inteligenciju, p = .053), dok 

doprinos Mračnog faktora izostaje. To je posledica snaţne veze izmeĎu ova dva prediktora i niskih 

korelacija sa kriterijumom (uz donekle snaţniju korelaciju Dezintegracije). Svakako, glavni nalaz koji 

proizilazi iz ovog modela je da interakcija nije značajna ni u slučaju korišćenja osnovne mere 

inhibicije, ni u slučaju kada se kao kriterijum koristi mera inhibicije kontrolisana za inteligenciju.    

MeĎutim, vizuelni prikaz interakcije (Grafikon 3) ukazuje na specifičan trend povezanosti Mračnog 

faktora i Dezintegracije sa inhibicijom. Iako se evidentira veći deficit inhibicije na višim nivoima obe 

varijable, primetno je da je deficit najsnaţniji ukoliko ispitanike karakterišu istovremeno visoki nivoi 

Mračnog faktora i Dezintegracije – što implicira aditivni efekat.  
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Grafikon 3  

Interakcija Mračnog faktora i Dezintegracije 

 

Stoga je sprovedena dodatna analiza. Kod obe varijable su ispitanici svrstani u dve grupe na osnovu 

empirijskog kriterijuma, tj. u odnosu na to da li su njihovi skorovi niţi ili viši od aritmetičke sredine 

varijable. Na taj način su kreirane kategorije niskog i visokog Mračnog faktora i niske i visoke 

Dezintegracije, koje su zatim ukrštene, čime su formirane četiri grupe: niski skorovi na obe varijable 

(N = 119; 36.2%), niski skorovi na Mračnom faktoru i visoki na Dezintegraciji (N = 51; 15.5%), visoki 

skorovi na Mračnom faktoru i niski na Dezintegraciji (N = 44; 13.4%), i visoki skorovi na obe varijable 

(N = 115; 35%). Analiza varijanse je pokazala da grupna pripadnost ima značajan efekat na skorove 

inhibicije (F(3,255) = 7.90, p < .01, ηp² = .08), a naknadnim Šefeovim testom (engl. Scheffe post hoc) je 

utvrĎeno da se jedino grupa ispitanika sa visokim skorovima na obe varijable razlikuje u odnosu na 

preostale tri grupe (Tabela 19). 

 

Tabela 19 

Razlike u inhibiciji kod grupa formiranih na osnovu skorova na Mračnom faktoru i Dezintegraciji  

 

Niski skorovi na 

obe varijable 

M (SD) 

Nizak Mračni faktor i 

visoka Dezintegracija 

M (SD) 

Visok Mračni faktor i 

niska Dezintegracija 

M (SD) 

Visoki skorovi na 

obe varijable 

M (SD) 

Scheffe  

post hoc 

Inhibicija -0.25 (0.95) 
a 

-0.17 (0.79) 
a
 -0.13 (0.82) 

a
 0.40 (1.09) 

b
 a < b 

Napomena. Istim superskriptom su obeleţene grupe čije se aritmetičke sredine ne razlikuju meĎusobno 
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Grafikon 4 jasno ilustruje ovu razliku. Kao što se moţe primetiti, deficit inhibicije nije izraţen kod 

ispitanika koji imaju niske skorove na obe ili bar jednoj varijabli. Pored toga što razlike izmeĎu ove tri 

grupe nisu značajne, primetno je da su njihove prosečne vrednosti na inhibiciji prilično slične. 

MeĎutim, evidentan je „skok― deficita inhibicije kod ispitanika koje karakterišu istovremeno visoki 

nivoi Mračnog faktora i Dezintegracije. Drugim rečima, inhibicija je značajno lošija samo kod 

ispitanika koji su visoko „mračni― i „dezintegrisani―. 

 

Grafikon 4  

Inhibicija na različitim nivoima Mračnog faktora i Dezintegracije 

 

Analiza je ponovljena uz parcijalizaciju inteligencije. Iako je evidentiran nešto slabiji efekat (F(3,255) = 

5.87, p < .01, ηp² = .07), rezultati su vrlo slični. Izdvaja se grupa ispitanika sa visokim skorovima na 

Mračnom faktoru i Dezintegraciji koju karakteriše izraţeniji deficit inhibicije i ona se razlikuje od 

grupa sa niskim skorovima na obe varijable i niskim skorovima na Mračnom faktoru, a visokim na 

Dezintegraciji, ali se ne razlikuje od grupe sa niskim skorovima na Dezintegraciji i visokim skorovima 

na Mračnom faktoru (Prilog, Grafikon A2).  
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4.4. Odnos mračnih crta, Dezintegracije i inhibicije sa kriminalnim ponašanjem 

4.4.1. Korelaciona analiza 

 

Ispitivanje korelacija Mračnog faktora, faktora Dezintegracije i inhibicije sa kriminalnim ponašanjem 

predstavlja osnovni nivo analize. U svrhu dobijanja boljeg uvida u povezanost varijabli ličnosti sa 

kriminalnim ponašanjem, u analizi su pored Faktora kriminaliteta korišćene i tri osnovne mere 

kriminaliteta (Tabela 20). 

Tabela 20 

Povezanost Mračnog faktora, Dezintegracije i inhibicije sa kriminalitetom 

 
Broj krivičnih 

dela 

Broj pravosnaţnih 

presuda 

Broj zatvorskih 

kazni 

Faktor 

kriminaliteta 

Mračni faktor  .14
**

 .10 .10 .12
*
 

Dezintegracija .02
 

.02
 

.04
 

.03
 

Inhibicija .15
*
 .17

**
 .16

*
 .17

**
 

Inhibicija PARC .11 .14
*
 .14

*
 .14

*
 

Napomena. Inhibicija PARC
  
= parcijalizacija inteligencije

  

** 
p < .01; 

* 
p < .05 

Kao što se moţe videti u Tabeli 20, Dezintegracija nije povezana ni sa jednom merom kriminaliteta, 

kao ni sa njihovim faktorom. Ove korelacije su praktično nulte, te se moţe smatrati da ne postoji čak ni 

trend ka pozitivnom povezivanju. Sa druge strane, Mračni faktor ličnosti ostvaruje nisku pozitivnu 

korelaciju samo sa brojem krivičnih dela, uz isti trend povezivanja sa brojem pravosnaţnih presuda i 

brojem izdrţanih zatvorskih, iako ove korelacije nisu značajne. Shodno tome, ovaj domen ličnosti 

ostvaruje vrlo nisku, ali značajnu korelaciju sa zajedničkom merom kriminaliteta. Deficit inhibicije se 

dosledno pozitivno povezuje sa sve tri mere kriminaliteta, kao i sa njihovim zajedničkim faktorom, a 

intenzitet korelacija je nizak. Kao i u prethodnim analizama, korelacije inhibicije sa merama 

kriminaliteta su nešto niţe kada se kontroliše uticaj inteligencije, usled čega korelacija sa brojem 

krivičnih dela prestaje da bude značajna. Inteligencija, meĎutim, nije povezana sa kriminalitetom, iako 

pokazuje trend ka negativnoj povezanosti (Prilog, Tabela A4). 

U svrhu dodatnog razjašnjenja odnosa Mračnog faktora i Dezintegracije sa kriminalitetom, ispitane su i 

korelacije sa nivou njihovih konstituenata. Primenjena je i Bonferoni korekcija nivoa značajnosti za 

testiranje ukupno 63 korelacije (21 varijabla ličnosti i 3 varijable kriminaliteta, isključujući Faktor 

kriminaliteta jer je u pitanju derivirana varijabla). Kao što se moţe videti u Tabeli 21, frustracijom 

podstaknuta amoralnost (Amoralism-Frustralia), moralna isključenost, psihopatija, sadizam i 

zlonamernost ostvaruju niske pozitivne korelacije sa brojem krivičnih dela i ukupnom merom 

kriminaliteta. Frustracijom podstaknuta amoralnost (Amoralism-Frustralia) i sadizam takoĎe značajno 

koreliraju i sa preostale dve mere kriminaliteta, dok kod psihopatije i zlonamernosti izostaju značajne 

korelacije sa brojem pravosnaţnih presuda, a kod moralne isključenosti izostaje korelacija sa brojem 

zatvorskih kazni. MeĎutim, najsnaţnija korelacija (iako niska po intenzitetu) je korelacija sadizma sa 

brojem krivičnih dela i jedino ona ostaje značajna nakon korekcije p nivoa.  
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Tabela 21 

Povezanost crta Mračnog faktora sa kriminalitetom 

 
Broj krivičnih 

dela 

Broj pravosnaţnih 

presuda 

Broj zatvorskih 

kazni 

Faktor 

kriminaliteta 

Amoralism-Crudelia  .10 .04 .04 .06 

Amoralism-Frustralia .12
* 

.11
* 

.12
* 

.12
* 

Egoizam .09 .06 .05 .07 

Pohlepa -.03 -.04 -.05 -.04 

Makijavelizam .06 .07 .08 .08 

Moralna isključenost .16
**

 .13
*
 .11 .14

**
 

Narcizam .03 .00 .03 .02 

Psihopatija .13
*
 .10 .11

*
 .12

*
 

Psihološka povlašćenost .08 .04 .02 .05 

Sadizam .20
** 

b .12
*
 .11

*
 .15

**
 

Samousmerenost .08 .03 .02 .05 

Zlonamernost .14
*
 .11 .12

*
 .13

*
 

Napomena. b = korelacija koja ostaje značajna nakon Bonferoni korekcije p vrednosti na .00079 za testiranje 63 korelacije
  

** 
p < .01; 

* 
p < .05 

Korelacije varijabli kriminaliteta sa facetima Dezintegracije (Tabela 22) su praktično nulte. Jedino 

paranoja ostvaruje značajnu korelaciju sa brojem krivičnih dela i pokazuje trend ka pozitivnom 

povezivanju sa brojem pravosnaţnih presuda i brojem zatvorskih kazni (iako su korelacije ispod praga 

značajnosti), te time nisko korelira i sa ukupnom merom kriminaliteta. MeĎutim, ove korelacije nisu 

značajne kada se primeni Bonferoni korekcija. 

Tabela 22 

Povezanost faceta Dezintegracije sa kriminalitetom 

 
Broj krivičnih 

dela 

Broj pravosnaţnih 

presuda 

Broj zatvorskih 

kazni 

Faktor 

kriminaliteta 

Generalna egzekutivna disfunkcija .01 -.01 .03 .01 

Perceptivne distorzije .05 .04 .05 .05 

Paranoja .12
*
 .11 .10 .11

*
 

Depresija .01 -.00 .00 .00 

Zaravnjen afekt -.02 -.03 .02 -.01 

Somatoformna disregulacija .04 .05 .05 .05 

Magijsko mišljenje -.01 -.02 -.01 -.02 

Pojačana svesnost -.04 -.00 -.00 -.02 

Manija -.01 .00 .05 .02 
* 
p < .05 

Kada je u pitanju povezanost mračnih crta, faceta Dezintegracije i inhibicije sa ukupnim brojem 

krivičnih dela, vaţno je napomenuti da se vrlo sličan odnos evidentira i ukoliko se zasebno posmatraju 

ukupan broj nenasilnih i ukupan broj nasilnih krivičnih dela. Broj nenasilnih krivičnih dela korelira 

samo sa sadizmom, dok broj nasilnih krivičnih dela korelira sa moralnom isključenošću, sadizmom i 

inhibicijom (Prilog, Tabela A5). 
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4.4.2. Medijaciona analiza 

 

Prethodno je utvrĎeno da Dezintegracija ne korelira sa kriminalitetom, te je bilo smisleno testirati samo 

medijacijski efekat deficita inhibicije na vezu Mračnog faktora sa Faktorom kriminaliteta. MeĎutim, 

pošto medijacija uključuje inhibiciju, a time i smanjen broj ispitanika, veza izmeĎu Mračnog faktora i 

Faktora kriminaliteta prestaje da bude značajna (r = .11, p = .07), što testiranje medijacije na nivou 

faktora čini izlišnim. Umesto toga, testirana je medijacija veze izmeĎu sadizma i broja krivičnih dela 

(što je jedina značajna veza izmeĎu varijabli Mračnog faktora i kriminaliteta nakon Bonferoni 

korekacije). Medijacija je testirana za osnovnu meru inhibicije i meru inhibicije kontrolisanu za 

inteligenciju (Tabela 23).  

Tabela 23 

Analiza medijacije – ukupni, direktni i indirektni efekti na broj krivičnih dela 

Prediktor Medijator 
Ukupan efekat 

(95% CI) 

Direktan efekat 

(95% CI) 

Indirektan efekat 

(95% CI) 
Kriterijum

 

Sadizam Inhibicija 
.249  

(.066, .432) 

.197 

(.009, .386) 

.052  

(.006, .105) 

Broj krivičnih 

dela 

Sadizam Inhibicija PARC 
.249  

(.066, .432) 

.214 

(.028, .401) 

.035  

(-.003, .082) 

Broj krivičnih 

dela 

Napomena. Inhibicija PARC
  
= parcijalizacija inteligencije; 95% CI = nivo intervala poverenja 

Iz podataka prikazanih u Tabeli 23 je vidljivo da je osnovna mera inhibicije značajan medijator veze 

izmeĎu sadizma i broja krivičnih dela, budući da su i direktan i indirektan efekat značajni. U pitanju je  

delimična medijacija, s tim što je indirektan efekat dosta manji od direktnog. Dakle, moţe se smatrati 

da sadizam per se doprinosi produkciji većeg broja krivičnih dela, jer se ovaj efekat ne moţe u 

potpunosti pripisati sniţenoj inhibiciji. Sa druge strane, deficit inhibicije, koji je u izvesnoj meri 

prisutan kod onih sa višim sadizmom moţe biti jedan od mehanizama delovanja ove crte na produkciju 

kriminalnog ponašanja, odnosno slabost inhibicije moţe „olakšavati― vršenje krivičnih dela. Iako ovaj 

efekat nije značajan kada se koristi mera inhibicije kontrolisana za inteligenciju (interval poverenja 

obuhvata nulu), on zahteva dodatne analize. Teorijski posmatrano, sadizam je crta koja se karakteriše 

uţivanjem u tuĎoj fizičkoj i psihičkoj patnji, što moţe uključivati, u prvom redu, direktne agresivne 

akte poput fizičkog nasilja, ali i akte poniţavanja, omalovaţavanja i kontrole nad drugima koji 

izazivaju uţivanje u tuĎoj emocionalnoj patnji. Stoga je medijacijski efekat osnovne mere inhibicije 

testiran posebno za broj nasilnih krivičnih dela i broj nenasilnih krivičnih dela (varijable su za potrebe 

analize normalizovane Rankit transformacijom). Podaci su prikazani u Tabeli 24. 

Tabela 24 

Analiza medijacije – ukupni, direktni i indirektni efekti na broj nasilnih i nenasilnih krivičnih dela 

Prediktor Medijator 
Ukupan efekat 

(95% CI) 

Direktan efekat 

(95% CI) 

Indirektan efekat 

(95% CI) 
Kriterijum

 

Sadizam Inhibicija 
.259  

(.102, .417) 

.235 

(.072, .398) 

.024  

(–.019, .068) 

Broj nasilnih 

krivičnih dela 

Sadizam Inhibicija 
.177  

(.001, .353) 

.155 

(–.027, .337) 

.022  

(–.028, .074) 

Broj nenasilnih 

krivičnih dela 

Napomena. 95% CI = nivo intervala poverenja 
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Kao što se moţe videti u Tabeli 24, indirektan efekat u oba slučaja nije značajan. To nije iznenaĎujuće 

s obzirom na to da je osnovna analiza pokazala da je ovaj efekat generalno slab, te moţe izostati zbog 

smanjenja varijanse kriterijuma. MeĎutim, podaci ukazuju na drugu vaţnu činjenicu. Direktan efekat 

sadizma na broj nasilnih krivičnih dela je značajan (i čak nešto snaţniji u odnosu na prethodnu analizu 

sa ukupnim brojem svih krivičnih dela), ali nije značajan u slučaju nenasilnih krivičnih dela. Dakle, 

indikativno je da je efekat utvrĎen u osnovnoj analizi inherentniji produkciji nasilnih krivičnih dela. Sa 

druge strane, ne treba zanemariti činjenicu da direktan efekat sadizma na broj nenasilnih krivičnih dela, 

iako nije značajan, ipak nije nultog nivoa. To ukazuje da sadizam moţe imati izvesnu ulogu i u 

produkciji nenasilnih krivičnih dela, s tim što bi ta uloga bila periferna i verovatno ograničena na 

odreĎena krivična dela (npr. zloupotreba poloţaja odgovornog lica) gde ne postoji sadistički motivisana 

ili instrumentalizovana fizička agresija. 

 

4.5. Razlikovanje nasilnih od nenasilnih prestupnika na osnovu mračnih crta, 

Dezintegracije i inhibicije 

 

Mogućnost razlikovanja nasilnih od nenasilnih prestupnika na osnovu karateristika ličnosti i deficita 

inhbicije je ispitana kanoničkom diskriminacionom analizom. Inicijalno je testiran model sa 

inhibicijom, mračnim crtama i facetima Dezintegracije kao prediktorima, ali su rezultati pokazali da se 

ne izdvaja značajna diskriminativna funkcija ni u slučaju razlikovanja dve grupe (bez nasilnih krivičnih 

dela i sa nasilnim krivičnim delima; χ
2 

= 21.48; p = .49), ni u slučaju razlikovanja tri grupe (bez 

nasilnih krivičnih dela, sa jednim nasilnim krivičnim delom i sa dva ili više nasilnih krivična dela; χ
2 

= 

48.66; p = .29). Izostajanje značajnih diskriminativnih funkcija se moţe pripisati velikom broju 

meĎusobno koreliranih prediktora iz dva domena ličnosti (Mračni faktor i Dezintegracija). Stoga je 

analiza izvršena pomoću redukovanog broja varijabli, odnosno tri glavne varijable – Mračnog faktora, 

Dezintegracije i inhibicije.  

Testiranje modela koji je usmeren na diferencijaciju dve grupe je pokazalo da se izdvaja jedna značajna 

diskriminativna funkcija. Rezultati su praktično identični, bilo da se koristi originalna mera inhibicije 

(χ
2 

= 10.41; p < .05; R = .20) ili mera kontrolisana za inteligenciju (χ
2 

= 10.36; p < .05; R = .20). Podaci 

su prikazani u Tabeli 25. 
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Tabela 25 

Diskriminativna funkcija za razlikovanje osuđenih bez nasilnih i sa bar jednim nasilnim krivičnim 

delom 

 Bez kontrole inteligencije  Sa kontrolom inteligencije 

 

Standardizovani 

koeficijenti 

funkcije 

Korelacija sa 

funkcijom 
 

Standardizovani 

koeficijenti 

funkcije 

Korelacija sa 

funkcijom 

Mračni faktor .86 .64  .88 .65 

Dezintegracija -.69 -.13  -.67 -.13 

Inhibicija .59 .60  .58 .59 

Grupni centroidi      

Bez nasilnih krivičnih dela -.21  -.21 

Sa nasilnim krivičnim delima  .19  .19 

 

Kao što se moţe videti iz Tabele 25, diskiminativnu funkciju grade Mračni faktor ličnosti i deficit 

inhibicije, sa jedne strane, i Dezintegracija, sa druge strane. Nešto snaţnije učešće u funkciji ostvaruje 

Mračni faktor u odnosu na deficit inhibicije. Ovako formirana funkcija pokazuje da se grupa nasilnih 

osuĎenika karakteriše višim nivoima Mračnog faktora i većim deficitom inhibicije. Uloga 

Dezintegracije u ovoj funkciji je vredna paţnje jer ova varijabla značajno učestvuje u „graĎenju― 

funkcije, ali sa njom nisko korelira. To ukazuje na mogući supresorski efekat koji se moţe javljati kao 

posledica relativno snaţne korelacije izmeĎu Dezintegracije i Mračnog faktora. Ovo sugeriše da 

Dezintegracija sama po sebi nema snaţnu ulogu u diferencijaciji grupa kada se uzme u obzir njena 

povezanost sa Mračnim faktorom. Supresorski efekat implicira da se kroz parcijalizaciju uklanja 

zajednička varijansa izmeĎu ove dve dimenzije, a da preostala specifična varijansa Dezintegracije 

zapravo moţe biti negativno povezana sa nasilnim kriminalom. Drugim rečima, ono što u 

Dezintegraciji ostaje nakon što se „očisti― zajednička varijansa sa Mračnim faktorom moţe delovati 

tako da smanjuje verovatnoću za nasilni kriminal. Stoga, ovako kreirana diskriminativna funkcija 

produkuje dva glavna nalaza: (1) diskriminaciji grupe sa nasilnim krivičnim delima u odnosu na grupu 

bez krivičnih dela doprinose viši skorovi na Mračnom faktoru i veći deficit inhibicije i (2) ove dve 

varijable su praktično podjednako vaţne u diskriminativnom smislu. 

Analiza u odnosu na tri grupe je takoĎe produkovala jednu značajnu funkciju sa skoro identičnim 

rezultatima u situaciji kada se koristi originalna mera inhibicije (χ
2 

= 17.68; p < .01; R = .25) i situaciji 

kada se koristi mera kontrolisana za inteligenciju (χ
2 

= 17.41; p < .01; R = .25). Podaci su prikazani u 

Tabeli 26. 
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Tabela 26 

Diskriminativna funkcija za razlikovanje osuđenih bez nasilnih, sa jednim i dva ili više nasilna 

krivičnih dela 

 Bez kontrole inteligencije  Sa kontrolom inteligencije 

 

Standardizovani 

koeficijenti 

funkcije 

Korelacija sa 

funkcijom 
 

Standardizovani 

koeficijenti 

funkcije 

Korelacija sa 

funkcijom 

Mračni faktor .97 .68  .99 .69 

Dezintegracija -.77 -.19  -.76 -.19 

Inhibicija .45 .45  .41 .42 

Grupni centroidi      

Bez nasilnih krivičnih dela -.22  -.21 

Jedno nasilno delo -.08  -.07 

Dva ili više nasilnih dela .38  .37 

 

Ova funkcija nešto snaţnije diferencira grupe, ali je njena struktura slična. Pokazalo se da je uloga 

Dezintegracije ista. MeĎutim, kada su u pitanju druge dve varijable, uočava se razlika. Naime, Mračni 

faktor ličnosti ima dominantnu ulogu u „graĎenju― ove funkcije. Kao posledica toga, snaţnija je 

difencijacija grupe osuĎenika sa dva ili više nasilnih dela  (nasilnih povratnika) u odnosu na osuĎenike 

bez nasilnih krivičnih dela (ali ne i u odnosu na one sa jednim nasilnim krivičnim delom koji se nalaze 

„u sredini―). 

Dakle, Mračni faktor i slabost inhibicije na osnovnom nivou diskriminišu grupu osuĎenika sa istorijom 

nasilnog kriminaliteta od grupe ispitanika bez evidentiranih nasilnih krivičnih dela i pri tome imaju 

skoro ujednačen doprinos. Sa druge strane, na nivou razlikovanja tri grupe, uloga Mračnog faktora je 

dominantna. To daje vaţnu implikaciju – Mračni faktor ličnosti i slabiji kapacitet inhibicije se mogu 

smatrati skoro podjednako vaţnim za upuštanje u nasilni kriminalitet (odnosno za izvršenje bar jednog 

nasilnog krivičnog dela), dok se Mračni faktor moţe smatrati vaţnijim za ponovno činjenje nasilnih 

krivičnih dela, odnosno za nasilno povratništvo.  

Uzimajući u obzir raniju analizu koja se odnosila na medijacionu ulogu inhibicije i efekat sadizma na 

broj (nasilnih) krivičnih dela, ovde je izvršena dodatna provera. Ponovljene su diskriminacione analize 

tako što je iz Mračnog faktora isključen sadizam. Rezultati su praktično identični u naknadnoj analizi – 

izolovane funkcije su na istom nivou značajnosti i koeficijenti su vrlo slični (Prilog, Tabela A6, Tabela 

A7). Dakle, sadizam nije jedina crta koja doprinosi ovoj distinkciji. 

Prilikom ispitivanja diskriminativnog potencijala inibicije, Mračnog faktora i Dezintegracije testirana 

su i neka alternativna rešenja kada je u pitanju grupisanje ispitanika u odnosu na prisustvo elemenata 

nasilja. Jedna od alternativa bila je da se testira da li varijable od interesa diskriminišu tri grupe 

ispitanika: nenasilne, nasilne koji su činili i nenasilna krivična dela (N = 148, 84.6% od ukupnog broja 

sa nasilnim krivičnim delima) i „ekskluzivno nasilne―, odnosno one bez nenasilnih krivičnih dela u 

kriminalnoj istoriji (N = 27, 15.4% od ukupnog broja sa nasilnim krivičnim delima). MeĎutim, na ovaj 

način nije izdvojena značajna diskriminativna funkcija. Pošto vršenje nasilnih krivičnih dela najčešće 

uključuje i vršenjenje nenasilnih krivičnih dela, jedna od alternativa je bila da se ispitanici grupišu u 

odnosu na intenzitet kriminaliteta. Na osnovu kombinacija učestalosti nasilnih i nenasilnih krivičnih 

dela u kriminalnoj istoriji formirane su četiri kategorije: 
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1) neintenzivan kriminalitet (≤ 1 nasilno i ≤ 1 nenasilno krivično delo; N = 74, 22.5%),  

2) preteţno nenasilni kriminalitet (≤ 1 nasilno i ≥ 2 nenasilna krivična dela; N = 158, 48%),  

3) preteţno nasilni kriminalitet (≥ 2 nasilna i ≤ 1 nenasilno krivično delo; N = 30, 9.1%),  

4) intenzivan kriminalitet (≥ 2 nasilna i ≥ 2 nenasilna krivična dela; N = 67, 20.4%).  

 

U ovom slučaju je izdvojena po jedna značajna diskriminativna funkcija sa osnovnom merom inhibicije 

(χ
2 

= 20.27; p < .05; R = .26) i merom inhibicije kontrolisanom za inteligenciju (χ
2 

= 19.28; p < .05; R = 

.25), a podaci se mogu videti u Tabeli 27. 

Tabela 27 

Diskriminativna funkcija za razlikovanje grupa sa neintenzivnim, pretežno nenasilnim, pretežno 

nasilnim i intenzivnim kriminalitetom 

 Bez kontrole inteligencije  Sa kontrolom inteligencije 

 

Standardizovani 

koeficijenti 

funkcije 

Korelacija sa 

funkcijom 
 

Standardizovani 

koeficijenti 

funkcije 

Korelacija sa 

funkcijom 

Mračni faktor .99 .67  1.02 .69 

Dezintegracija -.80 -.22  -.78 -.21 

Inhibicija .40 .40  .34 .35 

Grupni centroidi      

Neintenzivan kriminalitet -.27  -.27 

Preteţno nenasilni kriminalitet -.12  -.11 

Preteţno nasilni kriminalitet .38  .39 

Intenzivan kriminalitet .38  .36 

 

Struktura ove funkcije je gotovo identična strukturi funkcije u ranijoj analizi (bez nasilnih krivičnih 

dela, sa jednim, i sa dva ili više nasilnih dela). Mračni faktor i deficit inhibicije pozitivno učestvuju u 

ovoj funkciji, a Dezintegracija negativno. Ova funkcija diferencira grupu ispitanika sa neintenzivnim 

kriminalitetom sa jedne strane, i grupe sa preteţno nasilnim i intenzivnim kriminalitetom sa druge 

strane, dok grupa ispitanika sa preteţno nenasilnim kriminalitetom zauzima skoro „središnji― poloţaj. 

MeĎutim, preteţno nasilni i intenzivan kriminalitet imaju praktično identične grupne centroide, što 

implicira njihovu sličnost u kontekstu uključenih varijabli. Dakle, ukoliko su prisutna dva ili više 

nasilna krivična dela (što je zajedničko za obe grupe), manje je vaţan broj nenasilnih krivičnih dela. Sa 

druge strane, broj nenasilnih dela doprinosi suptilnoj razlici u poloţaju centroida preostale dve grupe 

koje karakterišu manje od dva nasilna krivična dela.  
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4.6. Relacije mračnih crta, Dezintegracije i inhibicije sa procenjenim rizikom 

 

Kako bi se ispitalo da li mračne crte, Dezintegracija i inhibicija imaju sličan obrazac povezivanja sa 

procenjenim rizikom kao sa evidentiranim kriminalitetom, primenjena je korelaciona analiza. Osnovni 

nivo analize predstavljaju korelacije procenjenog rizika sa deficitom inhibicije i sa varijablama ličnosti 

prezentovanim na nivou faktora (Tabela 28). 

Tabela 28 

Korelacije Mračnog faktora, Dezintegracije i inhibicije sa procenjenim rizikom 

 

Procenjeni rizik upitnikom 

za kazne do 3 god. 

(N = 140) 

Procenjeni rizik upitnikom za 

kazne preko 3 god. 

(N = 189) 

Procenjeni rizik 

ukupno 

Mračni faktor  .21
*
 .26

**
 .23

**
 

Dezintegracija .28
** 

.22
** 

.24
** 

Inhibicija .17 .19
*
 .18

**
 

InhibicijaPARC .11 .15 .13
*
 

Napomena. Inhibicija PARC
  
=  parcijalizacija inteligencije; korelacije inhibicije sa procenjenim rizikom kod osuĎenih na 

kazne do 3 godine uključuju 112 ispitanika; korelacije inhibicije sa procenjenim rizikom kod usuĎenih na kazne preko 3 

godine uključuju 147 ispitanika; 
** 

p < .01; 
* 
p < .05 

Kao što se moţe videti iz podataka prikazanih u Tabeli 28, Mračni faktor i Dezintegracija pozitivno 

koreliraju sa procenjenim rizikom pomoću obe forme upitnika. Intenzitet ovih korelacija je nizak do 

umeren, uz suptilne razlike – nešto snaţniju korelaciju Mračnog faktora sa procenjenim rizikom kod 

osuĎenih kod kojih je primenjen upitnik za kazne preko 3 godine i nešto snaţniju korelaciju 

Dezintegracije sa procenjenim rizikom kod osuĎenih kod kojih je primenjen upitnik za kazne do 3 

godine. Evidentirano je i da slabost inhibicije pozitivno korelira sa procenjenim rizikom, pri čemu je 

korelacija niska i značajna na nivou celog uzorka i kod ispitanika kod kojih je rizik procenjen 

upitnikom koji se primenjuje za kazne preko 3 godine, dok značajnost veze izostaje kod dela ispitanika 

gde je rizik procenjen upitnikom koji se primenjuje za kazne zatvora do 3 godine. Kontrola 

inteligencije produkuje još niţe korelacije deficita inhibicije sa procenjenim rizikom, iako se pozitivan 

predznak zadrţava, te je značajna samo (niska) korelacija sa ukupnom merom rizika.   

Odnos procenjenog rizika sa Mračnim faktorom, Dezintegracijom i deficitom inhibicije je dodatno 

ispitan kroz regresionu analizu. Kao što se moţe videti u Tabeli 29, samo Dezintegracija ima 

jedinstveni doprinos u predikciji procenjenog rizika, dok doprinos Mračnog faktora i parcijalizovane 

mere inhibicije nije značajan. 
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Tabela 29 

Mračni faktor, Dezintegracija i inhibicija kao prediktori ukupnog procenjenog rizika (na celom 

uzorku)   

Prediktori B SE β t  

Mračni faktor 4.42 .12 .11 1.66  

Dezintegracija 7.41 .13 .19 2.71
** 

 

InhibicijaPARC 1.63 .19 .08 1.23  

F 7.56
**

  

R
2
 .08  

Napomena. Inhibicija PARC
  
= parcijalizacija inteligencije;  R

2
 = proporcija objašnjene varijanse kriterijuma;  

** 
p < .01 

U daljoj analizi su ispitane korelacije procenjenog rizika sa crtama Mračnog faktora i facetima 

Dezintegracije. Kao i u ranijim analizama, primenjena je Bonferoni korekcija p nivoa, ali u ovom 

slučaju za testiranje veza 21 varijable ličnosti sa merom rizika na celom uzorku. Stoga su ove 

korelacije od primarnog značaja za interpretaciju.  Korelacije procenjenog rizika sa mračnim crtama su 

prikazane u Tabeli 30. 

Tabela 30 

Povezanost crta Mračnog faktora sa procenjenim rizikom 

 

Procenjeni rizik upitnikom za 

kazne do 3 god. 

(N = 140) 

Procenjeni rizik upitnikom za 

kazne preko 3 god. 

(N = 189) 

Procenjeni rizik 

ukupno 

Amoralism-Crudelia  .14 .18
*
 .16

*
 

Amoralism-Frustralia .21
* 

.29
**

 .25
**

 b 

Egoizam .10 .23
**

 .17
**

 b 

Pohlepa .06 .04 .05 

Makijavelizam .09 .19
**

 .15
**

 

Moralna isključenost .25
**

 .19
**

 .22
**

 b 

Narcizam .16 .03 .09 

Psihopatija .19
*
 .27

**
 .23

**
 b 

Psihološka povlašćenost .00 .06 .04 

Sadizam .17
*
 .29

**
 .24

**
 b 

Samousmerenost .16 .17
*
 .17

**
 

Zlonamernost .23
**

 .16
*
 .19

**
 b 

Napomena. b = korelacija koja ostaje značajna nakon Bonferoni korekcije p vrednosti na .0024 za testiranje 21 korelacije
  

** 
p < .01; 

* 
p < .05 

Kao što se moţe videti u tabeli, procenjeni rizik na nivou uzorka pozitivno i značajno korelira sa 

većinom crta, pri čemu su nakon korekcije značajne korelacije sa frustracijom podstaknutom 

amoralnošću (Amoralism-Frustralia), egoizmom, moralnom isključenošću, psihopatijom, sadizmom i 

zlonamernošću. Sa druge strane, procenjeni rizik, čak i bez korekcije p nivoa, ne korelira značajno sa 

pohlepom, narcizmom i psihološkom povlašćenošću, odnosno sa tri „najsvetlije― mračne crte.  

Procenjeni rizik korelira pozitivno i relativno konzistentno sa većinom faceta Dezintegracije (Tabela 

31), pri čemu su nakon korekcije značajne korelacije sa perceptivnim distorzijama, paranojom, 

depresijom, zaravnjenim afektom i somatoformnom disregulacijom.  

  



57 

 

Tabela 31 

Povezanost faceta Dezintegracije sa procenjenim rizikom 

 

Procenjeni rizik upitnikom 

za kazne do 3 god. 

(N = 140) 

Procenjeni rizik upitnikom 

za kazne preko 3 god. 

(N = 189) 

Procenjeni rizik 

ukupno 

Generalna egzekutivna disfunkcija .18
*
 .14 .16

**
 

Perceptivne distorzije .17
*
 .23

**
 .21

** 
b 

Paranoja .33
**

 .25
*
 .28

** 
b 

Depresija .27
**

 .20
*
 .23

** 
b 

Zaravnjen afekt .24
**

 .16
*
 .20

** 
b 

Somatoformna disregulacija .18
*
 .23

*
 .21

** 
b 

Magijsko mišljenje .18
*
 .10 .13

*
 

Pojačana svesnost .13 .09 .11
*
 

Manija .23
*
 .12 .16

*
 

Napomena. b = korelacija koja ostaje značajna nakon Bonferoni korekcije p vrednosti na .0024 za testiranje 21 korelacije
  

** 
p < .01; 

* 
p < .05 
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5. Diskusija 

 

Diskusija rezultata, predstavljena u nastavku, organizovana je po celinama koje odgovaraju 

postavljenim ciljevima i hipotezama. Stoga je diskusija najpre usmerena na meĎusobni odnos varijabli 

Mračnog faktora i Dezintegracije, njihovu faktorsku strukturu i poloţaj u zajedničkom prostoru, nakon 

čega se diskutuju nalazi o njihovom odnosu sa inhibicijom, a potom se detaljnije analiziraju relacije 

ova tri konstrukta sa evidentiranim kriminalitetom i procenjenim rizikom. Završetak diskusije je 

rezervisan za ograničenja istraţivanja.  

 

5.1. Mračne crte i fenomeni Dezintegracije – relacije i faktorska struktura 

 

Pre nego što se detaljnije analiziraju odnosi specifičnih mračnih crta sa facetima Dezintegracije, 

neophodno je razmotriti korelaciju ovih varijabli prezentovanih na nivou njihovih faktora koja se moţe 

opisati kao umerena ka snaţnoj. U tom kontekstu, relevantne su prethodne studije. Budući da ova dva 

konstrukta nisu do sada korišćena zajedno na uzorku koji potiče iz osuĎeničke populacije, pa čak ni na 

uzorcima iz opšte populacije, okvir za poreĎenje predstavljaju studije sa relevantnim merama koje 

mapiraju slične mračne (npr. mere Mračne trijade, amoralnosti, psihopatije, itd.) i dezintegrativne 

fenomene (druge modele shizotipije/psihoticizma) ili jedan od njih zajedno sa drugim konstruktom koji 

je korišćen u ovom istraţivanju. Kada je u pitanju Dezintegracija, prethodno su na uzorcima opšte i 

studentske populacije ustanovljene umerene pozitivne korelacije sa Mračnom trijadom (Lukić & 

Ţivanović, 2021), amoralnošću (Purić, 2013) i psihopatijom (MeĎedović & Kneţević, 2019). Kod 

srednjoškolaca je utvrĎeno da Dezintegracija ostvaruje nisku pozitivnu korelaciju sa sadizmom 

(Pfattheicher et al., 2023). Na uzorcima osuĎeničke populacije su takoĎe evidentirane umerene 

pozitivne korelacije Dezintegracije sa psihopatijom i amoralnošću (MeĎedović, 2015; MeĎedović & 

Kneţević, 2019). Ono što je zajedničko navedenim studijama je da su ustanovljene korelacije nešto 

niţe (reda veličine .35 do .40) u poreĎenju sa korelacijom na ovom uzorku (.51). MeĎutim, u 

prethodnim studijama se mogu pronaći i značajno niţe korelacije, ali i korelacije koje pariraju 

korelaciji na ovom uzorku. Na primer, na studentskim uzorcima su evidentirane korelacije reda veličine 

0.20 izmeĎu psihopatije i shizotipije (Láng et al., 2018; Ragsdale & Bedwell, 2013) i reda veličine 0.50 

izmeĎu crta Mračne trijade i shizotipije (March & Springer, 2019). 

Dakle, evidentno je da je ova veza, izmeĎu srţno mračnih karakteristika ličnosti i PSIP, po prirodi 

pozitivna i umerena, pa bi se mogla smatrati robusnom, s tim da se razlike u intenzitetu mogu pripisati 

upotrebi različitih konstrukata i njima odgovarajućih mera koje determinišu obuhvat merenja, ali i 

različitim uzorcima. Naime, zatvorsku populaciju karakteriše visok nivo psihopatologije u najopštijem 

smislu, uključujući zavisnost od upotrebe alkohola i droga, poremećaje anksiozno-depresivnog spektra 

(Solares et al., 2020) i poremećaje ličnosti (Brazão et al., 2015; Dahlenburg et al., 2024) čija je 

prevalencija višestruko veća u odnosu na opštu populaciju. Iako na ovom uzorku nisu ispitivani ovi 

aspekti mentalnog zdravlja, sasvim je očekivano da i ovaj uzorak karakterišu viši nivoi psihopatologije 

iz domena ličnosti, afektiviteta i kontrole impulsa, te da to moţe biti faktor koji doprinosi snaţnijoj 

korelaciji Mračnog faktora i Dezintegracije. Ovu pretpostavku bi, svakako, trebalo testirati u narednim 

istraţivanjima na opštoj populaciji. Ipak, na nivou ovog istraţivanja se treba prvenstveno fokusirati na 

meĎusobne odnose konstituenata oba domena ličnosti. 



59 

 

Neke od najsnaţnijih korelacija koje utvrĎene su izmeĎu perceptivnih distorzija, paranoje i zaravnjenog 

afekta, sa jedne strane, i amoralnosti podstaknute frustracijom (Amoralism-Frustralia), egoizma, 

moralne isključenosti, psihopatije i zlonamernosti, sa druge strane. Ranije studije su takoĎe ukazale na 

supstantivne veze srodnih fenomena iz dva domena ličnosti, poput povezanosti izraţenijih kognitivno-

perceptivnih deficita i dezorganizacije sa psihopatijom (Láng et al., 2018) ili visoke ukupne shizotipije 

sa antagonizmom (Polner et al., 2021). Ove korelacije ukazu na to da srţne mračne karakteristike i 

dezintegrativni fenomeni mogu imati izvesnu zajedničku osnovu, pre svega u domenima disregulacije 

emocija i moralno-relativizirajućih shvatanja interpersonalnih odnosa. Distorzirano opaţanje realnosti, 

koje je dominantno oslonjeno na iskrivljene intepretacije, moţe doprinositi razvoju ili odrţavanju 

moralne isključenosti. Konkretnije rečeno, distorzirane predstave o sebi i drugima mogu biti adekvatan 

mehanizam za relativizaciju moralno upitnih ponašanja. Zatim, zaravnjen afekt moţe olakšavati 

egoistična i amoralna ponašanja, uključujući instrumentalnu manipulaciju drugima, koja je srţna 

karakteristika Mračnog faktora. To je slično fenomenima bezosećajnosti i emocionalne hladnoće koji 

su svojstveni psihopatiji. MeĎutim, ovde treba uzeti u obzir da su, uslovno rečeno, „shizotipijski― 

zaravnjen afekt i „psihopatski― hladan afekt dva srodna pojma koja se odnose na slične emocionalne 

karakteristike, ali imaju suštinske razlike. Za zaravnjen afekt su  karakteristični plitko izraţavanje 

emocija (tj. ograničen raspon emocija), čak i u situacijama koje obično izazivaju snaţne emocionalne 

reakcije, i emocionalna ravnodušnost prema sebi i drugima, što je na bihejvioralnom planu praćeno 

pasivnim, apatičnim ponašanjem. Za hladan afekt su karakteristični distanciranost prema drugima i 

ravnodušnost prema njihovim emocijama, odsustvo griţe savesti i kajanja, što se na bihejvioralnom 

planu manifestuje kroz manipulisanje drugima i njihovu eksploataciju. Dakle, jasno je da su zajednički 

elementi niţi intenzitet reakcija na emocije drugih i izvesna emocionalna distanciranost, usled čega se 

ova dva fenomena delimično preklapaju i to objašnjava snaţnu vezu zaravnjenog afekta sa mračnim 

crtama. Kada je u pitanju veza paranoje sa mračnim crtama, čini se da mogu postojati dva mehanizma. 

Prvi je sličan mehanizmu kod perceptivnih distorzija. Naime, pojedinca sa visokim stepenom paranoje 

karakterišu nepoverenje u druge, ideje da ga neko prati i proganja i da mu ţeli zlo. Stoga, paranoja 

moţe olakšavati produkciju amoralnih, zlonamernih ponašanja kako bi pojedinac sebe „zaštitio―. Drugi 

mehanizam moţe biti, uslovno rečeno, povratni efekat kroz kriminalitet i socijalne posledice. Sa jedne 

strane, ove mračne crte su povezane sa višim stepenom kriminaliteta, dok je, sa druge strane, jedino 

paranoja iz domena Dezintegracije povezana sa kriminalitetom (iako vrlo nisko). Veća produkcija 

amoralnih i kriminalnih ponašanja moţe u realnom okruţenju kreirati veći broj „neprijatelja― koji su 

pretrpeli štetu i koji zaista mogu ţeleti da se osvete. U takvim okolnostima, paranoidne ideje, iako 

primarno uključuju distorziranu percepciju stvarnosti, mogu bar delimično reflektovati realnu 

percepciju povećane pretnje koja je rezultat socijalnih posledica kriminalnog ponašanja. 

Pošto je postojala jasna pretpostavka o tome da mračne crte i fenomeni Dezintegracije u zajedničkom 

prostoru sačivanjavaju dva odvojena faktora, u prvom koraku je primenjena konfirmatorna faktorska 

analiza koja je pruţila informacije o tome koliko se dobro stvarni odnosi varijabli uklapaju u 

pretpostavljenu dvofaktorsku strukuru. Adekvatna faktorska zasićenja svih varijabli su evidentirana u 

inicijalnom modelu koji je specifikovan u strogo konfirmatornom maniru (svaka varijabla kao indikator 

svog latentnog faktora, bez dozvoljenih kovarijansi), ali pokazatelji uklapanja modela sa podacima nisu 

bili zadovoljavajući. Dakle, moglo bi se reći da je konfirmatorna faktorska analiza produkovala dva 

glavna nalaza po pitanju strukture odnosa varijabli u zajedničkom prostoru. Oni su u nastavku 

detaljnije analizirani i povezani sa rezultatima eksplorativne faktorske analize. 
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Prvi nalaz je da sve crte mračne crte i svi faceti Dezintegracije adekvatni indikatori njima 

odgovarajućih faktora, što je potvrĎeno i u eksplorativnoj faktorskoj analizi. Iako su sve varijable imale 

adekvatna faktorska zasićenja, postoje vaţne razlike koje se tiču intenziteta. Kada su u pitanju varijable 

Mračnog faktora, konfirmatorna faktorska analiza je pokazala da najveća zasićenja imaju amoralnost 

podstaknuta frustracijom (Amoralism-Crudelia), egoizam, psihopatija i zlonamernost, a najniţa 

pohlepa, narcizam i psihološka povlašćenost. Ovakva faktorska zasićenja su skoro u potpunosti 

„replicirana― u eksplorativnoj faktorskoj analizi. Iz toga proizilaze vaţne implikacije. Struktura 

Mračnog faktora se pokazala prilično robusnom, tj. ona pokazuje visoku stabilnost, kako u pogledu 

jednofaktorske strukture, tako i u pogledu razlika u doprinosu crta.  Dakle, amoralnost podstaknuta 

frustracijom (Amoralism-Frustralia), egoizam, psihopatija i zlonamernost jesu srţne karakteristike 

Mračnog faktora ličnosti. One se potpuno uklapaju u definiciju Mračnog faktora koji polazi od toga da 

u osnovi postoji teţnja da se sopstvena korist (engl. utility), koja uključuje ostvarivanje ciljeva poput 

uţivanja, zauzimanja dominantnog poloţaja ili ostvarivanja materijalne koristi, bez obzira na tuĎe 

interese ili sa posledicama po druge ljude. Sa druge strane, ovi podaci praktično potvrĎuju da su i na 

osuĎeničkom uzorku, pohlepa, narcizam i psihološka povlašćenost praktično „najsvetlije― crte Mračnog 

faktora. U ranijem istraţivanju, na uzorku iz opšte populacije (Nedeljković & Opačić, 2021) gde su 

mračne crte faktorisane zajedno sa vrednosnim orijentacima, pokazalo se da su upravo ove tri crte 

bliske orijentaciji na individualne ishode koja je primarno determinisana usmerenošću na moć i 

postignuće. Kada se nalazi iz ova dva istraţivanja uzmu u obzir zajedno moţe se konstatovati da 

pohlepa, narcizam i psihološka povlašćenost predstavljaju „najbenignije― manifestacione forme 

Mračnog faktora. Pojedinci koje karakterišu viši nivoi ovih crta mogu nastojati da ostvare odreĎene 

benefite na način koji nije nuţno kriminalan, već moţe biti manje ili više socijalno prihvatljiv. To se 

moţe videti i iz nultih korelacija sa varijablama kriminaliteta, ali i sa inhibicijom. 

Drugi nalaz je da dvofaktorska struktura ne zadovoljava u potpunosti konvencionalne kriterijume 

dobrog uklapanja modela u konfirmatornom modelu, čak ni kada se uvedu naknadne modifikacije. 

Razlozi za to se pronalaze u domenu faktora Dezintegracije, gde se pokazalo da pojačana svesnost i 

magijsko mišljenje, a zatim i depresija, dele specifičnu varijansu koja nije u potpunosti inherentna 

latentnom faktoru Dezintegracije. Ovakav nalaz je dodatno rasvetljen eksplorativnom faktorskom 

analizom. Naime, eksplorativna faktorska analiza je potvrdila dvofaktorsku strukturu uključenih 

varijabli. MeĎutim, analizirano je i trofaktorsko rešenje, koje je diskutabilno u pogledu postojanosti 

trećeg „faktora―, ali ima eksplanatorni značaj za varijable čija je kovarijansa dozvoljena u 

konfirmatornom modelu. Izdvajanje trećeg „faktora―, koji konstituišu pojačana svesnost i manija, se 

moţe smatrati neočekivanim u kontekstu modela Dezintegracije. Ipak, ova dva faceta imaju odreĎene 

specifičnosti. Pojačana svesnost je karakteristika koja predstavlja apsorpciju, sinesteziju i disocijativnu 

uključenost i ona se odnosi na pozitivnu shizotipiju. U više istraţivanja je pokazano da je ovaj facet 

donekle periferan (ali ne i redundantan) za Dezintegraciju jer je supstantivno povezan sa otvorenošću 

ka iskustvu (Hagen, 2023; Kneţević et al., 2017, MeĎedović, 2014, Šaula-Marojević, 2012). Pojačana 

svesnost je takoĎe povezana i sa kreativnošću (MeĎedović & ĐorĎević, 2017) i smatra se za jedan od 

najadaptivnih faceta Dezintegracije (Kneţević et al., 2017). Sa druge strane, manija nije marker 

pozitivne shizotipije, već je po prirodi komponenta afektiviteta, donekle srodna ekstraverziji. Tačnije, 

sadrţaj manije je sličan ekstremnim formama nekih aspekata ekstraverzije iz modela Velikih Pet, kao 

što su traganje za uzbuĎenjima i pozitivne emocije. U nekim istraţivanjima gde je vršena faktorska 

analiza nad facetima Dezintegracije zajedno sa facetima modela Velikih Pet ili HEXACO je 

evidentirano sekundarno zasićenje manije na faktoru ekstraverzije (Kneţević et al., 2017; Šaula-

Marojević, 2012), dok u drugim istraţivanjima takav nalaz nije dobijen (Hagen, 2023). Dakle, 

evidentno je da rezidualna varijansa pojačane svesnosti i manije nije statistički artefakt. Stoga se 
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postavlja pitanje: šta doprinosi snaţnijoj vezi ove dve varijable i šta ih dodatno uvezuje (izvan domena 

Dezintegracije)?  

Kao što je ranije napomenuto, opravdano je pretpostaviti da na ovu vezu moţe uticati povećano 

prisustvo psihopatologije u uzorku, pre svega bipolarnog afektivnog poremećaj i graničnog poremećaja 

ličnosti, koji su česti u zatvorskoj populaciji (Brazão et al., 2015; Dahlenburg et al., 2024; Solares et 

al., 2020). Bipolarni poremećaj uključuje smenjivanje maničnih i depresivnih faza, što objašnjava 

negativnu rezidualnu korelaciju manije i depresije, ali se u maničnoj fazi mogu javiti i pojačana 

kognicija i povećana responzivnost na angaţujuće stimuluse (Johnson et al., 2007) koje su 

karakteristične za pojačanu svesnost. Granični poremećaj ličnosti se, izmeĎu ostalog, karakteriše 

perzistentnom emocionalnom disregulacijom koju prate hipersenzitivnost, impulsivnost i manje ili više 

česti disocijativni fenomeni (Cavelti et al., 2021; Gunderson et al., 2018), odnosno karakteristike koje 

jednim delom odgovaraju pojačanoj svesnosti i maniji. Svakako, i drugi afektivni poremećaji i 

poremećaji ličnosti – kojih svakako ima u zatvorskoj populaciji – bi mogli uticati na vezu ova dva 

faceta Dezintegracije, što bi trebalo ispitati u narednim istraţivanjima. MeĎutim, ne treba zanemariti 

činjenicu da oba faceta reflektuju pozitivne emocije. Stoga je moguće da ovakva veza nije isključivo 

posledica specifičnosti ovog uzorka i da bi se mogla pojaviti i kod drugih tipova uzoraka. 

 

5.2. Odnos mračnih crta i fenomena Dezintegracije u mrežnom modelu 

 

Analiza mreţe, iako ne počiva na pretpostavkama o faktorskoj strukturi komponenti, jasno je izdvojila 

dva klastera varijabli. Pokazalo se da su varijable unutar Mračnog faktora i faktora Dezintegracije 

snaţnije povezane meĎusobno nego sa varijablama iz drugog domena, što potvrĎuje dvofaktorsku 

strukturu. Svakako, analiza je pokazala da neke varijable imaju vaţniju ulogu u okviru svojih domena. 

MeĎutim, jedan od ključnih nalaza je da zaravnjen afekt ima ulogu „mosta― u mreţi. Zaravnjen afekt 

omogućava povezanost malevolentnih osobina karakterističnih za Mračni faktor i emocionalne 

disfunkcije karakteristične za Dezintegraciju. Zaravnjeni afekt praktično funkcioniše na „srednjem 

nivou― izmeĎu ova dva domena, što ide u prilog hipotezi da emocionalna neosetljivost jedan od 

centralnih elemenata zajedničkog prostora dva skupa varijabli. Stoga bi se moglo razumeti da ovaj 

facet Dezintegracije u nekoj meri integriše kognitivno-emotivne disfunkcionalne aspekte ličnosti sa 

malevolentnim aspektima ličnosti. Kada se uzmu u obzir indirektne veze koje se ostvaruju preko 

zaravnjenog afekta, moţe se spekulisati i o potencijalnim mehanizmima delovanja. Na primer, kada je 

percepcija stvarnosti u većoj meri distorzirana, zaravnjen afekt moţe „pomagati― da se u ostvarivanju 

sopstvenih ciljeva potrebe drugih zanemaruju ili da se prema drugima postupa okrutno.  

Kada je u pitanju poloţaj ostalih varijabli u mreţnom modelu, iz oba domena se mogu izdvojiti 

varijable koje karakteriše veća centralnost, s tim što je njihova centralnost ograničena na klaster kojem 

pripadaju. Perceptivne distorzije i generalna egzekutivna disfunkcija su pokazali najvišu centralnost u 

domenu Dezintegracije. To je rezultat koji je u potpunosti u skladu sa rezultatima konfirmatorne i 

eksplorativne faktorske analize na ovom uzorku. TakoĎe, ovaj rezultat je prilično usklaĎen i sa 

faktorsko-analitičkim nalazima o facetima Dezintegracije iz ranijih studija koje su sprovedene na 

uzorcima opšte i studentske populacije (Hagen, 2023; MeĎedović, 2014), gde se pokazalo da su 

zasićenja ovih faceta na faktoru Dezintegracije meĎu najvišim. Sa druge strane, u domenu Mračnog 

faktora se pokazalo da su vrednosti mera centralnosti meĎu najvišim za amoralnost podstaknutu 

frustracijom (Amoralism-Frustralia), psihopatiju, zlonamernost i egoizam, usled većeg broja veza sa 
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drugim varijablama. To je u skladu sa rezultatima konfirmatorne i eksplorativne faktorske analize u 

kojima su zasićenja ovih varijabli bila najviša. MeĎutim, postoji i jedna bitna razlika – egoizam i 

zlonamernost zauzimaju centralniji poloţaj u strukturi mreţe u odnosu na amoralnost podstaknutu 

frustracijom (Amoralism-Frustralia) i psihopatiju. Moţe se pretpostaviti da je to posledica 

konceptualnih razlika ovih crta. Egoizam i zlonamernost su šire crte od amoralnosti podstaknute 

frustracijom (Amoralism-Frustralia) i psihopatije i imaju univerzalniji karakter (da se sopstveni interesi 

bezobzirno stavljaju ispred interesa drugih i da se drugima nanese šteta), tako da u većoj meri 

proţimaju Mračni faktor (Moshagen et al., 2020).  

 

5.3. Odnos mračnih crta i Dezintegracije sa inhibicijom 

 

Na osnovnom, korelacionom nivou analize, potvrĎena je pretpostavka o pozitivnoj povezanosti deficita 

inhibicije sa mračnim crtama i fenomenima Dezintegracije prezentovanih na nivou njihovih faktora. 

Dakle, ispitanici koji su više „mračni― i „dezintegrisani― imaju nešto slabiju inhibiciju. Svakako, 

nemaju svi konstituenti Mračnog faktora i Dezintegracije podjednaku ulogu u utvrĎenim vezama, ali su 

ova dva nalaza vrlo vaţna iz više razloga. Najpre, iako postoji izvesna atenuacija, ove veze se 

evidentiraju i kada se kontroliše uticaj inteligencije. Ta činjenica opravdava kontrolisanje inteligencije, 

što nije uvek bio slučaj u prethodnim istraţivanjima, ali istovremeno i daje dodatnu snagu ovim 

rezultatima. Zatim, ovi nalazi su potpuno novi i imaju značaj za bolje razumevanje statusa inhibicije u 

oba konstrukta, pre svega kod osuĎeničke populacije. Naime, koliko je poznato na osnovu dostupnih 

podataka, ovo je prvo istraţivanje u kojem je ispitana veza inhibicije sa Mračnim faktorom i 

Dezintegracijom na osuĎeničkoj populaciji. Stoga se najpre treba osvrnuti na teorijski nivo ovih veza. 

Sa jedne strane, inhibicija je u osnovi procesa kognitivne kontrole koji podrazumeva „kočenje― 

dominantnih, automatizovanih bihejvioralnih odgovora u skladu sa zahtevima situacije. Sa druge 

strane, Mračni faktor definiše opšta tendencija da se bezobzirno ostvaruju sopstveni interesi iako to 

nanosi štetu drugima ili sa ciljem da se nanese šteta drugima (Moshagen et al., 2018). Već i sama 

definicija Mračnog faktora ukazuje na to da su sopstveni, duboko uronjeni, malevolentni porivi 

primarni za pojedince koji postiţu više skorove, dok su eksterni faktori manje vaţni. Stoga, moţe se 

primetiti da sniţeni kapacitet inhibicije korespondira sa srţnim karakteristikama Mračnog faktora. 

Kada je u pitanju Dezintegracija, treba uzeti u obzir da ona podrazumeva postojanje niske 

integrisanosti konativnih i kognitivnih procesa na višim nivoima crte (Kneţević et al., 2016, Kneţević 

et al., 2017). Dakle, moţe se primetiti da se pozitivno asociranje deficita inhibicije sa Dezintegracijom 

uklapa u teorijski koncept ove crte. Ipak, za potpunije razumevanje lošije inhibicije kod viših nivoa 

Mračnog faktora i Dezintegracije je neophodna detaljnija analiza ovih veza na nivou njihovih 

konstituenata. Pošto je analiza uključila veliki broj varijabli, od primarnog značaja su najsnaţnije veze 

– one koje opstaju kada se kontroliše inteligencija i primeni restriktivni nivo značajnosti.  

Ispostavilo se da su, iz domena mračnih crta, amoralnost podstaknuta okrutnošću (Amoralism-

Crudelia) i sadizam najsnaţnije povezani sa deficitom inhibicije. Ove crte podrazumevaju tendenciju 

da se sopstveno zadovoljstvo ostvaruje uz nanošenje štete drugima i da se u tome uţiva. Dakle, obe 

podrazumevaju instrumentalni i hedonistički odnos prema šteti nanetoj drugima. U tom kontekstu se 

moţe smatrati da deficit inhibicije olakšava ispoljavanje ovih crta. Postoje i odreĎeni nalazi koji 

podrţavaju ovu tvrdnju na neuropsihološkom planu. Naime, kod pojedinaca koje karakteriše visok 

sadizam je evidentirana povećana aktivnost amigdale u situaciji kada su izloţeni vizuelnim stimulusima 



63 

 

nanošenja bola drugima (Decety et al., 2009; Harenski et al., 2012). Povećana emocionalna reaktivnost 

na ovakve sadrţaje moţe pojačavati uţivanje u (direktno produkovanom) nanošenju štete drugima, što 

moţe dodatno oslabiti inhibiciju sadističkog ponašanja zbog pozitivnog emocionalnog potkrepljenja 

(Corr & McNaughton, 2012). Kada su u pitanju faceti Dezintegracije, zaravnjen afekt je jedan od 

najsnaţnije povezanih sa sniţenom inhibicijom. Ovaj nalaz se takoĎe moţe dovesti u vezu sa 

aktivnošću amigdale, ali na drugačiji način. Ranije je utvrĎeno da zaravnjen afekt korespondira sa 

smanjenom aktivnošću amigdale i smanjenom funkcionalnom povezanošću amigdale sa prefrontalnim 

korteksom (Aleman & Kahn, 2005) koji je odgovoran za egzekutivnu kontrolu (Friedman & Robbins, 

2022). TakoĎe, smanjena aktivnost amigdale asocira i sa smanjenom reaktivnošću ne samo na 

emocionalne, već i na neemocionale bihejvioralno relevantne stimuluse (Ousdal et al., 2008). Stoga, 

aberacija aktivnosti amigdale moţe imati ključnu ulogu u emocionalnoj regulaciji i inhibitornoj 

kontroli, bilo kroz hiperaktivnost (kod mračnih crta) ili hipoaktivnost (kod zaravnjenog afekta). Sa 

druge strane, veza perceptivnih distorzija sa deficitom inhibicije se verovatno moţe objasniti 

disfunkcijom čeonog reţnja. Naime, disfunkcija čeonog reţnja korespondira sa egzekutivnim 

deficitima (Otero & Barker, 2014), a prepoznata je kao jedan od etiološki vaţnih faktora za poremećaje 

iz spektra shizofrenije (Ettinger et al., 2015; Medalia et al., 2018). Slični deficiti egzekutivnih funkcija, 

uključujući inhibiciju, se pronalaze i kod pojedinaca sa visokom shizotipijom, s tim da su manje 

izraţeni (Ettinger et al., 2018, Jia et al., 2021). 

Jedan od ciljeva je bio da se ispita da li je deficit inhibicije izraţeniji kod pojedinaca koje karakterišu 

istovremeno visoki nivoi mračnih crta i Dezintegracije. Sa jedne strane, testiranje interakcijskog efekta 

Mračnog faktora i Dezintegracije na inhibiciju je pokazalo da interakcija nije značajna, ali je uočen 

trend ka većem deficitu inhibicije ukoliko su i skorovi Mračnog faktora i skorovi Dezintegracije viši. 

Sa druge strane, ovaj trend je potvrĎen u analizi varijanse na grupama ispitanika koje su definisane 

kombinacijom niskih i visokih skorova – utvrĎena je značajno lošija inhibicija kod onih sa visokim 

skorovima na obe varijable. Dakle, iako nema značajne interakcije na nivou kontinualnih varijabli, 

utvrĎivanje oslabljene inhibicije kod grupe ispitanika koje karakterišu viši skorovi na obe varijable je 

vrlo vaţan nalaz koji zahteva dodatno razmatranje. Slični su rezultati dobijeni u istraţivanju Petrovića i 

saradnika (Petrović i sar., 2014) gde su utvrĎene slabije kognitivne sposobnosti u domenu serijalnog 

procesiranja kod grupe ispitanika koje karakterišu viši nivoi amoralnosti i Dezintegracije istovremeno. 

Iako nisu korišćene iste mere za osobine ličnosti u ranijem istraţivanju (ali se prilično preklapaju), 

primetna je izvesna kongruentnost nalaza. Serijalno procesiranje se zasniva na sekvencijalnoj obradi 

informacija, njihovoj transformaciji i logičkim operacijama nad njima (Lazarević i Kneţević, 2008), te 

se moţe primetiti sličnost sa inhibicijom u pogledu obrade informacija. Stoga je smisleno pretpostaviti 

da deficiti ovih procesa, evidentirani na višim nivoima Mračnog faktora i Dezintegracije, predstavljaju 

markere odreĎenih neuropsiholoških disfuncija.  

Pošto se Mračni faktor dobrim delom preklapa sa psihopatijom, a Dezintegracija sa merama sklonosti 

ka PSIP iz drugih modela, treba se osvrnuti na neke nalaze koji proizilaze iz preglednih i meta-

analitičkih studija o neuropsihoškim korelatima ovih konstrukata. Studije pokazuju da se kod 

psihopatije često pronalaze strukturne neuralne abnormalnosti kao što su smanjeni volumen amigdale i 

prefrontalnog korteksa (Koenigs et al., 2011). Kod psihopatije se takoĎe evidentiraju smanjena 

funkcionalna povezanost amigdale sa prefrontalnim korteksom (Herpers et al., 2014), kao i smanjena 

aktivnost prefrontalnog korteksa (Deming & Koenigs, 2020), dok nalazi u vezi sa aktivnošću amigdale 

nisu toliko dosledni (Koenigs et al., 2011). Na primer, u situaciji donošenja moralno relevantnih odluka 

se češće evidentira sniţena aktivnost, dok se kod izloţenosti emocionalno zasićenim stimulusima mogu 

evidentirati i sniţena i povišena aktivnost amigdale, u zavisnosti od valence i sadrţaja stimulusa. Sa 

druge strane, kod shizotipije se evidentiraju različiti egzekutivni deficiti povezani sa abnormalnom (pre 

svega smanjenom) aktivnošću prefrontalnog korteksa, koji odgovaraju opštem obrascu deficita kod 
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shizofrenije, iako su obično blaţi (Siddi et al., 2017). TakoĎe, kod shizotipije se u studijama 

neuroodslikavanja (engl. neuroimaging) registruje smanjena aktivnost prefrontalnog korteksa tokom 

kognitivnih zadataka, kao i oslabljena funkcionalna povezanost prefrontalnog korteksa sa drugim 

regijama poput hipokampusa (Ettinger et al., 2015). Dakle, evidentno je da je disfunkcija prefrontalnog 

korteksa zajednički marker psihopatije i shizotipije, što moţe objasniti deficit inhibicije kod 

istovremeno viših nivoa Mračnog faktora i Dezintegracije.  

 

5.4. Odnos mračnih crta, Dezintegracije i inhibicije sa kriminalitetom 

 

Rezultati su pokazali da je Dezintegracija potpuno nepovezana sa kriminalitetom, što uključuje i 

izostajanje povezanosti na nivou faceta. Jedini izuzetak je vrlo niska pozitivna korelacija koja je 

evidentirana kod paranoje. Kao što je ranije navedeno, opravdano je razmatrati dva mehanizma u 

osnovi ove veze koji se meĎusobno ne isključuju – da paranoja moţe imati ulogu u produkciji 

kriminalnog ponašanja tako što podstiče „preventivno― delovanje kako bi pojedinac sebe zaštitio i da 

viši stepen paranoje moţe biti rezultat socijalnih posledica većeg kriminaliteta, u smislu očekivanja 

osvete od onih kojima je učinjena šteta. Postojeća empirijska graĎa podrţava obe ideje. Sa jedne strane, 

paranoja moţe pre svega imati ulogu u pojedinim nasilnim krivičnim delima – koja su prilično retka u 

opštoj zatvorskoj populaciji – poput ubistava koja su povezana sa prilično „produbljenim― 

persekutivnim idejama ili patološkom ljubomorom, ali je to uglavnom ograničeno na paranoidni 

poremećaj ličnosti (Balcioglu et al., 2023; Felson et al., 2012; Stone, 2007). Sa druge strane, paranoja 

pozitivno asocira sa brojem zatvorskih kazni (Roberts & Coid, 2010).  

Izostajanje povezanosti Dezintegracije sa kriminalitetom je naizgled neočekivan rezultat s obzirom na 

ulogu koju ova crta ima u celokupnom funkcionisanju ličnosti van kriminalnog konteksta. 

Dezintegracija ima odreĎene adaptivne potencijale i u nekim slučajevima se mogu utvrditi pozitivne 

veze sa kreativnošću i umetničkom produkcijom (Hagen, 2023; MeĎedović & ĐorĎević, 2014). 

MeĎutim, ove veze su po prirodi slabe i nekonzistentne i uglavnom zavise od upotrebljenih indikatora 

kreativnosti. U većini istraţivanja se, ipak, evidentiraju supstantivne veze sa drugim konstruktima koje 

oslikavaju izvesnu maladaptivnost. U pogledu bazičnih crta ličnosti, Dezintegracija se povezuje sa 

niţim nivoima poštenja, savesnosti i ekstraverzije i višim nivoima neuroticizma i emocionalnosti 

(MeĎedović, 2017; Nedeljković & Topalović, 2023; Scherhag et al., 2024). Dezintegracija se takoĎe 

povezuje i sa kognitivno i bihejvioralno relevantnim fenomenima: pozitivno sa zavereničkim 

uverenjima (Stanković et al., 2022), militantno-ekstremističkim misaonim sklopom (MeĎedović & 

Kneţević, 2019), intuitivnim/iskustvenim stilom mišljenja (Purić & Jokić, 2023) i problematičnom 

upotrebom alkohola i droga (Nedeljković & Topalović, 2023), a negativno sa racionalnim stilom 

mišljenja (Purić & Jokić, 2023) i percipiranim kvalitetom ţivota (Nedeljković & Topalović, 2023). 

Ovakva nomolološka mreţa zaista implicira da bi Dezintegracija mogla imati ulogu u produkciji 

antisocijalnih i kriminalnih ponašanja. MeĎutim, prethodna istraţivanja u kriminalnom kontekstu nisu 

u potpunosti potvrdila ovu ideju. 

Prethodno je utvrĎeno da kod opšte zatvorske populacije Dezintegracija ne korelira sa brojem krivičnih 

dela, brojem presuda i brojem zatvorskih kazni (MeĎedović, 2013). MeĎutim, u drugoj studiji, koja je 

obuhvatila dva različita uzorka su dobijeni nešto drugačiji rezultati (MeĎedović i sar., 2012). Naime, 

pokazalo se da Dezintegracija ne korelira ni sa brojem presuda i brojem zatvorskih kazni na uzorku iz 

opšte zatvorske populacije, dok pozitivno korelira sa oba ova aspekta kriminaliteta na uzorku 

osuĎenika iz specijalne zatvorske bolnice kojima je, pored zatvorske kazne, izrečena i mera obaveznog 
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lečenja zavisnosti od droga. Pored osnovne razlike u pogledu tipa uzorka, u istraţivanju su utvrĎene i 

druge relevantne razlike: uzorak iz specijalne zatvorske bolnice karakterišu niţi uzrast i intenzivniji 

kriminalitet – češća ranija osuĎivanost i veće učešće krivičnih dela protiv ţivota i tela (MeĎedović i 

sar., 2012). Dakle, indikativno je da Dezintegracija nema značajnu ulogu u „nijansiranju― intenziteta 

opšteg kriminalnog ponašanja – što odgovara rezultatima ovog istraţivanja – ali da moţe imati ulogu u 

specifičnom forenzičkom kontekstu. 

Ni ranija istraţivanja koja su koristila druge mere PSIP nisu dala jednoznačne rezultate. U jednom 

istraţivanju, na uzorku iz opšte zatvorske populacije, utvrĎeno je da je psihoticizam iz modela PID-5 u 

niskoj pozitivnoj korelaciji sa brojem hapšenja o kojem su izvestili ispitanici (Boland et al., 2021). U 

drugom istraţivanju, koje je obuhvatilo učesnike sa ozbiljnim mentalnim poremećajima uključene u 

obavezan vanbolnički tretman AOT (engl. Assisted Outpatient Treatmant) je utvrĎeno da je viši nivo 

psihotičnih simptoma, procenjen pomoću seta SCID indikatora (engl. Structured Clinical Interview for 

DSM) negativno povezan sa stopom hapšenja (iz zvanične evidencije) u toku perioda praćenja od oko 

tri godine (Prins et al., 2015). Svakako, treba uzeti u obzir da se u ovim studijama razlikuju i tip uzorka 

i mere psihoticizma. MeĎutim, razlike se mogu pronaći i kada se koristi ista mera psihoticizma. Na 

primer, u studiji van Dama i saradnika (van Dam et al., 2005) gde je korišćena Ajzenkova mera 

psihoticizma, nije utvrĎena razlika u psihoticizmu izmeĎu ispitanika koju su prvi put osuĎeni i onih 

koji su povratnici kada se kao mera osuĎivanosti koriste podaci iz dosijea, ali je evidentiran viši 

psihoticizam kod povratnika onda kada se za osuĎivanost koristi mera samoizveštavanja. Ova 

raznolikost nalaza koja potiče od različitih mera PSIP, različitih uzoraka i različitih izvora informacija 

oteţava donošenje konačnog suda o ulozi PSIP u kriminalnom ponašanju. 

Za razliku od Dezintegracije, kod Mračnog faktora je utvrĎena pozitivna  korelacija sa kriminalitetom. 

Ovaj rezultat je potpuno kongruentan sa ranijim nalazima bez obzira na izvor podataka o kriminalitetu. 

U studiji Hurezan i saradnika (Hurezan et al., 2024) je pokazano da Mračni faktor predviĎa kriminalno 

ponašanje povrh bazičnih crta ličnosti, odnosno da doprinosi razlikovanju osuĎenih pojedinaca od 

pojedinaca iz opšte populacije bez krivičnih dela. Slično tome, kod opšte populacije je utvrĎeno da više 

skorove na Mračnom faktoru postiţu pojedinci koji izveštavaju da su imali probleme sa zakonom i da 

su bili uhapšeni (Pechorro et al., 2024).  

Kada se uzmu u obzir pojedinačne mračne crte, najinteresantniji nalazi su dobijeni kod sadizma. Prvi je 

da, u odnosu na druge crte, sadizam najsnaţnije korelira sa brojem krivičnih dela (i ovo je ujedno 

jedina varijabla kod koje se značajna veza sa bilo kojom varijablom krimaliteta utvrĎuje kada se 

primeni korekcija nivoa značajnosti). Drugi je da je ta veza delimično posredovana deficitom 

inhibicije, s tim što je medijacijski efekat slab i prestaje da bude značajan kada se kontroliše 

inteligencija. Ovaj nalaz zapravo demonstrira zbog čega je neophodno kontrolisati inteligenciju pri 

ispitivanju efekata inhibicije. Kada se uzme u obzir da efekat medijacije nije značajan ukoliko je 

parcijalizovana inteligencija, to pokazuje da ulogu u prvobitno ustanovljenom efektu verovatno ima 

neki opštiji aspekt kognitivnog funkcionisanja, a ne sama inhibicija. U prethodnim istraţivanjima je 

utvrĎena veza sadizma sa višim stepenom kriminaliteta (MeĎedović, 2013) i slabijom inhibicijom, 

procenjenom pomoću zadataka (Lassche et al., 2024) i upitnika (Thomas & Egan, 2022). MeĎutim, u 

dostupnoj empirijskoj literaturi se ne pronalaze istraţivanja u kojima je utvrĎeno da inhibicija ima 

medijatorsku ulogu u kontekstu sadizma i kriminalnog ponašanja. Stoga, oslabljena inhibicija kod 

sadizma moţe biti faktor koji samo delimično „pomaţe― u produkciji većeg broja krivičnih dela, ali 

svakako ne objašnjava vezu izmeĎu sadizma i kriminalnog ponašanja. Raniji nalazi o pozitivnoj 

povezanosti sadizma sa krivičnim delima su prilično konzistentni, ali su takve studije uglavnom 

ograničene na vezu sadizma sa nasilnim i seksualnim prestupništvom ili specifično fokusirane na 

seksualni sadizam (Eher et al., 2016; Kingston et al., 2010; Mokros et al., 2014). MeĎutim, nalazi sa 
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nekriminalne populacije pokazuju da sadizam moţe imati ulogu i u produkciji antisocijalnog ponašanja 

koje nije nuţno nasilno, bar kada su u pitanju interpersonalni agresivni akti. Na primer, prethodno je 

utvĎeno da sadizam pozitivno asocira sa delinkvencijom kod adolescenata (Chabrol et al., 2009) i sa 

vandalizmom kod odraslih (Pfattheicher et al., 2019). To je u skladu sa rezultatima dobijenim na ovom 

uzorku koji su pokazali da sadizam moţe imati ulogu i u produkciji nenasilnih krivičnih dela, ne samo 

nasilnih (iako je efekat snaţniji za nasilna krivična dela). Kao što je ranije napomenuto, uloga sadizma 

u nenasilnom kriminalitetu je verovatno periferna i ograničena na specifična krivična dela. To mogu 

biti, na primer, zloupotreba poloţaja odgovornog lica (gde ne postoji sadistički motivisana ili 

instrumentalizovana fizička agresija prema drugome, ali psihička patnja druge osobe moţe izazivati 

uţivanje) ili kraĎa/uništavanje imovine poznate osobe (što moţe izazivati uţivanje u nanošenju 

materijalne štete drugome). Vaţno je uzeti u obzir i da postoje neki nalazi koji indirektno ukazuju da 

sadizam moţe imati ulogu u nenasilnom kriminalitetu. Na zatvorskom uzorku je utvrĎeno da se kod 

osuĎenih za nenasilna krivična dela i osuĎenih za nasilna krivična dela, isključujući ubistvo, ne 

razlikuje nivo sadizma (MeĎedović & Vujičić, 2022). Kod fudbalskih navijača (fanova) se pokazalo da 

je sadizam prediktivan za kriminalne stavove (MeĎedović & Kovačević, 2021). MeĎutim, i pored ovih 

nalaza, uloga sadizma u produkciji nenasilnog kriminaliteta nije dovoljno jasna i zahteva dalja 

istraţivanja.  

Ovo istraţivanje je potvrdilo značaj inhibicije za kriminalno ponašnje. Naime, pokazalo se da deficit 

inhibicije pozitivno i stabilno korelira sa sva tri indikatora kriminaliteta. Dakle, slabost inhibicije jeste 

karakteristika izraţenijeg kriminaliteta. U ranijim istraţivanjima je značaj oslabljene inhibicije za 

kriminalitet utvrĎen na različitim nivoima. Na primer, veći deficit inhibicije imaju zatvorski 

psihijatrijski pacijenti u odnosu na regularne zatvorenike (Shumlich et al., 2019) i nasilni u odnosu na 

nenasilne (Meijers et al., 2017). TakoĎe, veći deficit inhibicije se evidentira kod onih koji na ranijem 

uzrastu ulaze u svet kriminaliteta u odnosu na one kod kojih se prvo krivično delo evidentira na 

kasnijem uzrastu (Wallinius et al., 2019). Sličan obrazac se evidentira i u nekriminalnoj populaciji. 

Štaviše, kod adolescenata se pokazalo da slabija inbihicija longitudinalno predviĎa viši nivo 

delinkventnog ponašanja (Fosco et al., 2019). 

 

5.5. Uloga mračnih crta, Dezintegracije i inhibicije u razlikovanju nasilnog i nenasilnog 

kriminaliteta 

 

U diskriminativnim analizama usmerenim na diferencijaciju nasilnih od nenasilnih osuĎenika se 

pokazalo da Mračni faktor, Dezintegracija i inhibicija kreiraju sličnu funkciju bilo da je cilj – u prvom 

slučaju – razlikovanje nasilnih i nenasilnih osuĎenika, ili –  u drugom slučaju – razlikovanje nasilnih 

povratnika (sa dva ili više nasilna dela), onih koji su jednom osuĎeni za nasilno krivično delo i 

nenasilnih osuĎenika. U oba slučaja se pokazalo da Mračni faktor najviše doprinosi diskriminaciji 

grupa, a zatim inhibicija, dok je doprinos Dezintegracije minimalan. Ovakav nalaz je posebno vaţan u 

kontekstu Mračnog faktora. Ranija istraţivanja na opštoj populaciji su pokazala da Mračni faktor 

pozitivno korelira sa teţnjom ka dominaciji (Moshagen et al., 2018), nedostatkom saosećajnosti i 

vandalizmom (Bader et al., 2021), ali i sa reaktivnom i proaktivnom agresijom (Rose et al., 2023). 

Kada se uzme u obzir da vršenje nasilnih krivičnih dela uključuje, u manjoj ili većoj meri, produkciju 

agresivnih oblika ponašanja, jasno je da je ovakav rezultat u potpunosti u skladu sa dosadašnjim 

saznanjima. MeĎutim, značaj ovog nalaza nije samo replikativan. U tom kontekstu je neophodno 

osvrnuti se na nekoliko vaţnih činjenica.  
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Prvo, treba uzeti u obzir da se model Mračnog faktora karakteriše izvesnom „čistoćom― jer ne uključuje 

stavke koje direktno reflektuju nasilna, agresivna ili impulsivna ponašanja čije bi prisustvo moglo imati 

inflatorni uticaj na vezu sa nasilnim kriminalitetom. Fokus Mračnog faktora je prvenstveno na 

suštinskim, srţnim karakteristikama mračne strane ličnosti koje su u najvećoj meri emocionalne i 

kognitivno-evaluacione prirode (npr. izostajanje empatije prema drugima koji mogu biti „kolateralna 

šteta― pri ostvarenju sopstvenih interesa, relativizacija moralnosti, itd.). Dakle, ova veza se ne zasniva 

na zajedničkim elementima; pre bi se moglo smatrati da reflektuje dublje mehanizme koji doprinose 

antisocijalnom ponašanju, u ovom slučaju nasilne prirode. Drugo, podaci imaju različito poreklo. 

Mračni faktor je mera samoprocene, dok su podaci o kriminalitetu preuzeti iz zvaničnih zatvorskih 

dosijea. To doprinosi pouzdanosti ovog nalaza jer ne postoji zajednička metodska varijansa. Treće, kod 

opšte populacije se pokazalo da Mračni faktor pozitivno asocira i sa antisocijalnim ponašanjem i 

nasiljem u intimnim partnerskim vezama (Rose et al., 2023). Kada se i taj podatak uzme u obzir, moţe 

se smatrati da Mračni faktor ima izvesnu univerzalnost u različitim kontekstima, na različitim uzorcima 

i različitim nivoima antisocijalnih tendencija. 

Iako inhibicija ima manju ulogu u diskriminisanju nasilnog od nenasilnog kriminaliteta, ovo je takoĎe 

vrlo vaţan nalaz. Ranija istraţivanja daju prilično jasnu sliku o ulozi inhibicije u nasilnom 

kriminalitetu. Prethodne meta-analitičke studije su pokazale da je deficit inhibicije (ali i drugih 

egzekutivnih funkcija), karakterističan za različite oblike antisocijalnosti poput poremećaja ponašanja 

(u adolescenciji), antisocijalnog poremećaja ličnosti, delinkvencije, opšteg kriminaliteta i nasilnog 

kriminaliteta (Ogilvie et al., 2011; Jansen & Franse, 2024) i da je prediktivan za reaktivnu agresivnost 

(Tonnaer et al., 2016). Pored toga, u nekim istraţivanjima koja su bila specifično usmerena na 

osuĎeničku populaciju je utvrĎeno da deficit inhibicije karakteriše nasilne kriminalce (Meijers et al., 

2017). Isti nalazi su dobijeni i u nekim istraţivanjima na maloletnim nasilnim prestupnicima (Vilà-

Balló et al. 2014; Zhang et al., 2017). Dakle, jasno je da veza deficita inhibicije i nasilnog kriminaliteta 

predstavlja prilično robusan nalaz koji je repliciran u ovom istraţivanju.  

MeĎutim, postoji jedna razlika izmeĎu prve dve diskriminativne funkcije koju je neophodno razmotriti.  

Doprinos Mračnog faktora i inhibicije diskriminativnoj funkciji koja razlikuje dve krupne kategorije 

(nasilne nasuprot nenasilnih osuĎenika) je skoro podjednak. MeĎutim, kada se nasilni osuĎenici 

posmatraju kao dve posebne kategorije (sa jednim nasilnim krivičnim delom i nasilni povratnici), onda 

Mračni faktor ima nešto veći, a inhibicija nešto manji doprinos funkciji. Ova razlika se moţe indirektno 

objasniti preko agresije koja učestvuje u izvršenju nasilnih krivičnih dela. Kada je u pitanju jedno 

nasilno krivično delo, onda agresija, u zavisnosti od okolnosti izvršenja i vrste krivičnog dela, moţe biti 

i reaktivna (isprovocirana) i proaktivna (u svrhu ostvarenja cilja). MeĎutim, višestruko ponavljanje 

nasilnih krivičnih dela samo po sebi ukazuje na odreĎenu stabilnost agresivnog ponašanja koje moţe 

imati instrumentalnu ulogu u ostvarenju ciljeva (npr. razbojnička kraĎa) i ne mora nuţno biti 

isprovocirano kao što bi to mogao biti slučaj kod pojedinih krivičnih dela (npr. učestvovanje u tuči ili 

nasilje u porodici) gde prethodni konflikt moţe biti okidač. Prethodna istraţivanja su pokazala da viši 

nivo Mračnog faktora podjednako karakterišu i proaktivna i reaktivna agresija (Rose et al., 2023), dok 

oslabljena inhibicija ima pre svega ulogu u reaktivnom agresivnom ponašanju (Ellis et al., 2009;  Hecht 

& Latzman, 2018; Tonnaer et al., 2016). Dakle, to moţe biti jedan od razloga zašto inhibicija ima 

manju ulogu u diferencijaciji grupa kada se dve grupe nasilnih osuĎenika posebno posmatraju.    
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U trećoj, dodatnoj, diskriminativnoj analizi je razmotrena kombinacija nasilnosti i intenziteta 

kriminalnog ponašanja. Ova analiza potvrdila značaj pre svega Mračnog faktora, a zatim inhibicije, za 

nasilno kriminalno ponašanje. MeĎutim, ona je produkovala i drugi vaţan nalaz: mračna struktura 

ličnosti i donekle oslabljena inhibicija karakterišu osuĎenike sa preteţno nasilnim krivičnim delima 

(dva ili više nasilna uz najviše jedno nenasilno delo) i intenzivnim kriminalitetom (dva ili više nasilna 

uz istovremeno dva ili više nenasilna krivična dela), pri čemu se oni meĎusobno ne razlikuju. To 

zapravo pokazuje da, kada nasilni kriminalitet dostigne izvesnu stabilnost, odnosno postane manje-više 

sastavni deo opšteg repertoara ponašanja (u oba slučaja najmanje dva evidentirana nasilna dela), onda 

ove karakteristike ličnosti više ne doprinose suptilnijoj diferencijaciji grupa koje karakteriše različit 

stepen nenasilnog kriminaliteta. Ovaj nalaz je, zapravo, prilično vaţan. On potvrĎuje da ličnosne 

dispozicije imaju, sa jedne strane, vaţnu ulogu u intenzivnom kriminalitetu, ali takoĎe ukazuje da je, sa 

druge strane, njihov „domet― ograničen na ovom nivou. Ovakav nalaz je u skladu sa Teorijom 

situacione akcije (Wikström, 2014; Wikström et al., 2017) koja nalaţe da su odsustvo normativnog 

moralnog rasuĎivanja i slaba samokontrola kauzalni faktori koji, zajedno sa sredinskim uslovima, 

pokreću kriminalno ponašanje, koje će se kasnije u manjoj ili većoj meri uvrstiti u opšti repertoar 

ponašanja u zavisnosti od situacionih i sredinskih faktora. MeĎu tim faktorima se, izmeĎu ostalih, 

nalaze percipirane mogućnosti („dobre prilike―) za vršenje krivičnih dela, devijantni socijalni ambijent 

koji daje pozitivno potkrepljenje za ranije i buduće antisocijalne aktivnosti, socio-ekonomska 

deprivacija i uključenost u kriminalne mreţe (Bonta & Andrews, 2023; Canter & Alison, 2021; Khan et 

al., 2015).  

 

5.6. Odnos mračnih crta, Dezintegracije i inhibicije sa procenjenim rizikom 

 

U istraţivanju je pokazano da Mračni faktor, Dezintegracija i deficit inhibicije pozitivno koreliraju sa 

procenjenim rizikom, kao što je i bilo očekivano. MeĎutim, kada se ove veze uporede sa ranije 

diskutovanim vezama Mračnog faktora, Dezintegracije i inhibicije sa evidentiranim kriminalitetom, 

mogu se identifikovati neke sličnosti i razlike. Da bi se ove veze bolje razumele, potrebno je osvrnuti 

se na sadrţaj upitnika kojim se procenjuje rizik. 

Pre svega, sličnost ovih veza nije iznenaĎujuĎa jer ona delimično počiva na prethodnom kriminalitetu. 

Naime, ranije kriminalno ponašanje je jedan od vaţnijih elemenata u Upitniku za procenu osuđenog. 

Samim tim, ukoliko osuĎenika karakteriše intenzivniji raniji kriminalitet (npr. prethodna osuĎivanost, 

veći broj krivičnih dela, prethodne zatvorske kazne i istorija nasilnih krivičnih dela), njegov procenjeni 

rizik će biti veći. MeĎutim, zastupljeni su i drugi elementi  koji su takoĎe vaţni za ocenu rizika, a mogu 

biti relevantni za varijable u ovom istraţivanju. MeĎu njima se nalaze: stav prema učinjenom 

krivičnom delu i dosuĎenoj kazni, opšti kriminalni stavovi, radni status pre dolaska u zatvor, radne 

navike i učestalost menjanja posla, problemi sa zloupotrebom supstanci, adaptiranost ponašanja u 

društvenoj zajednici, socijalni ambijent, strukturisanost slobodnog vremena i emocionalno blagostanje. 

Način ocenjivanja ovih elemenata se razlikuje od onih koji se odnose na kriminalnu prošlost. Prilikom 

procene se vrši strukturisani intervju, pri čemu ispitivač već ima podatke o kriminalnoj istoriji (ukoliko 

ona postoji), tako da će ocena rizika u tom delu dominantno zavisiti od realnih, odnosno dostupnih 

podataka. Sa druge strane, procena ostalih prethodno navedenih elemenata koji oslikavaju psihološki 

profil i ţivotni stil se u većoj meri zasniva na informacijama koje ocenjivač dobija i o njima zaključuje 

prilikom intervjua. Pored toga, sluţbeno lice koje vrši procenu moţe imati na raspolaganju i druge 

izvore informacija (iako to nije uvek slučaj), poput izveštaja Centra za socijalni rad. 
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Inhibicija je pokazala praktično identičan intenzitet povezanosti u oba slučaja – i sa procenjenim 

rizikom i sa opserviranim kriminalitetom. Moglo bi se pretpostaviti da ovoj vezi, pored evidentiranog 

kriminaliteta, doprinose karakteristike ţivotnog stila koje se reflektuju u ponašanju. To mogu biti, pre 

svega, nestabilnost zaposlenja, niska strukturiranost slobodnog vremena, neadaptirano ponašanje u 

društvenoj zajednici, neadekvatan odnos prema autoritetu i učestalo ispoljavanje problema u ponašanju. 

Primetno je da ove karakteristike predstavljaju indikatore slabe bihejvioralne kontrole. Stoga, ova veza 

implicira da niţi kapacitet inhibicije, procenjen zadacima, ima svoj korelat u vidu neadekvano 

kontrolisanog ponašanja koje se opservira u ţivotnoj istoriji i moţe se donekle obuhvatiti upitničkim 

merama koje sadrţe bihejvioralne indikatore (Friedman & Banich, 2019). 

Kod Mračnog faktora je utvrĎena snaţnija korelacija sa procenjenim rizikom nego sa registrovanim 

kriminalitetom. Svakako, i u ovom slučaju prethodni kriminalitet utiče na jačinu veze. MeĎutim, drugi 

faktori mogu biti podjednako vaţni, ako ne i vaţniji. Takvu ulogu mogu imati stavovi i način 

razmišljanja koji se mogu relativno dobro proceniti na osnovu intervjua i raspoloţivih informacija. 

Preciznije, moglo bi se pretpostaviti da na ovu vezu najviše utiče odnos prema krivičnom delu. Naime, 

osobe koje postiţu više skorove na Mračnom faktoru karakteriše, izmeĎu ostalog, instrumentalan odnos 

prema drugima i relativizacija sopstvenih nemoralnih postupaka (Moshagen et al., 2018). Stoga je 

indikativno da takvi pojedinci verovatno opravdavaju svoje kriminalne aktivnosti i prema njima 

zauzimaju neutralan ili čak pozitivan stav, što doprinosi tome da se njihov rizik proceni kao viši. 

MeĎutim, vaţno je napomenuti da se i površno negativan stav prema svom krivičnom delu („laţno 

kajanje―) ocenjuje na isti način ukoliko ocenjivač ustanovi da osuĎenik nastoji da manipuliše kako bi 

njegov rizik bio procenjen niţim (zbog potencijalnih prednosti vezanih za beneficije u zatvoru koje 

proizilaze iz niţeg rizika, poput proširenog prava na posete). 

Na kraju, kod Dezintegracije je utvrĎen potpuno drugačiji obrazac – niska pozitivna povezanost sa 

procenjenim rizikom, iako je kod ove dimenzije ličnosti izostala veza sa evidentiranim kriminalitetom. 

Stoga bi se moglo pretpostaviti da na ovu vezu dominantno utiču karakteristike koje nisu primarno 

kriminalne, već demonstriraju opšti ţivotni i emocionalni status, ali i izvesnu maladaptivnost. To mogu 

biti, pre svega, neprilagoĎeno ponašanje u zajednici, neadekvatno strukturisano slobodno vreme, nizak 

nivo emocionalnog blagostanja i zloupotreba supstanci. Prethodni nalazi iz opšte populacije 

potkrepljuju ovakvu pretpostavku. Izraţenija socijalna anhedonija (Kneţević et al., 2017) je prateći 

aspekt Dezintegracije. TakoĎe, za Dezintegraciju je prethodno utvrĎeno da asocira sa problematičnom 

upotrebom alkohola i droga i sa lošijom subjektivnom procenom kvaliteta ţivota (Nedeljković & 

Topalović, 2023).  
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5.7. Ograničenja 

 

Istraţivanje je dalo rezultate koji su uglavnom u skladu sa teorijskim shvatanjima i prethodnim 

nalazima. Ipak, postoje izvesna ograničenja koja zasluţuju paţnju.  

Uzorak na kojem je sprovedeno istraţivanje je po prirodi bio dobrovoljački i istovremeno je, zbog 

prirode istraţivanja, primenjen kriterijum uključivanja koji je nalagao da ispitanici moraju imati 

osnovnu (čitalačku i računarsku) pismenost kako bi mogli da učestvuju u istraţivanju. Stoga je 

generalizacija rezultata na opštu zatvorsku populaciju ograničena. 

Sledeće ograničenje se odnosi na zadatke za procenu egzekutivne funkcije inhibicije kod kojih se 

skorovi računaju kao diferencijalno vreme reakcije. Naime, kao što je ranije elaborirano, pokazalo se 

da su neki ispitanici pristupali zadacima bez dovoljno posvećenosti i uz ograničeno pridrţavanje 

instrukciji da rade što brţe i što tačnije, već su povremeno „odmarali― sporim reakcijama. Razumljivo 

je, sa jedne strane, da su zadaci kojima se procenjuje inhibicija po prirodi monotoni. Sa druge strane, 

treba uzeti u obzir i da ispitanici koji su učestvovali u ovom istraţivanju ipak predstavljaju specifičnu 

populaciju koju ne odlikuje visoka savesnost u izvršavanju zadataka i sleĎenju instrukcija i pravila. 

Ove okolnosti su dovele do smanjenja broja ispitanika u analizama koje uključuju inhibiciju. Iako su 

utvrĎene značajne veze inhibicije sa Mračnim faktorom i Dezintegracijom, kao i sa većinom njihovih 

crta, odnosno faceta, moguće je da usled smanjenog broja ispitanika neke (slabe) veze nisu 

detektovane. Zatim, još jedno vaţno ograničenje kod zadataka za procenu inhibicije je i učešće 

metodske varijanse koja potiče od istog načina računanja skorova (kao diferencijalno vreme). Ona je 

svakako prisutna i ne moţe se eliminisati. Ipak, treba uzeti u obzir da je taj efekat u glavnoj 

(faktorisanoj) komponenti bar delimično ublaţen učešćem zadatka levo-desno gde meru inhibicije ne 

predstavlja diferencijalno vreme, nego proporcija tačnog uzdrţavanja. 

Ograničenja se odnose i na mere kriminaliteta. Sve tri mere kriminaliteta korišćene u istraţivanju – broj 

krivičnih dela, broj pravosnaţnih presuda i broj izdrţanih zatvorskih kazni, preuzete iz zvanične 

dokumentacije – predstavljaju mere evidentiranog, a ne stvarnog kriminaliteta. To je vrlo vaţno 

naglasiti zato što se u osnovi korišćenja ovih indikatora, kako u ovom, tako i u drugim istraţivanjima, 

nalazi pretpostavka da su oni pribliţni pokazatelji stvarnog kriminaliteta. U praksi je stvarni 

kriminalitet obično dosta veći u odnosu na evidentirani. Pojedina krivična dela poput kraĎa nisu 

otkrivena, dok kod nekih drugih, poput nasilja u porodici ili seksualnog nasilja, postoji problem što se 

često ne prijavljuju. U istraţivanju je registrovan broj pravosnaţnih presuda, ali bi ukupan broj presuda 

svakako bio veći kada bi se uzele u ozbir i presude koje u trenutku prikupljanja podataka nisu bile 

pravosnaţne. Praksa je takva da se često ulaţu ţalbe na presude (pritom, sudski postupci u Srbiji 

obično dugo traju). Ipak, to uglavnom rezultuje potvrĎivanjem presude, bilo da se izriče presuda sa 

istom kaznom ili se izrečena kazna smanjuje, ali se nekada dešava da presuda višeg suda bude 

oslobaĎajuća, što je po pravilu reĎe kod povratnika. Broj zatvorskih kazni u istraţivanju predstavlja 

broj izdrţanih zatvorskih kazni i nije jednak broju izrečenih zatvorskih kazni. Neki ispitanici su 

osuĎeni na zatvorske kazne čije izdrţavanje nije realizovano. To je najčešće slučaj kada je izvršenje 

zatvorske kazne odloţeno zbog nedostatka smeštajnih kapaciteta zatvora ili kada je presuda kojom se 

nalaţe izvršenje zatvorske kazne pristigla i postala pravosnaţna u trenutku kada je osuĎeni u zatvoru.  

Pored ovih ograničavajućih okolnosti koje se odnose na tri indikatora kriminaliteta pojedinačno, treba 

uzeti u obzir još jednu okolnost koja je bitna za sva tri istovremeno. Sistem evidencije kriminaliteta u 

Srbiji nije povezan sa evidencijom kriminaliteta u drugim zemljama. U tom kontekstu je najvaţnije što 
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takva veza ne postoji sa drugim evropskim zemljama, pre svega zbog geografske blizine i mogućnosti 

boravka u njima. Naime, na nivou Evropske unije postoji takozvani ECRIS sistem (eng. European 

Criminal Records Information System) koji omogućava razmenu informacija o osuĎivanosti u 

različitim zemljama, pri čemu Srbija nije deo sistema, budući da nije članica Unije. To u praksi znači 

da pojedinac koji izdrţava zatvorsku kaznu u Srbiji moţe imati u svojoj kriminalnoj istoriji odreĎena 

krivična dela, odgovarajuće presude i izdrţane zatvorske kazne u drugoj evropskoj drţavi, a da to nije 

evidentirano u njegovom dosijeu u Srbiji. 
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6. Zaključci i preporuke 

 

U radu su ispitani, sa jedne strane, relacije mračnih crta, Dezintegracije i egzekutivne funkcije 

inhibicije i, sa druge strane, njihova uloga u objašnjenju kriminalnog ponašanja. Primenjen je širok 

teorijski i empirijski okvir koji uključuje savremene konceptualizacije mračnih crta i sklonosti ka PSIP 

i procenu inhibicije pomoću različitih zadataka kako bi se ovi fenomeni analizirali na osuĎeničkoj 

populaciji. Rezultati rada doprinose razumevanju ovih odnosa kroz više različitih aspekata, ali daju i 

implikacije za dalja istraţivanja. 

Demonstrirano je da mračne crte i fenomeni Dezintegracije predstavljaju dva odvojena, ali 

supstantivno povezana faktora ličnosti. TakoĎe, utvrĎeno je da su sve mračne crte i svi dezintegrativni 

fenomeni adekvatni indikatori svojih latentnih faktora. Ovaj nalaz je vaţan sa teorijskog aspekta jer 

pruţa, na osnovu podataka sa osuĎeničke populacije, dodatnu empirijsku podršku modelima Mračnog 

faktora i Dezintegracije. U istraţivanju je utvrĎeno da zaravnjeni afekt, facet Dezintegracije, ima 

jedinstvenu ulogu u mračno-dezintegrisanom prostoru ličnosti jer praktično predstavlja „most― izmeĎu 

ova dva fenomena. To omogućava konceptualna širina zaravnjenog afekta jer on obuhvata 

ravnodušnost i deficit emocionalne rezonance kako prema sebi, tako i prema drugima – gde oba 

aspekta odgovaraju Dezintegraciji, dok je aspekt emocionalne neresponzivnosti prema drugima 

podjednako relevantan za mračnu stranu ličnosti. Ovaj nalaz ima praktičan značaj za buduća 

istraţivanja, pre svega za ona gde su u fokusu faceti Dezintegracije. 

Istraţivanjem je utvrĎeno da deficit inhibicije pozitivno asocira sa mračnim crtama i fenomenima 

Dezintegracije prezentovanim na nivou njihovih faktora. Kada se uzmu u obzir ranija istraţivanja koja 

su koristila srodne konstrukte, ovaj nalaz se većim delom moţe smatrati replikativnim, ali on ima i 

izvestan novitet. Naime, ovo je prvo istraţivanje u kojem je ispitana i demonstrirana veza inhibicije sa 

konstruktima Dezintegracije i Mračnog faktora na osuĎeničkoj populaciji. Stoga se moţe smatrati da 

ovaj nalaz doprinosi korpusu saznanja o funkcionalnim korelatima Mračnog faktora i Dezintegracije, 

bar kada je u pitanju osuĎenička populacija.  

Istraţivanje je takoĎe pokazalo da se izraţeniji deficit inhibicije evidentira kod osuĎenika koje 

karakterišu istovremeno viši nivoi Mračnog faktora i Dezintegracije. Dakle, na ovaj način je lociran 

izraţeniji deficit inhibicije u zajedničkom prostoru ličnosnih dispozicija. Ovaj nalaz se na 

eksplanatornom nivou moţe posmatrati kroz prizmu kumulativnog efekta viših nivoa Mračnog faktora i 

Dezintegracije na deficit inhibicije. To je posebno vaţno, ne samo za kriminalitet sa kojim je deficit 

inhibicije povezan, već i za razumevanje šireg seta antisocijalnih, neprilagoĎenih ili impulsivnih i 

agresivnih ponašanja koja bi se u budućim istraţivanjima mogla ispitivati iz ugla Mračnog faktora i 

Dezintegracije. MeĎutim, vaţno je naglasiti da se sama priroda izraţenijeg deficita inhibicije u mračno-

dezintegrisanom prostoru ličnosti ne moţe u potpunosti razumeti na osnovu rezultata ovog istraţivanja. 

Kao što prethodno elaborirano, moguće je da se u osnovi ovog fenomena nalaze srţni neuropsihološki 

deficiti poput disfunkcije prefrontalnog korteksa, ali su za definitivan zaključak i kauzalno razjašnjenje 

neophodna dalja istraţivanja. Takva istraţivanja bi trebalo da budu primarno usmerena na ispitivanje 

neuropsiholoških korelata deficita inhibicije kod onih koje karakterišu istovremeno viši nivoi Mračnog 

faktora i Dezintegracije. Svakako, ova istraţivanja bi trebalo da uključe i druge egzekutivne funkcije. 

MeĎutim, treba uzeti u obzir da ovaj nalaz ipak potiče sa kriminalne, dakle, specifične populacije – to 

otvara pitanje univerzalnosti ovog fenomena. Stoga je neophodno da se u budućim istraţivanjima ispita 

i da li se ovaj fenomen replicira na opštoj populaciji.   
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U ovom istraţivanju su ustanovljene veze Mračnog faktora i inhibicije sa kriminalitetom, što je jedan 

od glavnih nalaza. Na osnovu rezultata istraţivanja se moţe zaključiti da intenzivniji kriminalitet 

karakteriše one pojedince koji postiţu više skorove na Mračnom faktoru i imaju izraţeniji deficit 

inhibicije, tj. da se upravo ove karakteristike pojedinaca povezuju sa kriminalnim povratništvom. Ovi 

rezultati predstavljaju empirijsku podršku teorijskim shvatanjima kriminaliteta poput Teorije situacione 

akcije koja, izmeĎu ostalog, naglašava dispozicioni značaj moralnog rasuĎivanja i samokontrole za 

kriminalne aktivnosti, ali takoĎe nalaţe da drugi faktori poput prilika za kriminal i socijalnog ambijenta 

oblikuju kriminalno ponašanje. Stoga bi ove faktore trebalo uzeti u obzir u narednim istraţivanjima.  

Istraţivanje je takoĎe pokazalo da Mračni faktor i oslabljena inhibicija imaju skoro podjednaku ulogu u 

osnovnom diferenciranju nasilnog od nenasilnog kriminaliteta, dok je Mračni faktor vaţniji za nasilno 

povratništvo i intenzivniji, preteţno nasilni kriminalitet. Ovakav nalaz je prilično razumljiv sa 

teorijskog aspekta, posebno kada se ima u vidu raznolikost nasilnog kriminaliteta. Naime, izvršenje 

nasilnog krivičnog dela moţe biti, uslovno rečeno, reaktivnog karaktera u situaciji kada je učinilac 

takvog dela „isprovociran―. U takvim okolnostima oslabljena inhibicija moţe pokrenuti nasilno 

ponašanje kao automatski odgovor. MeĎutim, ukoliko su u pitanju nasilna krivična dela koja nemaju 

reaktivan karakter, već se zasnivaju na namernoj i planiranoj upotrebi upotrebi nasilja (ili makar pretnji 

da će nasilje biti upotrebljeno) poput razbojništva, onda će verovatno primarnu ulogu imati mračna 

strana ličnosti kojom će takvo ponašanje biti najpre podstaknuto, a zatim i opravdano. Svakako, treba 

naglasiti da je ovakav zaključak, iako teorijski smislen, ipak po prirodi spekulativan. Iz tog razloga su 

neophodna dalja istraţivanja koja bi trebalo da budu usmerena na kontekst izvršenja nasilnih krivičnih 

dela. Takva istraţivanja bi omogućila bolje razumevanje uloge Mračnog faktora i inhibicije u 

produkciji specifičnih formi nasilnog kriminalnog ponašanja. 

Veze mračnih crta prezentovanih na nivou faktora sa kriminalitetom i inhibicijom su svakako od 

primarnog značaj jer oslikavaju maladaptivnu prirodu Mračnog faktora. To je posebno vaţno za buduća 

istraţivanja u kojima bi se mogla koristiti kraća forma upitnika. Sa druge strane, ne treba zanemariti da 

su pohlepa, narcizam i psihološka povlašćenost ostale potpuno nepovezane i sa kriminalitetom i sa 

inhibicijom. Dakle, ove crte su manje relevantne za kriminalitet i za njih nije karakteristična slabost 

inhibicije, te se mogu posmatrati kao donekle adaptivne. Svakako, to ne dovodi u pitanje njihov status 

jer su po prirodi socijalno nepoţeljne, averzivne. One mogu biti relevantne za odreĎena moralno upitna 

ponašanja van kriminalnog konteksta, odnosno za druge forme antisocijalnosti kao što su manipulacija 

i iskorišćavanje drugih pri ostvarivanju ličnih ciljeva poput zauzimanja poloţaja moći, ostvarivanja 

materijalne koristi i društvenog statusa. To bi trebalo ispitati u budućim istraţivanjima. 

Na kraju, rezultati ovog istraţivanja imaju i praktične implikacije. Sa jedne strane, utvrĎeno je da 

inhibicija ima vaţnu ulogu u kriminalnom ponašanju, pre svega kada je u pitanju intenzivan i nasilni 

kriminalitet, dok je izraţeniji deficit inhibicije lociran u prostoru viših nivoa Mračnog faktora i 

Dezintegracije istovremeno. Sa druge strane, sadašnja praksa u ustanovama za izvršenje krivičnih 

sankcija ne uključuje procenu ovih karakteristika ličnosti na kojima bi se zasnivao tretman osuĎenih. 

Stoga je indikativno da bi ispitivanje karakteristika ličnosti koje su istraţene u ovom radu, pored 

osnovne procene rizika osuĎenog, bilo korisno za razvoj programa tretmana i ciljanu impementaciju 

takvih programa. To bi omogućilo razvoj specijalizovanih programa rehabilitacije usmerenih na 

poboljšanje egzekutivne funkcije inhibicije (odnosno jačanje inhibitorne kontrole), koji bi mogli biti 

namenjeni pre svega onim osuĎenicima koje karakterišu visoki nivoi mračnih crta i Dezintegracije 

istovremeno. 
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8. Prilozi 

 

Prilog 1. 

Tabela A1 

Deskriptivne mere sa zadataka inbihicije pre transformacije 

 N Min-max M SD Sk (SE) Ku (SE) 

Numerički Strup zadatak 223 0.45 – 489.40 90.64 79.11 1.94 (0.16) 5.59 (0.32) 

Levo-desno zadatak 329 0 – 15 12.49 5.07 -1.92 (0.13) 1.90 (0.27) 

Neverbalni Strup zadatak 273 1.38 – 662.94 112.01 98.04 2.27 (0.15) 7.15 (0.29) 

Flanker zadatak 312 0.14 – 435.75 73.82 57.90 2.30 (0.14) 9.23 (0.28) 

Napomena. Podaci sa zadatka levo-desno se odnose na broj tačnih uzdrţavanja, podaci sa ostalih zadataka se odnose na 

diferencijalno vreme reakcije 

Prilog 2. 

Tabela A2 

Zasićenja svih mera inhibicije na prvoj glavnoj komponenti  

Mere Zasićenja 

Numerički Strup .76 

Levo-desno –.07 

Neverbalni Strup .24 

Flanker .75 

Napomena. Zasićenja manja od .30 su prikazana kurzivom 

Prilog 3. 

 

Grafikon A1 

Scree dijagram i paralelna analiza (crte Mračnog faktora i Dezintegracija) 
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Prilog 4. 

Tabela A3 

Zasićenja faceta Dezintegracije u eksplorativnoj faktorskoj analizi 

Varijable 
Zasićenja u jednofaktorskom 

rešenju 

 Zasićenja u dvofaktorskom rešenju 

(promaks rotacija) 

Generalna egzekutivna disfunkcija .86   .58 .36 

Perceptivne distorzije .88   .80  

Paranoja .80   .64  

Depresija .63   .93 –.33 

Zaravnjen afekt .72   .58  

Somatoformna disregulacija .83   .84  

Magijsko mišljenje .62   .39  

Pojačana svesnost .57    .83 

Manija .68    .96 

Napomena. Zbog preglednosti su prikazana samo zasićenja veća od .30 

Prilog 5. 

 

Grafikon A2 

Inhibicija (kontrolisana za inteligenciju) na različitim nivoima Mračnog faktora i Dezintegracije 
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Prilog 6. 

Tabela A4 

Korelacije crta inteligencije i kriminaliteta 

 
Broj krivičnih 

dela 

Broj pravosnaţnih 

presuda 

Broj zatvorskih 

kazni 

Faktor 

kriminaliteta 

Inteligencija -.10 -.10 -.08 -.10 

 

Prilog 7. 

Tabela A5 

Korelacije mračnih crta, faceta Dezintegracije i inhibicije sa brojem nasilnih i nenasilnih krivičnih 

dela 

 
Broj nenasilnih 

krivičnih dela 

Broj nasilnih krivičnih 

dela 

Amoralism–Crudelia .03 .10 

Amoralism–Frustralia .07 .09 

Egoizam .03 .09 

Pohlepa -.09 .03 

Makijavelizam .01 .08 

Moralna isključenost .10 .12
*
 

Narcizam -.05 .11 

Psihopatija .07 .11 

Psihološka povlašćenost  .08 .05 

Sadizam  .12
*
 .19

**
 

Samousmerenost .04 .06 

Zlonamernost .08 .08 

MRAČNI FAKTOR .06 .13
*
 

Generalna egzekutivna disfunkcija .05 -.09 

Perceptivne distorzije .07 -.06 

Paranoja .07 .05 

Depresija -.02 .05 

Zaravnjen afekt -.01 -.03 

Somatoformna disregulacija .04 -.02 

Magijsko mišljenje .03 -.08 

Pojačana svesnost .02 -.14 

Manija .04 -.10 

DEZINTEGRACIJA .05 -.07 

Inhibicija .09 .12
*
 

Inhibicija PARC .06 .11 

Napomena. Inhibicija PARC
  
= parcijalizacija inteligencije

 

** 
p < .01, 

* 
p < .05 
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Prilog 8. 

Tabela A6 

Diskriminativna funkcija za razlikovanje osuđenih bez nasilnih i sa bar jednim nasilnim krivičnim 

delom 

 Bez kontrole inteligencije  Sa kontrolom inteligencije 

 
Standardizovani 

koeficijenti funkcije 

Korelacija sa 

funkcijom 
 

Standardizovani 

koeficijenti 

funkcije 

Korelacija sa 

funkcijom 

Mračni faktor (bez sadizma) .84 .61  .86 .61 

Dezintegracija -.70 -.14  -.67 -.13 

Inhibicija .63 .61  .62 .61 

Grupni centroidi      

Bez nasilnih krivičnih dela -.21  -.21 

Sa nasilnim krivičnim delima  .19  .19 

 

Tabela A7 

Diskriminativna funkcija za razlikovanje osuđenih bez nasilnih, sa jednim i dva ili više nasilna 

krivičnih dela 

 Bez kontrole inteligencije  Sa kontrolom inteligencije 

 

Standardizovani 

koeficijenti 

funkcije 

Korelacija sa 

funkcijom 
 

Standardizovani 

koeficijenti 

funkcije 

Korelacija sa 

funkcijom 

Mračni faktor (bez sadizma) .95 .65  .98 .66 

Dezintegracija -.78 -.19  -.77 -.20 

Inhibicija .49 .47  .45 .44 

Grupni centroidi      

Bez nasilnih krivičnih dela -.21  -.21 

Jedno nasilno delo -.07  -.06 

Dva ili više nasilnih dela .36  .35 
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