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Znal aj kulturnog kapitala za obrazovni

aspiracija ulenika u Srbiji

Rezime

Tema nejednakosti u cdmoanj u predstavlja jednu od

sociologije obrazovanjal ako su u soci ol ogkoj teoriji r
razlilidaeowna@aminadu s mo mak kgoglii ndaa iins tkrua giul
doprinosi pr oi zvodnj i idnalostid Z g a h p ju ka) eurnog k a|

funkcionisanje obrazovnog si @¢leanaj &Sjrwliij es
ideje (1) PjeraBurdijea, (2) njegovihk r i t (hpr. Aleksandera)3)i st ragi val a k
su pomeordjue il i viBjrdjeomedt ebkbyanpokugavali d
razlilite odfmagzmo.yvn ®@ kadsitnadeje nekih Burdijeovih
savremenik&oji ne koriste pojam kulturni kapitalali zal i j e tleiomi j éa smogu
biti u izvesnoj merkompatibilnesa Burdipovimi d ej ama o0 z nkapitalg u Kkul t
(Budon, Bodlo i Estable)J tom smislu, dvasugv na ci | j gl)dasdigpimgi vanj e

kojom od spomenuti h teorij areamstunIhijif2d | j e mo ¢

da se doprinee boljem razumevanj obrazovnog sistema Srbij@r eci zni j e, p ok
smo daispitamo: (1) da | i je kulturni kapital poveza
ul enf2kdaa | i je ta povezanostgkios$peeingetei nt en z |
( Apr esposebhosti i Apr erdoglea @i tkall adw o koj (3ma govol
da | i je kulturni kapital pov,di danlijesa obr a
Kul turni kapital jednako znal ajan @a defin

uzrasta (na kraju osnovne i na kraju sfednodek kao i(5) da li je kulturni kapital
povezan sa vrednovanjem obrazovanja od str a
Kako bismo na ova pitanmadgovor il i sprovedeno je i s
Tokom prve faze anketirang 575ul eni ka osmog razd%%3a osno
ulngazavrgni h razreda srednje gkol e. U drugo
studija slulaja u centru |ije pagnje se na
srednje gkol e) za koje se na osnmhu teorij

prv o j fazi moglasrnmaagtirvaatnij ad a s ukojitpospdujivisok s | u | aj



kulturni kapital i visoke obrazovne aspiracije ili nizak kulturni kapital i niske obrazovne

aspiracije).

Rezultat.i su pokazal: d a nigage ollrazdvog r n i k a
uspeha i obrazovni h aspiracija. Kroz studi
kapital | esto u vezi sa odnosom koji ul eni |
koj i nastavni k Amlaapokazujed® je kuturni kapitalipdzitivnho
povezan sa obrazovnim uspehom iz svih ispi
j al eg intenzitethredketildal tsuur nog pkispmjp@i aadanj e
pokazal o i da se znal aj k oj i sejauwld nawhban i kapi
i spitivana obrazovna nivoa, mada | e njego
osnovni m, nego u srednjim gkol ama. Konal n
intrinzilno vrednovanje obrazovanj a, koj e
obr&zommima pi r aci j ama, u velo]j mer i zastupl jenc
kapitalom.

Iz svega navedenogmo ¢ e s e zak!l juvaintfiemdagotswur Lienn
pretpostavkekoje se vezuju za Burdijeovu teoriju,kaoj e se tilu znal aj
kapitala. ItjeBurd j eovi h kritilara na primeru ispit:
se kao neosnovane. |l deje o razlikovanju Aj
sposobnosti mogu pronal.i l zvesnu pot wadalsene u podac
radi o velikimradikamail i seda potenciranje ove razlike n
za bolje razumevanje obrazovnih pral&igovor dan a | funkcionisanf obrazovnog
polla o keneBur di j e govor.i nije primealjivamea nadt
jedan njegov tok) u prikupljenim podacima pronalazitemeljenje budul i da me

ul enicima trogodignjih gkola nema povezanos

postignul a. Il pak, uk ol svkegal0% umla enrpi okihaa L a mw v d a
v r st u(nagpkam|7%20 &ojimagovore Bodlo i Estable) k ao i da melu os
koj i nameravaju da upigu trogodignju sred
kapitala I postignula ipak postoji.,a |ini S
obrazovatoka Ko n a | adajeu ptanuy veza i zmelu kulturnog k¢
obrazovni h praksi, na osnovu pripgkaugrlgema h g

u potpunosti zanemaritilogu koju imaju vrednostiPored navedenggna osnovu

pri kupl jeni h podlaitdalk abrazenomnsistgreu Sebige kkultproi



kapital kojim ulenik raspol agetegemaowwm def i n
sistemwbrazovanjme moge govoriti kao o pravil nom.
K1 j ul n kulturniekhpital, obrazovno pisgnu i e, obr anpwawvne aspi r :

nejednakostisociologija obrazovanja

N a u | oblast sociologija
U g a a u |ohblast sociologija obrazovanja
UDK 316.7437



The Relevanceof Cultural Capital to Educational Achievement and

Formation of StudentsdEducational Aspirations in Setbia

Abstract

Educatonal inequalities are one of core subjects of sociology of education.
Sociological theory interpretes these inequalities in different ways. This paper explores
the specific contribution of cultural capital to educational inequaliSamificance of
cultural capital for functioning of Serbian educational system is explored drawing upon
ideas by: (1) Pierre Bourdieu, (2) Bourdieu's critics (such as Alexander), (3) researchers
who have modified Bourdieu's theory in order to understafigreint eduetional
systems (for example DiMaggio), as well as (4) ideas of some Bourdieu's
contemporaries who do not use concept of cultural capital, but whose theories might be
complementary to Bourdieu's ideas regarding significance of cultural cépaadion,
Baudelot, Establet). Consequently, the two main goals of research were: (1) to reassess
value of mentioned theories for understanding educational reality in Serbia, and (2) to
contribute to better understanding of Serbian educational systene. gviecisely the
following was tested: (1) whether or not cultural capital correlates with educational
achievement, (2) is this correlation of the same intensity for different subjects (referring
to DiMaggio's concepts of "subjects of ability" and "salgef cultural capial”), (3)
does cultural capital correlate with educational aspirations, (4) does cultural capital have
equal effect on educational practices of pupils of different age (at the end of primary
school and at the end of secondary sch@b))does cuural cajital correlate with value
that students attribute to education.

In order to answer thesguestionswe have undertaken a two phase research.
During the first phase 575 eighth grade primary school pupils and 1969 final year of
secondaryschool pupls were arveyed. In second phase, eight case studies were
conducted. In focus of these studies were eight pupils (four from primary school and
four from secondary school) which, based on the theoretical assumptions and data
gathered during théirst phaseof study could be considered as typical cases (high
cultural capital and high educational aspirations or low cultural capital and low

educational aspirations).



The collected data confirm that cultural capital plays significant role in dgfinin
educationhachievenent and student 6s aspirations. Al
cul tur al capital is connected with the stu
with teacherds attitude towar dsursacapgal udent .
Is positvely correlated with achievement in different school subjects, but correlation is
slightly higher regarding "subjects of cultural capital". Research shows that the cultural
capital impact on educational practices is evident on kiwla&onal bvels, trough its
correlation with achievement is higher in primary than in secondary schools. Finally,
research has shown that intrinsic evaluation of education, which is correlated with
educational achievement and educational aspiratiomapis evidentamong sidents
having high cultural capital.

These findings give the ground to conclusion that research has confirmed
Bourdieu's assumptions regarding significance of cultural capital. Ideas by Bourdieu's
critics, based on the examples of expll educatnal pratices, appear to be
groundless. On the other hand, ideas regarding differentiation between "subjects of
cultural capital" and "subjects of ability" are to some extent confirmed by research data,
although these differences are not ggdaFurthemore, itseems that emphasizing this
differentiation does not really contribute to a better understanding of educational
practices. Objections to Bourdieu's theory regarding its inapplicability to the entire
educational system (but to one streanly) find some cofirmation in gathered data,
since there is no correlation between cultural capital and achievement among students
from threeyear vocational schools. However, one should bear in mind that only 10% of
students in Serbia attend theseasit (oppodie to 75%mentioned by Baudelot and
Establet) and that among primary school pupils who intend to enroll these schools
cultural capital does correlate with school achievement. Having this in mind, it seems
the claim that there are two educatibsteeams iggroundless. Finally, when it comes to
the relation between cultural capital, educational practices and values, the research data
show that disregard of values is unjustified. In addition, our research gives ground to
the conclusion that regding educatnal sysem of Serbia cultural capital that student
has affects his/her educational chances, hence, Serbian educational system can not be

considered as equitable.



Key words: cultural capital, educational achievementeducational aspirations,

educdional inequalities, sociology of education
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UVvOD

Pitanje obrazovnih nejednakosti, tj. det
nalinu na koji obremroosrchu k csiijsut edr uugttivieeni ma n
jedina debata unutar sociologgérazovanja, ali svakako jeste najzastupljenija (Gevirc,

Krib, 2012: 2426). Tokom razvoja sociologije obrazovanja nejednakosti su
obrazl agane na razl inteirtiet onkarlaitnsek:i m nptreilnicgi epnic
strane funkcionalista, npr: Davis &loore, 1944), ekonomskim faktorima (Boudon,

1974; Bowles & Gintis, 2011Breen & Goldthorpe, 2007), te kulturnim faktorima i

odl i kama obrazovnog suilsetnednkséh kkoljuriv i g e d «tl ialse
(Bourdieu &Passeron, 1990 B e r, h9F9. @ticapkulturnog kapitalana obrazovni

uspeh i obrazovne aspirachje sledhkahzguole

predmefeovogi st r agi vanj

O znal aj u [alalza obramoong uspela prvi je pisao Pjer Burdije

(Pierre Bourdieu), koj j e smatrao da ovaj vid kapitala

obrazovnom pol ju. Nai me, on je tvrdio da gl
stila, govora, poznavanja visokeu | t ur e i sl .) i da ga Vvisokc
prema Burdijeu, \g i kul turni kapital, ne samo da do

negoiv gim obrazovnim aspiracijama ulenika ko

svesni svojilv e [obréwzovning a n s i

Burdijeove i dej e nai gl e su i s199%by r e meno
Jenkins, 2006; Latu010;Sullivan, 2002...) i na prihvatanje (Potter, 2000; DiMaggio,
1982; Jbger , 2009. . .) . Kritil]ari Sswe ga opt
zajedno sa debatom o postoj anjijarasplansataal aj u Kk
dovelo u pitanje Bur di j e osne obradogne egrakset j . nj
pojedinacaSa druge strane, Burdijeovo proul avanj

prihvatanje, te se na tragu njegovih ideja pojavio veliki broj autora skojielativho
uspegno objagnjaval:] obrazovne nejednakost
Jaeger, 2011; Andersén Hansen, 2012; Leopold Shavit, 2013; Meroll& Jackson



2014.).1 pak, buduii da Burdijeov koncept kult

nije potpuno jasno definisan, razl i | it aut
samor az|l i |itim opevagi pojamazaceéej amakrupni m r .
razume anj u, kao i tumal enju njego&Hdagserznal aj a
2012: 607; Jeeger, 2009: 1944; Sullivan, 2002: 1B%)mera radi, jedna od takvih

dilema se tile odnosa kulturnog kapitala i

i straghbhvatavanja sa Burdijeovih pozicija |1
smatra@ je da su ove dve kategorije jasno razdvojene, te da kulturni kapitabng e b i t i
jednako wuticajan u celokupnom obrazovnom p
S u znalimjsposobngsi thpr. matematika). Ovakvo razumevanje kulturnog
kapitala,za koj e DimalLio potporu nal azi u radov
t a k o Boardijsoaskih pozicija (Lareau & Weininger, 2003: 568).

Konal no, por ed dpilvataha Buglijeovih Wejg, pojavioade ii | i
izvestan broj teorija koje pokgavaju da daju alternativno
nej ednakosti, a koj e, iako protivrele nek
i nkorporirat. i deje aezxzmnalnaj e, kKulitnur rreeg dkaa
teorijeo b r a z o v nBodioa rEstablgaBaudelot & Establet, 1981, p aneké a k i
oblike teorije racionalnog izboraBpudon, 1974Breen& Goldthorpe, 2007), ukoliko
bi se osl obodi |l e n e knosh, mogéelbt &omplemertarn&k sant r a d i

i dejama o znal ajaajkadnarmrowg iktaipigatl muni je o

nejednakosti.

St oga, ci ljgbiodat s&¢g iuv aSrjba | i i spita znal a
obrazovne prakse, tj. obrazovni esh i obrazovne aspiracije ul
kapital) na njih uti e i ukolkckjoi urtallPenentaoz diijne,. i strag.i

pokugava pr m@i tpi tadhhgevokojom teorijom se
obrazovnaealnost u Srbiji (B i j e ov o m, Di maLi ovom, i dej ama
Bodloa, EstableaBudona,Goldtorpa...)Istovremeng i s t maeynastofapiineti

boljem razumevanju obrazovnog sistema Srbi
Ovo se | ini maulodliitloo znmdmg nda sva dosadagr
znal aj n estneajejedansoé groklamovanih ciljeva obrazovadgodgovori

na obrazovne potrebe svakog stanovdikastvori A oci j al ndd rpurgatwiol n o
(Strategija razvoja obrazovanjaSubiji do 2020. godine, 2012:)5. Nai me, dosada



i stragi vanagda jes skorjopistaijz ablazovanje, kamtencijalni kanal
drugtvene pokretljivosti, uvek Dbilo otvorer
kulminiralo nakon 8dh godi na progl og veka (Stanojevil,
podac.i kwoj st wlscke nttislk e popul aci j e, u koj o]
akumulirane Bjednakosti svih prethodnih nivoa obrazovanja, pokazuju da su deca
pripadnika nigih lolvasa hi rodcaempaj drabtrikn
odnosu na o0 pgimera radg pranhaapopisy iz 2011P godine ljudi bez
osnovne (gkwot@enonsaosnmeozvanom ¢gkolom | ine 13,
svega O0,47% popul aci j esprema,ismenoitji lkomputerskdhe nat a
pismenost, 2013: 3Z%ocijalna dimenzijavisokog obrazovanja u Srbiji, 2012: 25a

druge strane, vi sokoobrazovano j e 10, 58%
popul acijom studentskih r o d kimh edrazavanjdma k 22,
(Ibid.).

Zn aloxgkvogi st ragi vanj a peestradey kraz tpreispkivanieSa | e d
uoge koju kulturni kapital I ma u formiranju
obrazovnog sistema Srbijgn 0 pr u g @ ejc € d a h sagedavagja sshijanskog
obrazovnog sistemaPreciznije ispitivanjem ove @me ispituju se pr avi | nost
obrazoviog Si st ema i postojanj e sl obode Akoj a
formulisanja opzmsmadelApge, 2014h34)i &jbea,v annaa |oivna js e
ne govorio iohkkrlgzudvinvoom si st emuvu tvrdegovop cel ok
pravi | nost i ladi uynemuwimajoa zakisnpstldkuliurnog kapitala, kao

specifilnog el ement a kl asnog pol ogaj a. Li
obrazovnog Si st ema narol|ito znal ajno u
poss oci j al i st i | k eebrazovnagn goljaouw sieanc imj emainj i m i | i

promenama (poput nastojanja da sesprovede Bolonjs& reformg ili aktuelnog

insistiranja na dualnom obrazanju). Sa druge strane i st r agi v aispitum i st ovr
osnovanost razl| i ti h suprotstavljenih ideja vezan
obrazovnoj sferi i t ako, daj ul i odgovor koj

prihvatimo, a koje da sintei ¢ enamstoji, da pomogne u formirangelovitogokvira za

sagledavanjerzal aj a kul turnog kapitala unutar obra



U radu e najpre biti prikazana razlil:i
kulturnog kapitala za obrazovne prakse. Nakorg a | e bi t i razmotrene
dil eme vezane 1z ag kapgithila kod decea pgstavljere uhipdteze in o

predstavljena metodologijasp vedenog i st prezéentowamajaagbignihn Na k on
rezultatab i | e p dakse gdgavari u kojoj meri mistavijene teorije uspevaju da
objasne obrazovne @dobij&nsrezultati g&ord o gbiazovndkma o0 | C

sistemu Srbije.



POJMOVNO -TEORIJSKI OKVIR

Uovom delu rada bileepréeffskavsjfanavigrhi

Pl v iicgiet nok spbave znal ajem kulturnog kapit
Najpre | e Db i t izvormporBurdij@ozoaarwumevanje kulturnog kapitala i njegove

uloge u obrazovnom sistemu. Nakontiga p ei kazane ideje aBurdij ec
i Aourdijeovsko orijentisanihi st r agi val a okopzosnogvejatema
sprovel.i k r a meXxl vekaxK o n apl onl semtjekpoe e § e meékih i [ i de
Burdijeovih savremenik&ojiseredot i | u koncepta kaukbeser nog Kk
| i ni rkidsanominalpoj suprotstavljenosti Burdijeovom pogledu na obrazovanje,

izvesnoj mer i mogu biti kompl ement arne sa i

Znal aj kulturnog kapitala za obrazovr

Koncept kulturnogkapitab u teaiju prvi uvodi Pjer Burdije. Ovag nal| aj ni
francuski sociolog, filozof mntropologdruge polovine 20. veka je koncept kulturnog
kapitala koristio u mnogobrojnim radovima. Ipak, sam koncept nagi&gm 60-ih
godinapr ogl og veka u ko &uikdlomdmn Raseronomailkanw i ma s a
proul avanj a oibon aenaboia ;mg grgzunetj ia dela koja se bave
obrazovanjem poput: Naslednici: francuski studenti i njihov odnos prema Kkulturi
(Bourdieu & Passeron, 1979, originalno izdanje 1964ding, Reprodukga u
obrazovanju, (Boudigut& Rassearon, Ka9@riginalna izdanjel97Q
goding, Dr gavno :pleelmsttnveo ¢ k o(Baurdiau, 1996,driginalnomo | i
izdanje 1989goding.

Ipak,prenego gt o se vi ge pltargog kapitalpicggovomt i konc
z n aulzagbrazovne prakse, akakobiseoveej e bol je razumel e, nu
jedna od glavnih Bur di j e praksitbila deefpothigin c i j a u
strukturu i agensnost. U tom smisln,e mo ge da ulnjegbvoj tabgi s



isovremeno mogu pr on afDiikemavan sodologijonk Kidotim | ke s a

pragmati z mom, Gi covom f enomelad iodggkinosi i ns pi r
Marksa i Vebera(Boltanski, 2011: 18, 19 Bur di j e Astraktuiallste kid a
Aconstruktivist Kio pristup moraju biti nerazdvojni, jer iako jfbe z di | eme t al no
akteri stvaraju drugtvenu realnost i ul aze
oni to wuvek | i nsainteresimd salpkneipimgkoje suidefinisani

poziciom koj u zauzi maju u sv duivaju (Baujdieu, 131 e da r
2.Bur di j eamemoturveblle da se prevazilLu ogranile
uol | jANacrtu zaujednu teoriju praksgde on govori dri tipa teoijskog znanja:
fenomed o § k (koje nastoji da eksplicira Astinu  primarng  iskustva),

objektiVvVkojtel| gowmor i o objektivnim odnosi ma
koje bi nastalo iZZd i j al ekti | kog odnosa i zmelsup obj ekt
pruga oabkekwvidi gnanj a, i s t kojihkse te struksueen i h di

aktuelizuju i koje imaju tetenciju da ih reproduku@uBourdieu, 197& 3). Ov aj treli
tip znanja, prema Burdijeune p o ni gotbgjveak t i vi st ivlekhadilagan anj e

A nt eggaisayistihompr a k t i | n ooglbid.: 4)k lmsju ivia u vi du navec
jasno je daBurdije nije mogaalases ogga strukturalistima, smatr
u potpunosti da objasne prakse, ali ni, na primer, sa Sartrom, kebeaggalistom,

smataju [ i da ne zavi si sve 163 . i Odipwikdyea | ((J sn |
Kkompromi sa iapmdlstu upaa udwbpagdpavan] u oprdak s
Burdije nazivao svoj pristupt r ukt ur al i st i |,Kiikomst kidkn $ tvi sk ti il Kii
struktualizmom( Bi r e g e v, laR(QeOBurdije Rdx&@ ). kovani ce pokug

i stakne svoje nastojanje da prevazilLe dil el
karakteristikus v 0 g pristupa, od stranednihowdg i | itih
teorijskogus mer enj a i t oga ko) i edaakpeptkju, Builjeova i | e o v e
teorijajeopisivananaaj razl i |l itije nalne. Tako se o0 nj
kritil ko] soci ol ogi j i , Bokanskit201l1l:klB pocidgjci ol ogi |

lKao primer trelieg tipa znansfrgi Bandf perokeni sazmaner

Naime,razmeupok ona j e mogul e sagledati na nalinijma koji |
(kr oz objektivan model razmene) . Treli pristup bi ob
razmene, alu viuliaij prostor za mogimbje npréfirgartaejeuirémenonk p.j e akt er
interval i ma u koji mabwscuipahkdnvivesatd ay r azoiglei tiimatmo mer
razl il i tBourdien, d97&47). a (



drugtvenih praksi ,assbbci @D0dgiji285)ratpagiljak
funkcionalizmu, ili maskiranoj liberalnoj teoriji (Morrow & Torres, 1995: 176).

Nastojanje da se objedine struktizam i konstuktivizam primetno je i u

Burdijewoj sociologiji obrazovanja, koja prema njemu nfedna od primenjenih i

stoga inferiornih disciplinta Vednova opgte akojabidrghbalddagi j e mi
objasnifunkcionisanjeAnehanizmaz adu genog za r epstroktinakci j u d
reprodukgu mentalnih struktui@(Bourdieu, 1996: 5). Naima&Burdije je smatrao da

ilako je obrazovni si sAb @mo mmouw uk e g piotsiman U ama
kontinuirano redistribuigge student e koj e
prethodnoj poziciji usistemu distribucijé, istovremeno ova aktivhost @zovnog

sistema je u stvarnosti poslediaktivnosti aktera koji sami delaju kamezavisne, ali
objektivno or kest o(bidalh eak@& za @vakva funkaoeisanjea g i n e
obrazovnog sistema zngau ulogu ima kulturni kapitaly daliemt e k ®v iu ¢pdorag

biti 0 njemu,ali i drugim osnovnimBurdijeovimp o j mo v i mmaa razungewanje

obrazovnih praksi iz ugla ovog mislioca.

Pojamkulturnog kapitalau Burdijeovim radovima

Kada govoimvretaamal khpital a Bueidlnajie mi sl i
simbol il ka, koja se prikazuju kao retka i
formacijio ( Bur di j e, pr e ma: Budije aazlikuje, tri c3rdvhel vrste2 8 9) .
kaptala: ekonomskisocijalni i kulturni kapital (Bourdieu, 1986: 242 kaoi | et vr t u
formu kapitala,s i mlkioKapitdl koji jener azdvojiv od svih ost

predstavlja legitimizacijuza st al e vi dove Kkapi tKohketnije,Cvetil a
si mbol i | kipremaaBprdijeugttansfprmisani i time skrivedioblik ostalih

vrsta kapitala i kao takavofs t var a odgovaraj uli efekat u
meri, u kojoj uspevadasak j e | i nj e ni dwoatergamiloforeni kaptgaet ao o d

k oj e s uu krainjajkinstéinei,, izvor njegovih efekaigBourdeu, 1977: 183).

Pored navedene | etiuir daxlrimei tkiarpi k ad lar, e tBruirnd i
mnoge druge vrste kapitala, koje su neretko podvrste osnovnih formi kapitatera

radi, u obrazomom p ol j u Bur diijneg v kapitalp kojie posmatra kao

Adimenziju kulturnog kapitata (Bourdieu, 1991: 61).Za razumevanje celokupne



Burdijeove teorije nugno jpeimbglhbiadkRongeerc

r a itih vrsta kapitala,telaj edan od kapitala mmge biti izv
Li sie da Burdije nije mislio da je svak
odrelene vrste kapitala mogu | akg@enoskonver:t

i zmelu rvista Ikapitalia tnije hu gipunosti jasno definisan u Burdijeovim
radovima.Eko n o ms Kk i kapital, koj i se institucionsa
poBudi j eu je verovatno n@¢wuetaillag miipyvaj I ®I 2na
autor je ekonomski kapal nazivad korenom svi kapitala (Bourdieu, 1986: 251).

Istovremencsmateo jedases oci j al ni kapital, Koj i se mog
statusni hk glrizhvisimdA bliirjaa i skori gl enih ili pot
supovezanisapoe dov anj e mamarngjeniih imrvegge i nstituci o

(Bourdieu, 1986: 24y mn o g o mto @ kpevertovati u ekonomski, negobrnuto

(Swartz, 1997: 80). st o oV o vagi i zZa Kul turni kap
prevashodnoj wakppmtalesidi). Ipakku pajedimms radovima Burdije
I stil e pZzwvainajt vemici j aloma ¢ Lddr g itTheakl pali e z a

Buridjeovim radovi mgeus es ama ¢gane p i Astiuktiiaautgit vi me

drugtvenog prost or a kupumsgl kapitalaci ala jee dbimzazowmims k o g

sistem koji distribuira kulturnigp i t a | Kl julno mestdaklolig@t ven:e
| ak i kada i1istile ekonomski kapital kao k
pogregno svoditd.@ s & ekononsski &dpiwal, jesensat et akja pm a lail @

A gnori ge s p e cdsebhihlvistakagtédd(Boardien, d986: 25f)

Pre nego ¢gto se pagnja posvet. Kul tur nc
prema ovom autoru dr ugt kapitalom kopnm rasgehg,ti. poj edi r
da pologaj z avi s iegowd sastavd (koje sunveste kapitpla itk@iko a |, n |
zastupljene) i drugtvene pujtiaamj pe ( & o lpirloigrd

raspolagad Cveti | anin) 2012: 32, 33

Kulturni kapital jeu savremeninobra z o v ni m i swveoma g@ularanni j i ma
| ekooi gl en depjuama ovaj koncept Burdije je r

obrazovanj a, tj . kao nalin za objagnjavan]

2Kada gowowetskm dag tAvsiBma di j e i stil| e piala&doasste gpajdinog i | kog Kk
kapitala (Bourdieu, 1998: 1867)



potilu hzdragt v(Bowdidu, 1986: 243)Kada se govori o kulturnom

kapitl u, obil no se misl:i na obrazovno postign
[ na razlilita kulturna znanja (poput jezi
( Sp a804:1290; Stvartz, 19975). Vel je spomenuto da pr ema
napismawavr sta kapitala Anije stabi lkapiab i uni v e
(Swartz, 1997: 8Q) all i O njegovom znal aj u, kao i uo |
Burdijeovut eor i j u, adilzivteigttawm@m@lui rnj egovi hlui dej a.
Aaksi ome Buraduhreajve Zrealrajj ekulturnog kapit
reprodukovanju nejednakosti, uporelujuli pr
jedina razka u odnosu na ekonolksimovi ne ta gto ne moge post
iuski h di spoziciija), ujebodnjegdiinakdriatBeoretdgr, ko ga |
2009: 11).

Moge se govoritd.i o tri forme kulturnog
otelotvorenom (embodied, objekivizovanom (objectified i institucionalizovaom

(institutionalisedi Bourdieu, 1986: 248. Otelotvoreni kulturni kapital podrazumeva

Arajne dispozicije tela i unda(lbid)k 0 j e osobu | i usesjangeyisoke o bnom 7z
kulture , a koje ommsmializmtije. Obj agrkj avaj ul i ovu s p
apropriranje visoke kulture, Bdri j e i stil e primere pozorigta
otvoreni za sve, al i je wuolljivo da ih | eg
srecdstva za apropriranje kumi h sadr gdaj a koj i Bsudeuy nji ma
19779. Obj ekti vi zovani Kul turni kapital ukl j ul
mat erijalnih objekta, poput sl i kekoristk nj i ga,
zakul t ur nu (Bauaieu; ©986n p48) Ko nal no, I nstuturmici onal i

kapital se prevashodno odnosi na akadeniskadifikacije i on je vid objektivizovanog

kulturnog kapitala za §eg Burdije smatra da se mora posmatrati odvojgroidaje

posdna svojstva kulturnonkapitalud b u d u | za njedyaformalno garantujgbid.).

| maj ul i na umu to da su diplome garanci ja k
formiranju jedinst v Buidjegje torbioc daz suAakademske t r gi gt &
kvalifikacije za kulturni kapita ono gt a | e n o voa @oudiau, 1940 n o ms Kk i
187).

3 Nazivi ove tri vrste kulttnogk api t ala se u |l iteraturi mogu pronali
kapital vezan za individuu, vezan zgeltiei vezan za institucije (Grenfell, James98921).



Jasno je da |je Burdije smatrao da su |
melLusobno povezane, kao [ da su povezane
materijalni objekti k¢ i | i ne klu(bbekiivizavani Kalaunmiikapaal), npr.
kolekcija slika, moguselako transformisati u ekonomski kapital (Bourdieu, 1986: 246).
|l pak, posedovanje ovakvih objekata je usko
Aconzumirajw, tj. sa otelotvorenim Kturnim kapitalond.

Vel ] e r e Buedneo korebat kujtuenog kapitala razvio u okviru
i stragivanja obrazovnog sistema Francuske
Burdijeovo razumevanje obrakavnggopbeadganja
deutekst a bi t i det lpdk,pratbgaru @ ajge@j é@oal j ni j e ot
Burdije tumalio prakse pojedinaca (samim t

ul i ni ti bez uvolLenja pojma habitusa.

Pojam habitusa u Burgiovoj teoriji

Habitus prema Bur di j eu, pr eds tosiwhldippazicim&djist em t r
sl ugi kao generodBourdien,d97@ %2) kkao takap an predstavlja
ABskup stelenih obrazaca migljenjjavezuponagan
i zme L u idsrwdgkttwerm i0(ISiplarse i, s iZoavedgnasendgu) .
naslutiti dva aspekta habitusa, ¢ia je on istovremeno princip generisanja praksi i

sistem klasifikovanja tih praksBourdiey 1984 170).Di s p o z i dne habituskse,] e |

po ovom auoru , stilu socijali z%Buidjegensmdtr&pda @i | , 20
narolito vagna rana socijalizacij a, te da
na promene tokom daljeg ¢givotar@3waiditz]| 19

gitgoa ol ito u deti nj st vlth habitusa Baurdieual984:z gr ad n j
170, te se moge Ageinietdai je bBabukusralno po
pozicijono (Bourdieu, 1996: 2)St oga se jasno md@ge kwdliiltiine

razl kabitat ahna koje pojedinaac kmojgie (dea sreal ki

i zgradi tiagl etkei vsaet imodgae poj edi nci sa sli ] nom
*Multurna dobra mogu biti apropriramlegi mat emi jlalino

simbol il ki T gto je w¢Bbuwdied l98nBI6)kul t urnim kapital om

SAProces wupiusanvanniajthhabdirtugo negmoaijpgsnmsieé Baloevilial i za
2006: 53).
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I maj u i slilne habituse, k 0 ] na usjpve e dogmaa v I j aj
habtusnastaje (Jenkins, 2006: 22).

Dispozicije nesven 0 ut i | u i to ana pajaatanrstskije radnjpoput
govor a, dr g a(njjen ktienlsa, i2 0s0l6i:| nRirdije jSgmatmd | 200
da se gener at i vhaeitus gnegueprenksoprosim fransfeemm na
najrazl il iti [Beurdieup1984s 170)B @d wioit ada habi t us p
prilagolavanje na usl ove u koji ma se raz

di spozicijama Aj e uok vV iizvodivo@a(Jenkinsp20& 169t o | e
Preciznije, h a b Zboidiss zamislivi,|a &oji nisat & on ikjog inedbi | n
neeki aut orhiabtivumas| eutdad eA na to da su neki iz
neki rutinskd (Reay, Ball, 2005: 47)z povezanosti habitusa ggaksamaid r u griv e n i

pol ogmp @en s e njegpva |dvostruka priroda, tj. to da je istovremeno
strukturi guljerstsntulitkumuai ge pr asrskarisananj i ho v
strukturg jer je i sam posledica internala c i j e p o0 deeel Hase(Baardier u gt v
1984: 170)

Budul i sluat ihlaeb iakse, asda je popladica uslova u kojima nastaje,
|l ogil no je olekivati da e osobe koje give
okol nosti mapr avkrsgei,t iikesaPiiil tneelgi tme shilnim cil)]j
s | i 4spiracije. Preciznije, Budije smatra dafhomogenizacija grupnog ili klasnog
habitusa, koja je posledica homogenosti uslova njipgrvao st oj anj a, omogul
prakse budu objektivnbarmonizovane bez ikakgpro mi gl j anj a i | i svesn

na norme i uodsustvu ikakve direktne interakcije ilia fortiori, eksplicitne

koordinacij® (Bourdieu, 197& 80). Na oV aj nalin Burdije dovo
kl asni pol ogudjs prakse irsdaedela jeddage nsa uskl alena n
sobom, mimo svake namerpet r age za koher encineammo i obj e
svakog svesnog dogovor a, sa proaBosrdieyva i del
1984 173).

SBudul i da su ukusi p o,\Berdijeajesimatracada $elmagu nazlikovapwsteo § aj e m

ukusa koje su povezane sa tu i bukde@dikujadistnkcijom §.aj a . Pr el
nastojangm dase na kulturnom planu rakliu j u od ost at éual98dr260y sredajudduB o ur d i
odlikuje ukus dobre voljetj. nastojanje da se prineat st andar di veu,glb8d: 318), asa ( Bou
radnklabuk w bor ,ndudgno@r eftejejedinoa dostepnodBoardiual9gy: 372).
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Konal no, nugn o je jpasmatrashakitis ikalyererativBi prindip
regulisanih improvizacifa jk Astvara prakse koje imaju tendenciju da reprodukuju
pravilnosti imanentne objektivnim uslovima stvaranja njihovog generativhog
principa..0 (Bourdieu, 197# 78). Dakle, ovaj sisim dispozicija predstap r o g | o st
koja pregivljava iu dsaadsaggnp ®isp & t(lbid..r82a su b u d u
Ukoliko se zna da habitus ne stvara samo prakse koje odgovaraju uslovima u kojima

nastaju, vel i p er c e pumetijSegorcava tadnjp daatdus i | e , m C
Apretvara noa@wadzs 197 u Y05 nuOdnos koj i se na
i zmelLu mentalnih i drugtvenih struktur a, t
objektivnih gansi volempomsosdoajaemhzdi t @abm
nazvatiprestabilirana harmonijgJenkins,20 6 : 15; Spasi |, 2004: 31

Burdijeovo shvatanje prakse i polja

lako se pojanpraksav e | koristio u prethodnom del t
dodatno objasnitK a 0 gt o jo,dabitupjesta ganerdtivosnov svih praksiali
Burdije nije smatraoase prakse pojedinaca mogu objasniti samo iz uslova u kojima je
habitus generisariBourdieu, 197& 78). Kako bi se bolje razume
Burdije posmatraudgmagf @ e peo d p@ bakiGapja dae nj e g
Apomirid strukturu i agensnosSt o g a ne moge da Mudgmno njego
odbaciti svedorij e koj e eksplicitno il i mplicitno
reakciju, koja je direktno deminisana prethd ni m us | ovi masvestink oj a s e
mehani | ko f unk c i uspostasljanihj sklopogatmodelad dli dtnlaya®d
(Bourdieu, 197& 73). | st ovremeno, on ne (@gel Puzdda pr ecce
u neku kreativnu slobodnu volju, slobodnu m&voljnu sposobnost da setnenutku
konsit uizgneal enj e s itotvuaancjiejme kpornoajdardo g dasvedé j a u
objektivne namere | smisao akcija i del anj

autora (Ibid.).

Prakse Burdije posmatra kado n o ljuditade upakt i | mdmo g e.nj u
prema svetu, a nkorjoel i g @k ungaal vi anj suojuinddaacijp,alib ol j g a |
sprele njeno pogor §gavodrmSjpe,si U , uBuOddwi:imadoaBa ¢. v
prakse povezane sa h Budidijeow shvtanje njindaosamoe ba d a

delimilno svesmdldyl eelvatdn od tmip,l ilkojpamdgan Aos el
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eksplicitnim odlukama (Jenkins, 2006: 22,
i skljulivo pod uti cajdafeploizvodiiteraksij@alpbtusaé i se m
polja (Bourdieu, 197& 78), zakojas e mo ges o eAst rduakt uri ane ar e
(Swart z, 1997: 9) , koje su relativno nezayv
sopstvena pravila po kojima se unutar njdviga borba okoresursa i Wga (Jenkins,

2006: 52; SpasPreeopdije@9lakBOkuddamsti,u pri hve
njima bore da zadrge il unaprede pologaj,
il redefini gapiztnallaain, QOE2a37,138)I| Akteri Koji se

takmil e u epbdlrjay ufi ostratedgija koje Ise magu definisati kao
Apolusvesno ocrtavanj e (Bpasdcad , duModidg raj 303 |
pojma strategi | ase ofvojioddtiuktuealizmapbkuudgualvia dda j e 0\
pojmom zamenio pojam prd& (Jenkins, 2006: 52). Zamenom pravila steategije
Burdije pokugav drethg ritam, rgegoa bmee i ypevratnosd tkao

orule kojima akteraraspdtl duBonrganiFaRo m del an
Konal no, nugnaooljjea iosrtgad ni zdoav amwa oko razl il i
primeru obrazovanja, kao polja organizovanog oko kulturnog kapkafkretizuju se

svi Burdijeovi osnovni pojmovi o kojimajprethodno bile e | i ng 1893:1116).

Burdijeovo razumevanje obraamg sistema

Naobrazovanje se moge gl edat.i kao na pol |
autonomiju (Grenfell, James, 1998: 2®rimer ove relativne autonoraijs € mo ¢ e
p r o nuaddiosu obrazeog sistemaprema ekonomskoj sferi. Naime, Burdije je
smatao da je obrazovni sisteAdominantan agemtr oi zv od nj @Bourdieui zv o L a |
& Boltanski, 1981: 142) i da je kao takav on zami od ekonomije. Ipak, iako je
Anteres padre rsmagel desaedua na mimum autonomiju obrazovnog
sistemgd obrazovnisi st em moge da mani festuje autonor
promena obrazovnog sistema u odnosu na promene ekonomskog sistema, tj. bez obzira
na zavisnost od ekonomske sfere, am gne  d Asopdvemiaempoevducijeo (Ibid.:
143).Kao i u svakom drugorpolju i u obrazovnom deluju neke vrste kapitala koje one
koj i i h poseduj uo(Grenfek Jakds01098i M1 )i gr KO nankn o,

"Pri mer struktur al i s tdikbga Bugdije mastojl da enapjaa dkp pvajkasta ma o
pronal azi kod Sosira. B ur dikpdedsim jeaik stardi oddgavork, govor p o s | e d i
(daklepraks pojedinca) postaje samous proizvod konstrukcije sistema objektivnin odrio@ourdieu,

1977: 24
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praksi u svim drugim poljima, i u ovomejona posredovan habitusomkoji Au

zavisnosti od obrazovanja u porodiciisamo del i mi |l no svesne) p
obrazovanj a na trgi gdwtidae Inlaanmazl idridpel/d
obrazovanju k od pojedinaca sasoralztei Iriatzil m |

obrazovneagiracije (Jenkins, 2006: 67).

Prema Burgeu g k o | &0 snli g kea L aijpatiemo je étkloaiti mit da je
onaAgar ant tr i joutené prikapat ladoingon ugjitao ona jeste, | e
dominacije i legitimizage te dominacijé (Bourdieu, 1996: 5) Dak | e, mogul e |
izdvojiti dve glawe funkcije koje obrazovni sistem obavljunkciju reprodukcijei

funkciju legitimizacijé.

Kada je u pitanju reproduktctpaatdoougtsgenn
da ® Burdijeova tepja obrazoanp nazi va teorijomdaeprodukec
glavna uloga obrazovanjapoovomauto dr ugt vena konzervacij a
Swartz, 1997: 206). Preciznije, Burdije je smatrao da je obrazovna hijerarhija posledica
dru gt v e nihifa, kiwiidpseama povratno dopriama®Onje dr ugt v
nagl agavao da je obrazovni Ssistem ustrojen

el i mi ni gesamndelimingiudes z i I{Boudieb &Passeron, 1990: 9h

Pored repodukcije, Budi j e j e smatr ao dircijwskrivaaja ovanj e
te funkcijed (Bourdieu &Passeron, 1990: 218j. njenu legtimizacijuDakle, Burdije
j e smatrao da obrazovni sistem nije Aneut
dominacije ... koi 0 b e zkbneelvivapjee odosa dominacije i konstantadeio | o § K i
rad na njihovoj legitimizacip ( Bi r egev, NR2OO6Bom2mé6¥stu je nug
Vi gest r Budijeowgpajmhasji mb ol i | kkojgonmgEssje Kagnae g n u ,
nevidljivu formu nasilja, koja nkada nije prepoznata kao nasilj&koja se netoliko
sprovodi nad pojedincem, koliko je on sam ©biréBourdieu, 1977a: 192 U
obrazovnom kontekstu ovaj pojase n aj | kogstidaoz nal i nedneet anj e
arbitrarne kulture ods t r a n e j. mpheaidnjeodr e © eznni ahl kao jlegitimnih
(Bourdieu, P90: 4,5)1 ak o ovVvaj pojam moge biti kori st

konkretnih sadrgajg&oilli zosme dpd grimPgek dj eigwe U

8 U nekim radovima Brdije se ne bavi legitimizacijskom ulogom obrazovanja, pa kao funkcije
obrazanog $ st e mae h raitréipRodekcijt (reprodikcijak val i fi kovane radne snage
reprodukciju(Bourdieu & Boltanski, 1981: 1.
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doprineti razumevgu odnosa kojip r e ma i jken o | pravi| nost. ul e
Burdijej e smatrao da obrazovanje uspeva da Aub
sudbinu koju i mtjnapredl odwediiv edean Apiviegduaois

klasama ... teodige njihove privlegovanostd (Bourdieu & Passeron, 1990: 208

Stoga, lada se govori o legitimizacijskoj funkciji obrazovanja, tu se pre svega misli na

nj egovu sposobnostyendia hpredsatrdavij u drka@t pos

obrazovnog uspehaidanm g u | i njerakve kiggthie od strane subordiniranih
( Fi | i2018:v6b)iBurdijej e tvrdio da obrazovanje krije
|l egitimizacije ierpapswvbgeotehpal keafuhkkafpi|j

t ehni | kee sleelgepkodukcijugugt veni h hijerarhija tako
ug kol s k e oliBoyrdeen&aRassergnel990: 1p3 Gkola formalno i

sve ul eni ke, itaprigremlgena dalimajuakorist adzobrazbvne sredine, te

okolnost koje su forméno jednake as v e , neki ma znatno wige pog
(Kokovil, 2006: 39). U takvom kontekstu gk
Gdarovitostd i @& r o Léesk iom o st i l egitimige <cirkularnu

gk ol §ekarhifeo(Bel e vi | 54.2006 :

Znal ajnu ul ogu u ppBudieeimajuiisptigNaime, onje aci j e
smatrao da ispiti (pre svega se misli na prijemne ispite za pristup obhazov
institucijama) sakrivaj anezmnjakae spmbedaur agi i
na tajs|l nglki rzizciul keligrm ¢ ¢ mn aBourdiell & Passron, 1990:

153). Jog vagnij e, oni sakrivaj ubudulidea diael i k

posma r aj ul i u s p eihwvidan autoeilnggrcijatkaja,sal g g b v decekoma d
su odlulila dabdng. i NalmenaBusgiijfe (je smatr
kl asne nejednakost.i kada se poamiailkiat ivier bl

nego kada se pos mat nagrijampomhspuylaistd mziogagon z a U S p ¢

je kritil am ipsvenjmadgojh seobpvniapu gt anj endrog k ol ov ar
outy buduli i dsa ajge dazsmipgaaoadwiors ui omebh koji su z
[ oni h koji Su zmivr gi Vv ozarebarupsi e aspita adbos a z o v

i zmelu oni h &onjvo obrazavanjagieoh ko@ dhastave sa daljim
obrazovanjer (Ibid.: 154).Bu d u [ i da j e obr azaongtumentsi st em
reprodikcije i legitimizacije nejednakosti, njegosbim se u savreméem dr magt v i

pov e | gBowdieu, 1986: 253)T a k o L ekspansj@mo br azovanj a, i ako
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ul i ni ti da su diplome dostupndaveiugpgmotudal
efekat, daAporast broja diploma doprinosi izbacivanju onih kogmaju diplomé
(Bourdieu &Boltanski, 1981: 148).

Dve funkcije obrazouvg a su gotovo nerazdvojive, t e
istovremeno doprinosi obema funkcijama. Kao glavni elemeugtini@hanizma koji

omogul ava r epr od unogusejpasmairati:l egi t i mi zaci j u

1 odlike obrazomog sstema i kriterijumik 0 j i ma s ednwul akojivode Vv r

tome da ul eni ci razlilitog kulturnog por
1 autoeliminacijg koo j e povezana sa ulenilkim asp
razumevaja sopstveniholejk t i anei Radul ovi 9, 2014: 92)
Burdije je smateo da obrazovnisistedp o st epeno el i mini ge dec
najmanje privilegovanih porodica(Bourdieu & Passeronl979: 8) Kada | e r el C

odlikama obrazovnog sistema koje ombgav aj u dwai ¢diekim§ul batjs
obrazovni uspehpn se prevashat koncentri sao na kul turne f.
Aekonomske prepreke nisu dovoljne da objasne obrazovni modtéiitiet)*°. Smatrao

jedajehabitus stelen uemompodiukici dagslonidawtme nz a pr i

grupe imaju bol jed srpaozzviicji g nee ksoijnmeb oslei |tkr age u
2006 : 68) . Prema Burdijeu, A d apitalom suzu por odi
prednost. jer su i mlijazlui luimbote)padte,d iz nsois t i (

ni gi h klasa poomar sjau r dja stiailsi®(@€ vag teiklnkni n, 20
31).

Burdije je smatrao da svim oblastima kulture studeritima j u vdake znanj
potilu iz vigih JKleasa,e gjaeoo indkgnce t®| &Kiawsdnd m e
muzike, u muzeje, galeje... (Bourdieu & Passeron, 1979:1Mak, njihova glavna
prednost nijesamou znanju( r eci mo o k| as i Hargaimajudsvi)dena ma mo g

i sto znanj e ne zlostaibtiodnoss vrednoki vekzaneuza kulturdip r o g

Nugno je istali da je Burdije prezentovao razlilit
nijeddionadve grupe budul i dre posemani.O©wakva fodela tivedena kakoebll u s o b

se Burdijeove ideje o tome kako dolazi dpraguk c i j e i |l egitimizacije sistemat
YZnal aj kulturnog kapital a Bardje opgaguj deanjpei bbkamov

studentsk popuacije, gde je primetiodasdist ud e ntainism oisstiajlem zhaimvi soku k.
poznavanjemteistek ul t ur ni m pr akawamlae kowjj iehswe ploulrtgur ne skl onc
studenske olaveze na vreme i imali su bolje ocene odldsstudenata( Bi r egev, 2013:105)
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(Bourdieu & Passeron, 79: 19) Ml a d i koj i dol azeAiak ool iogni h k
da se odnose prema kul t urak Aprirodeawenthaj i ma,
budul iAkallemska &ultura njihovanaternja kultura (Bourdiey 19%: 21) Sa

druge straneful e n i c i ivilegavanih éapar treba da usvoje znanje i tehnike Koji

ni kada nisu razdvojeni od dlpraing wredeastimh v r e d n
njinove klasé ... pa je za njilprocesssticanja kulturd proces allturacijed (Bourdieu

& Passeron, 1979: 22)

|l z gorespomenutog se moge zradadst koje i t i da
mladi donoseiz porodice, tj. klase porekl mogu bi t i znal ajne u de
g kol s k o.gPrimesa paglihBurije je sm&rao ch su razlike u stavovima prema
obrazovaju pr i met ne i kod studenata iste grupe
Vi ge prihvataju ladelbbjogj | sedamaswni vastlieg(n
sistema) i veruju @ su i sami darovif{Bourdieu & Passeron, 1979: 14) T a kaoslide ,
ispitval a u gkol i Autilu implicitne norme KOoj
specifil nu | ogi ku je lmsna zda sunkarglidats hesdikepiraai, t e
srazmerno rastojanjurize L u t i h i wedmeo#l m Kklast iz koje su potekdi
(Bourdieu & Paseron, 1990: 16R Dakle Burdije je smatrao da
sistem Anagraluje jedwmdamugdul tjur ndanAstebfea
ti me ¢gt o irekhodiiugaslaoge(Swarkz, B97: 89; Jenkins, 2006: 70Rored
toga, Adirek t n i ut i caj kul turni h ima\porddiai jei di sp
multuplikovane f e k t tskog guté,o budul i da u zavisnost.i 0
kapital a ul eiteiolrazovre iputgm,jkoje mogu £ heimorajuda vode
razvoju sposobnostigb r e bni h z a dBolurdies & fdsselorg ¥9FN 148
Primera radi, jedanAg k o | s k io0lkoji doprin@sivrazvoju sposobnosti za dalje
gkol ovanj e, pr evnha aB uirzdbamazsa, k dplirdeadsit aj ezi k, b
da on utd |l apsarma&atwmwog migdajeajlojial mogu phbiut
daljem obraovaniju (bid.).

Konal no, za funkcionisanje obrazovnog p
koj i se, veho engiymmo jee pdsmaaa as peciuhogl an Vvi
kapitala(Bourdieu, 1991:56) Mo ge se tvrditi Adnesupg&ma eoVv o

prema jeziku nagjva grej elrmd agpr elmnasztr ada s ankoc
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potpada pod korpus leijinne kutured( Bi r egev, GO0 agi debv@ipdur di j e
je obrazovni sistem direktno uticao M@ bezvreli vanj e ggaagul ar ni |
odbacuj ulslengiilihartjanied( gt o se moge dobro videt
nastavrka na marginama esgj kako bi nametnuo priznavanjeebitimnog jezikad

(Bourdieu, 1991:4p. Ovo odbacivanje razlilitih vern
koje gkola obavljas8onkdiperi sahpemtpenatci Vi
gramatik® (Bourdieu, 1991: 56)Jasnge da ka o i u sl ul ajunnesal turnit
prema toj kulturi, ni legitimnigzik i sposobnost prepoznavanja situacije uwkgja je

potrebno koristiti nisu svima jednako dostup bud UM i ugdtaveno obl i ko
dispoziéc j e j ez i lonb nhMaplciittuesta da se gojemai | ki gt o
kapacitet da se gengre neodr el en lbavmohjdiskgreaakaadtriul gktiv eing p
kapadtet da se ova kompetencija&de at no kor i st u skla@adu sa
(Bourdieu, 1991: 3/ Tako dea iz poodica koje poseduju visoki kulturni dpital u

gkol i samo nastavljaju da ,Lddajejezskisekojjmazi k k o]
gkolu dol aze dgoan kol ptarnog kdapitalaknerétko odrane

g k o lemen kaovulgaan i nepimeren(Bi r e g e 109.201 3

lzsveganavedenog jasno je da je Burdije ol
sistem dolaze iz grodicakoje poseduju visoki kultuni kapital imaju bolji obrazovni
uspeh, budul ijezdaaja, grédoobttil i jezik&adl h m o n i vel rasp
U ovakvom obazov nom kont ekst uzavismdoalk idvraungot vieen ogga mi |
koga dolaze nekimaes vi soko obr amewmomjuéd al i me kk ma mo
neki ma pr i r o(Bourdieug Basserbnn 19791 2)

Stogaje autoel mi naci j a, k ao dehanigma refprdakcijgli na t al |
legitimizacije, uskopovezana sa prethodno navedenim odlikaime@zovnog sistema,
budul i da je odustajanje od daljemg obrazo
razumev a makaiobraadniinas i st e nm! Kaaisopsten oh i mal i h gan:
zZ a napredak uz pomol obrazovanj a okod dec
kul turnog kapitala (Swart z, 1997: 197) . Na i

gelg,amaspiracinjaadama) akbu d UAiniesvesno referira
objekt i vni h odnos @(Béudieu & Passronpl®30€elBouj ¢ e se moge

111zbori u obrazovanju su posledica habitusa i nistpmo svesni (Swartz, 1997: 197).
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dastAruktura objektivnih izgleda za drugtve
porekla ili, pre@znije, struktura izglda zanapredovaj e zahval juj ul i ob
uspostal j a skl onost pramjau gpkorhd | ud (Bmiodigar&eodvoavn j a
Paseron, 1990156). Dakle, kodpoj edi nca se javlja realizam
do poklapanja subjektv ni h o | e Kivni eéhn jghawnisuilgibj éa obj ekt i vr
direktbout i | u na de Bdunieus&aRagsren, P80l 56, 15¢ Shodno

tome, pripad i C i vigih slojeva biraju vige obrazo\
nije nedast imjgmmo giet udwo e ft ndokdosmibeioje imaju nizak

kulturni kapital birajuli nei zbegno, zaudfBourtkeju st av
& Pas®ron, 1990: 15/ Na ov aj natlandohazisado reprodukc

pol o§aj a,njihoveelégitiniizac§, bud u | i tedi amaja ktik da su sami
izabral svoju sudbinu. StogeBurdijes ar kasti | no Ao msHemtind] e da
ljudiko j i1 , na kraju, zahvalijujuli SVOj 0] skrom

je drpgtedak Kkoljpovredemneggltio éa i h usmerio na
neprimerene, kako njihovim sposobnostima, tako i njihovim asfEmas (Bourdieu &
Passeron, 1990: 207)

Dakl e, ukol i ko se jog jednom osvrnemo
formiranje obrazovnih pkasi dece iz Budijeove perspektive, jasno je daoni | e i na
obrazovni uspeh dec&ao i na formiranje obrazovnih aspiracija (koje suidehi | n o
posledica tog uspeha t | . razumevanj gostiganjpobrazoveq i h gan
uspel) i t o na VYiqij tukivkdgitnald av o di boljemigkol sko

obrazovnim aspiracijama

Moge | i kulturni kapitad? da objagnj a:

Burdijeove ideje su thorkoojm rgaozd iOneise n ahi gklrei
| egl @& b p ¢ tata hjgovedesrife,unkgo same sociologije cdmovanja, alkako
SuUu njegova proulavanja obrgeavoveaoplptite ki @aid
kako se odnose i na proulavanja koja se ti/l
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Kritike Burdijeove torig

Jednaod naj tiikgyHojpseu puli uj e Burdijeovaom radu
determinizam i oduzimanje slobogeo j edi nc u, te se tako moge
krit i kuj ul i druge odbacuje determinizam, al
koncept habitusa éhkins, 2006: 115). kao LBerdjeje o0 p t u gedukceomzara, a
te dasve prakse nastoji da objasni putem interesa, tj. racionalnogjadelanilju
ol uviahij aunaplred®jng a( Al exander, 1995: 137) .

Na tragu pomenutih kritikanalaze se i onedfe se mogd ut i nogdad j ed
Burdijeovi h bi vgi h s anskaglkojijeksat vLairkaaj uBloil tf rancusku
g k orapravio otklon od Burdig On smata da Burdije aktere prikazuje kdkulturne
glupan® k o0 j i siuz || oegseimwiji, a dadga ni su swhesnii |likili]j
kapaciteti pacenjeni ili ignorisanio (Boltanski, 2011: 20). Dalje, ovaj autor smatra da
Burdije prevel i&iu odje@agdj apagukbij aama koj e
naugtrb odl i ka i nkor pesui rtani o jwe dld).c u a cuivjuu
Delimi | naon ezmar uj ul i Baujeprhksq, pooet habitusar@zyvodi palja,

Boltanski smatra da bi se prema Buedg vom vi Lenj u di spozcije m
nalin bez obzira na et diknek waoeais akdgegjirfeea ci j a,
postoji neizvesnost, tj. lpralnog mogul i hibid.o 22 i Roed téga,
zanemarivanjem konkretnibituacija u kojimase praksa odvija i koj@ k't er mo g e
posmatrati jednako dobro kao i socialdgur di j e Jedino isocialog,zbdg e

poznawanja strukiura, sposobadaakterima dkrijeist i nu o dr uguna ni m us |l
kojih ¢§i vertifpredeajismjjmmbi soci ol odlbig:€l).kao nauke

Habitus, kao jedan od kljulnihwikensde mkitc
kritikovan. U duhu préhodnih kritika, za njegae mo gper afi datjeArojanski konj
za determinizam budulAined@okazuje kao okvia za im
preslikavanje @@lexandgr,eldob:h36)s tPoradige komcept je
kritikovan jer je As u v hefasan da bi bio operaciizovano, te je bnejasno

mogaoda budenjegovdoprimsuk onkr et nim i stragivanjima (Su

2 7Zanimljivo je istali da Saliven, i algwithkos ti kuj e
operacionalizacije, tako i zbog ukidarggensosti pojedinca, smatra da je koncept kulturnog kapitala
koristan, prevashodno zamlaorn a i st (Saligvany2002j163) | p a k , ostaje nejasno
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Poed habitusa i ostatak Burdijenost.e teori
Preciznije, Burdije ¢ kritkovanz bog | ezi ka kloppiitetiju pieg& o a
razumljivom (Nash, 1990: 444)Gt avi g e, neeki aut or i smatr ajt
korisiAng asnom prozom da bi zagbudA@issdénd r ad
teoriju proverljivomdok jenejas o i a | i ni o t ragvanj®n(Sultiivam 2002p r o v e
153) . Lini se dapthagapdu i Buodigeoviodgowdeina kniike,o
budud ij ed maamed kin koj e mu shetkrivajp uvelikirjvar s mat r :
pogregnog ra zuaklvoanergzemevamenjegoveteorije (Bourdieu,

1990: 107).

| pak, kritike koje su upulene Burdijeu
Primerar adi , kada je u pitanju krititbkaai koja s
suproh a g | ejatvrdetdge Blrdije ljude predstajdo kaosamoreflektivne, te da

oni kao takvi i maju kapacitet za samostal na
determinizam (Potter, 2000: 2 3elzakone hijg t i aut
shvatao kao awlutne (bud | i udastr agjée megaop | ki nat i stopos

pokl apanja klasa sa odrelLentbm:244).st om pr aksi
Kr i tosvit naBurdijeove ideje iz ugla debate o klasi

Osim kritka kojesupu i ene di r e k oprepu pBRatarjuinjegowih, n a
idejamogi daup [ uj u i stavovi Koj i se | esto mogu
koj i govore o0 opadaseuzanahauamekangepbavke
Naime, debata o upotrebljivogibjma klasa u savremenoj salogiji razvijasej o g o d
kraja 50ih godinapr o gl og veka (Antonii, 2008: 148; I
poslednje decenije 20. veka dodatno je intekizi r ana ( Cvej i I, 2002:
teze 0 nestajanj begihal &y e dduveldbilabekkbistama ni |
koncept, alidajessvr emeni m razvojem drugtva to post:
autori | est o pomi njujipowagt ismainy iechy arl i zm
kolektivnih, pa samim tim i klasnih, situra (Clark, Lipset: 1991405).

lako Adebata o klasii debatao Burd j eovom nasl elu nisu nu

jasno je da je Burdijeovo vi lLenimajedper ak s k

koncept kl ur nog kapi t arhzemevanjudpbrazqurognsistema, ukoliko u pomadiema
koncepta habitusa, koji je ovaj autor spreman da odbaci.
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kl ase sugtinski suprotno obdejia. oSbpgdanpuko
prihvate, stavovautaa koji dovode u pénje za | a | kl ase i kl asni h ic
da Burdijeov pokugaj da preko s$trekluiomus a, K
kapitala (dakl e, kl asni mapal agppempgubbj &9
kada je u pitaju olrazovanje, moglo bse zall u | i t i da kul turni kapi
uticaja na obrazovni uspeh i aspiracije, te da su izbori unutar ebEZcistema

individualni i da svako samostalno bira koje, kakvo ikad o br azovanja g¢gel.

Ipak, daleko je odstine da o ovim temamaoptoji konsenzus A& r i Dkldse r i
nailaze na njene branioce koji krada razl.
pokagu znal aj kl ase u savr emenAcherbérg& gt vu (1
Houtman, 2007 Castells, 203).lakosei st r a Kojana nh ¢ ja e apstajapj® k a g u
znal aja pojma klase najlegie bave mitanjem
pokazal a povezan o fhis Haimregrema €ErampmlBa8:.algdn j o m
kao i sa grokim spektrom digih p o n a g(Buokjingham 1999) k oj a uk!l j ul uj u
( p ot rabrgzoyanja)

Kritike Burdijeove sociologije obrazovanja

Neke kritike se odnose pe ci f i | n ou sncilogguwobradzovangaptjan
n e mo g u lasenjom ohjas obrazovarg t o k ovene Hrizeuiljpromene, Ve
samokao aker u drugtvenoj r e pr oldaukkocliej,i n{ojwea r< ez ,
st an o vBurgieoseiddianogu bi t i korisne u proulavanju
sistema, ali dase v a n Fr ancus k e sokeg kidture,pa saanimatim iv i
kompetenda vezaih za nju Lareau& Weininger, 2003: 586Y. Burdijeovo bavljenje
obrazovanjem je kritikovano i zatpo je nasojao da govord celokupnom obrazovnom

sistemu, iako su svi primeri nleoje se oslgjao bili vezan za visoko drazovanje

(Baudelot & Esablet,1 9 8 1 : 206) . Konal no, kritike vez
i zvestan nal i n nagl e mevspogled ma ohrazovamj® je o bl a
kritikovan jer, koncentriguiriazeoe amjaa uMl wjdecijeod t i | U
drugnhi h p ol ogacieae reprodukeijg,ioh iunedowling meri i st i | e

obrazovno polje kao polie u konjee mo g u bkeeri libee zasiko | o gku prevl a

i sam Burdije koji konst
i m pdtSjgdmjerehrAmelkihda g av a ,
blikuje gkosl ku kulturu (I

30va ogranishopmejra pri meé u
aristokratski odnos prema kulturi,ldeun&k i m dr
sitna burgoazija ta koja
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(Ibid). Ovakve kriti ke su dagjasnadatukolike sudil taij Inaer,i buw
pravu, Burdijeova teorija neo § e m @ lhzumewanju konkretnih praksi pojedinaca

Najbolji kontraargument ovakvim kritikama predstavljaju brojnss t r agi vanj a
koja su sprovedena osl arnazadiBuridijeoveneadima a v a ma

teorijski okvir. Ne ka od ovi hu kdjimatse &ojpdept &ultyrnag kapitala

primenjuje u obrazovnim istragivanjima bile
Oznalaju kulturnog kapitala: istragi v

Bur di j eove i dkopkeetnusprine pu omagriaez | il lkiitmi m i s
oblastima. ABurdijeovsk@i st ragi vanja koja se tilu sfere
nekoliko decenjjasuse@y i | a u razliliti m dDMaggioVvi ma, k

1982;DiMaggo & Mohr, 1989, Danska (Jger, 2009; Jager, 2011), Izrael (Leopa

& Shavit, 2 0 1 Zarlson, Germald & Hans( 20l61olandija (Sullivan,

2002) , No r v edgHamsen0A2),dNevi Zlana (Nash, 1990), a u izvesnoj

meri i u Srbiji (Tomanei | , 2008; Sealoyleiviz,] , R&aWjlo081 1, 2
Radulov i | al iMa iGlindogan, 2017i regionu Hr vat ska 1 Ruzil, D
Dolenec,2 0 0 6 ) . Ova i str agipokazal ala jeburdijeavskds u don e

istragivanje o b r ala euw iano\e adilemeoignediagn,j a s tivome L u

Burdijeovim Asledbenicimé.

Preuzmaj uli termin, autori su neretko, sve
pojma. Jedan odjiprjve hpdlksugaagidalwarkoFr ancus
i stragi vwioygjpdja kojb bi aezkorigd konceptomkulturnog kapitala bio je
PolDima Li o. | pak, njegov koncept kul turnog ka
postignul e | e diedveg. Naime brijé smatramda je Rulturni kapital
vrednost koja kiosti svima koji je poseduju al i omimai @l inti @ ikbiods | oj ev a
kutur nog kapital a komstjrue gdoa pirmapjaud nDibtaggiov i gi h k
1982: 190) Stogase oDimalL i owva@am umevanju znalaja kulturno
o modeluAkulturne mobilnost, nasuprotBurdijeove Akulturne reprodukcijé (Ibid.).

Kak o b dogao do ovakvog wuvida DimalLio | e
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poznavanje presti gae deméenngetikaio hiemavi sn
drugt veno @recignjd o Pajmal i o n asitnad Yeberovupodels e os | o
i zmelu kfusm¢ged ei kbhbaa predstavlja ¢givotne ¢
pozicijom na trgigtu r aaddan,osdo kg rsueg i s tia tuulse sc
zaj edni | k okylturi,stf aa st 4 n od) i kubturni kapitd i zjeshanal| ava
statusnom kulturon{DiMaggio & Mohr, 1985: 12311233). lako se u nastojanju da

i stragi tumog &dpidl ja KkDu lnudild ia o p o k a gerost svojpidem mi

Burdijeovom radu (izuzev rakibvanja po pitaju modelafkulturne mobilnoto), jasno

je darazlikovanjekulturnog kapita | a i drugtvenog pologaja ni

I dej a. Kao ¢gto je vel pri&gapndefkods®Bnur kKo
razl i | ikapitldé, pavsansn tam i klturnog kapitala. Pored t@y sam Burdijeu

i stragi v a nejinsistirao nd maikovanjurkilipog i ostalih vrsta kapital te

se | ak mogu pde gowod b kultumami &pitelu dok sgstatistike kojima

potkrepljuje svoje tvrdnje zasnava na klasdefinisanojprena zanimanju (Bordieu &

Passeron, 1979).

Povezano sa spomenutothe f i ni ci jom kul turnog kapita
aktivna participaci ¢hitiAuorpirsersa i §tnmoat ekguiljtaur i
porodica sa, nukgomi kobat mgp me nh eoftio (Pibldggich nd r
1982: 190.0s m t oga, ovaj autor Jje smatrao da k¢t
uspeh u razliliti mzamekeptedraeteipotraban kblturdi kabital, d a | ¢
a za neke, poput matetikee, A i & $pesobnosti 1bid.: 194, 19%. Kroz svoja
i st r aBimaié je pokazao kako u Americi kwini kapital iakout i | € na ocen
ul en(idkeal ak a i devoj | i taki) kiadai sne pkemdmeadli img !
porekl o ul eni k a bnost tajlutcajijekstabije =@ o PwiBti gnul e
matematike(lbid.: 194). Tak o L e , njegovi rezul tat.i su pok
(kao pokazatel] drugtvenoag postoig@n wl) e mi na lmia
minimalni uticaj zaA20 do 80% umgend ukoliko se u regresion@nalizu ubaci
kulturni kapitat®,  u  Dire amtlinalazi potvrdu modeldkulturne mobilnost (Ibid.:

195 Preci zni j e, Di mazlni aol #jrogkspithk tastg sa obrhwanjem
roditelja, kadae(gu ou | @i Huepregikdijsiitd enodsted),i

14 |stovreme n o , Di malLi o kokstatapéejui nhzmalnou alfurnogzovanij a
kapitala DiMaggio & Mohr, 198: 1232.
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al i da kotdnmikapiakal kuti |l e na postignulie sam
(DiMaggio, 1982: 195, 196).

| stragi vanj aarelintjnekoliko decdrigkdristilan pojam kulturnog
kapitalautura| enj u obr az ¢ padeljgnasn egreedma kma&a| i nu r azu
kultur nog kapital a i njegovog znal aj a, a ova
prema Di mal Gavivgoeekai rsadua.gi vanj aDkma Ao ggtwooz adr ¢
razli kovamnjld ur nmegl k akoigt agd cal gdiredsad gtov an do
suprohih ndaza u odnosu nanjegove, p o k a Zalturra ipartidigacija doprinosi
uspehu kod decékoja dolaze iz oku ¢ e majvisokits socioekonomskim statusorali
je bez efekta za decu nigksocioekoomskog statusa | i me s ua Aoque v r g |
kulturne mobilnosio (Jaeger, 2011: 293)

Osi m podeAmodela kutuen& onobilnostii Aulturne reprodukcije,
melu istreadgmo@eée i maiemat ii Aine&ilyAg p 6 daymevanja
kulturnog kapitala Andersen & Hansen, 2012: 6Q Jaeger, 2011: 284). Ovo
razdv aj anje nije u potpunost. nezavisno od pr
shvatanje | egieepmabil mosieil, kal gure reprod
ne mo g dio gjillovommpatpunom podadr anj uedi gogneo gkkoj e s e mo
prepo z nat i [ k ogtbdaBeé prewdshodnp u gromatranju kulturkagitabh
dece preko participacije u visokoj lku u r i . Ovakvo gledigte |e
preusko (areau& Weininger, 200B tejeumngi m i st magbvan] o obogal
obrzomim r esur si ma Kkoj e deca poseduju kod k
ul estal ogliu razgovor a roenone temanaa, formathimt el j i m
obrazovanjem roditelja (Jaeger, 2011: 28dllivan, 2002: 155Bezobzira na primme
razl i ke i zpmstufiaypotrebnaaje ndglasitia i zastupnichu § @i gastupnici
Ay i ©razgmevanja Wtumnogkapitala razloge zasbg t akvo vi Lenj e kul t

pronalaze u Burdijeovim radoven

Del i milno odelenirmgiaat s ma gajeuvezasal j a ne s

razumevanjem odnosa kulturnog kapitala i

sledel i D iramlkdvali &ujturnj kapstah ieposobnosti, drugi autori su spremni
da ovo dovedu u pitanje tre | i d anisagjem kultuenbg kapitah preko
participacije u visoko]j Kul turi [ pokugajir
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varijablu, posmatra utia j takvog kapital a na obrazovn
kulturnog lapitala (areau & Weininger, 2003: 568. Kri t i | ar i i dej e o0 me
razi kovanja Kkulturnog kapitala i sposobnost
testovima) odnosno predmeta za kg potreban kulturni kapital i onih za koje su

potrebne sposobnasttvrde da takva ideja mjzasnovana nBurdijeovoj teoriji, te da

jopsamo smanjuje potencij al za oObjlBd)nj avanj
l ako se | ini dar isubDi gpalLBovdi keovom razumeyv
kapitala,potreo no j e r el i prati@ razlike in@Wwrudirjaez | i | i ti h pr
Naime, istragujuli ko su dobitnici nagrada |
primetio je da suAakademski predmetta koje se pretpostavldat r age t al enat
nadarenost i koji supoe z an i sa pogeaeacko Kaasjieti esmag| kul tur
kapitab(kao gt o su f il oz of i | aprotstvijeaionimagakkoje se | i ma t
|l ida trage s amoo geamfijaii pritodne naukedok( sk #storija i

moderni jezici name L u p @ Boucdiey, 196: 11).Istinaje da u Burdijeovoj podel

imanel|l ega zajednil kog sa thinealda mBurgdioj es en a
kulturni kapital prevashodno dodli u vezu sa prvom grupom predmeta. lpak nugno | e

i st al i e railkg.eNsjpre, anle se i konteksta u kane Budije govori 0 ovoj

podeli budu idanjemuni j e ci | | da nagl asi razli ku u z
kako super ci pi rani tir TaaHl adnenjgde, nipkac stvarai ni kao

percipirani fakor uspé a , ne viditwspesobpjoestmcel iloda s
sposobnostiy vidu talenta, percipirani faktarspeha u prvoj grupi predmet&onal n o,

sama klasifikacija predmetoju nudi Burdj e ne odgov alrwad uDiimada olvio

matematikaprema njemubila predmet kulturng kapitah, a ne sposolosti.

Neka od akejasuaegkoristi|mdnceptom kulrnog kapitala pokiyi a | a
su da odgovore i tumag kapifala zaag B i [zinta ¢Pairpepae d mé t e .
radi |, n dolozi su@ilsvom istig € v a mrgliluda su kilturni faktoriud i | noj
meri povezani sa pshom u svim predmetima (Anderse® Hansen, 2012: 614).
Takole, i stragivanje sprovedmeinokapiStrali jzne
faktor za possmngwnnd @hastiizeiatendatie i prirdnih nauka,
dakle predmeta koji u Dna Bvoj podeli ne bi bili predmeti za koje jeukurni kapital

znal ajan (Radulovii, Malinii & Gundogan, 20
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Usledrazli i ti h koncepcija kpbmenooghgapittala
neret ko meptosasljers n oB i dausis e r az | ipdije Kuleirnog o n c e
kapitala odrazile i na operacionalizaciju ovog konceptaznanje o0 nekim
kontradiktornim nalazimamas ® mo ge preterano zaluditi. 0]
koncepata Wlturnogk api t al a mat o da ey @ n jprilikwen njegova
istragi vaanjkao [ rezul tati ma i stragivanj a Kk
operacionalizacijeb i | e r | ij e ukstakeolju tsee bavi met odol og¢g
vezani m z a ultusdy kapitpld®yv akjnaovokn mestujez agno zakI| jul i
dasurail atstragi vanj a, bezadboktzbDr aosntai ,neket vkrad
kulturnog kapitala za obrazovne prakse,kppz al a da su i stragivanj

pomolu ovog uimadefvt anmaogkog drugtva

Kulturni kapital i Aneburdijeovskaistra ¢ganf a: mogul nost sint

Kada | e u pitanju pri mena kulturnog K &
praksi/nejednakk s t i I i ni se da ona moge biti kompl
razumevanja obrazovnog @sta koji nemajuutemeljenje u Burdijeovojeolji i u
kojima se koncept ktrnog kapitala ne koristi eksplicitndreciznije,u ovom delu
rada pagnj arend ma tebriutdve obrazovear e (ChristianBaudelot,

RogerEdable) i neke oblike teorije racionalnog iztwa (Raymond Boudon, Rictth
Breen, John Goldthorpe

*kk

Bodl o i Establ e, aut or i |l ija se ,i mena Vv
nastavijagjl i se na Altiserovu ideju ddgapobaggiude

kako gkaeslaska ripzdk pi tna P teajwiferenciacljiqBawtielot g t v

& Establet, 1981: 203°. Prema ovim autorimabrazomi si stem vr gi dve f
PVideti vige o o oinediu edveel:u:k alkeot ddstragi vati znal aj Kk
16 Bodlo i Estable poy ajya da uz pomol kl asnih razl i Kako,obj asne

pored obrazovanj aovedumnivegak kg aawanjiu pdd odNaife,oni st opu s
opovrgavaju Dirkemovu tezu dés i r omagAivot Vude@a da ovidikspranatzaza mo (e
naj siromagni jjpudsagtemeniami kamitalistilkim drugtvin
upravou naj siromagni j i m pdoeadRBpudaldt& Bsable, 2008 iL7). Onakve gr a
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made u dve mrege i omogul ava oza grmjveaqmg emd@e
reli Ail& o] egki prazgmaaltisetoskom smiud (Amiot, 1981: 217).
Preciznije Bodl o i Estable smatraju da Akapital

i deoldrg&kawgnog .apaledtia gki st esekudarnidnapaednt o k a 1

(SS 1 s eupéoiquidi primarei zanatskil PP T efproféssiomel)+| i j a | e
glavna funkcija reprodukci joéMortowm f iTdrres] i st i | k
1995: 152).Dva toka,trakei | i d v ed kojih & gna koja podrazumevalugo

gkol owamenjeeepri vi | e g o vmamnaionmal akcoij a ako ,edst Lal ko

obrazovanjep r e d & kal reprivilegovane Akamuflirane su u jednstvenu g k @1 u
(Baudelot & Establet, 198203.

Dakl e, prema ovim autorima glkwlea nsat var
konstanta kp i t a | i stemia|(Meotgen;siils& Filip o v i | , 95)2Toalk4o: L e ,
produgavanj emjephvezano sasepanzgom lolwgzavanja ne dolazi do
promena ifodr gseawas cep tmadaug ob ugrkgou joiv ankrakkoi pr ol et
skralenoeogkpt odwbommuyavanj e ovabjpaeneaobli gkobd
dugo gkol ovanj e, vel d eije cnezapcslénin gradniks ma nj e n
(Filipovd)i. <OmM®B :¢Rotéeadjaung einnjievagjé dudino (u smislu
SS mregap dptm Ee,deny iemjindikuju po pedagg kn praksama
koje su u njima zastuplipe t e su i wnejgitman er &kzovjiij aseu r azl
razlilitnan tud @Hgtowa& Toaes,d4995: 153).

Obrazovne prakse PP mr e g i z a parevijanguj i posmd@anjn a
pseudokonkretnagdok s u u S S obnaze/megprakse bazirane na progresivnoj
gradaciji ivode razvojulkulta knjige i apstrakci@ (Ami ot |, 1981: 215, Fili
71) . Takol e, akasoe osdploinkian jSgSr vinariead) amp & idvid iy eig kd e
gkol ski h dok e dadAzasriovamn a sel ekci j i, takmil enju
originalnostd ( Fi | i p o v i IPgmengtiCatit@ smatij0 )dase” gk ol ska sredi |
koja ponavl jdau,g aosrsan a g uvj rgeataripurjrog) o & adlkeanoqy @ r
| i ni ti degt ri an ona dilagliekde & Kihgaez,e2003: 29PDobar primer
za to je jezik koj Nakosudaljen odigphogalkoji sekupotréblgavai , a

statistike autori t uumlibdragnim Ekobndjd@re,) kejimsu stigmatzovarg n i h
i skl jbwldeddriie r aspol agu soci | azhimagnacijulekkamnal0,B¥j e su bi tn
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u nigim doevig@d@ Eini mpaev9d) . ROmidtayj7ujiedzizkna Bod
Estabkse osvriu i na problem ul est @lagndbins!l eks
bol &gl abj agnj av aj uadkademskefradcuski peeodgovarapmrelsk a

deceizr adni | ken k| #aheizevajaipdtiskuje (Amiot 1981: 217).

Razlkeuolbazovni m praksama su i zrazito znal aj
Ssu u jednoj mregi ot egtpalviana ooaejl@azak gotdo w
( Fili povi;llzquier@o08&IMinguez7 2003:290 Os n o v olaa iakg kaizgle
spaja obe moreg el i riapiramastavni ci u ugkol i,
dve trake (Amiot, 1981: 216) Ul i t el j i mo r adauigraju silbga vr e me n c
Aopi smenjouv £IPa mmage euRS emedkd iop @89 j t 20

Odlikedvg u mr e g a, p Estbiea, ndBdoatihoseusameprodukciji
drugtvenih pologaja, Averminirddevlamgi naami jfi
prenogemjBaudatot&Ersjta bl et | pr ema) Uve# saltimepovi | ,
Bodloi Estable smatraj da j e ciltvor PPbmdelje elkspml oati s
prihvatiti ulogu proleteréu j edno pot i skuj uld dopSSaontgezaer s ku |
ciliimadastvorifakt i vne i nterpr etedtAmiot,e98h:als)gjoaske i d

Iz svega navedenog mjoer s e uol i t itabledimajuBlosthltaga i Es
zajednil kog sa nalinom na.kdjtiavBgredi juk op d K
se oslonili m klasifikacijuteorijskih pristupa wnutar sociologijeobrazovam koju nude
Gevirc i Krib, mo g u je ela bi Bodlo i Estable bili svrstanu Anovu sociologiju
obrazovanjaz aj edno sa Burdijeom i P a $sea coinoolmo, § kbiu d
s agl e dskyjpedagpgijmGevirc & Krib, 2012: 803’

Lini s e drancubki sociolezmaghd o gi t i adanevpodioji j a m
neutralnoobrazovanje, kao i da su uloge obrazovanja reprodukcija i ideologizacija, te da
se obrazovanje nesmogedpgsmegradtriugheraog ki
pitanju znogaKamtala, ikka Bddlo Estable ne korist eksplcitno ovaj
konceptuk ont ekstu objagnjavanja procesa svrsta
sedasus| ovi gi vota obuij@aakke kpgorn odiucestrani

makar jednim delonna tragu ideje o kulturnorkapitalu. Gt a ykadaese govori o

17 Istini zavolju , ova dvojca autora se jednako dobkoj@ mogu sv
bi se verovatno i sami svrstélbevirc& Krib, 2012: 6679).
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slitmaosive teorije treba istali da se donek
pronal i p a rAdualnosti wbraovdire grganizacija Burdije razlikuje velike

gkol e ( glespinadtales unieerzitete &rancuskoj iliakademski orijentisane

srechje g k o(draenmar skools) i ostale srednje gkole u Bri
|l pak, on ove (@eitag ui sptoisleeb nkua os iombeo |ki | ku vr e
ovadvatipgy k ol a nema znal&] mkaelgde Estames) B

Jasno jedasu ideje Burd e a i Paserona izuzetno znal a,
one ol esmeferentnu t aljukoniobuaolda®s us @Ampt,k oz ami s
1981: 218). Bodlo i Establjasnovide doprinose Burdeove teorije, teavrde dafiako
koriste nenak si st i | ki rdiekémovski), kfjigae Buedijea i Paserona
(Naslednic) , sa samo nekol ibkiga ltirdanas fzoar nmeanca jzaa mmoagr
anal i zu ¢kol eakapitaiznmern(Bagdelot& Estalded 1981204). Kao
spomenute dopmbse oninavodé 0 gt o Bur:@ipjrei nmelRigsuerdoan u z a\
od kIl ase urlaeznliiclii ti noddiltu politikia?) ga&loa z yj u pomoli
statisti ke ndkost gtkweg e sreekjttarel tdagkol a ~vr ednuj
znanje, umee jezil ke kompesanbujgopokiemaporodic
znanj e koj e gsademokratizaeijg b ong Bawidi saho od ekonomskih
faktorg i (3) p 0 s t a vdlujnagravo ne#o, kaoglav i d e odt(Baydeiot &a p ar
Establet, 281: 205).

| pak, Bodl o i Estable nastoje da naprav
obrazovanja. Najpre, oni stnaju da Budijeova teorija vodi’ss o ci ol ogkom f at al
koji je sofig i ci r ani nal olni td{Bhudahk & Hstabdet 19&1p 207).
Preciznijg oni smatraju da Burdije i Paserénho gr ani | avaj u sebe na po
kroz gkol u, svgedagtiweanivipalaByuagktl&Establgt o c a
206), aline prikazuju obrazovanje kane st o na kame ojrdamaqulii deol
dominadjuAersve j e vi leno kr oz 0(@bids206e207)Owekar ukt ur u

pogled na obrazovanje, smatraju ahoyvod u poziciju da se | eka
nadidal e ona i z me rsisemi a tiebakolbstit a z opvrnosti dbraoveol
sistema i boriti se pr o(bidv20dul \¢o sadikee do mi n

18 Bodlo i Estable su pod uticajem Kineskelturne revolucije snatrali dafobrazovani front ima kijuni
znal aj u ko aseopdabpebhugno da mase bblkdjuobmammv ane da
sistem. U ovome oni vidi uni gt avanjbettondup.gOmivsmog i deol
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oni smatraju da Burdijednedoshje pgam ideologij®, jerdour oaska i deol ogi
sano misteriozna i kodirana dami r ani ma, v gjihovini objektivpim o't n a
interesimad, te obr azovni Ssistem ne gi ri nego name
potiskivanje proleterske ideologijgbid.: 207). Burdje i Paseron, prema njima, ne vide

ovo polje za brbu oko ideologije jer posatraju samo elitno visokobrazovanje, a

Agledanje &ademskog aparata sa vrha ¢l n e od t r aka ppgeda i prifk
bur goazije na anmbrse og inividdagma kda &aasiei kulbufnog

hendikepa (Baudelot & Btablet, 1981: 2070ni modpi uspevaju da objasraitno

obrazovanje ke prau avajy ali tmeobj agnj avaju kako funkcio
| etvrtina obrazovnog sistema (SS mrege).

U preghodnim redovim se kije verovd n o i najvela razlika
obrz ovanj e i z me blea, sB @nkIstcaae | Bulijea $ Raseronaasdrug.
Bodl o i Estable su smatrald. da Burdije i P
ono gto vatgnek idmdm@gkekr i val koji opamietkri va n
1981:219) , t jAeste gdinstvgria ali samo za njam n u , uglijavinom bur (
pribligno jednu | etkvorjtai njue us| neeng (lbakned3puo puS arari

Sa druge strane, Burdijejeatraod a s e obrazovna stvaronost ne

s e (Ashitlers odredkaod r gav ni i die ek detpljné maliaepaanosa

i zmelu objektivnih karakteristika organiza
agenata (Bourdieu, 1996:3). Dak | e i Zpnoebliuj anj a i deool ogke k
jedinstvenoj, piramidalnoj, prage s i v n o | i dlio(nRii Iniupl@védio,j 20k
Burdijea koji podrazumeva jedinstveno obr a:
volLeni habi t usniraju,obrgzavre tprakses (pre svdga aspiracije), jasno

se uol| ava r aznom trkcionisanpabrazoviog sistemai, samimtim,

znd aj u turijkapitalkuumjému ima.

*kk

Moguli e jca tkuldtitriniprkoanpaioiglt modge obj agnij

obraovnih praksi sa pozicijaliskih teoriji racionahog izbora. Jedan od prvihishlaca

koj i j e epdje raciomalnogizbotapok ugao da obj asni obr a:
bili svesni da Francuzi nisu u poziciji u kojai I8ili Kinezi, ali su bili optimis i | ni da I e proces
uKini rezul femmdel eokemk&8no manuel n ¢Bauddlot & Estaldet, e k't ual nc

1981: 207210).
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ul eni k aRejmbniBoadonj (Boudon, 19748 S1 i | no Burdij eu, OV a
uo|l @apoe anost obrazovni h i s hrpata tvrdi@jedabeas om ko
na prelazak iz jedne u naredmo di nu gkod edagfhj &kao na Amono
rastul u fteenekkizasé (Boudod,ri@7gb: 3), te da obrazovanje u zapadnim
industrijskimd r uigatAar e povel ava e aeepdnakgai (hid.:s2nanj uj

Gt avi gej,e Bpuodnooni u silmal p o ko ¢ gg enockelspanziimo k a
obrazovanj a, | ak i kada gj eo bprraazioevmnao gs tsvi asrt aenn
da vodi v e imneedmkostimabid.s .

Bezobzi r a n ati,Bedénge ustancliskop®h godi na pr ogl oc
prepoznat kao alternaa Budi j eovoj teoriji repr.Bddork ci j e (
je pokugaMd ndavipdwadlii st i | kio nepdbakastikojp senj e dr u
Azasniva na hipotezi o raciomal m akt er i ma rkeglii zug kur ed dir eil
obrazowe strategijé (Filip o v P0L3; 67. Smatrao je daieorije koje stanje stvari
(povezanost gkol skog wuspeha enam finkcipom,o0 m) obj
kao i transmisij am kiulzrualea jkekpsaw tpgr d mpaagdtaiv avji g
obramvne nejednakosti &0 u maloj meri (Boudon, 1982: 140)ako na ovom mestu
Budon ne pominje eksplicitno Burdijea, sasvim je jasno da je na urao m@ovu

teoriju.

Nasuprot ovakvom posmatranju obreanja Budon je smatraodayee za ¢gkol e i
klasne struk u r e  dlagnarg te w1 adnosi se na socijalnu poi ci j u ul eni ka
ograndloaya odilalraahopga koj i s eporbdcdou e k ono
Matejil nuril i [98)&Pre&iij¢, ovpjmisliat je smattad da postoje
dva tipa uticaja koji vod  rm ofpreeovaniju pripadniken i gi h k| akopase pr i mar
odnose na uticaj kl asnog pomostikiinaivaajua ul eni k
sekundarnikoji se odnose na klasne r&zle u t r o g k oavod imestiranjadio b i t i m

YSyst avanj e Beoe o efaaionaribgizbormo e se doeEghj auowpilta 2016

49) . Gtavi ge, sam Budom j e nmg&ioojnaad nobay mnaproawai kot K
Kolmana i Bekeralbid: 4 7) . | pak, | ak i aut ori dipegestattarijude da se
raci onal nog gudaBodordnajprebiolsladpenil teorije racionalnog izbora, da bi kasnije,

bag nw njens kritke, izgradio sopstvenu teomjylbid. ) . Budul i da je glavno |

posvel eno obr takonorerqdela njegaveskargete @Boudon, 1974al a j e razi l agenj
teorijom racionalnog izbora, tj sa Kolmanom, nastalo sredireamdese t i h godi na (1l gnj atovi
na ovom mestu [e njegove ideje bboralpakekava mttdsuer i sane
prvenstvenwonvmral aljene Bezane za obrazovanj e, kao i i
oslanjai na njegov rad, dok sama debata oko svrstavatgaretlar a u odr el enu grupu t e
vel i kog znal aj a.
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obrazovanjgBecker& Hecken,2009:28; Stocke, 2007: 505, 5P6 Budon jesmatrao

da mladi u svakom momentu kada sumo gul nost i da donesu odl
obramvanju to |ine refehtiioduildbrsazornanftapghovwv
t rogkovi vazanika klasomtikioje dolaze(Boudon, 1982 140. Budul i da

pri padni cipercipirajgv ihg &k | lasrai st i od produtgenj a ol
semut i pli kuj u sa svakomobtzonomrsistenw,jtosvakim t al ko
mestom na kome pojedinci treba da doneswladlo daljem obrazovanjé’. Dakle,

autoeliminacij a, slilno kao kod Burdijea, |

sistema, aieuos om slAudlagana pozi ci j @ bylagmijlea | ¢o vaal

selekciiel aka iz ni gi h dr wjihow,epos bke| okeabei gel o
(Filipovil, 2013: 68)

Znal aj koj i Budon pridaje trogHiawvi ma i
nal i nu na koji | e pos neata ¥968oNaim@arzjdswafa® dast ud e n't

je jedan oddva razloga studerkih nemira Uzt o @ hieerzijeteostawu duhu Vvi ge
srednje klase, i ako igee svreeldinnae sitloiajgmiagiah bk
Movelana potragnja ranviaokiamsoabdabovankeipn
o |kaje od studijaneizvesijed (Boudon 1981: 171).Dakle, Askokom broja ljudi na
univerziteti ma, t e ge Oj(Boudgy 1982v48)d tgetradogk or i st i
nezadovol jstva st ude mea bitaneppoporcionalneesarsimada | e

u | oim e obrazovanjellfid.: 78).

lako e Bubon pokugao da swaeajelidej@al,ine emp
Zzbog nalina na koji | 2 pdgoe glnion it cammpliaige B2thg ej e
kontradi ktuo rznaoksltj uil zark@&dsnovu kojd dwnt doreta (Hauser,
1976:913).T a k pklti&ovan jei zbog toga gto je neke o0d ne
teorije dokazivao simuianim modelima, umesto emijski m i st r a@mity anj i ma
1974: 517)Verovatnogs est an kriti ka koje se tilu upotr
empitijskih podat&a, Budon je tvrdio da su njego¥modeli strukturalno konzistentni
sa nal azima koji se odBoutdnjl97y:u88). z gkol ski h st

O Stgga,naj pravi |l niji bi b ii dio w dotpumasto unifikovans ali sakaw sistemk o j i b
prema Budonu, ne atelang Wl ipBosdong}od2d4d i)y p
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Na tragu Budona obrazovne odluks u proul aval. Brin [
(RichardBreen John H.Goldthorpe) mo § e Bdadu neke od Bdonovih ideja kod
njih dodatno konkretizovandDva dvojca istragivala tvrde
klasre nej@ nak ost i u obrazovnim grenshaen&ao pos mat
posledicu instrumentalno racionddnodluka individuénih &tera (Stocke, 2007: 506).
U samostalnom radu Goldtorp izdvaja osnovne odlike teorije racionalnog izbora koje on
prihvata: med d oli imdjvidualizam, uverenje da stvaranje teorg&cije mora biti
centralni sociol ogki paoatitiu |h k @ #j mameravaeilr iu u pr
nenameravanih posledica individualne akdffeoldthorpe, 1998: 147 Ipak, iako
prihvata teoriju ra@naln@ izbora, on ne smatra da svi akteri uvek dehagionalno,
Ael samo da judet andant bjnipzajpdn Kidaktgroglbica:| a
168).

Slil no oBuidomrui,mei uju da upr kosklasnel i koj €
razlike u obrazoanju alolevaju promenama (Breen & Goldthorpe, 2007:4483. Brin i
Goldtorp prihvatajui Budonovu podelu na primarne i sgklane uticge koji vode
nejednakostimdlbid.: 4 7 ) . Kada govore o primarnim fakt
deca kojgpo t i | uh kiasa imgju bplje uspehe na standardizovanim testav bolji
uspeh u gkolbsklopnals, sa resnvuguiikijul ji wdamdarnimte
to koriste kao argument zagto otvorenim o0st
(ost av b pa ftiodasu razlozi genetski, tj. prirodnilbid.). Ovi autori govore
da su im u centr u,kpjicsgodpospacelkwkhe ak omji e edilednii c
tokom gkolovanja (poput odl ubkkiedwiai oddas ss mantur
da suoni stukturalno uzrokavani klasnim razlikamlako odbijaju da se detaljnije bave
primarnim faktorima, oni spo potrebivra &ju u anazu, pa tako ovi aori tvrde da su
Mmeki izbori onemogul ®@aiidadzbosggpirnimadmnek pos

izboro koji jeste povezan sa klasnom pozicijgiid.: 47)

Preciznije, d | uke ul eni ka i nj i borpposmatraju od i t el j a
racionalne jerA ef | ekt uj u procene dobi toi(Breen & r ogk ov
Goldthorpe, 2007: 47). Klasa nasedlk e ut i | e samo p oosluke dn o, bt
Alsl ovlijene razlikama u tipilni mktebmar ani | en

radtim|klasnim podyitjjamazbubielm resursi ma
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r a s p olbid:47u Preciznije, ovi atori misle da svi akterpr omat r aj u: trog
nasavka gkol ovanja (direktne, kageoivabdslstvo
uspegha ((subj ektivni oselaj) [ vr ednastagak Kk oj u
g k o | o bila odjustajanje, ili padanjea igitu) (Ibid.: 50). U tom kontekstu, lasne

razlike (sekundarni faktoris € o v de ol (1)tredativai stlah oklabrazovnog
neuspeha(2) ol eki vanij(®r aslpiekh@ u r esur slbidm®4 koj i ma
56). Relativni strah od obrazovnowuspbaj e pr ema Bri nu i Gol dt .
pripadni ka v Omii hs rkd tarsaj. u edda unapwede, ilm&kardarné ¢ e |
pogaur gpol ogaj, a da je za to pripadnici ma
(Ibid.: 54). 0l e ki v an jjeeu vezisgpmnhaar ni m f aktori ma koji L
pripad ni c i viugivie | kd laenealmpizovniuspeh Poput Budonaprin i

Goldtorp agumente pronalaze u simuliranom deu. Oni polae od modela u kome

postoje dve klase galarijat i r a dklasgli lpretpostarke dals al ar i j at i ma
prosel nuostposdbradnililanklease,grapiasiae YPar Vv ¢
salarijata zadwoljava uslove vezane za sposobn@sti pr i |l emu se gkol

i zjednal ava sAnad poednssaljivanjzspiaed bid.: 55). Kako je

ul eni k ov aopsivenit sgosohnostiftk ci j a sposobnosti, ona
me Lsabrijatom (bid.),pa se na ovVvaj nalin primarni f al
objagnj enj e kIl asni h Aodbignjed dutoeakaoim thij ,u wm@EGkoss t .
vagni j e, npjoizhaobvaivne uszer o c i ma tanjukazlikaaulreswsima,k a d a |
o e€kivana g pretpostakaa ut ora da u proseku salarijat ir

udeo dece izakarijata imati dovoljno resursa za prage tgekko | o \oid.Bg).a (

Iz prethodnhrdova se moge zaklIl juliti da u jed
objasne otazowe idwode BriniGad dt or p ne vide ni kakvu ul ogu
OVi autori [ eksplicitnose pswibde Ailbukakuih govor
pretpostavki da su ovi akigood uticajem bilo kakvog (§dkulturnog uticaja, koji se
i zr a ga Wasnekazlike u vednostima, normama, ili uverenjima vezanim za
obrazovanje (Breen & Goldthorpe, 2007: 47Rreciznije, oni smatraju dsu poed
resursa Alasne razlike u pokazanimmk adems ki m sposobnosti ma
rel evant ne, madnalash,&lashe,pd Kk k® &tog es se ti |l u vre
vezanih za obrazovane izbor@Breen & Goldthorpe, 2007: 68lstini za volju, Brn i

Gaddtorp na drugom mestu govore Sakone kori ste vrednost. za
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ne kagu dadanerajupelissanaoptes iobj agnj avéBle&gnl& vr edno
Gol dt hor pe, 2007: 69) . Nije Jjasno hako se
izrel eni m st avovi ma nrostizdssmoijerda aiautari mredhoatima ner e d
pridaj u vedsdelo gzzarkd |j aglceligei njihave teorijekoja prakse

0 b j a gracjomawmim odlukama koje akteri donpse t e dsae jle ndvieekva r el
sano pokugaj obegoveena kwaitik

Jasno | e da se na ovom mestu mo g e uol
tea edrdrédcionalogi zbora u odnoestu | ma korisiddGgniaptostee o r
kulturnog kapitala. Me L u,t i mo g e s eseBlrdijeoivtai tckea nj a da meil
strukture posmata kao ot el ot vor &admedf uwmrkuogitovreingeu sit s pudkd
svesio (Bourdiey 1984: 468)t e gk o moge ukl opi ti sa i dejom
donose odlukelpak, bez obzira na jasne razlike u @dn, pe svih, na Burdijea neki
krithookmjruju da zapravo postoji kommhae ment ar
da seistakne razkad (| gnj at ovi Pr i merleé : r addi), znal aj au
p r i ujeeBudon kao i Brin i Goldtorp, svakako jeprimean i u Burdijeovom
proul av an pjat’ Toabkrodlzeovakori sno je i mat:i na umi
| e skritikovali zbog nastamnj a da svako del anje objasni
unaprelenjem pel olfaja) it posomamg ghoa@Eos i j ama
kriti ke muapgrireerAlexanderj1995:d37).

Gtavi ge, | 1 ni zZreeredhaetedsije magezb iadr e loegnes | i | ni
| ak i kompKHKadee nsar me.pi t anj uizbore lsotusnoge koj i
spomenutda Bin i Goldtorp ne govore eksplicithnona kajee s ur se mi sl e. I ak

pretpostaviti da su im na umu prevasho@koromskii, eventuaho, socijalni, | |

da se njihovo gledigte moge omedgrasuret i uvr g
kojima akteriraspoa g u i n ajih dososeoobrazovkedluke.Pritom ukoliko bi
seodbacila ideja o posobmastima Hece izad idriitri chd nkilma ssa

mogul em razlogu r azluliliaako bi ge kaokpnimamnidaktorio g post
posmatraleodlike obraovnog sistem&oji vrednuje karakterigke koedeca 1z vi gi h

AGtva ¢ edonovBidejadgsé]ej ednakost gk aumanjti sahmog gprosvieimmnge m ekono
j ednak o s toiMatgjil roun|u § Fikpavil 2091)4,: verovatno nije daleko
Burdije twdio.
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kl asa vel b oaedasju dspekieimogte bit Bigdev en epge0 gt o s e

pr vi pogled | ini
Pitanje koje ©bi u tom s harglalniuj @ smadg ol o
kompramisizme L uguteoria t i | e sdeostuNa bvomanestu se pomajbolje

o | avaju posledicerazlika i z nueBlidijeovog posmatmja obrazovnih nejedanakosti

koje Apolazi od premise o reprodukciji nejednakosti kroz interiorizaciju stava o
gkol opripad pu ka ni ¢ indsupretfhoajgd/amp sacionalnosti odluke
individuk od Budona (| ¢Oh Naneawnrutal Buriedwbd oncept
viednovanje obrazovanj a, kao praksa volLena

pol ogaj emirares a aj aidne aj no pr vnlhiodlukagsadrage o ge nj a

dok vrednosti ne maj uvanpuprakdi kog teod dra daciogalnogu o b j a ¢
izbora
Met odol ogke dileme: kako istragivat.

Pre nego prgzentovanb higoteze i metod s t r a,gkorigna rej a
oSVvVrnuti se na t empdugabiteu istra §dnjimakuituenogkiapitale s e
Kako bi se uol il i zvori di |l ema i mogul a
razlilitih agnjaikhenmog kapitfla @wawdgi mugno vomal i p o
spominjanjeidejat eor ek djl iar au se b av iatovaja ipsmoriaugi v an j
koncepa kulturnog kapital#, al i | e st akcemat bitnna mMmetodologiji
njihovogs t r a g i v a nmado kojih in je ahaidovtelaStoga kroz predstavljanje
vel eg broj o oikutgrad ¢ui wan joad g(b v kojojimeni stneaz Ipii ltiatnij a :
n ani operacionalizacije kulturnog e&kpi t al a povezani s a razl.i
kulturnog kapitala (2) k o j i o d modelakdnceptualizacife i operacionalizacije

kulturnog kapitala najbolje uspevaju da objasne obrazovne prakse dec

** *

2presvegBur di j ea i teoritil|lara spomenutih u poglavlju
traguBur di jeovi ho

37



Ukoliko na umuima mo razli|itost.i koj e postoj e
kapital a ne mo g e da nas zal udirazi lliinjieni ca
i stragivanji mana prea alcii lointae i z aali komsu,nathie da s

n a | dobijani relativno neusaglg @ (Sirkovska, 2014: 543).

Prikaz razlilitih istragivanja znal aja k
bilozpoletedstavl j anj em ntenlom bazio Rjea Buidie,jlpak, se oV 0
ovogd ovo da nij e npomad btee mejashagerikal kojim ¢k Burdije
predstavljao svoje koncepte, on ni u jedno
kulturni kaptal. U vezi sa timeyv agno | e iak f(lnibko sedve ast v| i ti n
radovima mogu naslutiti neki pokazatédylturnog kapitala,oni nigde nisu sist

prikazanii(2Ju r azl i |l imnawodaeadspekazataljz | i | i t i

U nekim tekstovimag jasmm da Burdije posmatra obrazovni nivojgadinca kao
lotelotvoreni Kul tur ni Zoangi(Boardieu K Bojtanskij e st ek
1981: 14% S| i | no tdame yu pitanju Keca, u nekim radovifeaisticao
obrazovanje roditelj&aolegitimni pokazatelj kulurnog kapitala detet&®rmera radiu
tekstuAKul t urna reprodukci j aBuidje govori gametina r epr
ulenicima veliki),A ejokma a z(rgargaenndae k@-croelleaci j a
i zmelu akademskodyi | nlkalmredy akapitala mevsenog preko
akadenskog nivoa predaka u dve generacije sa obe strane par¢dmerdieu, 19/7b:

497) . T akwd le, p ojnaeatizi tobitnika nagrada predstavljenoj u knijizi
Dr gavno pl emst v dBurdigposmatembraovanje bca kao pokakaielj
kulturnog kaitala detetaBourdieu, 1996: 1@

Burdije je smatrao i da pitanjaokma se ipituju kulturne aktivnosti(poput
kupovine i | itanja knjiga, posete pozorigti
na njih daju algowore za koje smatraju da su legitim? mo g u | davsa pthuije
prava distribucija kubrnog kapitala (Bourdieu, 1972 490. Ta k o L e , smatrao |
| egl e ppmsoetiegt i ma, koncertima klasilne muzi
biti izvor znanja iz oblasti kulturéBourdieu & Passerorf,979: 17) Ovo j e znal ajn
jer je u nekim radovima Burdije isticaoptavo ova zranja kao bitan pokazatelj
kulturnog kapitalglbid.). Ipak, uistoj knjizi Burdije tvrdi da samo znanje nije dovoljno

da bi  govorilo o kulturnom kapitaJuedaAsto znang ne znal i i stu kul't
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isti odnos i vrednosti vezane zalkiruo (Bourdieu & Passron, 1979: 19)T a k ol e ,
iIstomovomradud ok govori o razli kama u kodait ur nom

na kojima Burdije bazira svoju analizu su zasamwa klasi operacionalizovanpjema

zanimanjuispitanika (Bourdieu & Passeron,1979)! Very at no b bil o pogr
ovoga zakl juliti da | e zani manj e pojedinc
kulturnog kapi tal a. Il pak, na okhowli ovogapiiemet
pol ogaj p 0] e Kab netowt, tepdamsuneabiloteajdk o  kdaau (lnowom
slulaju zasnovanu na zani manj u) i Kul turni
stvari,Ovo nasne moge | udi ti uk ol i k gojedimcapremada | e
Burdijeu odr el &uturninzkapialom Takod' teagu émgp  duedijeji e B
svesnrona razlilitim mestima koristio razlil:@
njihovog objedhjavanja na bio k o j i iin &sticanja jednog pokazalja kao

Aglavno®, budulii da je smatr acczadia agelfsissemi oni n

koji i deluje kao sistem(Bourdieu & Passeron, 1990: 87)

Autori koji su preuzeli od Burdijea pojam kulnogkap i t al a naj | egl e s

transparentnije prikazas| i nalin na koji S.u TkawklotLuer, n io nkoa p
jezajdni kalve® | i hh Dbvsatnrjaagij este to da su ar gumen
za koji SuU Se o0pr eBdrdijkea, t]. i nejpsnim naanalkama kbje onb a g k
pruga.

Vel spomRalj abi malLi o je jedan on sunaj znal
koristili koncept kul ur no g kapital a, budul i da | e me

Bur di j eov koncept u Amer Dibigo di Diamapfn wg | joeg

i stragivao znpmiltagl akudaza uobogz dkwani uspeh dec
Di mali o |daj Aosknjai diil & Busdgeaknu |l t ur ni kapital STI €
merio koristefli se njihovim itmg mwziima o ul
knji ¢geWiMaggia, 1982: 191)Onj e koristio razlilite as

visoku kulturu: stavov@remavisokg kulturi, l e gl e u stvaranju visok:
u predstavama, pisanje pesama.informisanost o visokoj kultur{lbid.). Sa druge
strane, bitno je naglasiti da obr&anje roditelja, prema ovom automije moglo biti
pokazatelj kultunog kapitalade t e t §edinilypeirh.aut)y pokazat el j kl asno
Kao gto je u prethodn oDm midbdiwos ttjreek it vaa rsjpeo meml

dajekul turni jamazao bt rad z zwmmil auspeh (ocene) ul en
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(mada iz matmatike  z jm@ tamje ngo iz ostalih predmeta budul i da su
mat emati ku znal)akaoi g & lsploswhbmio sitkequst a l mo
mobil nosti, budul i adaa u(tmecragn olgu |ptruerknoo gu |keag
kultur) umag uj e z n alo@pd odjr@pgaioy prEo obrazovanja roditelja),

narolito kada (lod.: 096.®Dii tmarji w J e, da@tsaunovi o d
pitanj u mugka deca f akul thevo poknavanelvisckekoani h o |
ne utile na nj i mauygdeemodtelja leojimajlmikko pbmzokanjel

poznavanje visokekulur e usko povezan@iddya gkol skim usp

lako jetvdiodas e osl anja na Burdijen,ibktnagbsead
kul turnog kapitalal po »ood.& @ onieddtymaydkapitala
na poznavanje visoke kulture, sa jedne strane, kao i postavljanje kulturnog kapitala kao
nel eegavimng od drugt venognamadtoggzagjae dnsd kadmgu gse

Burdijeovim konceptom kulturnog kapitala. Naime, jage da ukju | e n ovisaku u

kult ur u ne moge da obuhvati sve vmgee kul't
(otelotvoreni,  objektiizoveni, institucionalizovani). Kada je u pitanju
institudondizo v a n i Kul turni k a pi,tp@rha Burdige, formalé s p o me n

nivo obraovanja jedan od oblika kulturnog kapitdiako sem o ¢pestaviti pitanje da li
obr azovanj e bitiigpdkazateljlkjlt@nogrkapijtadetetalmada ga je sam
Burdije na nekim mestima tako koristigasno je da bi Buljeu bilo strano posmatraje

obrazovanj a roditel ] a k ao nel eCdaaviodepj drzo

Burdijeove perspektive b e dn@ § mogl o konstatovat. da | e
objektivizovanikultumik api t al , samo i s pi toremaakoitunog!| at i vni
kapitala u odnosu na institucionalizovani tuh i kapital (budul i da

roditelja bilo kontrolisanokao jedini pokazatelj socioekonomskog statudaloliko

ovo imamo na umu, jasno je da su razlike u konceptikudturne reprdukcieo i

Aulturne nobilnostd i vele nego gto se na prvi pogl ed
razumevanje kulturnog kapitali ne go v e povezanost. sa drugit
nespojivos a Di mali ovi m. St oga, kultumaglkapksde mai pper ac
suposledicami h razlilitih koncepata.

Bez obzira na neubedljivo oslanjanje na

kulturnogk api t ala ralena su po (kuturre Kapitalmaa Di mal
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praktikovanje visoke kulture b strane deteta,anema u j prakse i drazovanje
roditel ja i pokugavajuli da sposobnost.i po
kapitala. lpakiakosu ova i stragivanja pooustmalirmd lai jkay,

rezultati do kojih su dolazila niswek odgovarala madu kulturne mobilnost.

Primera radi, amer i | ki-Dasel kultori &apital Rogi nj
operacionalizuju prekofl) Aultumih putovanjai poset e; (@ndkef i mani h
pi vatni 81 | aasowai s | i k an(B)apremipnostiotkasoynanp | e s a
opr emposeddvalg dnevni h novina, nedel jni ka, at/l
(Roscigno & AinswortkDarnell, 099: 16 3 ) . Lini se da je nalin
posmataj u kul tur ni kapital iniegdtao pgoreraiiti zopdr abki sma |
elitnukut ur u (otel otvoreni k ul tzovannkulturki &gpitalt al ) uk

(posedovanijogsakal uigar a)l .as!| posaki,kulturnnlagtal it uci on a

dalje nedostaj e, budul i d aautgaekapatelf so@-o v anj e
ekonomskog statu$a(Roscigno & AinsworttDar nel | 1999: 163) . Kol
ekonomski isvtasluiuspriost aagl i znal aj karl t ur no

postignule deteta ( merzeankol jpurl ekiitarni kapitebs ejl e e o

znd aj an za belekeomsikogk cd as asiag al i ne i Za
klasu (Roscigno & Ainswah-Dar ne | | , 1999: 171) . Dakl e, [
modif i kovanog Di malLi ovog ¢ ¢glavuitegutmellizacijskog aut or i
modelaklh t ur nog kapitala, koja govori o znal aj |
klasa.

Slilni privanjpenoigu i Ster apgr onail iveil wp&meonpt o

i s tivanpu ganskogsociolog Jagea. Onje kulturni kapital detetaperadnalizovap

na ne@todubvatniji nalin od pomenutih amer
poseta muzejima, posedovamjnjigaipo hmajla pri vatni h | asova, u
koncertimai pozorigtu, vremeipgosgpgvendre izber(izgan o v o d i
obavez n 0 g kdplgradivy, kao itodalijedet e podstaknuto da pra
hobije (Jaeger, 2011: 286). Ipag,0o p u't prethodnibvalaaz,edéagér i
operacionbzaciju kulturnog kapith a det et a, ne samo je@da ne u

3 |pak, za razlku od Dna L ikad, ovih autora obrazovanje roditelia nije jedini pokazatelj
socioekonomskog statusa pdice,te senes t i | e u tontelizaksamajedaned dblikaukurnog
kapitala.
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kulturnog kapitalaroditelj?4, nego njihovo obrazovanje posmatra kao jedan od glavnih
pokazatelja sociekonomskog statusa dege(bid.). Kao ¢t o jogna owjl rel en
nalJagerje poput R o g-Damngbaopadvrgad mabsizaaijski tmodel, iail

umanjioz n a | @ynogkapala u odnosu na Burdijeove nalagim je pokazao dau

svi pokazatelji kulturnog kapitala pozitn o povezani sadecpiwst i gnul
porodica visokogsocice k onomskog statusa, dok nemaju z

dece Bkogsocb-ekonomskogtatusa (Jaeger, 2011: 293)

Do zanimljivih nalaza dogl a | e enatagr upa a
kKoj i us pev ang OksfordZingdars, Slbvang&uHeath 2009). Ovi autori su

kulturni kapital operacionalizali preko u éstvovanjau Vv i s ok o] kul turi,

praksi i opremljenosti kigama, kao i putem znanja o visokojkuh r i i vihs$ir aq

zad j udajehajzneaj ni j i pr gaplicikabjeoza Oksfergka gostignut na

testu znanja iz oblasti kure, da kulturne prk se ni su znal ajne, dok
znal aj an, melLutim wukol i ko onsgabi ra@mrmatl rag Iniogu i k|

(Zimdars, Sullivan &Heath 2009: 658)Zaniml j i vo | @ akstvaltii pdasor ag
kulturnog kapitala, ne samda re ukulj u | u fitugionainzso v a n i kul turni k af
direktno suprotan Burdijeovim uputima da je korisnije posmatrati z | i ku i z me L u
koji su aplcirali za fakultet (uovom s | ul aj u Oksford) i oni h ko
I zmelLu urepse g npoavijenin (Burdije, Paseron, 1990 154) . Moge se
pretpostavitdi da su ul eni ci kraj Oksford u uopg
privilegovani u smisl kulturnog kapitala, teda s amo u takvom Kkont e
relativno jednako privilegovanima, kurna znanja imaju daoninantnu ulogu.Pored

toga, Burdije je smatrao da u svim obl ast.i
pot i | u iz vigihegkleasiadu makdpd 4 @rdileg tdes,iul ne mu z
muzejei galerije, te su u tom kontekstmanjapodedica kultunih praksi i ne mogu biti

samostalni uzrok obrazovnih praksi (Bourdieu & Passeron, 1979:17)

24stini za volju,Jager se neavikultuni m kapi t al om r o ditiatagd on melevamtan zaz at 0 gt o

kulturni kapital det et aodakeje | k @rait ®t igd onii su ralui vaalj em
govorili o kukurnom kapitalu roditelja (Jaeger, 2011: 286). U drugstnr a gi vanj i ma, u kojim
pristup ovim pa@acima, Jager ih je zaista koristio, mada i dalje obrazovanje roditelja nije posrkatrao

pokaz at el j nj i h oturmog kapitala (Jadger| 2009)e g k u |

%5 Preciznije, jedini izuzetak predstavlja poseaig e kul ne bi bl ioteke daoje je p
postignuiem kod sve dece (Jaeger, 2011: 293) .
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Is t r a gu kojena pelulturni kapital opeacionalizuje na tragu Bia Li ovi h
i stragi vasulesdimwvzetlneogi e slaitkenmgpi havw i r al
(Anderen & Hansen, 2012jareau& Weininger, 2003) |l ako su ova 1 st
nal azi ma | e snollizaocijsko pristugp awtuanin &apitalu, ona su u vélj
mer i umanj il a znal aj kul turnogsatkiaipi t al a
reprodukcijkog modeh. Mnogi mislioci smatraju da az | o g umanj i vanj a
kulturnog kapitalapbggegmuematw omab @mgeug oiv,0 ms
neadekvatnoj oparci onal i zaci ji . ADwal inoisseeggi dappa
kulturnog kaptala ko j e  soukritikovphe su:(l) svolLenj e kulturnog Kk
poznavanje, ili kompetentnostwisokoj kulturii (2) nastojanje da se kulturni kagit
razdvoj i oniivnih spesotmosti ik@wtgi g n u I (lsareali& Weirtinger,
2003: 568%%. Kritike su usmane u dva pravca i govore o0
nazivanofdusk@, Vvi Lenj e kul t ur nogBuldigimntdejdm&kaoni j e u't
i da znat namawagg niinheegr ent ni objagnj glal ki p o1

Nal i ni ionalipaeje &uiturnog kapitala koji su zasnovanina kritici
Ai maliodbwsd kialji vanj a i us kog smoveshi,ahgna Kkul t u
gt o i mmagezajvedniollkeon jjee srtaezdra vezarihi zh roditeljed i k a t

proul avanime, ugeeome i L N atyrnog Kapitala dolazi do zamagljivanja

razli ka i1 zmelLu kul tur no gpitala aopi¢lja, del kada deet et a
pr oul avj&ultuenagakppitala zama k se deteta obil no se goc
kapitalu porodice. Argument prilog ovakvimista ¢ i v amg § enap r u ¢ittriagi van |
Krajkampa i Van Bk a ko] i su pokazal i uluanogjkapitaleo | i | i né
(otelotvoreni, objektivizovani i insttucionalizovani) kod roditelja usko povezana sa

kol il i no nkultursog kapitalarkadhjibove odrasle dece Kfaaykamp & van

Eijck, 2010:209).

Pristupi proul avanj u jajk dd svedu kalwrgi kapigalp i t al a
deteta na njegovo praktikanje visoke kulture mogu se uslovno razvrstati u nekoliko
grupa: (1) i s tivang d¢oja sezasnivaju naobrazovanju i/ili zanimanju roditelja(2)

i stragivanj a k o j praksen kojima |si aktivira lkukumie kapital ju u

®Kritadvakvog tigsapwi sajagnuaBurdijea koji jasno govor
sposobnosti kulturni kapital, b u d u kulturnidkaa ps & a | |l esto percil®¥%ra kao t
21).
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obrazovnom poljui (3)istr agi vanj a koj a ntd podvoste kultuchag ob u hv a
kapitala.

Kadasiupitanjui st ragi vanja koja kulturni kapit
nivoa roditelja ili njegovog zanimanja,omig ument za oV adnalageui str agi
nalazima o veékoj povezanosti institucionalizovanog kulturnog kapitala rodite§aifn
vrsta kulturnog kapitala deteta Kraaykamp & van Eijck, 2010209), kao i u
Burdijeovom odbijanju multivarijantne analizeghbh agavanj em melLupovez
elemenata klasne reprodiie (Bourdieu & Passeron, 1990: 87pobar primer
istrajivanja znd gja kulturnog kapitala za obrazovneprakse detetakoje se oslanja
iskljul ivo na obrazovanjizanimanjeroditelja pruga studijanorvekih sociologakoji su
unutar svake klase (premazanimany) pokugvali da odredeslojeve savige i manje
kulturnog kapitala (Andersen& Hansen 2012 612). Preciznije, spomenuti autori su
unutar svake klase nastojali da odrée&onomskd, Aulturnio i Aprofesionalnd sloj.

Primera radiunutarAelitne klase izdvoijili su Akulturnu elitw (univerzitetski pofesori,
umetnici), Aprofesiondnu elitud (doktori, sudije, piloti) iAekonomsku elitd (menad) e r |
sa platom veluoan oid. mpt i bhi d&meser®&OHAGNO eur a

2012:612)Anal i zirajuili obrazovna postignulia na
kl asna pripadnost utile na postignbbhe, ali
imaju deca iz porodica sae | &ml i | i nom kul t urfAubugibdk api t al
sl ojeva). Takole, primetil.|i su da se ova g

predmeta, tj. da ne postojredmetisposobnostio koji ma je govorio
(Andesen& Hans en, 201 2: 614) . l ako su istragive
kulturnog kapitala objasne obrazavp 0 st i genaud eu mnogo velem bro
nego i stragi vanskimkazymevagem kudtenodkapitalas jasnoljea

dasuiona izlogena kritici. Nai me, kritil]ar.i
obrazovanje roditelja igta govori o kul turr
roditelja nugno prevodi u otelotvoreni k u

(Sulivan, 2002; 154, 155).

Znal aj roditel ] a zZ a operacionalizaciju
i stragivanji ma koji ma se proi operacional]i
vrednuju prakse kojima se aktivira kulturni kapital deteta. Autori ovajygikulturnom
kapitalu nazivajulaktivacijski pristup (Lareau& We i ni nger , MRsd3B) . Sl i |
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shvatanju kulturnog kapitala, autori koji prihvatafaktivacijski pristud | e st o
zanemaruju institucionalizovani kulturni kapital i kulturni kapital razumejk a o op gt e
pri hvalene oznake visoko vrednovane kul tur
ponaganj a, (Larean®pVeeiniagerc3093:a587). Ipak, za razliku Agskog

shvatanja kulturnog kapitala, oni kulturni kapital ne svode samo na pgeaglitne

umet nost i [ iz proulavanja kulturnog kapit
aktivnosti. Pri mer ovakvog istragivanja mo
Mer ol e i Dgeksona, koj i su pomoliasn&kul turn
razli ke u wupisu ulenika na koledge. Aut or |

njegova segmentafl) posedovanje kulturnog kapitala (2) aktiviranje kulturnog
kapitala. Posedovanje kulturnog kapitala op
ulenje kod kule (da |Ii kod kuie dete ima v
kompjuter, internet konekcijupdispozicija (aspiracije deteta vezane za obrazovanje i

karijeru), samoprezentovanja (procena nastavnika engleskog i matematike da li se

ul eni k dobro ponaga i da | i vredno radi)
kursevima slikarstva, jezika i mukzie , poset e mu z i Aktivirampe koncer
kulturnog kapitala u pomon U sam@adovwaang as tjie
gkolipé¢sial ujiu gkol ske sastanke, da |i su
ulegia u pripreman(adaz al ipoulaegnainkj ep otheasltao vmar i \
pol age probne testove), nastojanja ul enika

k ol e d, gkademgkog savetovanja (da li se sa roditeljima savetuje o izboru/upisu

kol edga) i u(pdd rleibeulreaniulkn akar i st i ralunar z
[ kKoristi ral un a Merolaa& Jacksang 2014a285) B86Puakoe n j e

operacim al i zovanim kulturnim kapitalom istragi
prakse dece belacaAf r oameri kanaca, gto istragivanj.i
koncepcijom kulturnog kapitala nije polazilo za rukdPimeraradiu vel pomenut o
i stragigvanppui Ré&jnsvort Daturnog kapitala da objasne p e | i [

obrazovne prakse Afroamerikanaca (Roscigno & AinswbDdinell, 1999: 171).

Mer ol a i Dgekson n e nkolgroom rkapisatu dauobjisoi grakger i st up
Af roameri kavagagcaa upbhjaagnijzanemari vanjem aktiv
da Afroamerikanci poseduju manje tur nog kapital a, al i Vi ge

Z7Aut or i Ssu unutar svakog paporodiaijolovamaajendhilanaya) pr e ma pr
odvajali belce Afroamerikance, kako bi istovremeno pratili klasne i rasne razlike.
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aktiviranju, te se na taj nalin mogu obj ac
kol eBgred toga, soMersod at virdDgek da su pomoiu
kulturnog kapitala uspeli danutar svake rase objasne nejednakosti u upisu ndgole

i zmeLu dec ekoje mmajupswednjeidgorodica koje imaju niskeprihode

(Merolla & Jackson, 2014: 291Jasno je dauszamerke koje se mogu uputiti ovom
pristupu sl i] ne Asskomma zlonee asé uu kwil tjur nog Kk
Zzanemarivanja institucionalnog kul turnog Kk
pol ogaj [ Kul turni k apfiatkatlorp o s maptarka,j uz aknaeor
uskom pristupu koje se tilu svolLenja kultul
pre svega elitne umetnosti), u sllaklodjey akt

|l injenica je da ovaj mwvinet ppr aksee wae ceka uo bvj:

slulajeva nego uski pristup i da se pokazu
kl asne i rasne raaki ke melLusobno ispreplet

Konal no, U mnogim istragivanjima kul turr
indikatora kgi ma b i se obuhvatile sve tri vrste ku
koje se mogu nazvat.i aktivacijskim. U ovim
kapitala dece neretko koriglieni i ndi kat or i

roditelia,t € se u nj i m&ultdrrem kapitaly porodiceki o j d objagnj a:
prakse svih njenih |l anova, pa samim tim i
skoragnje istragivanje amerilkih nfulnika

i stragihaaljia powealzanost kulturnog kapitala

zeml j e (Huang & Liang, 2016) . U ovom i
operacional i z(&v acbrazovamjenoobau roditelja, kao pokazatelja

institucionalizovanog kulturnog kapitalé®) v el i | i ne kuine bibliotek
objektivizovanog kulturnog kapitala (3) vr emena koj e roditel] p
njegovi h stavova prema |itanju i ol eki vanj
kao pokazatelja otelotvorenog kulturnog kala (bid. ) . l stragivali su p
sva tri aspekta kulturnog kapitala znal aj n:
28 TIMSS (Trends in International Mathematics and Sciemtelgp r edst avl ja melunarodno
postignul a ul eni kahnrnaka. TniaMSeSmatteisktei rianpgrei rsoed noibavl j a sé

osmog razreda snovne @gkole (ul ertgodina)stmariostemuesekei z¢mltijre
i s tivari® gprovode samo u jednoj gemeiji. Rezultati koje su Huang i Linag koristili sglnose na
ul eni ke | etvrtog razreda.
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tako i iz prirodnih nauka. Pomoiu kulturno

varijanse ulenil| kovagyj pprsaé¢ gmaitl ,a, o Imaldiav § reo ,0 v
dr gavama (od 8% u Saudijskoj Ar abi ji do vi
Ibid. ) . Statistil ki znal ajna veza izmelLu Kkul't

roditelja, kul turraksipptiopgonpe DAArSKEOO3 ut en hk 3
za matematiku i ©843; Sig.=003 za prirodne nauke) pri meli

i stragivanju koj e s e osl anjalo na podat k

(Radul ovil ,doMahij ni2i01 7 5u njilnas deun iavgsnoj merijna u k
porodilni kulturni kapital gleda kao na kul
objasne prakse dece, pa | ak i kada su u pi

prema nekim autori ma ( Di tead (pou) materaatike)u r n i k a
Il pak, ovakve pristupe | e mogul e kritikova
obrazovanje roditelja kao pokazatelj kultur
razlikuju kapital porodice od kapitala deteta.

*k%k

U prettodnom dait eksta se mogl o wuol i ti da | e
i stragivan na razlilite naline. l ako su pul
got ovo svi i stragivali argumentaciju za sV
Pjera Burdij@. Stogamo ge se zakl!l juliti da jedan od
konsenzusa o] t ome kako i stragivat.i kKul tu

Burdijeovog jezika inon g al &ada neos pitanju predstavljanje sopstvene
metodol ogije, moglubzdatsiagAod e| emea b se sas
operacionalizacija pojnéa(Sullivan, 2002: 155)Nar av no, daozgol hije | e
spomenut a meed g alrmagtapaiagdigena, tj. nastojanje da se fenomenu
pristupi holistjeldkseuniapsedsdef odibaynjiba kr i t er

proistekli elementoperacionalizacije.

Takole, u prethodnom del u rada se mo g
operacionalizovanja povezani sa razlilitim
da se Burgjeove rédeni ce tumale na razlilite naline d
razl i | iti koncept.i kul turnog kapital a koj

operacionalizacije. Tako, mobilizacijski model i usko shvatanje kulturnog kapitala
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odIl i k uj enjensletursog lafitala na prakse i znanja vezane za elitnu kulturu i
(ne uvek) eliminisanje roditeljskih varijabli iz operacionalizacije kulturnog kapitala

det et a. Sa druge strane, reprodukcij ski m
prilikom  operaobnalizacie kul t ur nog kapital a ukl jul uj
i nstitucionalizovanog kulturnog kapitala, |
razlilite operacionalizacije kulturnog kap
i stragival u ca& ot Empamaopodataka Siillivap, ®002: 155). lako u
ovakvim slulajevima nalini operacionali zac
koncepta kulturnog kapitala, jasno je da s:
je nejasno Qgijeste. kul turni kapital

Kaoo g¢e moge naslutiti iz prethodnih re

i stragivanje kulturnog kapitala aktuelne s

dodatno uveliane kada su u pitanju istragiyv
0 p ¢ tilenmama/prolemima, kog su zastuplieeu svi m i stragivanji ma,
nejasnoie koncept a, Pl mogul nosti operaci

je poseta institucijama kulture ist@o i otelotvoreni kulturni kapital). Pored ovih

dil e ma, NMoOyer s e [ o specifilnim probl emi ma
istragivanja kod dece, poput pitanja znal a
kapitala detet a, il mogul nost i Zza ai spitiwv

deteta (pr.da li je obrazovanje roditelja pokazatelj institucionalizovanog kapitala i

roditelja i deteta).

l ako je jasno da su dileme vezane za i s
za istragivanja kod dece, |jiezdrnaozzimttp@d mkoe urp me
osnovu analize postojelih istragivanja |in

kulturnom kapitalu teorijski utemeljeniji i empirijski relevantniji. Kada je u pitanju

teorijska utemel | enost , Budjedvan dejana mkomjl | na u
del i mi | nsam@iom akhdaceksplicitno navodi razlike shvatanju kulturnog
kapita | a i mjegeviigunobilizacijskog modela i Burdijeovog reprodukcijskog
model a. Gto se tile uskog dcdvegprvasnatmauk ul t urr
da | e nal in na koj i operacionalizuju kul
Burdijeovim upt i ma , kao i da se na taj nal i n 0ma
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kapitala od ostalih vrsta kapitala. Ipak, ne samo da Burdijesugsvoja | sta agi vanj
svodi o na ©participaciju u vVvisoko]j kul turi
kulturnog kapitala od opgteg pologaja poj ec
razumevanjem, kako kulturnog kapdltadaj,a t ak

pojednca.

Kada je u pitanju empirijska relevantnost, kroz prezentovane primere
istragivanja kulturnog kapitala se moge uo
reprodukcijskog shvatanja kulturnog kapita

prakse decénezavisnood njihovog pola, rase ili klasne pripadnosti). Naravno, bilo bi

pogregno zaklIl juliti da su istragivanja koj
kapitala bespredmetna, gtavige saznanja o
biti izrazitok or i sna, ali je nugno imati na umu da

segmenata kulturnog kapitala.

Shodno uvolenim prednostima ¢gireg i repr
kapitala ovakav prisub i | e zastupl jen|liniu & bdna prigueghg

operacionalizaciju kulturnog kapitala trajno svesti na indikatore koji su u spomenutim

i stragivanji ma bil i korigleni. l ako s e

operacionalizacija kulturnogvekam@zaplezdia det et
deteta i roditelja, to ne znali da je skup
|l iterature koja se bavi i stragivanjem kul't
kvalitativna istragivanjatma navnuseldeebnd i zuz
ona mogla biti i zrmagmagla kRorednaabodnja dant
Kul turni kapital utile na prakse dece, upu
korigleni nimkvantiagatviasij studijgA i pPi It oévid ssnl ul a |
(Yin, 2003: 41)moglebiponu di t i nova saznanja i obogat:i
a samimtim | operacionalizujemo kulturni kapita
svakako ne bi dovel a dodkpteaonnea khboin arhonged d i md (
vodi ti k a usaglagavanju j ednog razumevan |
kvantitativnog pristupa istragivanju kul tur

reprodukcij ski mo d el k ude toglonithinagstudiess p iutl lag .a i s

kojimal evi kvanititativni podaci biti upotpunjeni.

49



Vige detalja o nalinu istragivanja bile
budu predstavljeni ciljevi i pol azne hipote
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METODOLOGIJA

Ci | j e wanjai psldzne higoteze

Predmet i bsotjerzancpil vwg njkaul t ur nog kaquiiht al a z a
praks:i ul eni ka u Srbiji. P r elorazavmuspele i, i spit
razvoj obrazovnihaspiracija i z r a grévoa oprazevRngeko j i utiedai k ¢
dostigne Kr oz i strsagbvhahwakerkiojumenici zavrgnit

srednj i h ¢k cammnastojact d o Ir & dgnie m aeke af dilernarvezanih

za uticaj kulturnog kapitalk o j e proi st i | u ,ikaoidaewmguimi ski h p
bolje razumevanje nalina na koji obrazovni
Dakle,n o ge se govoriti o dva glavna cilja i
razumevanje obrazovanja u Srbiji, ci |l j rac
obrazovnogsistema Srbije k ul t ur ni kapital utile na obr.
ul eni ka, kao i kak o s a mpdrcipirajik dbrazouni sieténr az ov n o

obrazovne ganse koje su u njemu zastupljer

glavne razbge svojih drazovnih aspiracija Drugi cilj i stragi vae
preispitivanje razli|litih teorijskih di |l en
kapital a, a o kojima |je vige govora bilo

teorijske prirode ali je u praksi nerazdvojiv od prvoga. U vezi sa tim, na primer
obrazovanj a awsan®irab ipjriu,§ i @madowsy cevdoerl a i stragi va
util e 1 Kul turni Kohrpzoviniauspehn abrazoyne aspiragyeh e pr a
ukol i koalujeiutiee, jednak u r azlazlliithstatninmmb| ast i
predmeti ma) ; i ma | i osnova da se gduor.i 0

smislu koji im pridaju Bodlo i Estable)da li jeu | e n vrédkowanje obrazovanja

povezano sa kulturnirkapitalomimo g e | | ono biti korisno u ol
praksi. Pol azeli od spomenutih <ciljeva i i
hipoteze:
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Hipoteza 1 Kul t ur ni kapital utile na obrazovni
kulturni kapital vo di bollem obrazovnom uspehu i obratno,
kapital | o @isjl amj @$ pé h u.s e dajeobrBzovnicistéme ov u i C
strukturi san t ako da vreadndij egoj,eda®njkwle
i stragi voaemd posmhtakawm pokazailg obrazovng uspeha. Ukoliko bi

ova hipoteza bila osporena to bi govorilo o ispravnosti pretpostavki Burdijeovih
kritilara i autora koji govore o opadanjt

praksi pojedinaca.

Hipoteza2: Kul t ur ni k apilienadivo obt aZ evammj ajet ako da
kulturni k api t al vodi Vi gim obrazovnim aspirac
kapital ni §gi iPodsapgied aciojdamBiur di j eove ideje
kapitala za formiranje obrazovnih aspiracija, pretpostavija s€ da § eivg e n i n
obrazovanj a biti povezan Sadi lkrud t pr ei mo i
hi potezi, odbaci viampriegovdejhamat Baedibj eadwi
dok bi njeno prihvatanje na| i | oBuprodiiviredouwvog tumal enj a ob
(kaoiteorel ar a kojur diaj eowaighh Bdeja istraguju o
Hipoteza 3 Kul t ur ni kapital ponsatnijgen Apledmeth e na

sposobnosi (matematika i fizika), nego nap o s t i ig predmeta koje neki

autori smatraju Apredmetima kulturnog kapitalad (srpski jezik, istorija). Ovom

hi potezom se preispituje jedno od t umal
Di malLi a) po kome se kul turni kapital [
nezavisne uticaje na obr alkoltonsepokapgpehda r a
Kul turni kapital i ma relativno slilan zné
Di malLi ovo gl edigte bilo dovedeno wu pitan
ovakvog razumevanja kulturnog kapitalaafeau, Weininggr

Hipoteza 4 Povezano s t kulturnog kapitala sa g¢gelje
jal® kod wulenika zavrgnih godina srednje
godi ne osnd&vwmizh igkalta.vanje ove hipoteze
preispita odnos janunesiisuenog dbeagosnogosistgma $t o

obrazovnog sistema podeljenog u mrege (B

hi poteze ne moge se sa sigurnogiu odgovo
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Ai s p roakonieksta obrazovnog sistema Srbije, alil sé n i banjegae k
moge kanalisat.i nage tumalenje dveju idej
kompl ement ar ne Nairhejukoliko s segpbkazald da ists dspracije
slilne nanekrapuedepevgkol eyumaloeargveogpd v or i |

sistema kao podeljenog u dve mrege sa |

konstanta tokom <cel og gkol ovanj a i u od
rasporeleni vel tokom prvih godina gkol ov
t u mailtme daul eni ci vel tokom osnovne gkol e u
jedinstvenog obrazovnog sistema i sopstyv

ukoliko bi se pokazalo da je povezanost kulturnog kapitala sa obrazovnim
aspiracijama vel gkoteakrhgaj sressimgvne Jgkol
nugno znalilo da je ideja o mregama pogrt
ul enici vremenom postaj u Ispvaeks,nininioguo kvoajgun i
teorijskin uvida na ovom mestu jeste razumevargel n n a mike na kop a

obrazovni sistem Srbije funkcionige.

Hipoteza 5 Posmatranje obrazovanja kao vrednosti po sebi povezano je sa
posedovanjem visokog kulturnog kapitala sa jedne strane(tako da osobe sa

vi gkulmrnim kapi t al om | e g juebrazdvanje kao vredmost don u

sebi), kao i sa tegnjom ka vi s dqtakodaogobevou obr
koje visoko vrednuju obrazovanje kao vred
nivoe obrazovanja) Ukoliko bi ova hipoteza bila osporena, to bi oflmwrrata za

tumal enje obrazovni hrasipomaln¢ gkojaxjelou |pirvoar

relativno nezavisnogd vrednosti Budon,Brin, Goldtorp).

Kao g tnoo g e e vnavkdehei hipoteze predstavijaju konkretizaciju

i stragi val ki hnojeuko@mgriau ondhigptaze u pravam smislue | i

Primeraradi, kol i ko se na wumu ima kewVaija kupoue:

kapitala ur a z | iolrazdviimmivoima v g¢abnogbej agnj eno da se pom

moge dobiti kna rtearijslkudch i loedmgw viooj a s elakpbikugava

odgovor.i na ostale hipoteze mogli idha budu

namera njelada se nugno dobiju jasno definisan

kvantitativnih, ali i podataka dobigh kroz stdi j e S postaviaia apitanja

53



konkretnije promisle, tj. da se na primeru podataka dobijenih u Srbiji detaljnije sagleda
0 bj a g n patenciajsuplotstavijenih ideja

Metod i uzorak

| str ajppspweedenae per i o danuare2dl®.gddicei aprila2018

godine i to u dvef a z e . Pr va foamoagla jb slabijargegkivantaativiita

podatka na osnovu kojibu hipotezeinicijalno ispitane odnosno na osnovu kojih se

mogao opisat.i znal aj k ul t u robrazaynedsmraciet al a 2z ¢
ul eni baju. SDruga f azadai sktrroazg isvtaundjiaj e es ltur|eabj:e
u konkretne prakse koje akteri (ulenici, r
sistemu obavljaju (kako percipiraju obrazovni sistemoka&k u nemp onagaj u, kK oj
Zznalenja tom ponaganju puzipiaijuy [kinkrégtan maz ipr i
autenti|lan kontekst u okenrbedepotpsirgje ragumevargeo v anj e

znal aja kul.turnog kapitala

Faza 1: U o v o jkrozfaaketianje ii levantitaivinii petapnopradi
podataka preispitane $ui pot eze koj e se ti]| u: znal aj a kot
za Obrazovni uspeh, kao i za uspeh u neki
fizika, sr ps ki ,zovajsdeoatrri g (pijakaplghask pddaxi, koji ker o
trebalo da pomognu u odgovaranju na pitad@ li se aspiracije kontinuirano
usagl aghkovialj iuncsm kul t umnlogn ikka pri kasapdalli fgog o

vrednovanje obrazovanja povezano sa kaoltarkapitalon i obrazoviam praksama.

Anket no i sptovedegdjgnabbpeul eni ci ma zavrgni h g
osnovni(hosgnkiolraazred osnovne gkol e i treli
zavisnosti od toga da ¢etvgregaguodp mthaappu gkob
Uzorak wulenika osnovnih gkola je |inilo 57

odel jenje iz skwake pasnwwak@ zgkakeul eni ka s
Golal i ni 1969uj enida Har ednj @ ak pobjedro odeknjeiz svake

sr ednj)eUzaak ¢el sgukturisan tako darocentualnazastuplijenostr az | i | i t i h
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ti pova sr ednjukdpnogskutiirissrednjdijgpla naderitariji Srbijete se

u uzor ku nagl.dl2gidnagjalacadz il jeadv (@mjgsgroe dnj i h gkoc
(1327 srednj atpronihastaavgd i 2z dvi hrogodignjih st
ul eni ka) : T asktorluek, t uurziosraank tjaek o da u nj emu bu
regiona Srbije (bez KosoviaMetohije)?® srazmerno broju 5 e d n j o jdsrmhaca c a

upisanih ugkole u datom regionulShodno tomey uz or ku s eosnovaigil o naj v

srednjhngk ol a iz Centr al rme niajZnmma ckne zSrReigjieona E

naj vel. br oj i spitandjgdolaani dnbgkaesltaaebsne€ektn
Zapadne Srbije, a naj manj i Iz Regiona Beog
i zabrane osnovne gkole imale odeljenja sa n

Tabela 1. Uz or kkoevpa rgminga

St Thp o Osnovna Srednj a
Vojvodina Broj gkol 8 24
Br oj ul en 156 482
Beograd Broj gkol 6 20
Broj wul en 130 391
Centralnai Zapadna|Br oj gkol 9 28
Srbija Broj wul en 184 651
|l stolna ja|Broj gkol 7 22
Broj al en 105 445

U oba wuvzorka se naglo negto vige devoj |
srednjih gkol a i 52% u Tuazkoorlée,a uwh 2oi ka ®enno
vige ¢gitelja Beograda iestav edlaplinsu syaldedit v a , neg

zastupljeni i ul eni2ci iz manjih mesta (Tabe

Upitnici koji suk or iigl es novni m i srednjisu gkol am
uporediv, bili su anonimi i sastojali suse uglavhom od pitanja zatvorenog i
poluotvorenog tipa koja se mogu podelitiu trisegmeiifeo p gt a, demogr af sk a

(2) pitanja koja se odnoserobrazovni uspeh, aspaije i odnos prema obrazovanju;

#Republ il ki zavod za statistiku kao Vpjetinu,s3t ati sti | k
Gumadi ju i ZapadswolSmibi $rubi jdu, JBgnKosovo i Met ohi j u.
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(3) pitanjakojas e odnose na kul (upitnmkruiceloktiggnaldziai | ul eni
Prilogu 1).

Tabela 2: Mesto stanovanja ispitanika

Procenat ul
Osnovna Srednj a

Vel i lina mest

Beograd 16,9% 14,0%
Eieggi)onalni centar (Novi Sad, Kragujeva 11,7% 5.8%
Grad od 50000 doab000 stanovnika 12,3% 18,8%
Grad od 25000 do 50000 stanovnika 8,5% 12,1%
Grad od 5000 do 250Ganovnika 12,3% 13,5%
Mesto od 3000 do 5000 stanovnika 10,6% 8,1%
Mesto od 500 do 3000 stanovnika 15,5% 12,1%
Selo do 50&tanovnika 7,5% 7,1%
Bez odgovora ili ne zna 4, 7% 8,4%

Prvi segmense sastoja@d tri pitanja kroz koja seaznajep o | godi gt e i
stanovakaj aelbl ehha naselja). Takoricege psoenoi u
saznatiu kom regionu se nal azi gkol a ispitani
(i mnazij a, | et vorogodi gnj a s t,rteuovanpétanjgy k ol a i

nisu postavljeasamim ispitanicima.

U okviru drugog seupa t@mint amzjaa psswis el In@n ioc

prethodne gkolsskéemiodii nes nawrki h gkol a wupi

speci fil ni h pr skodgmezikaa mateinaike a fizikg. l&e n iscnih s r e d
gkola nisu pitani za ocene iz konkretnih pr
programa bilo nemoguie pronali zajednilke

godini gkolovanj a, aAprednptésposoithostigfaredmgtey p o de |
kulturnog kapitala. Takol e, sugpiani kojijereanji \cii g i ni kap obrazo
gel esttaare t,dksuml gnmnivoit aosnovni h gkola dodat
obrazovne ¢gelje po okonlanju osnowijue gkol e
| etvorogodignju strulnu srednju gkol u, tro
svoje obrazovanjeT a k o ikpéani su i stavovi ul eni ka koji S €

prevashodno u kojoj meri oni u obrazovanju vide neku instrumentalnu vrednost) ka
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kojoj meri obrazovanje vrednuju kawrednost po sebi U ove svrhereuzetasu neka

od pitanja iz upitnika koji je vel korigl
znanj u, a koji pomolu Likertove skau e mer.
gkolovanje bih produgila/o | ak i kada bih
obrazovanje je usmereno ka razyijyagpo §amd:s
u gkol i ulim mnogo razlilitih stviédma, ma d a
posl u, l judi se dodatno obrazuju jer tako
bude korisno za obavljanje posla, g k ol i bi trebal o da se osp
naposly vagno je da u gkoli dobikojemi gioadi gk
dr.3

Kao gto je vel spomenut o, u &uwtwwnog r adu

kapitala, te on nije sveden na poznavanje visokeikall Precinije, zbog rezultata koja

suprg i | a d osslaid agam ja ailtwra kapital je pro Avan pomoi u sku
indikatora kojima sam nastojao da obuhvatim sve tri \wsteirnogkapitala.Na tragu

mnogi h dosadagnj i h i st je aopdraci@nalifoaan prékar |l t ur ni
obrazovanja roditeljaBourdieu, 197b; Kraaykamp & van Eijck, 2010; Stg e v i | |,

2013 Radul ovi i, Ma | i n.i),i kao &idaGnstitutiongliaovanog 2 0 1 7
kulturnog kapitala i preko kulturne potro

objektivizovanog i otelotvorenog kulturnog kapitaldedan od razloga za ovakvu

operaciomli zaci ju kulturnog kapitala nal azi se i
uspegno istragivan u skorijim istragivanji
Mal i ni |, GunStagg ainkyiru 204F¢é¢gmenta upisuni ka, 1
odgovaralina pitanjazatvorenog tip&k o j a se t i | u: obrazovanja
kulne biblioteke, broja poseta pozorigti ma
muzejima, galerijama i i zI| o¢gdeéicaep.o hladdinp@a pi
organiovani h pl al eni hsuakemnivoniostpioredd@onuleni h:
jezika, muzil|l ke gkol e, bal etske gkol e, g k
redovnog treniranja nekog sportaggli i s ami da dopikgpy ealstui wrodsa L

¥0va pitanja su pr eui# oidganj@ odkosarniladith grema nauci, abkazovanju i
znanju sprovedenom melu sr edrMIadgk&rilididmnmarad Autorst udent i
2013;Vidmar, Autor & Gril, 2013).
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za koje jenaknadnamogloda se proceni da li se mogu smatrati relevantnim za procenu

kulturnog kapitala deteta.

Na osnovu ovako prikupljenih podatak k ul t ur ni kapital je r.
varijabla, dobijena na osnovu obrazovanja roditélf@ojap | a | e imniosti koje Hete
obavlja (bez sporta za koji se pokazalouwtaanjuje potencijal kilirnag kapitala da
objasni obrazovne prakse vel i | i ne kul ne bi blioteke i
muzejima izl ogbama i g a | e(metgdaaksrakcijdtgarithtesa+ s ka an
Principal Axis Factoringpokazala je daeiz ovih varijabli prepoznajgedan faktor,
kKoj i o b | a3t,5®0 wavijanse ovarijabli i koji je u ovom radu posmatran kao
kulturni kapital Ovakva operacimalizacip je 0 mo g u dlai dbpainosi kori ¢ ihe n
varijabl buduponderisani tako dearijablesa najvéim faktorskimzasi enjima najvige
doprinosefaktorskom skoruU tomsmisluz a i nt er pret aci ju dobijen
i stal skdau jlkul t ur n odppinkstlp dbtazoVanjenajke, jlojeijeg e
imalo mj vel e faktor(Gekh Ploaiteme |,akita&|vmiojse i zbi r
razlplatehi h akti vno snamanjesupoprinasié lultuindm pohal a
kapitaly mada je i va varijabla imalafakor sko z @s i b @5 (feoskad
zasil enj a skaraha sv @abel 3)aDistribucijp fakitorskihvrednostije

prikazana u slici ispod3rafik 1).

Tabela3: Faktorska optikapimi enja T kulturn
Faktos ko opt Faktor

Varijabla Kulturni kapital

Obrazwanje mgke 0,677

Obrazovanje oca 0,632

Br o] poseta pozor.i 0.525

dana

Velilina kulne bib 0,509

Br o] poset a mu z €

gal er i j ahmgedinwdarmar o g | 0,503

Pl alene aktivnosti 0,497

81 Ukoliko su ispitanici odgovorili na pitanje vezano za obrazowrjgdnog roditelja, a nisuza
obrazovanje drugog, obrazovanje roditelja koje je nepoznato je preuzimalo vrednost oljeapaliizlja

| ij@ abrazovni nivo poznat. Ovipuma L eno kako deca iz jednoroditeljski
bil a i zpomdrasa (@ysténzmissing), ili da njihowkurni kapital ne bi zavisio od broja roditelja
sa kojima ¢give.
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Grafik 1: Di stribucija kulturnog kapitala

2007 Mean = 00
Std. Dev. = 841
N = 2.388

150

Frekvencija
g
1
|

204

-3,00 =200 -1,00 a0 1,00 200 3,00

Kulturni kapital
Drugu fazu istragivanja |inilo je osam
nagl o osam ul eni ka, | etvoro iz osnovne gkol

d e v cejizlobhambrazovna i v o0 a ) . kojilsl efakise ovihstudf a ni su sl ul aj
izabrani, vel kroz konsultacije sa strulni:
bio da se dolLe do po dvoje ulenika u obe wu
akademsko obrazovanjedvoje koji img u ni ¢(pene asppaciaz Takol e, bit
kriterjum pr i I i kom i zbora wulenika je bio da, u
obrazovanje, njihovi roditelji imaju visoko obrazovanje (kao jedan od pokazatelja

visokog kulturnog kapitala) i obrut o, kadk a] ienvisoko akgdenisko
obrazovanje,danjhov r odi t el j i nemaj u vigi nivo obr a
(kao jedan od pokazatelja nigeg kulturnog |
da preispitan® i pdsllnuel a jj e v eskojenmaju kisok kulturni kagtal i visoke

59



obrazovne aspiraciije, kao i ul eni ke koj i i
obrazovnim aspiracijama. Dakle, osfanjajul
sprovedene studije bismo moghazvati studg ma t i f.i Aeprezamativnog

sl uad(ayian, 2003: 41) . lako se u izboru sl ul
odnos teorije i empirije na ovom mestu nij ¢
ove f aze i sregogpipiena tagskinapretpstaviy,bio da seformira slika

nalina na koji funkcionige obrazovni Si ster

i st r a gpotpumin kako primerim&konkretnih praksi, takd razumevanjem tih

praksi od strane samihtale r a,  jima kojezomitanl pesksamapripisuju. U tom

smislu, studije sl ul aj auprovenpostavijenihshipateaag i vanj L
prevashodno su imale odli ke o dkvaitatwitmudi j a s
studi | amaaukdjima j@pdas | z migelivemptrjieo vi ge i ndukt. i

(Bryman,2008: 54).

Ul eni cubiikof bk usu sgubildupjual esnliuluajcai | j eve i
i garantovanam je anonimnost. Podaci koguk or i gl eni za studije sl
su na razli hit enjém avin g | epodataka, putem upitnikakao i
izvolLpafjemtrukturisanih intervjuaneki@dvanil| ni
od slul ajeva |e iumami ka0 g b u dinfdrimadjedoa u sadr ¢
obrazovnom uspehu | e n Wpknik koji je korig | e nrediv je sa upitnikom koji je
korigien u prvoj fsapgr i kiusptlrjaegniivamg rao vini n jpion
TakolLe kratak upitnik s uwkompessp adgoyasal kojl nivo i rodi
obr az ov aasyome dejdeji sl razl@i zaidortag ni voa obrazovanja
su potencijalne tegkole u osupknkmuicaloatnj u ¢el
nalazi se u Prilogu)2Kr o0z pol ustruktur i s atragalo senzaher vj ue
odgovorima ngitanja o tome&k a k 0 wdzwmevaicobrazovni sistemkako i da li
oni razli kuju i vriednuj u razli|lite obrazo
obrazovne odluke (da li svoje aspiracifpravdajw sopstvenim sposobnostima,
odlikama obrazovnog sistemg, i r i m dr ty gkonomskim razozima ili ih

mogda vide kao podrazumevajule i neupitne),

% RobertJink ao pet tipova st udiijteolgs |sullwljaj an a veokds t rsetnundoi g e(
slul aj a, reprezehjpaotkiivang aid et ispiull mog@) islluongi tudinal
2003: 40642).
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uspeha jJalopgtega specifilnim predmeti ma (d
sposobnosti ma, cspoljnemnfiektorina: ¢dhkansanastawik a | ole,g k

obr azovno getafnijesuPribognd). 1 Os i m u | eubili kpeovedenit er vj ui
i sa njihovim nastavnicimap(o dv oj e nast avni,lgavhamrasasvakog
razrednim star egi nnkom) gde j¢ d dio gaesdsaznakakon a st a v
nag avni ci procenjuju wtoldeme/ikedostatke ifj prednostii d e  k a
(detaljnije u Prilogu %
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REZULTATIIT STRAGI VANJ A

Kako bi se stekao gto bolji uvid u pril
nal azi biti pskriptkngi znd in,iuz miemalgt o mal enj a rezul
Najpre e biti pri kazani r e z ulijermgtudijanaan k et n o g
sul aj a.tiRekwédnti tati vnog i kvalitadvavnog i ¢

n a | (ddwojeno i dekriptivno) kako bi se naknadno o s | aeistoar¢meriaina
jedne idruge rezultat:i mogl i t uma| ind postavllen&k a k 0 Db i

hipoteze istekaoc e | ov i t  ukuliurdogkapitalaza db@zovne prakse u Srhiji.

Prva faza anketno istrag i vea n j

Anketno istragivanje, sprovedeno je kao
tokom 2016. i 2017. godine. Nalazi digmi naovajnai n [ e bi t i t emat sk
najpre [ e bitiikgirgevdre b povézanesti kuimggokdpale i
postcnul a ul eni ka, nakon toga podaci koj i g oV

obrazovnih aspiracija i nar#u oni koj govore o vezikulturnog kapitala sa

vrednovanjem obrazovanjda svaku od tema (e najpre bit
u lnike (i osnovi h i srednkiako gbol ss)e dobio opgti
kulturnog kapitalaza obrazovne prakseladihu Srbij,d o k [ e pomdosoh fitin o

prikaz a n i podaci za ul eni ke oskakobisaidpitalodaz a ul e

lime L u appsb me r az | i k e&ultwrnikapit@goseduj#®. k oj i

Jedino u sl ul aj u o povedamdstaKialanog kapitaia i vyednovamjaboazovanija,

usl ed nepostojanja bilo kakvi h raogdviel & ol eunheelnui kcad gv o
zavr gni h godipodaci koji s ddngse naddoav! e ko j i se odenmcesiee na sre
biti zasebngrikazani.

62



Kulturni k api t al i obrazovno postignul e

U upitniku koji su popnj av al ioswmloegmii dhi i srednjih gko
odgovaral. na pitanje o Ko sgedineda onavc e n i na
njihovih odgovora se saznaje da je najvelu
vrlo dobar. Preciznije, mamj o d 3 % je imale nedakvadjan ili dovoljan prosek
24% je imalo dobauspeho ko 39 % vrl o dobaemujeg 03s4e% nodl i |
ocena ulenika u (Tabel@dy. ku i znosila 3, 95

Tabelad: Prose|l ne ocene

Vel i Standard
Proselne oc| ,sorka Naj n| Naj v| Prosek na
pr et hodngeding devijacija
2489 1,00 5,00 3,9537 | 0,78501
| pak, pr o Sjeistakad syache nual emi ka nezapitalss no od

kojim onir a s p oKlorel@riona analiza pokazuggabu povezanost kknog kapitala

ipog i g n udaaaporastomck i | i ne kul blagornaosgt ek aipigrad sae| na
ul e ni=k284, ig=0,000). Stepe u kome se prosen a o0 meajasaporastom

kulturnog kapitabd o br o se wuol ava ukoli komal &oi kéi pobd
kulturnog kapitala t ako da svaka grupa ukl juluje 20%9
grupi peti aan ukjoelmir kidturnegakapitala, a u petoj grupi petina sa

naj vigim kul t(tebe@5).m kapital om

Tabela5: Kulturni kapital i prosead na ocen

Prvi Drugi Trell Let v| Peti
Proselne oc| yyni kvintil kvintil kvintil kvintil
prethodne ¢}

3,66 3,88 3,95 4,06 4,33

Kako bi se bolje wuvideo znal aj Koji k u

ekstremnegrupel a k|l e 2 @%najenigk m i 20% kutumimi ka s a
kapitalom!l ako j e odluka da se&igamejdnm gR 0P LI BaMmKk
kulturmog kapitala svakako proizvoljna (moglogeo r e d i t i 10% ul eni ka ¢
naj vigim ktwal amniamouwkl aepriilkian i slilno), odl u
petine ul eni ka, del i mi]|]no po tamaimavginj i S
ng ednakosti, poput Kastelsovog u kome se po
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popul aci je sa (Casfels i20P3)mz peli hodvemaeksosffjeemne

seuol| i ti znal aj naocenammaNaimie,aove @rupe seordalgul zadvem
el ine ocene (0,67), Viangfjavoe tnastoas nmode
statistilKki @ r a5b285500;aSig+ @,M0°. Raz I(i ka i zmelu
ekstremne grupe primetna e I kada se posr
grupe.Tako,ne Lu ul|l eni cima sa najnigom kolilinom |
odl il nih, doknaijvinglim|kidtmogkapiad &a vi ge od pol
odl il nih (53%).

Povezanoskulturnogk a pi t al a i post idglovimdSebijeri j e i st

g k on& koje se nalaze u Beogradskmygionu ova povezanost je umerenog intenziteta

(r=0,427, Sig.=0,000, N432), dok je ugkolama uostatku Srbije slabogintenziteta

(r=0,278 Sig.=0,000N=1801f°tesena osnovu testa Figjgeersoave tr
zadovolavaj ul om si gur3R0 Gb.x0,00tvr diat ij e(Z el o r a

j al ia poxexanosti.

Na oshovu ovog test e , t akuvwdéidmopgpestojanje stati st
razlike (Z3,13,S5ig.=00017 i z me L u kulbursnegkapitalai prosé¢ n eene
u mestima razl il ijedvehpovezadosileil ma melwd wilienda i m
stanuju u Beogradu iegionalnim centrimal No v i Sad, Kin a=0,88p,e vac I
Sig.=0,000, N=474)nego melLu oni ma kadrF(,2395ig.=0,000, mal i h
N=1594).

Kada je u pitanju pol i spitanika, mo g e
kulturnog kapital &od d(e@324 Sigrd,800,8=1221), g
nego kod de|Sa.kBOO(N=£086) alis& pa osnovu ovog uzorka n
modgsazaovol javaj ulom siguanbipka(Zxzlwa g hada j
00989.Kao ¢gt o | e bi tnimradovimg pvezanoskulturnogkapitaka d

i posser@mruli &uujuel emeilci ma osnovnih i srednjih

#¥Buduli alewd hepeusl ov normalne raspodel eagrisnkjeri gi en |
istd ias@ ul@nnajinksggl i | i nom kulturnog kapitala statisti
sve 4 preostalgr upe ponaosob. T ak odrupys au | neanjivcii g okatiuihog | si pl ai dnaoj nu
kapitala se razlikuju od svih ostalih grupaatBti | kii su znal ajne jedino razlike |
izmelu drugog i treieg kvintila i izmelLu treieg i |
35 Preciznije, povezanost kutnog kapitala i prs e ¢ atene u Vojvodini iznosi0,272, u Centralnoj i

Zapadnoj Srbijr=0,270,aus tmojliJ u § n o jr=0,309.b i i j
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Povezanost klturnogkap t al a i postignula ulenika o0sno\

Nal azi do kojih se dol azi kada ®m posmat
u osnowhamagéel i mi | no se razlikuju od pret
toga, ovim istraigpodcamposmi gouipu i kmplnje&m! i ko
predmeta, Kkoji e na ovom mestu biti predst

Melu i spitani cirmezrddosnowm pipkhaalleargjljeibio s
odl i(43.64 , dok je negto 3IM@njperibill omacerd @ prody 4
iznogla 4,17(Tabelab).

Tabela6: Pr ose|l ne ocene u osnovnoj gkol:i
P | Ve |na Standard
f oshe,dne O.Cl uzorka Naj n| Naj v| Prosek na
ol n_ek gl devijacija
osnown a (o]
( L 550 2,00 | 500 | 41720 | 0,73975
Iz prikupljenih podatka semo ge| uti pomezeamogti ntenzitet
kutumog kapital a i postignul a (ras®podsgoh, si g.
kulturnogk api t al a raste i postignule ulenika. R
vidi ukoliko uporedino dve éstrenme grupe, tj. 20% osnovacea naj ni gi m i y

osnovacas a nakuwturngnkmpi talom (proselno ppostignu
prikazano jeu Tabeli 7) . Kao ¢gto s dabelmo gl evniidceit isai znaj
kolilinom kultur nowoehdMi,t gltao ijmajzua [POr,o/s3e |oc
ul eni ka sa naj vi go ptalk@,56)i b raziimmé&ibt dveogr kp
mo ggevoritikaos t at i st i |Uc26620008i15~a0,00Q0Z an(i ml j i vo | e i s
|l injenicu da presengeamkul ¢énirki mzkgpupal om |
uspeh, kao i da | es kumrua ad v e vtdb4e§¥hjngppeamoud leinli rkia
svega 28% ul eni ka sa odlilnim uspehom melLu ul e

kulturnog kapitala.
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Tabela7: Kulturni kapit aliprose | na ocena u osnovnim gkol ama
Prvi Drugi Trell Let v| Peti
Proselne 0c/| kvintil kvintil kvintil kvintil
prethodne ¢}
3,83 4,02 4,15 4,32 4,56

Kada su u pit an kuturnogkapitala keeuspeh uzrambinh a j u

sedi nama, me L u ulkeord iac innea poossntoovjnei hr agz | i ke iz

mesta kao ni regionalne razlikeNaime povezanost izen L u kul turnog
post i gynkuoll aaBemmradskom regionu iznosi r=0,396i¢.=0,000N=130),a u
ostaku Srbije r=0,375 $ig.=0,000N=424)i o ovoj razlicisen e mo ge kapov or i t i
(Z=0,024 noSittpureq e f @wikeiijme s § a

ul e ni ctji GraglaBeograda i regionalnih centae=0,354,Sig.=0,000,N=164) i

kap

statiza@i lakino]

manjih mesa (r=0,346, Sig.=0,000, N=354) , nema statistil ki
korelaciji i zmelLu kul(Z=Ql Sigo=0,9263afaminljad j@ i pos
i stali da kulinogloapiztamlosti postignula u osnc
i dendintdhat @t a melLu del aci ma (r£03430, 344) i devoj
Kao gto je vel pomenuto mel ueniipodadii ci ma o«
ospehu iz nekih konkretnih predmeta, za ko,
iz mdyltedmetasposobnostii Apredneta kulturnog kapitataK o n k r et n o, ul eni

pitani koju ocenu su imali na kraju prethodne godine ir a d i vnesti,&ojup o u z d a

oceru trenutno imaju iz: matematike, fizike, srpskog jezika i istorije.

Kao ¢gto se mo§ kultumikapitakje slaho ili turaeberd ppvezan

sa ocenama iz svih predmeta (i na kraju prethodrie o | godine i u trenutku

i str a)g,i vtaankkeu Idtaurvnigikapi t al znal i i vigu oc:t

u pitanju trenutna ocena iz matematike (r=0)2alnajy g & | w loaenyeuz srpskog

jezika na kraju prethodn epogmatmjuws|keenigecodiinze d(v

ekstremne grupe prma kol il ini kul turnog kapital a,

prosel noj oceni , t a k o ocenom.U zavisogstuod préddmeatai k a s a

kreldbe od O,

sevadilos tpa teid snte it lak i

ta razlika u prosel noj oceni se

1,08(u s | ul ¢ acene iz ®zikgu u

z n a Imarpztkamai z me L u

sl ul aju

dviea kegliraj pee.ni ka ocenjeni h n

ocenom se primetno razlikuje u dve grupe,
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naj v kogloint i n oog kapitaledvadron t r i puta vige ulenika
nego melu wulenicima iz gunoglepitas.®Preciz@e, ni gom |
naj manja razlika u udelu ulenika sa najvig g

kraju prethodnegyodine, gde j@gr ocenat ovako ocenjenih ul eni

ul enici ma koji poseduj u Vv ingimKkojkmaju hizak n i kap
kulturni kapital. Najvela razlika je u sl ul
puta viilgae sd emagnvoingoum gr upi sa najvigom kol i
nego U grupi sa najnigom kolilinom ovog kap

Tabela 8: Kultu rni kapital i ocene izpredmetau| eni ka osnovni h gkol a

Predmet: Korelacija| Ul eni ci ons|Ul eni ci s
kulturnog | k ol i | itwwmgn kol i | i nom
kapitalai kapitala(20%) kapitala(20%)
Oceéne ' pr os( Udeo |Pr os( Udeo
ocena | ul en| ocena | ul en
koji ima koji ima
ocernu 5 ocenu 5
Stpski(pr et hodna| o340 | 334 | 21m | 431 | 50,%
godim)
Istorja(p ret hoBidn o230 | 345 | 2536 | 444 | 657
godina)
Matematkalprethodna | 527 | 300 | 2086 | 401 | 47,2%
gkol ska godi
Fizika(pret hodna § o575 | 330 | 2746 | 422 | 509%
godina)
Srpski (trenutna ocena) 0,324 3,24 20,8% 4,22 50,%%
Istorija (trerutna ocena) 0,2% 3,41 23,6% 4,32 61,5%
Matematila (trenutna 0.251 282 9.4% 3.72 30. 3%
ocena)
Fizika (trenutna ocena) 0,311 3,03 14,26 4,11 42,6/
lako se iz prethodnihpadt aka moge zakl juliti da kul tu
iz svih predmeta, kako ibse proverilo a [ post oj i Aredmetal i k a (.
sposobnostii Apredmetakulturnogkapital@di zr al unat a su MNane, faktor
faktorskom analizonimetoda ekstiecije glavnihosa) e u trenut nom i pr oc
postignulu ulenika iz istorije samostaioskog | e
o bj ag n3l8vvariansebvih varijabli i koji je posmatran kaod ost i gnul e i z
predmeta kulturnog kapitala Tak o L e , fakt or s kw trenutaamail i zom |
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proglogodi gnjem postignuliu ulenika iz matet
jesamostal no 736B4 vargangea koa pos matran kao posti
Apredmetasposobnosti Kada su u pitanju prede t i kul turnog kapit e

faktorsko opter elzesrpskog jejike naikraja prathodiekeon as k ie

godine, dok je kodpredmetasposobnostin aj vel e faktorsko opterel

iz matematike na kraju prethodne godine, mada suuabaalj & o 5 v gdrijabtee

i male slilno, visoko 9. aktorsko opterelienje
Tabela®:: Fakt or s k a Awaurmet spesbbaas i &predmeti kulturnog
kapitalao
Faktorsko Faktor Faktorsko Faktor
opter . _ opter . _
Varijabla i APredlr(net]t . APre%me;:ﬁ
ulturnog kapitala Varijabla sposobno

. | 0,872 | Ocena iz 0,920
Ocena iz srpskog né . .
K . matematike na krajuy

raju pro ; )
. progle gk
godine .
godine

Ocena iz istorije na 0,869 | Ocena iz fizike na 0,842
kraju pro kraj u pgdskeo
godine godine
Trenutna ocena iz 0,858 | Trenutna ocena iz 0,857
srpskog matematike
Trenutna ocena iz 0,820 | Trenutna ocena iz 0,810
istorije fizike

Korelaciona anali za, ol ekivano, pokazal
uspehom u oba tipa predraef k a o i da je ova veza umereno
Korelacija je negt oprefneel kalturnog lamtalas(z0,360 pi t anj

Sig.=0,000, nego Apredmeti sposobnosti (r=0,304 Sig.=0,000. Ipak, u d u [ i da | e
d v 8ig.=0,000,@ma pr ed me"
(z=

korel acijama

korelacija izmelLu uspeha wu
u mo g kijé sa(zatovbljavajy o m

j e

postojelem sigurnogiu
Sig.=00241) tvrditid a

vigi

ova razlika wu

Kul turni k api tBpsetmetesposdbriosti vZa dpredmets p e h i

kulturnogkapitala i iako se u oba sl ul aj ata, porebmno o

kada Aredmeti

Ve za

j e i st advezanodtsa kiltuenim kapitalomv e | a pitani

kulturnog kapitala.
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Povezanost kulturnog kapitala I postignul a

Mell sr ednjiepgakicomasnilaij mi ge je bilo ulenika
dobar (3@8neh hego@®@l4h nidb k | ecenalriolsee | miaga neg
u osnovnim gkol gTabkelal0). i znosila je 3,89

Tabelal Proselne ocene U o0osnovnoj gkol i
P I Vel i Standard
r otshe,dne O.Cl uzorka Naj n| Naj v| Prosek na
pre Od ne g devijacija
srednj)a
( ) g 1935 1,00 5,00 3,8929 | 0,78677

Kao ¢gto se rabeedl saiporastom kultumog kapitala raste

proselna ocena ulenika i u stedmejdnimogkol am
sa najnigom i 20% skednmnj oglol kaud tua nog) Kiag
da primetmo daspr osetenmna izmelLu ove dve grupe r a:

ocenei na osnovu MaVi t ni j evog t esdaposnogjeenoz n alrajine
izmelu dve3@Ia&au’p,e000(U=Sig.oge, 68@0uocl Takole,c

ul enicima sa najnigom kolilinom kulturnog
uspeh (19, 5%), dok je takvih ulenika u gruj
znatno Vi ge (45, 5%) . O povezalnonsetliu kul t

srednj ogk ol drsomvakoeficijenikorélacije {r=0,266, Sig.=0,000).

Tabelal: Kul turni kapital i proselna ocena u sred:
Prvi Drugi Trell Let v| Pet
Proselne oc| yyng kvintil kvintil kvintil kvintil
prethodne gl
3,64 3,83 3,91 4,02 4,19

Ipak, na osnovu testa korelacije je primetno dageezanost kulturnog kapitala i
postignulia melLu srednjogkolcima negto niga
(r=0, 355) . Na nagem u z26 oskavacy kbji’is® ddgogorilien@ nj o g k «
sva pitanja vezana Zailturni kapital ig k o luspéh)mogd e sjae zadown | j avaj u

statistilkom sigurnogilu tvrditi da se ovd
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Sig.=0,0477) tj. da je povezanost kulturnog kapitdlg k ol s kpgha vel a mel

ul enicima osnovnih gkol a.

Pre nego gto seodoaetekkmanal amefudosnovn

nugno j e i st akllturnogkaa ppiotvaelzaaniosposti gnul a ni j
srednjhng k ol a (,gi lmegtavdairiger j e srednj e gkol te i troog
da,kada se kontrolige tip srednje gkole koj
kapitala i postignulia biva pr.iPovezanost osl ab
kulturnog kapi najlvwai gia pumas@=i028n8udiaBege. =0, 000) ,
manj a u | etvorogodi gnj i m st000),|ldok se ugk ol a me

trogodi gnjim srednjim gkolama wuopgte ne m

kapitala i -0p14.sSigi=@84%f.il anaffrusFk umu vel (386 nu uzo
gi mnazijal aca i 1217 wulenika | etvorogodi gn]j
pitanja vezana zkulturni kapitalig k o us pie h ) na ovom mestu se

je korelacja ki t ur nog kapi zasimoi nvelgwt gigmmudai j al ci m
ul enilceitnvaor ogodiug mj hh gkola (2Z2=2, 32, Sig. =0,
osnovu prethodno izneti h podat akudunogogl o z &

kapitala kod osnovacaediajsur erdanzjl o gkkeo Ineeclau, skraed

uol ava se da ova korelacija jeste razlilit.
gkola (zZ=4,02, Sig.=0,0001), ali se ne moge
je korelacija r azl iatijalacaa(Z=1L,Xnsggl=W26H.s novaca i g

Konal no, bitno je istali da povezanost

srednj ogkgoa c(i 23 ,v0 3, Si g. =0 edy@dskbmn regidghw | i ko ¢
(r=0,409, Sig.=0,000, N=344) nego o ostatku Srbije (:247, Sig=0,000, N=1444)

Takole povezanost je vela (zZ=2,21, Sig.=0,
regionalnm centrima (r=0,336, N=338), nego manjim mestima (r=0,2Aig,=0,000,

N=1300) . Povezanost ] e, takole,Sig¥000Pt o Vvi ga
N=944), nego d&ig.=0000mMa=9(2r590, 2a3l0i, se 0 O0VO]j |
govoritikaoos t at i sti | ki znalajnoj (zZ=1,72, Sig. =0
%] pak, Zenaltdagl ndok mel u ulenicima trogandisgnj iitz nerleaidn
kulturnog kapi tlapedastak pbehi g a u bizmupockakajiitek namdravdjuada

upi gu tustud ogdkioj nuj ov a rv-@372a Sip=0,6080 ) i (
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Kulturni kapitali g el j eni nivo obrazovanja

Tokom anket nopgkuplieitsrua gda dvgaanvjeak oj iul emei ki | u
najvi gedbrmaizoovanja kojtokbom.giNlagtvad i oslteva rud
je iskazao da g¢gel. da dosti g3% wlsenmivkna) ,a kak
2% ul eni keai el @ldo osnovnog akad®@incaokthreskg obr az
studijei Tabelal?). Velikiu d e o u | e nje Kkamket{ otigbwério dae zna koji

nivo obrazovanja §edeu andiaamakojewssprovedenen® ud u i i (
obrazovne nivoe gledalo kao na raaizmzpove, 0 C
zanemareni . | pak, znal ajno je primetiti d ¢
kulturnog kapitalav i ge oni h koj i ne znaju kom obrazov
ul enici ma koji spadaju u 20% ulenika sa na
gdiul eni k kaieni xoma obrazovanja gel.i da postig

ul enici ma maj vgkgudpne| isnasom kul turnog kapitala

osamnaestim ulenikom (5, 5%).

Tabelal2z. Gel j eni na vo obrazovan

Gel j eni ni vo obrazgdg Br oj alproeanat)k
Osnovna gkol a 4 (0,16%)
Trogodignaj gkol a 138 (5,50%)
Gimnazija i | et kobar @ 224 (8,92%)

Vi soka strukovna gk 247 (9,84%)
Fakultet(osnovne akademske studije) 926 (36,88%)
Master studije 475 (18,92%)
Doktorske studije 221 (8,80%)

Ne znam 276 (10,99%)

Na osnovu ©prikupljeni h pobrdzavheadsmdies e mo g e

umerengpovezane sa kolilinom kulturnog kapital
vel a kol il ina kulturnog kapitals43@ nal i [
Sig.=0,000%".

37 Osim odgower a A n @prilikamakonelacione analize su zanen@re odgov or i ul eni ka ko
naj vi ghvogabvpeni osnovnu gkol u. Ovo je ulinjeno kako
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Ukoli ko se wulenici ponovo podel e na pe
kapital a, mogu se jasno uol i ti razli ke u n
2®Kao gto se moge videba, fakubvaka kdo5naj
obrazovanja najlegli i zbor . l pak velike ra

ni gi m preferi@miogolarazovanja. Tako, ukoliko uporedimo dve ekstremne grupe

mogemo videti da tr ogodiegenijnivo olsrazovanjamita gk ol u
skoro petina (19,5%) wulenika i1z grupe sa n.
sa najvigim kulturnim kapital om. SIil ni p O (

gkol e, koje predstavivyaajja na|2095%Jgell ¢ eink a1
nani gim kul turnigm kuapd,t@% osn, ulaajsevwvea melLu ul
kolilinom kulturnog kapi tlediploanskih B\oa sudijipe ge st r
namerava da pohala vi gemlodl iploil momnleulutl emn k@
(35,5% master studije i 21,6% doktorske) dok j e ovakav i zbor vigge
ul enicima sa najnigom kolilinom kulturnog
doktorske). Dakle, kadse posmatraju ove dve ekstrengrupe j asnho se moge
uti caj kulturnog kapitala na obrazovne as
razlikuju u zavisnosti od ktiimog kapitala (U31880,000, Sig.=0,00%.

g @labi | i u potpunost.i uporedivi sa podacima dobijenim
izjavilo daname ava da zavr gi 0 s n o Vv anjihoy kdgdvari,uvrstiliaukuzoiak, u k ol i k o
rezultat korel aci opnenodra@®@B3, Sige=0,808). ne b previ ge i
Detal jniji podaci o br oj ukojiibramo dc e b & o iazoveeamsek abi z s\
mogu pronali u prilozima (Prilog 5).

¥Gavige, statistil ki znaingeyog estarmogulpriak ie mis dilo ko osnovu

dve grupe ul eni kah opdr eprea kgorluiplai npio dked ljtesnrinog kapital a
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Grafi k 2: Kulturni kapital [ gel jeni ni vo obr a:
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lzvorrRa d u M. (2019.Znal aj kulturnog kapitala za obrazo
obrazovni h aspiracija ulenika u Srbiiji
U prethodnom delu teksta peikazangpovezanost uspeha i kulturnog kapitala, a
na ovom mestu je nugno i staind podeaanijsa t aj 0

obrazovnim aspiracijamas£0,505, Sig.=0,000 Ipak, zanimljivo je primetitdase ova
povezanost razli kuje kod razlilitih grupa
ulenika sa najnigom kolilinom dduilgruuinogi k:
aspiracija kod njihznosirs=0,512 §ig.=0,000N=3 8 2 ) , dok je melLu pet
s a naj vi g o kultuthay lkapitala novampovezanost=0,304 Gig.=0,000,

N=434), te se moge tvrditi d3b7 Bigv,0004da razl il

tj . da su postignul e | aspiracije jale p
kulturnog k api t al a. TakolLe, ukol i ko posmatr amo
povezanost z melLu kul turnog kapitala i 0,34 azovni't
(Sig.=0,000,N=7 5 3 ) , dok je kod os =410 @ig.=0,00e,ni ka t ¢
N=1293) , te se i na ovom mestu moge govor.i
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(Z=2, 17, Sig.=0,03) ), t] . da su kulturni K
s a ijimehrazovnim uspehoth

Kaoiusl ul aju obrazovnog uspeha, pri metne
kulturnogk api t al a i aspiracija u zavisnost.i od
mesta u kome | e stanlle T a k o, p 0 v e Zuanogkapitala iiagpimaeiji w Kk u |
g k o | a Regiona Beograda iznosi=0,550 Sig.=0,000,N=408), dok je u ostatku
Srbije ta vezas0,397 Gig.=00000N=1678), te se moge tvrdit.i
varijable jala u Beogradskom regionu (Z=3, 5

Takol e , povezanosti zjra@=8%abiqad, 004) uvGrague
Beogradui regionalnim centrima(rs=0,503, Sig.=0,000, N=434), nego u manjim
mestima (¢=0,379,Sig.=0,000,N=1498.

Konal no, povezanost i z me L ungktud twirna gmeklay
del acish452, $ig.=0,000, N=1012) nego mellw| | rs0di0a
Sig.=0,000, N=1148) al i Sse 0 O0oVOoj razlici ne moge ¢

(Z=1,2, Sig.=02301)

Obrazovne aspiracije ulenika osnovnih gkol a

Kadajeupitanj u gel j eni nNi vo obr armeravandaa , nai

zavr gi osnovne akademske spetinalil jeen,i klaa 184 % 81

za sebe planira manji nivo obrazovanja od ovog (Tal®l&U| eni ci  osnovni h g
pored pitanjao ljgrm®m ni vou obr azovanj a, p iKadajeu i o g
pitanju izboskoswomedwjeetglkdliame ispitanika | e

| etvorogodi gnjih strulnih gkola (65, 1%), pr

okojehe desetine trogodignje strulne gkole (9

“zZanimljiva jukoi stkalibidse pos madowlniuspehs@vepanost] eni ci I
kulturnog kapitala i aspiracija bi kod njih izrtog bkas=0]495 . | pak, kako je ovih ulen
broj (N=41) , na ovom mestu nidjovopij avihj emagoailzimed ui
svi h oeikaal i h ul
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Tabela13: Gel j eni na vio edbnmavzma akol a

Gel j eni ni vo obrazgdg Br oj ul eni ka (
Osnovna gkol a 4 (0,7%)
Trogodi gaj gkest aul 27 (4,75%)
Gimnazip i | et vor odold i 65(11,42%)
Visoka strukovna ¢gKk 16 (2,81%)
Fakultet (osnovne akademske studije) 252 (4428%)
Master studije 73 (12,83%)
Doktorske studije 42 (7,38%)
Ne znam 90 (15,82%)
Ol eki vano, i zbor srednje gkol e i gel jen
takoul eni ci koj i namer avaj@eldea wipdejuo bgri anmaoavza

d uge dve grulpej i dm&meurl adwstjouo rdesy toudpgilggou)

gel e da dost iolgjazavanjanieggeo noisvnooev C i kKoj i biraj
trogostadpaj setruTalko,gkmeéltu ul eni ci ma koji gel
strulnu gkol u, osnovne akademske studije i
zavigj8l% uwmedmi kual,eni ci ma Kkoj i nameravaju

strul nu 68¥Kdd, u anjmehoy iomiamerkavaj u da pohalaj
89,93%*,

Analiza pokazuje dasu iz bor srednj e gkol e, kao i
obrazovanja povezani saKakal fermi mikami ualsaor
ukol i ko g¢gkol amau zdwsdostilogprotentaru &kamg vode ka visokom

obrazovanju (tako da je trogodignja struln
gi mnazija 3), primei uje s ersOpbSy Sig=@)a0p s t umer
koja govori da se porastokulturnogkapitala raste § ans a drmaa sutlejnii kda upi
gk okbjau v el oj kansokom obrazdvanjiKao gt o se moge vi de't
32 ukoliko se ulpeni ogir upad elr e mog &apitald kojimi ni  k u |
raspolleatgwor ogodigkmj @ § tezbankarjsdore gvakod grupa.

Jediniizuzetak| i ni scar wmpag vi gi m kullitg@r milmmnk &pi tiZzldom,j

tome gto najleglie biraju gimnazije.

“Detalinjipodaci o nalinu na koji uluwaisnci i borgeluj geéjene
gkol e koju pohal ajogu(Filegébmogu pronal i u pril
“2Pre¢ zni j i p o d a drekveacgama ipoaerdimaenaldzense u priloguleyis).
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Grafik 3: Kulturni kapital i geljena srednja (¢
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lzvorrRadul ovi I).ZnM] a( 2 &dpiala zambrazayni uspeh i formiranje
obrazovni h aspiracija ulenika u Srbiiji

Ukoli ko se wuporede dve ekstremne grupe,
najnigom kolilinom kulturnog kapitala prihb
trogodi gmnjgkosltwu(Bal, 5%Wl,endick mgreupme Lsia naj:
kul turnim kapitalom u pitanju s,gmhkaziju pedeset
namerava da upige gvepgpea 8S8ab¥%apuhietgmogpma kolkzi | |
kapitala i 565% iz grupe sa n@&i g om Kk o |turmog kamtaa. Reaultat Man
Vitnijevog testa nam pokazusrpdajegkao |l leyl ttyr. nid al

dve grupe znalajno razlikuju u ¢geljenom tip

Kada je u panj u g e | jprazovianja me i o osnovcijgna prim
povezanost kulturnog kapitala i obrazovnih aspira@iga0,393, Sig.=@00), koja se
j as no u olikoaosnavceipodalimou 5grupg,shodno kol i | i ni kul tu
kojom r.&kapo &aogues v i dfikat4®i tbogrsrednje gkol e

gel jenog obrazovanja najzastupljeniji j e m
16% nj i h namerava da se zadovol ji trogodi gr
“BPrecizniiji podaci sa naznal eni noguf(Frilegl8Bv enci j ama i pro
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| et v or o g,daakiugvakopnadnoj kategoriji dnisanoj kulturnim kapitalom
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ul eni ka u

Srbiji

Povezanost i zmel u k ul

g k o | a maaim URegonu Beogradas£0,440, Sig.=0000, N=93 negouj k ol a ma

“l'stini za volju, jog |e
iz drugog kvintila (9% mastestudije i 5% doktorske)

“Preciznije
ul eni ci iz

ul eni ci
prvog

iz

kvintil a

petog
st a

turnog kapigtaalua i

u

maosiediplomsé e st udée pek ametiamel awn

k v i riti prdostale grape,slakad i st i | ki
tistil lgkvntdanal aj no razl.
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ostatku Srbijerg=0, 369, Sig.=0000, N=36), kaoi me L u ¢ iGradal Bedagrada i
regionalnihcentara(rs=0,406, Sig.=0000, N=129 nego melLu ¢gi testd j i ma m

(r<=0,368, Sig.=0000, N=307) , al i te razli ke nisu dovol |
uzorku moglo tvrditd.i da se radi o razlilit
Sig.= 00,4715, razlike u velilini mesta Z= 0

Konal no, ostkdtwreg lapita | a i aspiracija |e ne

del aci ma iz assOMB9y 8ig.4@M00g K=d99a n(e g o me L u njih
vr gnj aksOB44aSige=@J0, N=256, ali se ni o0 v 0 | razlici ne mog
kaost ati sti | ki z g=a01499n o j (zZz= 1,44, Si

Obrazovne aspiracijhe gklodmi ka srednj

Ul eni ci s [ opuhgsnovacagakjolleag i e kao najvi gi ni
nameravaju da ostvare osnovno fakultetsko obrazovaajee(a ). Ipak, primetnesu
znal ajne razli knevacaisaepindca@ikphma @s$s e svega

| etvorostruko veleg udela srednjogkol aca Kk

veleg udela onih koji nameravaju da pohalaj
koj i ne znaju koj iostvard Oewezazlksrii o vek e ! @& dki
budul i da su ulenici zavrgnih godina sredi
razlilitim obrazovnim nizxmehd, ht gkjoé amogila

kao i mastenivoai osnovnih studija nistkerz u ml j i v e deludsnavdca n o m

Tabelald: Gel j eni nivo obrazovanja 1 srednja ¢gkol a
Gel jeni nivo obrazo Broj wulenika
Trogodigmjkama a 111 (5,72%)

Gi mnazija i | et kotar o 159 (8,19%)

Vi soka strukovna gk 231 (11,89%)

Fakuliet (osnovne akademske studije) 674 (34,71%)

Master studije 402 (20,70%)

Doktorske studije 179 (9,22%)

Ne znam 186 (9,58%)
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Pre nego ¢gto wos\Wyel @omd np ev daatrepksyitala i z me L u
[ gel jenog ni vowo no bmeaxtow pihn¢ abbtnia to ko poh
srednjih gkol a, tj . kako su prekutwwntme obr a
kapitalomU pr et hodnom poglavl ju se moglo uol iti

Il zbor a sr ednj akulduknionlkapitalpno astienalazinkeji se baziraju na

aspiracijama dobijaju svojevrsnu potvrdu, b
primetnai zmelLu kul turnog kapitala i (t=0,B7d, srednj
Sig.=0,000).Ukoliko se 4 e ni ci p ordueplae pnraemga kol i | i ni kK ul
moge se videti, slilno kao i kada se radi ¢

ul eni ka u trogodignjim strulnim gkolama op:
koddr ugog iintila kojesegogvo k me razl i kuj u), dok wudeo
gi mnazije raste kako rast¥Tiaklbyl medtmi gk apiot
naj ni gom Kkkltorhogkapbmal a | ak je 28,3% ulenik:
gkol a, a meeidgwpesd najg D mi k o | i thrmog kapitalakswgh njih

1, 1%. Kako su ul eni ci niliL197% azbika)jaspoijendasut r ul ni
ul eni ci iz prvog kvintila skoro tri put a

kvintila oko desetputa manje zastupllem@m d pr os ek a. Sa druge stran
20, 9% wuzorka srednjogkiotiama, sal inaj mi gjoem nk
kultur nog kapitala svega 476,686 droe&kd gyupergakaczli g cad «
naj vi gom kturogkhpitaro m k u |

46 Detaljniji podaci dostupni su u prilogada (Prilog 9).
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Grafik 5: Kulturni kapital i
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lzvorRadul ovi I).Zn®] a(2&Lu9turnog
aspiracij a

obrazovni h

Ov a

i zuzetng njae bzdal a

ul eni ka

p o Vv e z a rkoltarmog ki azpm et Laul a

kapital a

Srbiiji

tipa

z

Gk ol e

dauujleent kp pohala, Kkoj e ki

obrazo

povezan sa nhjegovim daljim obrazovnim opcijama, pa samim tim i sa njegovim

obrazovnim aspiracijama. Tako, melLu ul enic
gk ovliege odelddvee GBMenineamef@9a da se zadovolj
kao najvigim nivoom obrazovanja, dok je taj
strulnih gkola znatno manji (12, 5%), a mel
druge strane, neki od wvoa potediplomskihst udi ja namerava da pc

k a
gkol a.

28, eni | et vorogodi gnj

strul nih

gi mnazijal aca, 8% ul

trogodignjih

Ukoli ko na wumu i mamo podatke o povezano
tipa sokdnj &aglasrehgzeneluolke i geljenog ni v
moge da nas zaludi veza izmelu kulturnog
Nai me, na osnovu Spirmanovog testa korelaci

umerenog intenzitetés=0,449, Sig=0,0), tj. da sa porastom kulturnog kapitala rastu
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[ obrazovne aspiBiatcig ej sriesshabigkdhag¢a. ova

nego melu osnovci ma, al. se na osnovu kori g
i 1633 $rcadnjnegkmodglej asvaa joudrdrmdii$da se radi o

razlilitim korelacij Ramie,( ZEmaP8] i Shg. =udmu2 0
aspiracijama ulenika i1z razl il iukoliko set i pov a

kontrol i goej ut iuwl egnki cddaepnekienal’ apstaje movezanost umerenog

intenzitetawmog mé&hpi tkaulla [ gel j 09,829, ni voa
Sig=0,000}".

Povezanost kulturnog kapitala i obrazovr
ispitanici podele wet grupa prema kdlii n i kul turno@* kakopd t al a (

fakultet naj |bergaiziovipenljjae nzia ngiotoovao sve grupe
koje upuluju na povezanost kulturnog kapit

Tako, b r oojj iulgeenlitdiptorekkiinivoobpaposanja rds sa kuiurnim

kapitalom,pal awk| e mezipetog kvintilal oni sa naj vi gi mbirdgw | t ur ni |

master studije kao g¢geljeni nivo obrazovanj

Jasne razlike izmeu gr upa uswe wediavea | z bbrazovamjani gi h r

gdeude ul eni ka koj i bira ovakyvwwmagkapital@ ovanj e c
Ukol i ko i na ovom mestu uporedi mo dve

najdrastilnije rlazkl ilkbe pdudt e & dea.vk dei meaa mer a\

zadovolje samo srednjom gkol a(883Mmgtego ul eni c
ul eni ka 1z pet ogdgeskonopetptuitlaa v(i P,es4 %) ,end klka koj i
ostvare neki od péediplomskih nivoa ob a z o v a n j aicinmazlpatog {6lL,@%)

nego ulenicima iz @reyag| &jvmnaostiil ar 413i, &) i z
definisane kolilinom kul t up*rVitnjeyog kestp(Ut al a go
17491,500Sig.=0,000).

““Najviga poveztammgtkdpmimedlua kiulrmespimaad iejt ¥ of @ gmaelll gnj i |
g k o 1s=8,359, $ig.0,000 , negto manja mel y0,35 8goj0®)j amrajmagnja mna zi j a
melu ul eni ci manithrolysd®1o &ig.),.d0h. st pak, na koriglienom uzc
tvrditida surazlke u kor el acijama izmelu tri grupe znal ajne.

48 Detaljniji podaci dostupni su u prilogu ra¢Rrilog 10).
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Grafik 6: Kulturni kapita | i g e lojragovanjairsirweal nj a gkol a
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lzvorRadul ovi I).ZnM] a(2&Lu9turnog kapitala za obrazo
obrazovni h aspiracija ulenika u Srbiiji

Povezanost kul turnog kapital a i obrazo
Sig.=0,00@) je velind cinenlau sulee nj i Beogjaklar+0e587j z Regi
Sig=0, 000, N=316) , nego us0@150Sige0/0G0, Nm1B17p st at k a
Takole, ova kor e31,aSig.=ppao9) ju eBeograell i regipralmird ,
centrima (s=0,556, $3.=0,000, N=310)nego u manjim mestim@s=0,393, Sig=0,000,

N=1191) . Kao i u svim dosadagnjim anali za
(Z=0,58, Sig.=05619 i z me L urs=0j4é9, &iga, 00, N=734) [ de
(rs=0,442, Sig=0,000, N=892).

Vrednovanje obrazovanjai kulturni kapital

Anketiraniu |l eni ci su i skazali visok stepen sl
ispitivalo vrednovanjeobrazovanja. Naimay | e rsu roogli da izrazstepen slaganja
na sva pitanjaacenomod 1 do 5,pr os el nzasvestawav@h | a vi ga od 3
(osim za negativno definisane stavove, popate ¢gel i m da se Opbrazuj e

gt o se svakako odr azi | Ipak,ikakonba sevspitad gdreo® i | n o s |
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ul emrelkam br azovanju, p o m¢retoda Ekatlakcimglavsitk asa) anal i z ¢
dogl dosdva faktora koji zajedno objagnj avs:
varijabli. Prwvi faktor, Koj i j e Wagguned e f a
mi je da steknem goti & kwih@gie arbii vho pkabardéizga v aan joa
i mal a/ o dovol jno ®mpmsmaten j¢ kao pokamabeipednovgnjav o t

obrazovanj a k awednosepoesefh dolgje drugiifaktar kojin aj vel e

faktorsko opterAAdgmnpemi mpemdasghodigno budeéi k
za obavljanje posa bi o tumalen kao vredgavghpei mbr .

instrumentalnu vrednost (Tabeld)1

Tabelals: Faktorska optereienja 1T vrednovanje obra
Faktorsko Faktor
Obrazovanje | Instrumentalng
Varijabla kao vrednost | vrednovanje
po séi obrazovanja
Vagno mi je da steknem 0,667
Gkol ovanj e bakikada bihdrdala/g i
. 0,663
dovoljno novca za wudob
Obrazovanje je usmereno ka razvijanju samostalr 0.609
u migljenju. ’
Cilj obrazovanja je sticanje temeljnog razumevanj
A . 0,576
razli]litim oblastima z
Kada budem zaposl en/ a
predavanjima, konferencijama, sajmovima, 0,552
radionicama i sl.
Vagno je da u r@kthktvaii ul
mada ne zunkadatadnanjalkaristiti na 0,413
poslu.
Ljudi se dodatno obraz 0,371
Vagno mi je da ono gto 0.739
obavljanje posla.
U gkol i bi trebaproaldtai 0.699
naposlu.
Vagno | e da_g gkoli _do 0.463
za posao koji lu radit

490 ovam fakioru se u radu govorii kaoA nt r i n z indvanjo ohrazovamjéd
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Kako bi se ispitalo na koji nalin je \
obrazovnim aspiracijama i 0 b rlacipna vamalizan post i
i zmelu oviBudwdiijdablsiuu razli ke izmelu ul eni
g k ozaremarive, na ovom mestu podaci nisu prikazani odvojeno (izuzev podataka
vezanih za §geljenu fpreéntbtagpasobnpdti o Fpredméta u s p e h
kulturnogkapitalad, k oj i su prikupljeni samo melLu osn
u tabeli (Tabela @) |, korelacionom analizom primeiena
vrednovanja obrazovanjaa jedne stranieobrazovnog uspeha i obrazovnih aspieci

sa druge.Ova povezanost j¢ akvog smera da vige((ivrednov

instrumental noogiviel emt obnaizlovnegm uspehu i %
Jedini izuzetak | ini i zadbkojirse np esngviekorelaciong i v o a ¢
anal ze ne dageuet ateil $ti | ki znal aj noj vezi sa i

obrazovanja.

Tabela’®b:Povezanost vrednovanja obrazovanja sa
aspiracijama

Vrednovanje Vrednovanje
obrazovanja kao obrazovanja kao
vrednog po sebi instrumentalnog

I r= 0,332 0,213
Prosel na oce ._
prethodne gk Sig.= 0,000 0,000
= 2191 2191
o r= 0,387" 0,203"
Usper_nz Apredmeta kulturno Sig= 0,000 0,000
kapitala( os novna
= 504 504
. \ r= 0,388 0,250"
Uspeh izApredmeta talenta_ Sig= 0,000 0,000
(osnovna ¢
= 502 502
rs= 0,33" 0,123
Ge | piembrazoanja Sig= 0,000 0,000
= 1976 1976
g ol S~ re= 0,243" 0,077
Srednjag k o | a ekna | ——
da pafloslhovne Sig= 0,000 0,084
= 505 505
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lako su obe vrste vrednovamgarazovanjapovezane sa aspiracijama i uspehom,

primetno je da je ova veza jala kedndsi j e u

posebiUkol i ko se ima na umu da je korelacija
vrednosti po sebi i instrumentaby vrednovanja obrazovanja vieo (r=0,638,
Sig.=0,000) maj e s e zakl juliti da postiazjmelLgt ati

povezanas ova dva konstikta sa svim ispitivanim varijablamaNaime, na osnovu

F i g e rramsfoemacije koeficijenta korelacise moge zakl!l jul i ti da
proselne ocene gatimnwizicldméomtaanlj reinm o bir azovan
znal ajikue (Z+ 8,878, Sig.=0,000). Isti nalaz se dobija kada je u pitanju
povezanost sa uspehom iz predmékalturnog kapitala (Z= 5,155, Sig.=0,000),

uspehom iz Apredmeta sposobnosti ( Z = 3,883, Sig.=0,001) i
obrazovanjgdZ= 10,858, Sig.=0,00).

Na k o n gt o j e pri kazana povezanost i zm
obrazovnog uspehi obrazovnihaspi raci j a, potrebno | e i sp
vrednovanjabrazovanja kulturnog kapitalaNa osnovu Psonovogtesta korelacije se
moge iuodliaba povezanost i iz mte i iuvadudVabmug nog Kk
obrazovanja (r=0,156, Sig)s000) Sadr uge str ane, ne moge se (
povezan o s kulturnog kapitali u instrumentalnog vrednovanja obrazovanja
(r=0,009 Sig.=0692). Ukoli ko ul eni k petprompa opmpeomda !l k onloi
kulturnogk api t al a, p carjanseusema i & | iuzoe| i V¥ i da su ra
grupama vele nego razlike unutar ovih grupa
kao vrednost. po sebi (F=11,759, Sig.=0,000
kada je u pitanju instrumentalno vredaoje obraavanja (F=1,143, Sig.=0,335).
Ukol i ko se kao i u prethodnim delovima tek
kulturnim kapi t al o m, uol avaju i Bter iznadi@gqojre razl
obrazovanj#, ali ne i uinstrumentalnomDakle, iz naedenogsemge zak!l j ul i ti
ul eni ci u slil]lnoj mer i vrednuj korisb kopaz ovan,j

ono moge doneti, al i da obrazowdrjne ckacav

%0 Preciznije, kada je u pitanju vrednovanje obrazovanja kainest po sebi, na osnovu Bonferopost

testa se moge tvrditi da se udnegrkagctialia zprravioagj rkov irna z !
ne samo o dpetagkvintia (Bigg=0 j @00 ) , veli i QO ud ER) kia [ et ¢wmte
kvintila(Sig.=0 , 000) . Sa druge strane, ul eni ci ingvanpuet og kvi

obrzovanjaiodlu e n iz #ragogkvintila (Sig.=0,000).
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vi gom ko ltunloign okna pkulal a. @no okolikose zpaoda jeverao z n a |
lzmelhuri vzieldlmoyanja obrazovanja sa postign

veza instrumentalnog vrednovanja obrazovanja i ovih varijabli.

Takozlreal pgnkonstat ovat.i da intrinzilno v
istojmeripovezano sa obrazovnim pr akiszampshukod sv
jedne stranepvog tipa vrednovanja obrazovanja i obrazovnog uspeha i obrazovnih
aspiracija sa druge straney i ga | e k od ul eni ka koji rasf g
kulturnog lapitala. T& o , melLu petinom ulenika sa najn
kapitala ova korelacija iznosiE0,329 (N=464) z a p o s t rEOg385u(N=898)za
aspiracije, doj e me lLu ul eni ci ma iz ¢guitwnogkapsalm naj vi ¢
ova povezanost iznost0,267 (NZ65 z a p o st B0g(N=424pza aspiracijed , 2
Do k s e na postojelem uzorku ne mo g e tvrd
posti ginaurhellu dve grupe r @303)ikhdatsau fitahm1l, 03,
aspiracije mogenjhwmapwenrzaatnatsdyv Ztnial dag njoe vi ga
sa najnigom kol il i n-2m, Sgul0oBlé) Daklega kkoa pui ltean iac i( .
sa nigom kolilinom kulturnog kapitala rele
ovakvovrednovanjeobrazovanjge kodn j i h ovezgr® sapobrazovnim aspiracijama,

negok o d nj i h awsa visokimn kuffunnjmak&pitalom.

Kao [ u slul aju obrazovnih aspiracij a
i ntrinzilnog vVvr e Hultunegkapifalajenoebytadz a v medma u |
izgkol a Beogr ard0s2R4) megorizeogtatka Sraije r =0, 14 4) kao i
ul enicima regional nih centara (r=0,209) n
(r=0,165), al i se na korigienom uzorku ne
da suspomemter az |l i ke znal aj ne.poveamhostitiel, u rdaell a kiemau
(r=0,149)id e v 0 j |(rr0Ocl@linsa zanemarljive.

Drugafaza:s udi j e sl ul aj a

Poput prethodnog dela tekst a, na ovom n

predstavijenin a g troi pdteisvkni j i nal i n, kako ©bi se nak
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kvantitativnih podataka celovito ikepeitale g

[ e n a meastubiti prikazane jedna zadgom,bi | e pr eddda salvé d @m en alai
uz osvtanje naki | ne i lunutsare stveankecog sl ul aj a. Naj p
studije slulaja u |ijem centru su ulenici

| ijem centru pagnje su wulenici srednjih gl

najpe | er bkatapi sl ul aj kojposedup visok kultuini kabigal o j | i c e
i koj i nameravaju da ostvare Vvisoko akadems
d e v 0 jkdjiir @ 8 p mibkangkulturnim kapitalom koji nameravaju da se zadovolje

srednjon gkol omi sbkom strK&ovgom pgkolhamavl! jeno
posvelenom metodologiji, do odgovarajulih
saradnikau g,ko&di gkol e (dve osnovne | jedna sre
pohal,add udssiakojaj e @k plia anju nije bilo vagno z
izabranena osnovuranije uspostvljenih kontake sa nekim ods t r udaradnika ili

direktorom S v i ul eni ci srednjih g kwll enjedndd uhv ali e
| et vomegtordikge. Owo j e ulinjeno zsarteod ngtany krod jaw el
Srbiiji (vigkBaodp6awd , mwikkobt i gkokslka sredi n.
su razliliti wulenici obuhvaleni Stsipmadi j ama
nNi su obumiciagimeadij aulie trogodi gnjih srednjih ¢
(nar wauiltecmi ke trogodi gnj uiavessomrsmigiekstrédmnig k ol a)

slul aj evi | ija |je upbsamown as rneewlika imerag kwd fu
definisana te o v i u | ostgjunnieistra) e npoo | | e koje e otvoren
ispitivanja

Pr vi ©eé lu &igokog kulturnog kapitalai z osnovne gkol e

U centru pagnj eelpatvren asd sateadl Ydokd ji sig imafjl ua j rao d
visokoobrazovani | i sebratu trenutku razgovaa nalazi nastudijama u inostranstvu.
Pored redovnog bavljenja sportomn r e dov no p o hagtkaod amaplrk oq@at nu
jezi ka. Pret hodni razredPrjeadmeavn i ockoga 0 dnle
nig u o oc ostalih je matematika, iz lojje na krajuprethodne godine inta
| et v or ktenutkudirdekvjuisanjanatrojku.

511 zj ave ovogztalealgAd®Whid snovna ¢gkola, visoki kultur
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Ovaj del ak shhbéidpiodiejdeleik arbiEalinmam je oa
| as odii Areapravi problemi (OSVKM). Za sebe kage da je z

nastavu iArredan kadag u gkol i, a |cdjerjse tludidafn aj d alsad k-
pokugava da ¢gto vikegd& ub ev a ma oofGpkdb. Beben j @ a b i
opi suj e kao uspegnog ul eni ka, a smatr a C
zainter esowskogradvoMi gvecal igkdbrlugraehkhej raklage i C
Aolie idD(OSVKM). Tak ol e, a vrea sutj @v i c i i maju visoko

AMMi sl im da bi me bag | epo opi pr@ableme, pogto r
Uvek ul i moO$V&EM)l j am se

Ovakvaslikaon j e mu k a o zaistedebna i kdunjegowh nastavnika, koji
ga opisuju kadpametnog, lepo vaspitanog momka koji ne pravi probiefmastavnica
mat emati ke) . Nastavni ci za nj Ag psihdlogijg u i da
homo udeng>?, koji je Aslobodnog duha, sklon je da postavi pitanja koja nemaju veze
sa nastavom,emaju konkretne veze sa predmetom o kome se radi, ali nisu besmislena,
[ ni su neka pit ang(mastavrokjspskog gezika)levezt saltinne, ul enj a

nastavnik smatra dseo v a | urdmaka od osAnal o hgpoetomgl g

sv@iAu toj etil koj sf eroAdaiserzapitmk lzage 9t od@d , r az
ono; a zagto mi odqmastaknik ,srpskog Nastayriica matematikeo
smatradaseonedovol jno ul age i da zato njegov u:

njegovim sposobnostima, te da oscilira dosta tokom godine u svom zalaganju. Sa druge

strane, nastavni k srpskog smatra da oscil a
radi alskhke aadamhkesvojdai ntegritet, kada zavl
nel emo, ono sV amjke iodurkeodii ko ostali ul eni ci n

da je ulenik sam rekao da je uspedgvame zbog s
nauke zaml j i vi j e, mogogo | emesllaagjaenj ev adkv a nastavr
Konal no, nastavni ci se sl agu Adadaimagednuv a j u |
duhovitu crtu. U redu je i za okolinu, njega vole drugari. Nije agresivan, nije namet!

nije ne zmm ni ja kakav, neki baksagnastavnik srpskog jezika)

Nakon osnovne ¢gkoa&wea od agjmoamijl.gaoiglvnen a me r

razloge za izbor ove gkole izdvaja girinu z

S2|stinastv ni C i su govor il i nogkapitala,ltegenponeinjanfemoduddnsag nla i i nur
dase e@pragz!|l i «&ao g z mejéknjaje apisana kaloomo fabe (nagavnik srpskog jezika).
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AGimnazija mi izgleda napuzdanije. Nez n a m, kao da [ u najvige
gimnazije da dobijeng;

A skreno, mislim da deca koja upigu gi mna:z
bag talno upul eni koje | e ovaj dal j e, gt a
ako ja wupiugdana pgslemongauziga biram koj i l u f al
usmeren samo ka njin par,negotil@ j i j a mogu O0O®OAVKM)i m da upi ¢
Specifilnije, ul eni k namerava da upige XIV
najkvalitetnija, te tvrdiANije mi bitno koliko je dalelo i | i je blizu, samo

upi g(e@IVKM).

Znanje koje se stile u gimnazijama, ul en
ostalih ¢gkolAnl,i jswuwteasoxp g an,jdiohda j amo vi ge znal
bag nekiedgneav nkismap r@gt @ a n a toskije seodliglfucupravon a
t i me AoKusiraju na taj zanat(OSVKM). U vezi sa time, on kao glavne razlike
izmelLu wulenika koji upi s ujsklonastiknan awli ¢ rej ui o

pl anovima za budulnost:

AMislim dajeto ¢ e , ovaj, u zainteresovanosti . Mi
vige ide u gimnaziiju, a Lakl &opgkohel edea
zanat s &aOSV&W)o | u
Il pak, ul eni k smatra da su | etvorogodi gnj e
trogodkagmijiimla su ul eni ci koj i njih upisuju
AMoie da 8e doobkr aszeujuul eni ci t rogodiogkojii h sr ec
Aol e da o¢0SVKMapos | e

Kao najvigi ni vo o$varatekomga nvjoa ak aujlie nd &l in ¢
dokt orske studije. Preciznije, ¢geleo bi da
zbog toga vel ide u prliasknd nnui jg&k od iug inreama | &to:

studira, spomi nj e prtiakaa raftogza ovakeedhaspirtaciean mo g u |
navodiAjel j u da bud@SViMo. ulsipreignsA s dadgpsees tov a

odnosi na uspegnost u i ndividualnom razvit
buduli da kao chAlzj sredweokdirmumd Bt @atai ajdaponosa
koj i bi i mao kada bi zavrgio doktorske stu
nji ma stremi. Takole, kao wuzor navodai SVOj

glavnu vrednost:
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AMvako u posl u ne Kajaupoziatmlsve pq mala.lKada moj a b a
sam bi o mal. gta god da sam je pitao, ne
imala odgovor. Tako da sam se na nju ugledao, posle i na mamu i 0a tatu

(OSVKM).

Ipak, pored ovog motiva u drugom planu postoji i ekonomski mot t jostAdmo gu i n

svoju porodicu iotObYKMpva od svog posl a

Zanimlivoj e da rodit elkjoil eovnoagv owlee ndi okkat otr e k e

ni vo obrazovanja koji bi gel el i d¥bognj i hovo
nj ega s amo gek bgljew i ,dediteteaij® ¢oditeli OSVKM-a). Smatraju

da su velike ganse da to i ostvari, a ka
koncentraciije, al i smatraju da i u tom sl t

zacrtanog cilja.Dvoje intervjusanih nastavnk smatrh u da oV aj ul eni k n
problema da ostvari visoko obrazovanje. Nastavnica matematike smairai adlasti

mat emati ke i mao potegkoia, alli kako se inte
ostvari fakultetsko obrazovanjem@ d a ne mo e eria ganse z a
podedi pl omski h nivoa obrazovanja). Nastavni Kk
iakosmatradd@p r ema nj egoviadbic rvtiagrea oldiglorvaasrtail a psi h

slilno, Mmatgo Pt akoontu ifacmalt nunerd®u i zragenu

Kao gto se moge nas]l udoivtoig iuzl emri &ktah o den oig
posmatranje obrazovanja i znanja kao vrednc

sa stavovimgp op ut : gbkiohl opsracnd edaibih immaldo |i° nkba novca z

udoban ¢givot, cil® obrazovanja je sticanje
znanja, vagno je da u gkoli ulim mnogo razl
znanja koristiti na post i sl. Sa druge strane | eni k unape dai ¢ i se sl
stavovimak a o gt o s u: vagno mi je da ono gto ul.
poslaug k o | i bi trebalo da se osposobimo za pr

dobijem gto vi ge sotjriullndiahaziizdwdistog sina,nj@gow o s a o k

roditelji imaju nejasnije definisan odnos pdamju vrednovanja obrazovanjgk a o gt o

53 Na ovom mestu se pominje psihologija zgtdj@ ui¢t @ no ko 0] e reli biti u n
izjavila da bi vol el a deniskas ddkrdpd vhsa ghosiotidgensigu . Nast a:
te smatra da jeravo s1 v i Agjriktnod za njega.

zanimljivo je i sltaadbesviind raditefjima kajil se iskazali neskagasie sa ovim

stavom buduilATrdhasmaor aing aijeditndar i i dhest alienbgati na po
datitre@uug i vogQSWKM).
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se uglavnom ne slagu sa stavom da ihe u gko
ni kada neie kkoi seinie shaagomabam ta je u gke
samo ono gto je bitno zajeobhbjy!| pkon] evaonphar
temel "nog razumevanja u razlilitim oblastin
gkol e, bomdus$i aWyoaam sakea sitem deca naul iti kroz r

Znaju u struci.

Na kraju, zanimljivo je istali da ovaj
pravi | an, tj. d a /Aako aektrod. @rosinatra daanteligenpija wje u j e

prepeka, dokle gogbostoji trud, a druge potencijalne prepreke ne navodi.

Dakl e ovhkojir aggali kge vi soki nostdvljaluttsakr ni m k¢
sanouverene i komunikativne osobesie be vi di kao uspegnog i
u | e nNastavnici ga cenevide kao intdigentnu i duhoitu osobu "otvorenog duha”.

Ov aj ul eni k i mgdceagjouonudspodie p @h g L atsie dokt or s|
lako roditelji smatraju da obrazovanjeeba dakoristiub u d u [ e monipkaps $am
ul e ruiolbrgzovanjwidei vrednostk oj a ni j e samo materijalna

potencijala pojedinca.

Dr ugi DBed wd jalisokog&kulturnog kapitalai z osnovne gkol e

U centru pagnje oveligtudriogde tijestshoio s mankaij n
obrazovanjei koja imad v o] e bkoji jledan @ thomentu intervjua studira u
Americi. SI'ilno prethodnom uleniku, pored red:
gkolu stranog jezika. Prethodni razred zav
| edrke, od kojih je jedna bilaz matematike ig¢ koje i u trenutku razgovora ima

| et vor ku) .

Ova ulenica za sebe kage da se veoma tr

odgovorna. TakolLe, sebe smatra uspegnom u]l e
upredanost i Pnkstnaikgjema:!l i i Sposo
%5l zjave ove devoj | iAB2V KWGonevnaskzonlaa ,e nvei sgaikfiorkmul t ur ni k a
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Ala mislim da sam uspegna zbog svog truda
dajeidaleosnovna gkol apdakianpg meslbthadu gi v
krene uspegni m p uwdstavii d,l jtea lto gliev ot au |

AMislim da mop sposobnostitui | 4t ona smi sl u damojmoj a uspe
osobine zavise jedna od drugog. Jer ako jedna od njih, mojih osobina nije, da
kagem, toliko kvalitetna, ®maOSaWKn®@) ni wuspe

Ipak, upitam  da pr ok omentagmii § eusgetsanaipie sposohnosti

kao glavni fakto gkol sk &g sluspelaa.j ér wdtpmakaianaa u

|l ogi jeg uspeha u ppiakodrkiamm mawkKama | 0o0gi j eg
naukama onaie navoditrud ili sposobnosti v eu zaimemdovao s t za drugtve
nauke. Upitana da pretpostavi kako bi je nastavnici opisali, smatra da bi im prva
asocijacija na nju bila: posl ugna, kao i (

naukama.

lako njena proaga ni j e u p o tnpsEawnnigeprevasipodny videg n a
kao vrednu odgovornu. U porelenju shkagpeaat hodni r

kao homo ludensova devdj i je apisana kagdhomo fabed, jer je Astvarno vredna i

ambi ci ozna n gedanna je oima skleangsted iu | i odogagd oo & e
zahtevaod njgt o se moge zakl jul i td(mnagtavnekmemskogondu r
jezkaf®Na sl ilan nalin je opisuje i nastavnica

upornu i velikog radnika:

Anali ona | ei. njogmatemtka ne ae tako dobrd, aina uradi
svezadat ke iz zbirke, znal lenndepusskuda d at ka Kk
pita sve gt o n ¢gkoapoaaMelutimanjojito ne &é oong e

nema 5 iz matentike. Ali i pored toga ona jakpuno radi i¢ § i ka najvigem

cilju. Ona t1 osobinu ima da je vrednaredna, pedantna i dobro dete normalno
(nastavnica matematike)

lako se iz prethodnih opisa mogu wuol iti m
uvi Lsaljiul,ne o0s obi nadohijaun adativan prizak. dakoase zgu

modleut jpud@dnosu na del akAstikinijpd, A Yet helgnee en @ U C
dajeAkao vojnik koji 0(nastavdik srpgkogy alijnasiavnisi @isuz a d a
sigumi koliko onaAima potencijalada...b a gp dwe z uj e ¢ i asamo®mowar i , |

gta se usmerila tu | edn o(sastavmicamatematike)., al i da

®Nastavni k pri [nei uj e da ul e njihmaogeknaravio $id razumerkakg e st r an
treba, ali proas W (magtavniktsrpgkoy jeaka)d a t o
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Nakon osnovne gkol e ova ul.dzborgnmaziea mer av a
kaosr ednj e gk oh e ]e&da@poveza sa njenim planovima za stinje
obrazovanja i gi vot vaaseprSrdbikjrea.j MNsarienden,j ep |gakr

Ameri ku gde ©bi z avmaffadlaa bs$r g dbrjj Uponjolgiaalzu ,j at e i

tom putu, bilaod p o mo | i odluci k& prgdjavanju u inostranst(OSV K G) j er
smatra da bi | ak g e nagtavilmno a 2 injosska agk bl ov anrejge
obrazovanje.

Pored toga ova ulenica misl:i da se gi mi

g @&la jer suAmnogo ozbiljnijep o s v e | airsd dee@m irnéraju u gimmzijama se
mnogo Mi gobiorirOiISjIVEKGU L i | pak, ona ne misl. d a
ostalih gkola nugno po nelemu razlikuju, a
Ao pogl edu t damostdvuodnisimdaosi koji s e dakaigge mo
nakanj uju gkann@izv ¢ ti u i mgjuu kvae |l buu daumhbiinc f ak ul
Dok oni Koj i u psius ug ium ngakeofbkasirajks oggneke i ngi
poslove za koje im ne bi trab fakulteb( OSV K G)

TkolLe, ona neefpfmuayvietgvmjzilohglid iti rzaing ogdki oglng ,i hk asdt ¢

daih Avidi kao celinéi smatra da slilni ulenici upisuj
ovom pitanju ulenica nema jasnu sBnke, j er
gkol e sl i | miijiéigijtimmasidjamni maAnksel amda &agbl

gimnazijama.

Kao najvigi ni vo oboswmmiohanjaakopvodi del
studije. | ako j og uv e kbilentrerjden os ijgoujr njae knog jeb | bi

studranja psihologe. Kao glavne razloge zatg n j u k aou abrazovanjanawodi

l' il ne ambicije i wuticaj sredine:
Aisto zbog ambicija, jer odrasla sam u p
gkol e i p 0 u g lajerbrtet daa ja bupemtuspg ma mk dje o ni t

glavni razlogo;

AMisim da je personalna satisfakcijoa samom 1
( OSVKG)

Unutragnja motivacija za sticanje visokog o
ul enica kpkoami s e edbuspela Hastvan kvojé obkazovnae

ciljeve Tada je odgovorita
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Msetila bih se povuljemo,l idsatvalga vimith | Wez
gotovo je kao kocka. Osetila bih seastvareno( OS VK G)

Sl i| no prdetthaovd nce npormre uda,eakonk kag a p v asgomihje in |

i ekoromski faktor kao razlog a t egnj u kaaovamju, §.cnavodnda geb

ekonomski faktobitanAer njimenmo g emo da z ado vog IO[SVIKG) i porod
TakolLe, kao iuluajpr, e tohbordanzooradibajilimpjdza n o v i K C

dete se poklapaju sa det ovi m, dabudadii tiel j i gel e da nji h

dokt orske studije. Kao razlog Zmwseduokve pl

potencijale za svestrano obrazovanj&hodnotome, oni smatrajuda je sti@anje
naj v ibgmwmnjaoza njlveoma veovatn® jer /e postoje tegkol e,
zavisb( rodi t ela)i OSVKG

Nastavni ci ove ulenice smatraju da ova
visoke studije, iako ne mogu gar o c ene nj e n epitajja dokt@ki kva da | e
obrazovanjalpak, kada su u pitanju studije psihologije, smatraju da za nju to ne bi bio
i deal an izbor | er z aAracianalhuickiunasiagnik@drpskogk a o n a
jezika) itendenciju daigre sagledava stvar{nastavnia matematike)e se ovo dvoje

nastavniks | agu da bi osobi njeni h karakteristik

Kada je u pitanju vrednovanje obrazova

(uglavnom umer e n o koji ispitigug gredsowanjesiraaovaoja kam a
vrednosti po sebiiinstrumet al no vrednovanje obrazovanj a.
slage sa maj kom, koja je u wupitniku za rocC¢
stavom da j e vagnoobdza rsae dsat illpesiu,jerdalthgirei, s thi et zi
stvar.i k oj eebath@lmi mo nked ked (t@%V Ku@G)i.moKada su u
roditel ji ove ulenice (tj. maj ka koja je p
visoko vrednovanje znanja i obrazovamjkao instrumentalnog i kaogednosti po da.
Ipak zanimljivojeisth i da o@gkoklaeo spim@d udul e obavl janje
|l ako se biltamman da dete u gkol i dobije gto vi
sve gto trebin, ddetzemal @ osaiulud & avjasjgposlaa d p Kk a
detetonaVvi ge gtadononegkugkol sko znanj e.

Konalno, i btdhdhooya& wulenica smatra da | e

potpunosti pravedam da u njemu najbolji napredujiPreciznije, ona smatra da su

94



najboljifonik 0 j i s &ude, éejdajejgdndpat r ebna velika kolilir
seuspelo( OSVKG)

Sumirajuli ovu studiju, nudgno |jloaistal.i
potile iz porodice bmi ¥t s®&diutmaklklasd thdudb @i m k a
odgovornoj osobi koja odajatisak prevelike ozbiljnosti za svoje godin@va impresija
se stil e i na OoOsSnoOvu razgovora sa nastavnic
Kao gto je nawadeuba,dubnasniamdoitumjeroj a, zat
porodici imaju visoko obrazo anj e ii oseliméastbvareno ukol i ko
K 0 n a bsma@njedoktorslog nivoa obrazovanjaodnjeo | ek uj u i nj eni rod
kao 1 sama dev opntdlne weadnostiplrazaahjuipsajs itinti unnzei | n u
vrednost, koja se ¢gda u stavu da nije potrebn da se u gkol i ul e san
bit i korisne za obavljanje posla u budulnost
Tr el i DBd|udidkogkulturnog kapitalai z osnovne gkol e

Rod t el j @ kaji e @ fokwu ove studijg avr gi | i suglsolea.nj e

Ot ac ul eninkkdhamadiarkaaok je majka frizerka.
ml alLim bratom koji j e, takolLe, osnovac i S
u | e seib&vi sportom (fudbalom) Bkk 0 s e Injouyleazgoiesamjim ali i

njegovim nastavnici ma, bavljenje sportom j «
pl anove za budulnost. Pored bavljenja spor
aktivnost Na kr aj u pr egodnejdimao glkm | s &klear ga&nol s ki u
od predmeta iz koji h jnekraumpmtbodne gqdineikihmm o cenu

momentu razgovorhila je matematika.

Ov aj a debd predstavlja kadsportist, jer ga mjbolje opisujeAsamo
fudbal,ni gt @a(OSNKM) e jer nameravadasewa f udbal om u ¢givotu
opi ge sebe kao ul émd ksl ucpeéei Mdajbalat ydijpd dal
(OSNKM). Ipak, smatra da ga pre opisuje pojAmo s | ongégasn e p oasd) kaagi
da je vredan neup e gkaonu | &.rPreciznije, upitandalf e uspegan i1 ne

uleni k kage da to zavi si od toga na koji p

5| zjave ovog del akASNKMéTeo smmvanlae ek odiaf, ni zak kul turn
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uspegan. Kao razl og s vdajma Ai predmstipbtéegiduo s t i on
matematika, fizika, émijad, dok u talim predmetima nema prebpha. Kao glavni

razlgz agt o mu spomenut.i predmet. | oglakoe i du U
za mat e matim&kAedvkdmajkeitadA at o gt o | ed Kagidani o z a
mu ona ne ide i ne zananga jer/Akoren [ t o, k a dato trebatidmi u gi
(OSNKM). Kao gto se iz prethodni h odgovora mo

drugtveni predmet i yaniagulao d g ol ve@ISNEN)UOWE er ga
ul e n ie kigunarikgko bi ga nastavniompisali, smata da bi verovatno rekli dge

Adobab. Ipak, misli da bi ga nastavnik geografije, jeoli geografiju, opisao kao

vredhog, dobrog, p s hougg i nekoga ko redovno ul.

Sli ka koja se o0 o0vVv awmikaudbstarse tazlikujel @hi®i j a od
kojom se onpredstavlja, kao i od njegevpretpostake kako bi ga nastavnici opisali.
Razrednst arle@o n@l avnu odli ku ovog ulenika navo

gkol e 1 s p onedativne ulage roditeljt in enkawé igbore:

Aznatekako, to je izaetno inteligentno dete, aliet e koj e jog nije pr

U kom smisl u: mi sl i da mu je sport br o]

fudbal al i tu nije dovoljno d&cbdbbagr gtloag egt
najgore. Jesteams pe gam pog gnie km st amjedavolgha. ja, al i t o
i zabran za neki tim do sada, nigde niko g

je to gelja njegovih roditeljadaon njegova
de uspegAlirapravp dabudesip @gan .stptemnziimat a
uzimaju mnogo vVvremena tako da on nema
|l i ko je potrebno. Jer je sve tege i teg
(razredna staregina)

bu
od
k o

Za razliku od razrednog sty i n e , astaveidi selmanjerbave utmg sportakod

u| &aNeki od njihsmatrajudaj@vaj MAMelskogan samo u smislu
| asovi ma, al i neposlugan u smislu Dedovnos
(nastavnica hemije)Drugi nastanici ne smatra dajeneposvel ema gir edmet i

smatrajudazatoima velikih problema sa tremom:

n. On je tremarog teg

Aa on je sav uplage ] )
pitam gnaspogaldjpemepaageniuep

nekada kada ga
(nastavnica igfrije).
Zanimljivo e daovanast avni c a, takole, navod.i negat.

smatra da je ulenik pod prevelikim pritiskec
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staregine moguwe rzadkiltjeulljiit i ual dgortu,Reamwstogame r e n i
verovatno ne bi pravi i pri tkoles zapravm k o agr edna staregina
smatra da roditel]ji pr ave igamigoudellen kii z pael u i s
geelzja us peh o muspehoinksdoriu. U vezisame onaseprisi a reakcij e

roditelja nezadvoljnih uspehom svogsinan kr aj u pr et hodne gkol ske

e razol arenje i nezadovol jgbesn,0o rodi t e
na nj eg aega jbiolnegde pnooga, miogogadilo, td n

| nost r cewbst troditeljjp,ada li son dacuddrbeall [ su za
e i on negde duboko u sebi svestan,
nemogul e da i na jednomoiuspegam. pdédoo bm
trpio (razrednastr e gi na)

Y el

lako intervjuisanen ast avni ce u mé&mjale jnteléktbaine kamatitete mer i

ovog ul eni ka, k ao aijdeagjo nveraintgrésavanogr An €d as tgat k

ne i nter es u,ostajedia gd¢ pEsie(mastaniga hemije) ineod !l ul no st [
nesigurnost, gr je on opisan kadt r e nda(mastaynica istorije) Hako nesigurno

deted, kojeM i j e pr oh afted zneabd i meo(gealzir eddan as es t baar vei g

Nakon osnovap gkehek nsedrgurmedicas kdua @qikoad lgle,
ili srednju ekow ms k u ¢ koil us Kk Me@k ol u ¢ efviupdradiciwpi ge | €
medicind (OSNKM; iz razgovora kasnije se saznaje da je Aswib mislio na tetku koja
radi kao medicinska sesta ) . Ek onoms kpui ggek od kmimapedvolmadda u
bodova za mdicinsku, te su glavni razlozi za njen upis manji potreban broj bodova i

Aer je blizo ( OSNKM) . Vezano za medicinsku gkol u,
vidi kao medi oi baulkdad nbseh niadlog raalpmo Vi ee gl calven |
vezan za zapodenjd Pecztni j e, ul eniskaokagei ga dao
fudbal a, al:i kada ne bio(usSpN&Ka)a nd aa kdba bma ghee
i mat i dovol j nol jbeondeo vipk ozl ae , u E@idoeraj(@k mesecat r e n u t kK

pre krajaidlgl snkog egoz ppeme zW| eznaivkr gkna § el scga
trogodignjim strulnim gkolama nikada nij e

odustao jer:

5V8 Dok razredna st ar e Azauzetnomeligentpde mgsaat agvorviocras hdeamijjee k a § e
A ostiugalni dasaage ima kapacitete zadto
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AP a ne zn aposle gimramzij@moam na faket da bih ima neki posao.

Zbog toga samo . A ako zaVvngimkoVvVu seromoram na
(OSNKM).

l pak, on Ssmatr a da sdik oldbettviper mgodii gmjjiem srte

gimnazijama. lako ne zna da ekspligtrad | e mu s u t ose pretgostalil i § e, 14

daih Anemoranjép o h gafakuitetal i ni sl i |l nijim trogodignji m
Kao najvigi nivo obrazovanja koji gel i

| et vorogodi gnju strul nu me& od ko lke.j uUpbiit aunp i ksa
kontekstu vidi svoj ¢i smminjeuemigrackukija gdbaldjao| bt
voleoda posle srednje ¢kolfedbdondApo qut oF riameam srkeiq td
treba da idem u Fr ancus kmanimpza sdkiklubsto bild nj e gk
voleoopgt o i mam ned@SNKM).Lake t amo

Roditelji ovog ul eni k aobrazavgnja bidvalelidee 2z naj 1
njihov sin ostvari, jer ne ¢gele da se megaj
obrazovanja njibvog sina videfsport kojim se bavi, akode ka tom cilju posle srednje
g k O (rogliteli OSNKM).Razr edna st aeegikmaa sodadgaudaeon
kadaohogteo je njegova kljulna osobina. | pak

upi ge gdahimbbzioj bog 1 zbor :

Arako da sam sigurna ako ode u gimnaziju |

nema radne navike. Moe |, al i nema radne navike. Gi mn
negde giri . .on mdranminpge, mnogokseba dadla A magao a
da postigne neki rezul tat. Da bi mogao p
godi nu, al i n el da bii myact dalje dae dtudiva(razsepna

staregina)

Dakl e, iako deklarativno ne sumnja u njego
videtidaonneposeduj e negto ¢gire ,kamodgoha@anmpggt e obr
dase trudi da bi imao neki rezult&Kadajeup i t anj u i zbor srednje m
ona nije sigurna u kojoj meri bi mu ona odgovarala jerne&nak o podnosi okr u
bolniced, ali smatraukoliko to nije problem, onda odmo ge da postigne ¢
zadovol j aub ®jkle,iza razlike pdegimzai j e , u kontekstu sre
nastavnica smatra da b idrugerstraneo pastavnica lemipe ude U

smatradabul|l eni k i mao probl ema i u Apraznimedzn j 0 j st
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gradiva hemije, ogromne pamuadghe Zzapo pgtot.i

ne interesujedple ni @i r e, O(0asthvaifademijed. gde | est e

Kao ¢gto se inogwl enmiskouvtiit iodgovora o zna|

obrazovanju ne vidi prevelikunt r imrzeae dmoaust . T a lks@stavommabs e ne s
obrazovanje voleo da produgi | ak i ukol i ko
strane, | i ni nsaevisolcainstouwmemtplneredn@anje kbrazovanija, te

smatra da je vagno da ono ge¢oposliaui gaealj el
potrebno da se stilu strulna znanja koja &
Sudel i pr e mapit nd kwnj eund cemsimad wiaj uo diat edlij igkol a
bude korisna kao priprema za obavljanje posla. Istovremaen@gbedanisusigurni da

e gkola imati tu ulogu u ¢givotu njihovog
sve (gt o lowpotreimo.de b

Konal no, ovaj ul eni k smatra da jJje obra

napreduj u naj bolljmaonsmatra one kesmajppnoethip.n aj b o

Dakl e za akejiadaaziizlpaadicelsa niskim kulturnim kapitalom se
na osn@U razgovora saijim i njegovim nastavnicima mo § e nemaasri slildi a
sopstvenopudul nosti . On magovith @ldnevsj oej ni i szemetliul u s p
mogfdag magplanavaktoijjii hsbezovamjd. U tom smislu, neizvesnost i
nesigirnost su davni elementi koji odreluju ovog ustema@iav alz pe

ovim odlikama govore i n&svnici, koji, iako govore da je on i
uvi Laju njegove obrazovne i mite. Ul eni ko
obrazovanjevred nuj u i skl j ul ikvag uinendaju kejinbé obtazovnn o ,
nivo gel el d a , ta J onhdoprioss slici 0 dejasnbjiolgraz@vnoj
budulnosti ulenika.

Let vr t iDesvlouyhisdiggkalturnog kapitalai z osnovne gkol e

Ucenru e s udi je slulaja>ka)azigise oeamaloidnj

dvojic om e Njenir odi t el j i Su lznmnwrgkoliu,sreédlj yedanm

9| zjave awe bddwqjoimiOsSKET®snovnaiglkl &ul turni kapital
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srednjuekonomskug k ¢ | ta dr ugi je zavrgio wgikstitel]
razgov o vad ge pakasligkao konobar. Osim redovnog treniranja sporta, ona ne
pohala druge plalene vapmgéohocdkre akkolvalos t g
i mala dobar uspeh, koji je podrazumevao dv
srpski, istorija, mtematikai fizika. U trenutku razgovorave ocene su negto

je tako iz srpskog jezika i fizikecenjenan a j mi § o e nedimtom.

Ova wul enica, pored biografskih podataka,
b i je opisala.enBbdstvalgrutoa sedbikagpna govori

namerava da upige, tj. o0 neisagtivesnosti vezan
AP a, kao prvo, ja stvarno ne znam gta bih
da sa svima razgovaramAli ja ne znam dokeman sve ispred sebe. Na primer,

dok ja nemam sve te moje bodove, da sam
imam tu isprd s ebe. Kada budem imala onu | istu

mogda svevd&ozrfam,ne mo(gSNKG)znam ni gt a

Kada opisies e b e k aoz au |seenbiec uk a ge da Ajolenaygd ol usgen a ,

tile Napeldnmn.vi ge r @hlledbgja za to gto usp

Ala ne znam kako da se izrazim, pogto | a
izgubim. | na primer desi se da sve hauinkada treba da se pojavim pred
nastavnikom meni sve zablokira. Tako se izgubim u trenutku i ond@ kao da

nisamniul i | & ni gt a

APa na pri mer, drugar.i i drugarice se javl
ja al. ni kada nmna@ignemorskurdaka@akada de
je bolje ovako da sedim i da sl udgam i da
takva. Ne znam zagto, al i to je do mene,

ocenu, ajaznamdatonemofjba pri mer k@&uda pegiliagi mGt a

radim sada... Ne znam da objasnim. Na pri
SVi: ne ondgtako odusthnerni.etoy OSNKG)

Ova nesigurnost koja se manifestuje kroz tr
iudijenggt o manja kada odgovar a Hedipikenglnio j form
izvukuo, jer na njimadmo g e da s &0 dok jojredrezgodnoi kada usmeno

odgovara( OSNKG) . Ova ulenica kage da joj Vi ge
njih kgdgee naul i nego neke prirodne poput fi
i zdvaja do Amlinidakuvamad dajserma m t a k ondannai gettoo i

zanimljivije nego dasediman | asubugdamt o, od@SNK@) m Ul eni ca |

da bi nastavniczanju rekli da jeAdobrica, ali da nije toliko aktivna.

100



Sl'i ka koju nastavnici I maj ue 00 voav ouj|l ewnli ecra
sebe opisala i | i j e, u najboljem sl ulkigtaiko nj ena
aktivnad dost a ubdkmgeen a.r azr edna staregina kage
Mezainteresovana, l enj a, sasvionfrazedank e dr ug
staregina), dok n#ansdtga adiidegzrazitd nezaintergsevank a g e d a
za gkol u:

APa nezainteresovana, nee®j e je. .. Ja ne znam ni da |
Znal i onda kada je shvatila danekiu da | oj
mi ni mum, tipa da | o] Il zdi kiegtaon. pamalrie]l

s amo st ad(nasitavrica igtdrija)
Takoleyszmoge | uti Adea zjve gadlaink eg leold asvke zma  p
zahtevima do neke grani c en enpeopsdcflgregmao g , ne
staregied)nePai nt e mpemaastavicimad viu, usluedreilciu od| i
neambicioznost kao i niske sposobnostiGt avi ¢ e, kada su nastav
prednost i malinose da injeheeprednost imaju negean prizvuk. Tako,
razredna staregina kao | edi Adetergnased@ngo st i oV

nagmi nkaoedoknatavieda ai st orije kao vrlinu ul eni

APa ne znam, prednost, reaguje na ono, krajnju pretnju. Na krajnju, krajnju,

kraj nju pretnju. Znal i, ne radi ni gt a, i ak
.. N i na | epo ni n a preim ganj@aborid nasalgust t ek on
onda. Ipak ima neka granica kada mora dd nau Nije bagoskroz ra
(nastavnica istge).

|l ako se u prethodnom delu teksta mogl o
koju srednju gkolu namesudvag udajel pi e, umna

strulnDvégkgkaole koje je najvige privlale su

razl oge za i zbor ovih gkola vidi sklonost Kk:
AN gto se tile troaani gkj amanmkgkpalda s a
buti ku nekom i t ako, da prodajem, pril am
savetAlitone z nam, nsiggrioasto misli mnje.g; e

APa razmigljala sam i ja da budem konobar
Znamdage mal o tegi, ono za sebe. .. Al svaki
to, ili da budem kuv@a@OSNKNE)gto od toga. ..

Kao gto nije sigurna koju bi gkolu gelela
bi smer upisala, kaonidalilmbio t r ogodi gnj i I IKrozrbzgdvoror ogo di

101



se stile wutisak da je bl i ¢gaodbadvahkojebid trog
ostvarila na prijemnom ispitsavisimo g u | lnpiss a  rsraerolai d beztzhahja o

tome koj i s menje spnamgeeni disk a @ @ snigpreferira Kada je u
pitanju priprema za zavr gnidaitsgkiat ,i udlae nv e

zadat ke, dok pripremne | asove koji su u gko

A gla sam iizz marn eanad g kjesap ki smuml. a Jiedm® mz n a
je bilo... Jednom sam dogl a i nije nastayv
tu. | onda dustanem tako i eto... Bila sam i iz biologije isto(..O S N K G)

Bez obzira ne veliku nesigurdmesgkol emeoulr e ie
je sigurna da neku od gimnazija ne namer av
njoj, razlikuje gimnaije od ostalihg k ol a i zbog | ega ona ne ¢

usmerenost na fakultet nakon zavrgene sredn

ANe volimto. Paut r eba fakultet, a ja fakultet ne
nkada probal a, mi Ai Inekakg mi neeznammmjg mi toj w.g . . .
Bol j e mi na primer da zavrgim sada. .. Ne
u ugostiteljskiul gkolkuiri dgodidepen i da posl
lii... Ali opet trebaju lodovio( OS NK G)
Kao gto se mpgethalhjhbl| ireidova, ova ul eni ca
Vi soke akademske studije. l ako u pruethodno
od moguinosti, kao najvigi ¢geljeni nivo obi

ona bira sredTakdie,stkad nagt g k sddgowomgkejima as | ut it
objagnjava razloge za izbor ugosvulighzml j ske i

ovakve obrazovne aspiracije joj je ¢gelja da

Nasuprot wulenice, npembavrQgdi vebpkebst ek
Kao razloge za izbor ovog nivoa obrazovanja oni navlme | j i [ | akgi pos

buduli nos patud Onv smatraju da jv r | o  Mdagand estvari ovaj
obrazovni nivo, a da bi jedini problem moglo da predstavifa gohadmalo stidljiva

[ treMmaoc digt el jZa razlixs dtlKa@ielja, nastavnici smatrala je izbor

(verovatnotrogdgnj e) srednje strulne gkol e, kao na
za ovu ulenicu primeren, tj. jedini mogul :
APajedho joj je to opcija da bi opstal a, da
trogodignj a. Zat o gto ona nremaambicijy &k ako da |
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nema ni kapaciteta, jer sada se pokazuj e
ongnijeihnistekl@ ( r azredna staregina)

SI'il no ovoj nastavnici, nastavnica | storij e
kage Abladaiez awr gi mplicirajuli da je u slul aj

se ostvare i tako niske obrazovne aspiracije.

Na osnou upitnika nije moguie zakljuliti
obrazovanje. Tako, ona se u potmdnabkti usl a
gkol i bude korisno za obavljanje posla, ali
razli|itiolbzstrwaardia, |lbed e | o] one koristiti
zak!l juliti da wul enica vi du vredrest obkaaovanja, i nst r u

i stovremeno ona ni jstavovenekgauor agAvdeag sloi: jsee dsal auj eg
dobijoemvigite stoiilApk &l ozvnaamnjjea bi h produgil a
dovolnonovcaudobam gAkmomtse iz upgozaklkijaulniet imoa@ eo a
ul enice prema obrazovanju, | 1 ni se da se
srednji h pd&mod @t omorgaes | ut i ti . Kao gto je vel
domalinstvo, jer na njemu modadondaT arkaodlie ,n eognt

kage da bi ukoli ko upi ge ugostiteljsku gko

bi joj koristlau pos|l u. St oga, kao i zbog neposto
obrazovanj a, | 1 ni se da je moogevidieelikmak!| j ul i
i ntriwvirzdad maust . |l z prethodnih redova bi se n
obrazovanju vidi istrumentalnu vrednost, mada jgoiu pi t n o, budul i da
potpunosti slage sa stavom daiuzmdSlviel gt o | «
ulenici, njeni roditelji, iako se slagu da
sukorisnea obavljanje posl a, al i [ razl il itih
odbacuju prakti|nost gkobheos|jagpbirebnesazat
ferka e nauliti uz rad.

Zanimljivo | e i stali da ovaguuspevami ca ne
naj bolji, jer oni koj i ulMkobl arondegesemenel p
( OSNKG) . | pakyi bmassii ghkohepnaje u apotpuno
upitanako Adobro prolazbu gk ol i  k a (Meji imgu cisluj tzoa odnail j e, ko
gedzeoghheki h njihovih razloga, ne znam, na pr

( OSNKG) . slparkeomnmi jdea kage da je gkola prema
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misli da je neki nastavnici ponekada ne razumeju d oja jvuijia je kao | e

neposdamgmiunose njenom | ogijem uspehu:

AOK to, mogu ja i bolje, ali ne mogu da objasnim to kako. Ne z@danmogu, ali

S Vi mi kagu da sam |l enja. A ja ne znam ka
pri mer, t r e ba Dadolgm ma prdrer na dopunskunto se sve

ral una u ocenuNalpramngram et meokljae gda at id.obi jeg tu
idem na dpunski i sve. | ondaT.ako.. Ne znam. ¢;

Mekada sam jEawonegtionekr i Wea.st avnica biolog

negto, pogregno me shvatil a, kada sam neg
mi je rekla da [ e daomdigowvstrame jtadkionineatad
ti jedinica. Ja sam rekla videlemo. Videl
pr ot umtlja premelairazrednoj. Ja sam razrednoj sve lepo objasnila i
razredna me je shvatil a. Ja sostatitau s mi sl u
ocena i da | i lu se ja javiti da odgovar
pravo kako | e dda rprzani wrhglai, rkecktoo.l eOna | e
[ sve pogregno shvat a. Nije to do nas. i
situacijama razmem sve nastavnike jer oni prolaze krozSa mnogim

ul eni ci ma. S 4 ondaangemimjima lako.i Aronda nije nhama

( OSNKG)

lako se iz prethodnih redova moge naslutiti
na pravi nalam, r aalsoge jevaane&pr avi | nost.i %
l il ne karakteristi ke, al i gtikojabibilapovezank ak av v

sa drugtvenim pologajem ulenika.

Kao glavne odlike o v e  u | kejax dolaze iz porodice sa niskim kulturmi
kapitalom i st r a gge \da primeth mjenunesigurnostt nedo st at aku snal ag
obrazovnom sistemu. Nesigurnost se dobrpr i mei uje u njenim pl a
obrazovanje,g d e , lako je jasno da negohenjgua da u
mogul nlbshti da jasno izgovor.i k oNedostdtak gk ol u
snal asjee nij as |deldnjepognaratizakoji se odnosi nanerazumevasej sa
kojim se susr pekim odunastawikat aiiz njenogsnejasnog odnosa
prema obrazovam, koji bi mogao da bude posledica nerazumevanja obrazovnog
si st ema. SIl'il na konfuzija imetaageni&odnj@enihvr edno
roditeljg te je mogule da |je obr anjna Dikjesi st em
odnos ulenicenpuemaejalBaazowdnos nastavni ks
jasno definisan, b udul inezdiraeespvau i menpreterariod e  k a o

sposobnwsobu.
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Peti St ataj ovigokog kuduecnog kapitala

Ul eni k | etavistr @g nij aenmgldziulcentrulowe jstudfelolazi
iz porodice visokoobrazovanih roditelja u kojoj je otac, magistar ekonomskih nauka,
zaposlen pri jednom ministarstvu, dok je majka, diplomirani pravzaloslena pri
upravi saobrUhkajgjikvei fddlsiabinjheaom koji je u tr
pohapgrawi razred srednje gkol e. Poree redovi
pl alene vangkol ske aktivnost.i

Na kraju prethodne gkol ske godine ovaj
sebe kage dazpenpesésgaanAhuda Fkbdlgkomwgedan
|  anovi ma porodi ce ipotrpbndTpkda'tee | jsimmaat rkaa ddaa ijne |
| im pohalaA gkhgli unjenteg aikrdsamirm tim ne moge t
up o S8VKM). Kao razlog svopus pegnost.i navod:i rad (ul e
zanima ono ¢gto uli

APa najznalajniji jeetmadeg Ana siklou tie dar

shvatig. Tege shvakaddéudoetoigzainterasavdnosp . T ak o
Tuuglavnomistosa k| j ul|l uj e r a dtoje ta otprilike (SIVKM)i c i ma i

Ulenik kage da vige volidarwlgit vemakmnialuke , st

mu je tegko da razluli teorijska il:@i prakt.

%t

a te opgteleepugkbmvhemrij e, al i ove druc
[ pokage nwpgpéeozkahayeonkadjakadaitinekoe bubag.
bj asni praktilno jer ti to skapirag, ul e
auli g i gtiemvisei §gi kek 00d35¢kM).@e , r adi sve

5 O

Ul enerkujve da bi nastavni ci,damirekjdajmu i mal i
Ainkul t ur an Kdaedlak oj e u pitanju ulenjreége nije s
vol i m dnm jalousbkeavblim da vidim pke prakse, volim da mi se to malo
uprosti, objasni usmeBdSSVKM).

Sli ka koju nastavnici I eriaodgovara njegovioom  u | e n
pretpostavkama. Takp edna nas foaje@Kcal kpgeaganja gto s

0] zjave ovog del akASSUKMIT er eodzmjad egkkeoki gal .t ovrimsi kapit al ,
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gt o ne wulnial ealui, tno kjoe mleakidlig, nza srédfgpog @ nk a g
de lokai Ay ol i mal o da se ekespmavd (rma s tdaav np rcial av,i
strul ni h Dpruggdamentaas)t.avni ca daje detaljniju

organizovanog, pametgplepo vaspitanog, zrelog:

AOn je jedno dete koje je izuzetno dobro
osobine lidera po men. l' 1T jednog dobroag epokmeatlal d.0
Su njegove osobine. Ume da okupi grupu. Um&das i s pogt uikae kao nas
Ume da zna kada treba ,tdak,g@kogametno. Ton al i i zu
je linjenica. U acomogerdgasenaki kmal kol iZr
osobine. Ume sa decom lepo darelira, ima korelaciju dobru. Ume sa

nastavnicima. Ume da osgfit a gde moge da prole, gta gd
Znal i to je kod njega, Vamao njegtVai gVageu
vidite daonizatogastojOn t o r azume. Kam at Vagi nedd ov @

na to svoje pitanje iz svih segmenata. Nij@lza ol j an ako -3mu kaget e
relenice, on tragi Naavimge t oi jalmebi,orot okbg adai
jako kvalitetarl. adKnastavnica kineziterapije)

TakolLe, ova nastavnica ul Aecagawle,owgleigaiuj e kao
devoj | iad enastavnidimd je on vrlo prihvatljiv(nastavnica kineziterapije)

Pored pomenutogn e u | 0kaojmane, nastavnicermd e br z o p | efraws t t]
reaguj e, | e s d&(mastavnica kineztarapije)u gt et u

Gkola koju uleniakrepohjpdiagkmed) cjasbila |

prilikom upisa. Geleo je da |fieotewapijonge | er | e
AMama mi je diplomirani pravni k, mene pr a\
posao kojim se ona bavi se meni generamm@ko ne svi La tol i ko. T
ekonomistaNe z n am, mislim ne mogu da kagem da
kaog tzoate mmadeba od toga kod nas danas, ovo ono. E kao medicina, meni
se to svidelo, kako da kagem, u.deamei ma me,
mogu da nagkodim pacijentaSSVKkM).i ko, kao ne|
Razmigljao | e i al uppsgvanje gi meaddivjoe mi o

gel i daodcleulbaovise za ovu srednju gkol u. S

opagijre, jer se ule i stvar.i koje wulenici ma

smatra da je njegovatgh&loansdlilgkiojl a wiegok gi

Kao najvigi ni gel obdacwajsni l@enrkeiok i navodi
akademske studijd. ako j e prili kom upisa srednje gko

medi ci nom, s ad aiFakaltét bezbddntisga z ani ma
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ANekako taj fakultet za bezbednost. Ne znam. Znate ovu seriju novu, Ubice mog

oca. Bag s eObgsam $eaoneqyledaaraptei. 0 | taj, zavolen
zakona, radaljudima, te akcije i sve tme n e b.aHfeo sanaago i ranije,

meni jekum u policiji, radi u odeljenju za maloletnu delikvenciju. Inspektor je tu

ugl avnom. I pril ao mi | eje. dneesetjeaiskrenoit 0 me i n
to zanimalo. | davno, jasamsov e pr ati o. Ti psav et etroo rgitsot is| ek
degava ponadtmmdada ulim o tome, da | itam.
bil a, bag me e zai sdradiigomegeldp @grerv uskalno gl e
(SSVKM).

|l pak, jog uvek nije siguran da (e promenit]i

od porodie podstaknut da nastavi da se bavi medicinom:

A\ opet ulim ovu gkol u OK, dolearsamogtom da kage
posl u, Bvimasagel ement i koje ulim, sve to
ulazi sve to u glavu, ide mi od ruke jednostavno. I svuneer edsr el uj u na t o
na medicinu, taj tvoj smer fizioterapeut
sve t0..0 (SSVKM).
Poredut i caja okoline, | iniilad&k gda mgagukanomedimt
buduili da kage da zmurjgeaveei:lj da se odseli

A moj cilj je da odesnm riiz aowe Gkraf avae,s kdg .
|l epo gi vi. I bi o sstavha rpnaor np utsae kio dg rnajde gsay i
geleo da givim, jer nekako... Sve ti | j ud
posao za jako male pare, ali taj posao je
bihsej a ovde negto trlueimi ibiuli omalhoneglgaloe g«
drgavi | e tenéjiudpl aaiSSVkM).gri €t oj no

lako seiz prethodnihrd ova vi di ul eni kova neodl ul nost

upi sao, on kage da | e blA ek iottdbasdadkodoa upi g e

gto radi, | i me se bavi, jer bileg uspegan

tajposa0(SS\KM). TakolLe, on kage da mu ipak nije pr
jer on gel. da studira zbog sebe:

Aviene to zanima. I njemidboga da | hvalitigt otnesdmudavr gi o

fakultet, nego jednostavno vol.Bamoto ¢gto
zbog sebeé (SSVKM).

Il pak, u momentu razgovora ovaj ulieami kK se

medicinu i za Fakultet beetnosti)

Poput ovog ulenikajvingiegoli az oihda ethij v o kla

njihov sin ostvari navode falketsko obrazovanje. Kao glavni razlog za ovakve
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ambicije navode | akge zaposlenje wulwenika n
da on ne bi trebal o dodrazovarga pot egkol a u stic

Ul eni kovi nastavni ci s nasezbednosti bild dobab i upi ¢

izbor za ul dniilkia gé&nmajtomani ca vige strulnih

nastavnica detaljnije gumentuje z§ o b i oV alj fakultet bi o do
ul enimkdVvi kama koje ga | inejapredodrelenim za
An je rolen za to. On je iz te prile. Za
on je vola tima. Onnjigebdg mskxitegpnrill eonZz
predvodi . Lim imate nekog ko je njemu, ko

jedeteloj e ne mogu da kabmm |dikakaeleahal ipm o d:
on to preuzme(nastavnica kineziterapije)

Kada je u ptanjuvednovanje znanj a, ovaj ul eni k g
negto gto je vredno i u 1 nt raezsatimonsesem i u i
potpunost. slage sa stavovima koji tvrde dée
| ak i akoi naiae plosdiust iktao i da bi produgi
dovoljno novca za udoban ¢gijwotv,agaloiidia sa&
st eknu strulnaozomédmnj &ai pdaksel| aspr ad. Popuf
roditelji smatrajudajg# agno da se u gkol i ul i ono ¢gto |
da je potrebno i da seemw|jel as v &midadansi ] k¢
poslu. TakolLe, oni veruju da gkola moge da

ne sl ayomsalasti e sve gto je vagno za obavlj:

Konal no, oV aj ul eni k Ssmaptrraxr i [dan,j eu ofjr e
napredujuo ni koji se trude,ojerdjkiadulte,d He@j isesd g
isplatiti, lako e dasti g da ne r adi §gorpadgetsa neba, ditwlsea g d a
ni kada nele desiti. Ovakom, tkhkada gs e az dalog g &
vratiti i kad tad leg uspeti u tomé. To | e
(SSVKM).

Sumi r aj ul i 0 v u ika visolad) kultwinpg kap#ala kdji @ m njenom

centru modpesiaulja utisak komunikene i stabilnemlade osobe kod koje
sepremdamaj 0 g peé&mhdgdagsanijta |l u i zrbeoraas elask ul & seitau r
i neizvesnostv ezana za obr aRazlegnza ovld ledju | thnmme gt o st

premi gl janja posledicad enakhinematgthenmsdul izsa
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pohalanje ¢el Nastavrucgovod sarkeud rt jedidp kaolpistojnog i

komunikat i vnolga,ul leoj i "zna gt a hoi e" [ koj i
predodrelen za fakultet koj im marhe r advaa sdea bs
Roditel i ul eni k a, k adauju iobrazowane iuwl kemeksku, Vi sc
instrumentalne vrednosti, alii kaoe gt o vredno po sebi i gel e

visoko obrazovanje.

Gest i Sgleulng jovigdkan kukuanog kapitala

Devojké® koja je u centru ove studiije sl ul aj a
visokoobrazovanih roditelja. Majka joj je profesorka srpskog sr ednj o] gkol i
ul enica pohala, a otac je zavrgioimsaobrala
roditeljima, ova ulenialinmibiationsakomli je takole
pl alenih vangkol skih akti viakotlie, paohalia ugkjo
i graoni ci i kage da jpAnnolgont aktereasujecdmjp!
psi hiflikzii |iki , al i pre svega psihilKki. Nal i
odgovaraju na neka pitanja, koja pitanja postavljaju, lsgknos sanekim preprekama,
problemima( SSVKG)

Ova ulenica je n&kekmgajduner etmadeavaga ddg k ¢ lan
dve | eltpraok,kekage da | e Akampgmaoet hodne godine

APronagla sam se U OVO]j g koojd vezano zast r u|l ni m
medicinu i za rad sa decom. | za te predmete znam da mi ne treba puno vremena

jer i h ulim sgaelrianz udnee vgatng evm ge naul im i o
da uspem da spremim psihologiju 1il: i nfe
Ovaj,sea ftitloe drugi h predmeta koji ni su ba
mal o vige vVvremena. I s tivlaar nsoa ns ajnma kb id dal ikl aan
i mal a s am s a meokrajd vuspeviale dam otoae&S S V.K G)

Ipak, u poslednje vremau | i d a kameanjaoyedjesvesnada mora redovno da

radi kako bi uspela da se pripremia f akul t et . Zaslseddmaai k aye d
uspegna Smdtraai caj najbolje i du drugtveni i

razl oge uspegnosnostnazadgr aadiinga er esdgavor nc

61l zj ave wwebideazmglleaBesViicfroaedmja gkol a, emsok kul turn
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AZacrta ®elit aneggdoodnaa siee .dteok iodlae ,é s|giannijj e pokr e

osel aj ponosa zbog svoje odgovornost:i i usp
ATo je neki ponos i negto gt oakjoa nemdtor am
zapoidagidadlapgt a god da.iseaokie tsembegg da me
pivat no i to s SPRWKIGOm i to je to

Ova wulenica misl:i da je nastavnici (pre sv
kao Aosobu koja se trudi za njihnquedmet i kao osobk 0j a se tr udi da on

razume, kao nekoga két r adguge izvore, ne samo knjigu ili sveskikome je stalo
da stekne s Bade samosz& i oceon &Sr5jVeKTEI. everuje da bi je

nastavnici opisali kao nekog@j e mi ran i povul en.
Nastavni ci koji su ispitani odista su in
za nju Rmeigstdpnae | epo vaspitana ul@&nica, U

kaoidajegkk ada j e negto zainterebesjevmjae|lasuznes

mi glg(emngset avni ca pedagogije). Takole, nast e
vesela i nasmana’z bog | ega nekada i zgl ed(azredneoz bi | j |
staregina). Kao gl avne vrl i neunkatvest, ul eni c
savesnost, ambicioznost, A@dh Isesdsradersti | si st

mo geo(marednas t ar egilea) kadakgovore 0o manama ovVe
njih mogu imati pozitivan prizvuk, kao ta da je perfekcionista, iliAda organizuje

svoje vreme najbol e, jer nekada goura seb
(razredna searkgonmaneTakelul enice se pomin

kao I to da | o] n e k astkdsredi.r eba vi ge vremena d

Priikomupi sa srednje gkole medicinsdaa Jgkol &

jefod mal ena ¢gel elo®dvaa uasamhitdsaa dde cjoem gkol a Kk

slilnija trogodignji m st r@rhnazgjepercipikaokhoa ma n e g
Arlo tegke sekoplgdi mdimnazietre ba da ide neko ko
nastaviti n&gjtjoe powd £t annigdhlh o mg @.ESah divdlea u b | i

strange | i ni j o r wlenAdiagleolu@i suju deca zato (gto

struku posle, damaju diplomu, da sa tom diplomom mogu negde posle, tdgane
moraju ni daksnogiu iagu oim sdacatlen | pank nego Qo p ¢

momentu upisa srednje gkole ona je mislila
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fakultet i postane vaspt 8tbgaova ul enica kage da spomenut oo
gkol a i Awge nvnaadzii jzadSSWKiGn sl ul aj

lakoj e ova wulenica prilikom wupisa srednj
okon| anju upigenakon eprjwikh €fagsleouvcdéawnlaitloami d a
buden e K i medi ci nski radni k, deliji, da I p e
medicinski radnik sigumo( SSVKG) . Stoga, kao najvigi ni v
ostvari navodi fakultetsko obrazovanje (Medicinski uidét) i neku specijalizaciju
nakon toga (pedijatriju, hirurgiju ili psihijatrijuKao glavni razlog zavakvu odluku
onanavodai Svoju ambicioznost i Zainteresova

sveobuhvatnim znanjem:

APa predstavila bih sebe kaoarrl ambi ci oznu osobu i nekoga
negto od svog ¢givota i zaista mislim da
| ok eda napreduj e. Ja ¢gelim da upigem medi
Vidim sebe kao nekoga ko | edadmampekimage sut
girok, ovaj, girok vidokrug | judi i da mo

da Kkoment ar i g eonsodjalnion odmasicha icoi pnoblemimal o
neki m st var i.mlanekknobjtném i mebifnidnai tako, ne znang...
( SSVKG)

Liin se da je ova ulenica, pored ¢gelje za
obrazovanju vidi [V ponasa; kofi seadobroi vidivuonjenomr e st i ¢

odnosu prema nigim nivoima obrazovanja:

A a, prvo misl i m dan, dajaunainig ed a ms rdead rpjod m ek a
bilo koga, ali generalno.ni j e, t aj nivo znanj ato | to gt
ul enj e i jupralazemalkakulteltcn e mogu da prolu u sr ecf
samo. Naravno i Vviga. Meni e emaAia, ne zn

OK mi je i to, ali generalno fakultet kao fakultet. Generalno, ne znam, meni je
fakultet bitahi meviga gdl smednjeaagkol e, v
l j udi ma. I kako [ e | judi reagovae i u koj c
novih ljudi i taka.. Zbog togsd( SSVK G)

| maj ul i ovo na umwpitnanbudia daabéeai gadan
navedene obrazovne aspiracije (pored zainteresovanosti za medicinodlifo s e | a j

ponosa. Posvelena svom cii |l fiakuwlat eutp,i gwel eMeidciacijr
priprema za prijemni il spit desetak meseci l
da se ponekadapitaAda li sam ja za to, da li je preveliki zalogagli onda ne vidim

sebe ni u lorelamoe todgural dg@mmagred( SSV K G)
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Poput ove ul enice, nj eni rodi tel ji bi
obrazovanje, kaoidasee zadr ¢i samo na zavrgenim o0sSno
razl og za ov akedabibagavgnje njibomdji &ilbdovzach| aj no z a
Aemotivni razvoj i profesionalnu ostvarenst Tak oL e, oni smatraju
obrazovni ishodlostvarivy, ad a se j edi ne thamgtkrei rmatemjpingu t i c a
stabilnostd (roditelji SSYKG) .

Nastavnice ove wulenricégelsjpmniag@) ni Waa sabr
zani manja ove ulenice adekvatni, jer Dbi on
posvd ena i dobra u radu sa decom (obe nast a
tegkole jedna od nast avmiacg en aM edii cpmr ii jmammi
u predmeti ma koji se trage naA er ipjgsgpmeme t
kojimaj e pol el ap omadi Wodajen@aa k o upi ge fakultet,
zavo@iazredna staregina)odilreulgiai mma sut]aevnniiccea,
emotivnu stabilnost kao potencijaltue g kuo fzuavr gavanju fakul tet a,

t e g knodlaala buddnjena anksioznost, pa ako ne uspe u svom planu, da se potpuno

razol ara i noénastavmikapgdagogie).n o v 0

Kao gto se moge nasl utiti iz prethodno p
ul eni com, ona Vi s ok oinstumentdlmom jsreislud kao wvedrmst a nj e |
po sebiTakoona se sl age | sa stavovimaukeji g o\
razlstvarei koje neie biti ,oddansabkajsaika bE
razumevanje u razlil iutigrkodbl| agteibmd ,0o alai sie ¢
praktil ni rad na posl u i steknu strulna zrv
kol u vrednuju vige u instrumentalnom smislu

sticanje temel jmoblastimagniase peal agbui a a ltrepiooth i

se ule razlilite stvar i ibeppsluoOngmatrajadarua t o d:
gkol i ul eni ci treba da stilu strulna znanj :
bi gkol ai ma egpladwnuw aul ogu us et onje pialoaipjue nsia, b u
tvr di da sve gto treba dadanmaw| eeaanmwmada s

Ul e nuifokusu ove studije smimdafs vako ko ¢gelilit odanosje dbr
samo je bitantrudibino je. .. Bitna ¢ e Ka®l| joa.l i kKreu & oij eg
da se bude wuspegan U aod,r agmdstaaeandjupjaka nav o d
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| i | nost ,u zprdekesovamost Ipdk, ona misli dafepravde svugde ima i
obrazovni sistem ije pravedan. l ako prethodne dve relenice
ona smatra da oni koji se trude moguAdapejw, ali dabez obira na tofocenjivanje
definitivno nije uvek pravedno i nekada oni
susamodg !l i , prolitali, prepisali, i zbegl i odg
zas!| oJlugrui.ca smatra dandsadai t pkema objr @jz olvialnij a

i navodi primer nastavnice fizike kofiman e k i pi k, negto J o] s met
svid(aSSVAR)a ul enica navodi jedan zanimljiwvi
prema njoj koji je dogivela kao nepravilan:
Amalisno gore na neonatol ogi]ji praksu i ja s
me uvede kada budu babice imale praksa | i da me gvede da gledam
p or odamqg da stojim sa strane da vidim da li ja mogu da podnesem tu
atmosfery te mirise, buku... | ona meapalane mgf§a s umi sl il a,
v a s ptidi avd, ti si ono ija sam to videla kao udaranje direktno na np zat
gto ona mogda nije zavrgila fakultet, jer

zato gto joj mogda saneit at d ogtgd oj a agre lj iam aim
dolLem do onogla ngotgod aj ejlojm(tScS VsAne)t a. Ne znan

lako u razgovoru salueni com ni su kori gl eni pPpoj movi p C
kul turnog kapital a, iz ovog pkrdajenmastaniks e | i ni
prema nj o] nepravil|lan zbog njenog niskog

naprotiv, visokog.

Dakle,ovau|l eni ca sa visokim kulturnim kapit a
vriredne osobe, koja planski kojaai s&kakol d&i sto
visokog obrazovanja. lako njeni roditelji obrazovanje vrednuju prevashodno u
kontekstu njegove instmentalne xednosti, ona obrazovanju pi$pije i veliku
intrinzilnu vrednagotv,or lpranktajk pdeinstumentgine n o m
Nastavnicio v u s r e dwvidp kag krigtbjru,ukomunikativnu i ambicioznu osobu,

koja moge da posaobiogokusiramanogo kada j e d
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Sedmi S ebaj migkkgokultarcog kapitala

Roditel fPiu wlanirkia pagnj e @ve ssrteaudrijje ¢ ke
Njegov otac je trenutno u penziji (pre penzije je radio u kladionici), dok je majka
zaposlena u gradskomelenilu. Pored roditelja ¢ i v i sa starijim brat
neuspeha u Geodet skoj tehnilogaj ugkal k, opasgl
kao nekoga ko nije zainteresovaa obrazovanjeu momentu razgovora njegov brat je

zaposlen u Mekdonatd i studira:

AOn je zavrgio prvu godinu, kao srednj a
zanima. Zanimalo ga je treniranje, ili ovak@zovimo blejanje. On je trebao da

padne prvu godi nu, al i negto se izvukao
gkol om,praekboacse w,drngu aglkdle gkodndavanij e, a
ide ponovo prvi razred. | ogda seipgedaane
Uspeh mu je bio katastrofa, ono, dovoljan mislim. Nije ga to ni zanimalo, nije ni

dol azi o u ¢gekpoobleme roditgjima vsveotdve godine posle
srednje nigta nije hteo da radi.dMislim,
jekrenuodaradiuBk donal dsu, i1 negto tako, bilo
zaradi. Ovaj. | onda evo sada je upis fakultet, privatni, ovaj za programera.

Ne znam kako se zove talaba, Ouhj uspeonek
da uskladd (SSNKM).

Pored treniranja sporta, OV aj ul e k ne 0
progl ost. i s e takow powreda jé presthoii gamande u getetilakraju
prethodne gkol ske godine je imao vrlodobar

Ovaj momak sebe opisujako dobr og,pl &kna, nij ®lgagovi m r el

nje oduvek bio, vel je vremenom poleo vige
ADobar smlak, barem od | etvrte godine. Mislim,
sve o0zbil jkaowosndmmhdosgmoni gtma wimea.noMi I ibi I
u osnovnoj . Ovaj, mislio sam da e takva
medicinskaonaje normalo mal o t e g a. Pogotovo prva go
video anatomiju i t o, ni gta mi nije bilo
| a&k gl u zapamti ti. G d.eKao da suani dalandka leldira,m pr ol i t
pa ul i napamet . | omidvwek sem odystajaobAli sadauk o mp | i k
| etvrto] godi ni kada pogledam anatomiju,
dosta. Mnogo viuglet osam dr ugo]j godini , iz razl
dogovor sa roditelji ma, kao akd e@udieg i ma
teretanu. Il ja krenuo da wulim, wulim, ulim
tegko u stvari. I ond®ogeshoaoosadai de | et v

821ziave ovog del| aka ASSNKEOTszedhé¢me giol ar mni zak kul turn
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kada vidi m, kada treba negto da vratim an
sve ustvario (SSNKM).

TakolLe, kage da bi na kraponimanseponetgkelhe

S,

se tada | og &kom. iPeredotoge sebeismatreag hinegvrednim i

uspegnim ul,éninkome Idmakza ovo pggerdangjegrnj e ni j
upitan zbog |l ega je uspegan kageébDasamj e t o
fakultet wupisad pamdasbheaedaB8INEMOK apv akeni k

smatra da mu od drugtveni h bol jnea isdtur uprnier o

predmet @a Bedulaidi o medicinskoj gkoli
Nastavni ci o v 0 g Avispleregn dogetijivogy koohunikatviagd
(razredna staregina). Slilno uleniku, koji
godina, ova nastavnica govaria ul|A& akkanapreduj e, znal i SVa
sve vel.i napr edadk® Tnajkeogloev, irnatzerleedknubueasltniipe gi n

kage dmobmae §t ostrukeeza tdiaysenog maanike i te kako dobre,

ima tu empatiju, dosta ume daume problemkoj e znal i i spred njega
Dok razredna staregina nggadsye kulitetno, idkiga kage
nastavnica pominje d&nh e  u | i dovol jno(nanatdav nfiec ai voing eOk
predmeta). Zanaowmlngi munjeaidapéiuspielfimam s k o me
radu ovog uwlemika sa visokim kulturnim ka
nastavu obag i ul eni ka) , iako je nal eshkvsesaooéesé

kul turnim kapitalom primetno uspegnij.i

Srednja gkola koju ovaj ul eni k pohalLa I

srednje gkol e. Il pak, on bkagej ednoanuk gjeu ul et
upisati:
APa iskreno, meni | epibgdno ¢skveeljue,d nee gkoo j aut d cu

nekako kao @ajde,Gjde . Medicinskazabotkedhed kapi gio, | ie
posao. | onda rekofajde. | onda sam stavio prve diver ilje, gosle mi bilo

nebitno gta [u sapbavitiondmoslae ne&km hapeén n
| mam neko tozakaient @ ESSNKM).g

6 Zanimlivoj e i stial §kdlaskie pedagog uz ulp ® mai #tudijk istgkao j e i zab
kako se ulenik pr omefmrgudd, povid end mdzainterksovarlissadavri ey eb ind | e
tako.
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Kao ¢gto sei zmowlee nvii kdoewd g vaondig wM corgau, u i zbor u
ot ac, sez ankotigdema| j e naj znalajnije u izboru ove

njega) bilo zanimanije, tfzvanj@i Adobar posabkojiona omd‘gul av a

Kao najviggi nivo obrazovanja koji gel i
navodiveo k u strukovnije,gkond ugelPiir gda 2neavcgins ku

(Visoka zdravstvena gkola strukovgavora st udi j

nije zapol eo satripreisprcamgpmeae pa i yeimno@ 1 spit
upi sat. i odmah nakohezaPobaethka] seredaj gkol e
kontekstu svofi t e g nj i za migracijom, te mu je gl
ekonomski, tj. moogttafiswiost zaposlenja u

Aler sam |uo da uglavnom, 50 odsto su gan
prekovie medi ci nske. .. Kada se zavrgi, ali m
ulLe u posao. I ondpudobi pegjpumivsatdhi ne
Nemal ku il Norvegku. .. Jedino gto bi bi
njihov jezik. Pogotovu nwe gaq{SSNKM).

Za razliku od ulenika, nj egovi roditel]
akademske studije. lako gee | j e ni nivo obrazovanja kod ul
delimilno razlikuje, razl oziekananskinkoesti a s u u

od obrazovanja:

ADa bi i mao Vvige znanj a, za bol ji posao
samostalnip (roditelji SSNKM).

Kao Aedinio problem u ostvarivanju obrazovnih planova koje imaju za svoje dete

roditel ji n &wveo d@lultioe tfgat on egm v i s(koditelist r uk ov
SSNKM) . Poput roditelja, ul eni kovohdc mastavn
fakultet, umesto vige gkol e.

Ul enirkawraedna staregina smatra da ul enil

vi gu gk o lihukvalitdtapkgo i slavjaj je krivoA er on dngegjeona i g e

U ostalim slulajevima | ea nkojoivoiunl eveeiskiuk updiizknaezlan rna
ti pova ¢gkavénamesgtuo nng e ulinjeno |jer je ta tema gr e
u | ni&kom. Ipak, iz prethodnogodgov a se moge nasl umuglijtaoda wpiesnu kginmy
kao i da muje bil o znakajpna ko h&vani@gma t p e k anoagjanja meksgt ob
kvalifikovanog zanimanja.
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mi s | i | a/lstddirad (I rea zdrae d n a s t tawieadsinaira da.on ddhijmdan a s
poha I a f Azswojihtraglogs, a upitana da pojasni na gt a

Az privatnih razloga. @ je faktor. A recimo kada bi on mogao da taj faktor
prevazhil emogao i t e (kraakzor eddan an asptraerdeug i enoa )

lako se na momenat stekao utisak da Ppdvatnim razlozima misli na ekonomske

faktore, to do kraja nije eksplicirano i jasno.

Ovguleni k kage &wonkoleitndazsanja iz stru
primend( SSNKM) . U skl adu ggotviome wji slkenmni k a\
znanj a i o br az ov avwgdrujeobr@rovanje ukdntekstu pripremie zao k o
posao, dabwdkuiui pot punost i slage sa stavovi ma
ono gto se uli u gkadlai, kdoar issen os tzial uo bsatvrlylanr
ul eni ci osposobe za praktil ni rad. Sa drug
s| st avovima kojima se tvrdi da je vagno d
u razlilitim obl astkioma imodjalas @i ktaidlda n2M &n jk
razli ku od svog sina, njegovi rodi thiel j post
al i [ kao negto gto je instrumentalno vred]

pripremu det etkar,0zbudd inedamodjeucada naul| e sve

obavljanje posla.

Konal no, ovaj ul eni k, uavnij eslinsit eqr pdavyi In

daonikojisen aj wi g @udefuglavhomdpost i gu naj vi ge.

| z svega nayv enbkkog kuldurnogdapital eemtiulowe studije se
moge stili slika kaendg odgxhillcjuno rk oijjen® d Imal 1 ar
budul alosjta ,ukl jul uj e pohal aemgraijuiz zesnekize st r uk
ekonomskihrazloga Konzistentto sa ovim, on u obrazovanju vidi instrumentalnu
viednost, budulpiri gremiat ionna moglj eno zaposl
negovi roditelji u obrazovanju vide i vredr
akademske studije. Nastavnidipji u |ni&a opisuju kao pametnog mombaji je
tokom obrazovanja dosta napredovasoke smatr a
akademsketudije. U tomsi s | u, | i ni se da ovaj ul eni k ni

neko koAni j e p o0 gisokoaobrazovanje,t e s e mo g e pzaet post a
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formiranje njegovh obrazovnin pl anova por ed kul turnih zn

ekonomskifaktori.

Osmi s | Surl ead nj ongkogkultiraog kapitala

Ul e rfdikajaase nalazi dokusuove studije stanuje ssamohranommajkom.
Njenamajka ma zavrgenu srednju gkolu i radi k ao
nema, a sa ocem nema nikalkontakt, pane zna ni nivo obrazovanja koji on poseduije.

Ova ulenica za sebe kage da najvisada vol. |

nema Vvremena za njegaJyvaNgkaktivimodtiea ni kakve pl

Na kraju pr et hoodvnae udikeordasckhe | §adi mp& ol s ki

Bez obzira na prosek, za koji kage da se t|
da tekAkada vididaje stvarno palatotalno potonulak a g e s e b i d ®oreachor a da
t oga, sebe opisuj e Kk a®&mapaoda je glavni vazldg njensgp e g n u

uspehameodgrweoljava séibitdad iknaj il oylea pe.e nka
jO | wdgayarajud r u getnaukerpredmetilpak, smatra da je glavha asocijacija
nastavnicimananjutodm apamet ulkigne ms vsevei bda o da ne r &
prida(aSi8NKG) .

| pak, nastavni ci I maju negtoopeXitviaVv mi, | €
te za naigeAkaywm, d pozitivna osoba, drugel
prevelikih probl eveme ,zawgglmar ak 0] & vioj @0 obaal i

(razredna star egi ridobar sagdvrniki flajeAkeaténa osgba, g da |
puna ideja vezanih za ovu strik(nastavnica pedagogije). Ipak, kao jednu od glavnih
vrlina ove ul emnastabaeai catepwomuinga odgovor
ispitaniedaj u sl il ne odgovore i kada ednaodu pitar
nji h kajgnegldeav ey mane neodl|l ul ndmsdn e kneed nbu wii (P
ozbiljna za svoje godire(nastavnicgpedagoge). Neambicioznosto kojoj govori ova

nastavnica prisutna je i u iskazu druge ispitakigia kao glavne mana | ieemavodi

MmMedovol “nu gel “u ka vigimodirlazewidma, sneade@g

%l zjave ove dalveilfiMEMKGDIisireednzm gkola, nizak kul turn
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Gkola koju pohghal avprubhegebrgdagjgpioi lei. kom
Kage da je nije upisala zbog || ulialrie pr ema
st var nodeouoSgSaNvKe@)g.e da pr i Inijkong kindiesani greed a
0 upisu gimnazije:

APa jednostavnotaz mi gl j ala sam u tom pravcu da im
gkol e, dananege@rmonreamako stvar noi,m,aata... .neNe
ne g e |, nego.. Da mogu na ©pri mer kao sada sa o
pauziram godi nu, al i tsaa feo..Llmam,maoguuda da pr on
nalemoposme treba omnBESNKka gkol a vi ge

lako se iz prethodni hguriendoosvta zzaapkolsjluelnyjae odd
srednje gkole bila znalajna wu izboru gkol
istovremenpona nje  n i razmigljala o trogodignjim st

galenjemgi vl java kao nedoevoljne prema znanj

AZato gto mi nekako. Kada mi neko kage zav
to. .. Ne znam. Kao dgodinaidaoromdal@losveo g negt o
ucelinika@( SSNKG)

|l pak, za gkolu koju pohalLa fkgkidaepge gl mha

jer uli znanja koja su joj potrebna za zani
Kao najvigi ni vo obrazovawtja d&wg i ulgeerdiic
navod.i Vi soku strukovnu gkol u. Kao gl avne

ul enica pomi gjien Gejvipwo mzaamain za vigim ekonon

APa zbog toga da imam jog neki Vitbgi nivo
Zzbog vige plate jeste. Ja zAlbdazhkaml i ko s mo
da mogu da rado(@&NKe€)to jog bolje

Il pak, ova ul eni ca, ne samo da nije zapol el
nego i ne namer ava ah ssredjeeg k 0 Precigeije, pbdgma h nall

ekonomskih uslova ona namerava da godinu d:

naknadoe da pokuga da upige visoku strukovnu g/l

Afo sam mislila posle, tek. Posle godinu d
sada budm, na primeru pi si val a v.i.lgpim se dacha upaddema h

nemam sredstava da pl al aamadippadign ®. ma mav a k o
j a g¢gi vdaiphs snw gpadstanatioko da mi je bolje da krenem sada odmah

da radim, a kasnije mogu (SSNK G.)
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|l ako se iz prethodnih redova moge pretpost
zapravo nije sigurna ni kada je pitanju zaposlenje, ni kada je u pitanju dalje

gkol ovanj e:

APa daleko mi je suvi ge (,pramzaut).Brvojdanj e o na

vidim da |i Ie ovo mol i, naplmeromedodnda. Ako
godine (rad sa decom tog uzrastprim. aut), ako vidim da mi je stvarno
naporno, pogto sam |ula mnoge prile da bo

mogu da idadf gi mi.i bAiktoi mOK st varno ibdude napo
dalje (obrazovati se daljprim.aut)o( SSNK G)

Ipak, ukoliko ® zaposlik ao gt g plkeaondiirkeo j oj na posl u bud:
sigurna da I|Ii Dbi wupisivala vigu gkol u.

Poput oerejeha&nmaj ka bi volela da ona zav
kao razlog za takve aspiriaciijgeu rpdvactdui. nOongau |
je veoma mogule da njena Ilerka ostvari n a
tegkol a mogdg@nijbe tt og ilipcevmisanes rmstgvrace smatraju da
ul enica ne bi trebal o da | maspirpdjag Wiklike ma u o0
uoplgunee pokugal a Alkionaitome dasde lnifom manjegeotporg, pa

bitoimogaodabudezbp g da i ne @ rrakka erdendat s tvairgega i na) .
Ova ulenica kage da vige voli nava ul i k
upi tni kau isidiamoséee ona u vel oj mer i sl age sa

instrumentalno vrednovanje obrazovanja, nsgstavovima kojima se posmatra u kojoj
mer i Il spitani k obrazovanje vidi k amsavr ednos
tvrdnjama da je bitno da ono ¢gto se uli b uc

gkola priprema zswu, prdaokkt iniajne rsaidgunranapou koj

stavovima poput onog Kkoji gl asiznahja,bgze vagn«
obzitada | i e koristiti na poslu. Njena maj ke
se tako i zr azmertutom tarénjons digaegyeva@nopoda se Kkr oz

znanja krdje kwrjidat i ti sesal @ edjangdajigtreldoi zr az it

da ono gto se uli u gkol i bude korisno z.
istovremeno u potpursti odbacie pr akt i | nsonsatt rqa auli @ da [ e za
posla njenom detetu vige korisetdail eadno &
gto je potrebno u struci naul i ti uz r ad.
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Konalno, treba reii da ova ul eajjeca smatr
U njemu ne napreduj u o nMem&kmajpaljihuvek postgivi ge z
negt @ doprinelo dp on bednajbolji, ek a veza, il io( BaNKEGnegt o

Upitana da pojasni svoje stavove ona kage:

AP a, zato gtoadaadar dmer prjmefui s gkol e. J

Vi mogete da pr epi gedatzeam, vilne znaté ijkasnije st o . Jei
Bolje | e proli u govotu onaj Koj i nije na
AJ prednosti je onaj ko se provl ali.i uvek.
moge kasnije da i ma ,naepkmernv ekzaud aj enri gitma nwe ¢
i ma vezu, zna kak be uvek imgti pasaoizagarantgvedv ot u , da
( SSNKG)

Nije jasno da | i ona mi sl smisld dobijanja oceglipr avi | ni

je nepravil|lno to gtueocrelp@irgé& ot akzmpaoasipemjoe. n i

upi tana da |nom gisterhuooma spadapur pavilegdvane ili ne, ona najpre
kage da | e pnanadmnotaengeosigwrna a da ng zna ddgovai na to

pitanje. Dakl e, i ako primeluje neku nepr a\
ar t i kvarbalizgigegakamolida razl uli njene osnove il i Uz
Sumirajuldi o ylavnudlikud i ¢ mi, c&kani skog kul tur

mo g ujé iedvojiti neizvesnost vezanma budul nos't koja je prisi
pl anovi ma. Kao ¢gel j eni darostwaro one mavodi zvisokia n j a  k
strukovkounijgk odiugur na dugpilge,p dkudqdtii ddha j e uj
povezano saaovoljstvomu obavljanjuposla koji, t arkiojlle, si gurna da I

Poput ul eni ce, nNjena mdjrkuaneobrmréd novanijienav rge
erka zavrgi vigu gkolu. Il pakmogyudeda maj k:
ekonomskih prolema Nastavnice ovu ulenicu vide kac
i stilu njenu neambicioznowvtajkiadaglbavmud ema rtt
da i ma I vi ge obr azo\VSioga, kdoo met e pdetntmaonemama
| 1 ni se da weobrara dauvideme sama kulturni faktori koji su u

centru pagnje ovog rada, vel i ekonomski
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Gtsae | ogapamoigei z st@dija slul aja
Studije slulaja prikazane u prethodnim
koj e su u svVieanNeki oddrethgdno lprezeraodéroggavora dobijenih

od ispitanika bil e tekstaiu@Hvirimoigovoraamipoteeed nom d e
postavljene u prvom delu rada. | pak, por e
roditelja za analizu u narednom delustek kor i sno j e istali razl.
koj i su se pojavljivali, a koj i Pratiengeu nugno
prilikom intervjuisanja aktera i naknadno
tendencije kod i spittaamniakaoddg@vaaayazhialist a |
razlilita pitanja odgovaraju iz msit e per s
argumenti ma. Ovi tipilni odgovor.i do kojih
sistemati | no anal i zpodataka, iparalelnopsa kotlirarfem tekstao d i r a
prema temama, kodirani su i razl i lviitge ti pi |
tema.lsticanje ovih odgovora e znal| aopinel ¢eantmi za ulenil ke
v i L e ngeeobrazdvamja i obrazoNng ain,s kao i za nastavnil kc
ul enika koji dolaze iz porodica sa razlilit
—

Najpre , u odgovornmongau uplreinmekta tse t ri razl il

se prevashodno til u i zneovanjd alirsamdlamguiuza ¢el

drugim temema, poput vrednovanja obrazovanja ili u texpanoj zamigracije, koja se,

iako nije planirana protokolom, pojavilaupetodosmamudi j a sl ul aj a.

Prvi od ta tri tipa odgovoradnosi se na pogled o ulozi obrazowakpji
mo g e mo raa/gmmadiskursomGlavna karakteristika ovih odgovora je to da se
kao jedan od  npastavijaigmd ijvihd ucilInjievraaz v o] [ Z e
interesovanja Kada se govor.i 0 ¢gel jlnabrazovmie vou obr
posmatraju iz ove perspektivg ov or e 0 znal aj u obrazovanj
ostvarivanje sopstvenih potencijala. ldeaprimeri ovakvog govora iz prethodnih
studija su izjavhei uéemi kbhi kopi kgbivbkoeje gk

sano gt o bol jouOSdKM); il uemmaksi mum i z0 sebe (
(OSVKM), Ailemido t oga da | itilséptmmez alvjrugdiio htvagl if ak
jednostavno volim to gto radi mo(SIVKM), me =z an
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Ayel im daigiimeonk,neokvaj, girok vidokrug | judi
temama ( SSVKAsE!l im da naulim vige odmediedinpie, ¢
ljudmad ( SSVKG) gdaknanmd mogu da radi mMSANKE) jog [
Isti ovaj diskurs primetanjg neki m odgovori ma Kkoji se tilwu
kod ul eni ka Akrogha giptvo rwei af@sVEM) vdaduil ed a sé vana
koje nam nele treb®tOSVKIGKwn ak ankogq av ayj | itmao
manje i1l v iisguet aenk sup | a &g d mmr ipma ul eni ka Kkoj i

kao jedan od razloga migracije vide sticanje obrazovanja uamsstu.

Drugi tip odgovora je supr otkanomskm et hodn
diskursom Ono ¢gto odli kuj @ eoviajvealasksaspl at am:
zaposlenjem razlilitih givotnih odluka. T &

nivoa obramvanjavidimo i prisutvo ovog diskurséfn aj vi ge mi je do fudb
ne bih uspeo onda da mogu da se zap@si@SNKM); Agt @t is| e tr govi ne
razmigljala sam pogto zami gljam nekako da
( OS N KAGa) budem koobar, nekako mi je to isto lep poseo O S N KAGa) mogul
naprimerkao sada sadavemgykoaomauzir agandagodi nu,
pr onal edf SpSA\NsK@wag)j tip odgovora je primetan i u odgovorima na pitanja

koja se tilu odnogsar i pmamhkaan@gnopusw ondig u ko
gel e dkankrmethaizhanja koja mogu da prim@i8SNKM), ili da ih ne zanima

neki predmeti, jelgt a | ek mi emivoi to, ko o(aOSINKGMiIi nek
Konal no, ovalj di skoirsgi ja memmdamhgjpci ma u
suuA a bih da zavrgim gkolu i da se bavim fuc
Fancusku posl e srednje ¢kaoOSAKM)ili &naoj tdoa bhbirha nsiel
ja ovde negto trgudi d esenii bultiio nmd onedtad eno
I judi znat i da @(E3VEM).i Ipdlad i § edajpdogaErjcbj nt

sudova na osnovu ekonomske | ogi ke i na osn
dva diskursa se ne moraju u patpa s t i i skl julivati. Stoga | e
ul eni ka pronalu el ementi oba diskdamod a, madse

njih dominantniji.

Pored dva pomenuta tipa odgovora kod ne
jedan tip o cgaistiiarnge oslonjgnast na aazvojili ekonomski
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diskurzivnu matric/ i ak o se moge upotnpeugntjosmcatiogli B a nj o
imenovati kaodiskurs nesigurnost Shodno tome, ovaj tip odgovorse odlikuje
motivimaneizvesnsti i nesigurnati u pogledwbrazovnih i karijernih planov&rimere
ovakvih odgovora mogemo pronal. kod del ka
negova fudbal ska karijera, t e k@EBNKM): [ e ul o
kod ul eni cAastkarognazankna @é¢ a bi h upisal a, mogu d:

da sa svima razgovaram, ali ja ne znam dok nemam sve ispred sebe, dok ja nemam sv

temoj e bodove, da sam ja sve zavr giol a i pr
( OSNKG)kao i k od ul eniacevilkomjkar ¢Gdalriukdanypol
zavisnosti od uspeha u zapogljavanju zavi si

Adalekoswnig®( SSNHGhogenje takvih odluka.

Vagno | e iaavdjnadiskursjdaav Isjea got ovo i skl juli v
visokim kulturnim kapital om. Jedini mogul i i

kulturnog kapitala koja pored ekonomskih dolmtiob r azovanja spominje

moge da Azna | da radi n ermatowwm mesty nijpal j eo (
potpunostta sno da | i je ulenica gelela da kage
kompetentnija u onome |agunazvojsog didkuase,iili,je gt o b
mislila samo na mogul ngstgtda biimabilh ol jdee or ae
diskursaDakle,i ndi vi dual ni razvoj j e glavni pokr et

buduinost (prevashodno za b bsuaoditeljivisoko budui n
obrazovani, te se moge pretpostavit.i da su
mo g u | n owazavanje dde kao sferu raividualni razvoj. Stoga je njima jedino

vagno | ka kph®@ pohal &jaw bajudsohakg visokogokolturpog (
kapitalg i spremni su da planirajg k ol ovanj e kakaonolitranskiu g
znanja (kaou sl ul aju osmaka i osmakiTmjkeoitkei sokog
ekonomsKki kapital nij e olkanimamjl & nr o &ittralgji & aw
mogul e | e daswedeqaipdragivaisisakim kulturnim kapitalom mar

0o pt e regdstencijalnim problemimate ime k o n o ms k i razl ozi za do

mogu biti u drugom planu

Nasupro razvojnom,ekonomski dkusje primetark od got ovo,tsvi h ul

se moge tvrditi da kod veline wulenika ek:
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pil i kom planiranmagdudediavojd$d itliod pakeni ka s
kulturnim kapitalom ovagliskurs manje primetabudd i da je neretko u drugom planu,

i za razvojnog. Sa druge strane, kod wul eni k:
logkaj e jedina primetna kada | e u pitanju
ponajpreoni h vezani h za.Npeédgjvd spomeodtog argumentan j e
mogule je pretpostaviti da je kod dece iz
ekonomski kapél deficitaran (u pitaaptuomahalnriclaarla
penzionera kojije prethodno bio zaposlen u kladionici..ty da su stoga za njih
ekonomski razl ozi pr i maDobar primper zalovajkagumerd o n o g e r
daje srednhnphkgiBolkludturnog kapitala koj a, I
strukovnu gkolu, to nel e u]| memia(mora)mapreah n ak c
da se zaposlvideti str. 20ovogradd | st ovr emeno, mogule je da
kulturnog kapitalao v i unenvicde gkolu kao sferu za ind
kao usputnu stanicu koja mppet dar evdondji o gekkod
ni skog kulturnog kapitala koji namer ava da
tom dipleméomkmoga pronale dobro plalen pos
(videti str. 116 ovog rada.

Konalkao@pt o s e mozkei (qiaen iutdiskursingsigurnasge

javlija i1iskljulivo kod ufleini ha ekesheupms Kamt di
razlazi javljanja ovog diskursa mogu biti ekonomske prirode i oni se dobro vide u

spomenutom pri mer u <huadnjuopg kgoel kset rkuodkjoav niumag k
toga mora da se zaposli, a kako nijue sigur
magl oviti. Dakle, u njenom slulaju usled | ¢
formulige jasne ppaablovbi zpodbueaghmostumal it
i skljulivo kao proizvod ekonomske poziciije
oduke koje se tanljua,dallijneig soeb rdaaz ojve upr avo Kkt

da je nekim ul eni doitnere nebazuanlivp daroni nesmogutue m

nfjemu da se orijentigu i f @vakavwitisekgostavllaa s ne p
osmakinja niskog kulturnog kapital a, kod ko
u obrazovnom polju, poput nesporazuma negavnicom biologijei | i neuspegno

odlaska na pripreme za prijemniiispvidimo u kojoj merionani j e u mogul nosti
s Le ¢ Kvaeti str. 1®, 104 ovog rady L i n i s e dkonteksjuroev o u
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Mesnabenlbsjta moge bi tultungydkapitamdi gk ohi s kog ak
deluje strano(a na osnovunekihi zj ava nasa ianeprijatkljsk, tralmag d

razumetinjenu nesigurnost vezanu za dalje obrazovanje.
**k%k
Sl idlhekimoldgovori ma, u odgovori nmnatlkoj e r oc

razloga za ¢geljeni nivo obrazovanja I pot

obrazovnog ni v o di,individoanirazvejniijekonomskiisduvso j i

Kada je u pitanju prvi, za njega su, k ac
pozivanj e na r azvaoj potencijala detet a, kao i
individualne prirode.Neki od ovakvih odgp v or a koj i se tilu razl

odrelenog ni v o Aer méedue paendcialej za svestrano obrazovanje

(roditelji OSVKG), A er | e uv e kalitgtrjdd gadiielji BSVKM),dz, a tkov gt o

j e obrazovanje oeaalitdoj iz aS. SNVKbGireme individuanij
razlozi koji se tilu ganse, tj. tegkola za
na algovore: Amo § e phoit teigkod pada koncentracije(roditelji OSVKM);

Anogul a t eemdimé saabilfjosd (roditelji S SV K G9d nje sve zavis

(rodi tel.ji OSVKG)

Unutar ekonomskogjpa odgovors e kao tegkoil a vi di finan
akaor az |l ozi z a g hivoa @brajoeanjeose nagodaboy boljeg |l akgeg
posl a, bolje baditrdstiABNKIGBoghagero smatr a
uz fakulteto(SSEMyAk az dpdglii tpiosao i viel u pl at
samostalnijo (roditelji SSNKM)i s | i | no .

Kao i u sl ul ajtipaodgowressiek an,e oivsak [dwd uj u, vV e
da se kod istog roditelja jave ob@.a k ok.&q i kod wul eni ja, razyv

rezervisarza roditelje sa visokim kultarm kapitdom, dok je ekonomski primetan kod
svih roditelja.Dakle, roditelji niskog kulturnog kapitala obrazovanje deteta procenjuju
i skl julivo u kbht alodbtiai ekompemsono moge don

roditelji visokog kulturnog kapitalpored ekonmskh, imaju sliku o obrazovanju kao
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nelemu gto moge dopr i n et iakoinamasriow iprikupfehim om r a z
podaaka to nij e noojeul ee tdadipmwd szbog kulturnog

kapitalak o j i m r eoditpljodaargpkim kulturnm kapitalom i maj u dr ugal i j
viienj e kipkdlsea ii koje ona moge da prugi. Takol
za sticarg ¢gel jenog nivoa obrazovanj a, moge se
posl edi ca i razlilitegesohomskemp@d@eivii dget igc

s r e d nj noigkdg &lltkkneg kapitala kojabjektivnou v i L a e Kaktarekaos k e
naj vperfeupreku za sticanje §e(lidetestrol20owmdpr azov a
radg.

*kk

Konal| no, kada s uunjhovmotlgavoring en a satkaovlinei cmio,g u |
primetit.i neke tipaboei padgioyjyar p predagste nislee t i
mana i procen@jinovihg a n s i zgelstecaaqj ei viedan takhwsatz ov anj
odgovor a, u nedost atokawatildiskursoengemadativisenoss , mo g e
Glavne odlike ovog govora suwopi si vanj e ul eni ka kao n
neambicioznih, alii lzgubl jenih i nesigurnih u gkol

diskursau odgovori ma Kkoj iodsree Ltelnbagijegosilonanaj aci j a I
procene obrmepemd hp rgamasiii u Aoejpeamat eadkod:t
nije proonf@ikednasebear edona@ ne@ahiternéddana, lenja,
sasvim neke druge ®&(trvaasrtia vjnoijc ao)liAsl jadaei jpea gOg N
upl agen, t or(nastaanica igtorije OINEKMYn i gt a ga ne interes
gire, 0 s t ad (rastavnica hgrdije OJN&EMh e ma  § e | gmbicijw n e ma
(fazedna st ar egi,rfmman@SNAWG) j o] nedovol impa ¢gel ° a
nedostatak samopouzdadj@ona je sklona tome da ide linjom manjeg otpora, pa bi to

i mogao da bude razlog daine praba g t 0 (nastavgiaa srpskadg S N K G)

Drugi tip odgovoramogli bismo da nazovemdiskursomdarovitosti lako su
intervjuisan nasev ni c i za mnoge ulenike rekl:i da bi
| i ni sesowajtip adgovorau razgovorima pojaviovega nekoliko puta, kada se

govoriloospedii | nim osobinarma ne| ermizhka | kojen iold o0s-

66 Jedini izuzetak predstavljaju roditelji sred o g k o | ¢ aultumnogs kagktalag kojikspominju
i skl j ul|nrmskemm zd kkgreo za ni vo obrazovanj a(stkiDj).i bi gel el
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pr edodrzadde bh € mi posao. Kada su u pitanju pr«
pri mel udius k uorvsa js e modgosorimarkeop ojzifnoget siabodnijeg

duha, skl on je da postavi pitanja koja ne
sagledava swe ili A&ada onVa ma n e g tVovidiie Zld an §za toga stoji, on to

razum®i Aon nije ti mskio (nagavnich kieziterapije j[SBVKM)o L a
Prilikom procemg a n s i za sticanj e otgpodgdveraseg molreaz ov
prepoznatu odgovorine:onj e r ol en za ©(@astavoica kipegiterapge t e pr |
SSVKM), Apre bi on mogaozat o0 gt o on i ma ntad nmelcudt ar ti w,r a
(nastavnik srpskog, OSVKM) S| i | ni ogdug olwvwtsili ulsaej ewwi ma kad:
ul enide wa poseda Assveosobi ne d o bor(magtavnica segagdyig, a

SSNK @i)da je S0 d | iulrada sa decom i mogla bi da bude dobarijptdd
(razredna st.pakeiako n pos & & Molfi Gdgovorimo gda mo gl i b i
smatrani sl il ni m, pifseetnhdda npe navedemi sl ul aj €
pokugaj objektivne procene ganeinilkad mai ca,

izuzen i m i predodrelenim za geljeni posao.

Di skur si kojima nastavnici opi suju ul eni

gt o rgmjidhovom vi Lenj u uol ekalikolsa gslonimend ideje z at o

autora koji govore o s &osentha pkwacpbson,ul®s8 m pr or
mogemo pretpostaviti da nalin na koji nastsze
ul eni # o leivd. bikoliko ovoimamonaumy og veleg znal aja i ma
diskurs nemotivisanosti odnosis k | j u | i v eaniskian kuiturrenn kapitaor?.
Nastavni ci u | e nniskinekultkroin kapitalam videdkiba nknuotivisane,
nezainterescane,pa | a k i nedovoljno sp®sbharbmada za dal
mogda ekstreman, pri mer |ogosokunastgvnicedstorges a s e T

o ul a\iskegdilturnog kapitala z o0 s n o kajueonadvikli kdo enekoga ko je
nezainteresovan,jgiutanj u ni gta samostalno da wuradi i
moge i trogodignju st r u(videtustr.d® dBaovogdaap pohal a
Na ovom mestu je primetno i kako je nezainteresovanost, iako ne u potpunosti

eksplicitng povezanasapeci pi r ani m s p o s @obstranesnastanmekdlau | eni c e

Jedi ni izuzetak | ini nastavnica matemati ke koja za
k a g e Adledovone zainteresovan Ipak, iz daljeg razgovora smznge da ovo nije njegova glavna
karakteristike, dok ga drugi nastakiopisujenagp ot puno suprotan nal in.
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sl i | arm, ara dodeiprimetno i kod osnovca niskog kuthog kapitalaza koga
razredna staregina kage da mu neg(idett nedost ¢
str. B ovog rady. Nasuprot diskursa nemotivisanostijskurs darovitostje rezervisan
za onesavisokim kulturnim kapitalomT a k oidike kroz radnije ispitivana rodna
di menzija, zanimljivo jeaiptbaijdal s&@ piisko
te sdajedibdae| aci | i su roditelji Vi sokoobr ¢

nastavni ka sugeri gu darovitost.

Podaci dobijenilda z studije slulaja, tj. njihov z
analizirani u narednom dek uspitdy epstatljene pr i | i k

hipoteze.
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DISKUSIJA: jedan mo g wégbvorna

pitanjeo znal aju kul turn

U radu se ipotgrl agiliawa tidhvaas e ikutyrnodkapitalan a |l a j
zaobrazene prakse uidarse kaaosnovu ddbijenipgdatakaispita

osnovanost razlilitih suprotstavljenih ide
obrazovnoj sferi (Burdijea, Diniai a , Bodl oa i E s t a.bakoesa , Budoi
ova dva cilja nerazdvojiva i naoadmoess e ola os

naj pre u kontekstu prikupljenih kpeosiat aka &
s a d r gpostaglienimhipotezana, anaknadnd e bi t i razmatrano gt a
z n a| 8rbijz ianjen obrazovni sistenst o0 g a , u nar edonk ungarteidod i m
odgovorim na pitanjao z n au kulfurnog kapitah za obrazovnopost i gnul e

definisanje ¢gel | enoza nposotai gorbulaez oivza nij az | iklaic
seikako znal aj kulturnog kapitala nlelnjg a u r a:

kulturni kapital znalajan za vrednovanje ob

Znal aj kulturnog kapitala za obrazovr

Pol azel dijeowhdidej® a obrazovnom sistemu kao polju u kome se
viednuje jedno kulturno nas|l eélazgzpomdica ko e |
visokoobrazovanih roditelja sa istorijom praktikovanja visoke kulturéjdje da mladi
koj i d o | daseemogusd waik @ildmmks e odnose prema kul tu
ost av !l j afrioofinog talentd s avdm radu se preostaviloda kulturni kapital
ui | e na obrazovndausgspgh kUukhukai tkha&pital vV Q
uspehu i obratm , ni g.i kul tur ni Skdiyge dtrané, opowwggviarjjee m U S [
ove pretpostavke Dbi m 8gdijea uplagu, da mprevelikid a s u  k
znal aj pridaje dwukgoa¢ mi pojedntadeda taga axena

uspeva da objasrstvarne praksektera ili, u nagjmanju rukuda nal i n na Kkoj
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obj agnj anjeaprinperea kas ekvira Francuska kanoli u poss oci j al i st i | k
drugtvi ma. Gtavi ge, opovrgavanje ove pretp
Ar exrkiaj e i suk | Butdvpeovom pristupu, vel u

pretpostavlja da klasne strukture imajicaj na prakse pojedinca.

Ipak, prikuplie n i podaci idu u prilog Burdijeovi
prikazano u prethodnom delu teks{&ulturni kapital i obra o v n o phstignul
istragivanjem je uolena pozitivna korelaci]|
ul eni k a iviptdtlpgeslua tdlojb i j e ni kada su uporelene g
naj vi gim kulturni m nkealpui twll emij oviibrpdtbmming u tdaa | e
kapitalom progal daveocerd i miel amcene viga ne
najni gom kol ikhpitamdmkk jlet yrame@ da se pret hod
okonla sa odlilnim uspeh&«&mdbiul @nivimge saego
kulturnim kapitalom(str. &4).

Povezanoskilturiogmatiut al a i zma$ @i ggmu | me Ljue
osnovci ma snedngikolcimee thada je primetnakod jednih i kod drugih
ul eni ka. | pak, melLu sami m sergendagajciopteiad | ¢ i ma
intenzitetu povezanost.i dve proulavane var
doksu wul eni ciutrdqgodpnij epcshaludjne gkol e jedina grt
postoj i povezanost i zmelu kulowanespged&iahpi ltmad
trogodignjih strulnih gkola znalajnija za

odnos i zmevEteojBuir di ¢eri je obrazovnih mrega),
i stali da ul eni ci koj i p o ha LO8%jsred jt o @lkgolds kge |
popul acije, te da, iako je wmnaledjorjo mestialr
osnovanost Bulijeove petpostake o0 povezanosti kul turnog Kk
Ukol i ko bi se pokugao pronal.i rraed odyi gonvjaek v
strulne gkole gotovo i1skljulivo upisuju ul

melLu nj i ma n abinostipo@itanjukkelturnog kapitpldlaime, na osnovu
pri kupljenih podataka se jasno usedgeva da
gkole imaju u proseku pur-@65MamspaMRk-QULZ4ur nog k
kod ullenivioa ogodi & njgkipidddkod ginhnazijalacapu=0,1297
kod osnovach kaoii da je varijansa kul t d’0B380g kapi:t
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naspr&m;526 kod wulenika | etvo¥®847okbdgnj i h
gi mnazi }=&76& kod psnovaca)l a k oibke je jno da se to ne
zakl juliti i z pma Keupprdégtepnoisht aprd ddt adkaa,u ovi m
nji hove noske ,stzraulvrednovanje ulenijka nije

stil, jezilka kompet egaisli j a, poznavanje Viso

Istragivanj e |lkultupiklagpddalad da powstignule p
del aka i kod devojl iocea, v&kzae® 2Znadlaajse inret erna
polovimaTakpL@ovezanost i zmelu kulturnog kapit

svimdelovimaSrbije (svims t a t i dioniid), kao i u svim mestima, nezavisno od

njihovelpakj| pniemel eraajpestdaj péegvanpenzite
u manjim gradovi ma, kao i da je ona vela
Srbije lako seo v a j nal az, kao i onaj Koj i se odnos

gkol a, moge devliignmim nwa roibjjkaabsi ol tnroigo g kapi t al @

Beograda {*=0,989 nego u ostatku Srbij@i¥=0,593 i u vel i0A0,950 adovi ma
nego u manjim mesima i selima §°=0,579 upitno je da I j e ¢
mogul e pronali samo u ovojgul pnjoamil ¢i u Ipak &
podaci ma, mogda se moge pretpostaviti da u
(gto Beefiadgrigesu) nalin funkcionisanja dr
sfere u veloj mer i odr a g aBurdijedisaopiFrameuskojs t i | ki

| ako st udi jpanirané takoadgzanjih rbids mo g ubilaakakva
gener al iizeada 8ijnghpovom dnalizomdolazi do zanimljivih nalaza koji se
tilu odnosa postignulia i k utdnju varloziodgbrogg a pi t al

obrazovnog uspeha, zanimljivo je primetiti da z@@nteresovanost i sposobnosti kao

glavni percipiranirazlozi visokog uspehg oj av !l j uj u i skl julivo koc
kulturnog kapital a. Sa dr uge ki tkultegrmne , i ako
kapitalom moge | uti da je trud vagan fakto

kapitalom (preciznije kodd v o j @ika sd miskim kulturnim kapitalom koji sebe
Ssmatraju uspegnim ulenicima) trud ha.e |jedi:
Dakle, dok se uz visokulturni kapital i dobar obrazovni uspehn ut ar nar ati va u
mogu javiti motivio zainteresoanosti isposobnostima, uz nizak kulturkia pi t al , | ak

kada je pr alsernbedddiov|ysagreamatgi vui| ehnjerkrai, k a s
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motivima vezanim z&ud kao razlog uspeh@®v akav nal az se verovatn
navi ge nalmoa@d e ridpicada,sedeca sa vigim kulturni

pozivaju na zainteresovanost kao razlog wus

Burdijeove i1ideje koje govore o tome da | e
| udgptosou bag oni t ivankistpgia sus pzginmt e rTeaskwo L e, 0
mogu tumalit.i na tragu Burdijeove ideje o
visokim kulturnim kapitalom i samiesbe dogi vel i k daooviteg, dadknt er e s c
ul eni ci koj i raspol a@ul om, ladkaiaimaju kuspeha wir ni m Kk
obrazovanjyne mogu da prihvate sliku o sebi k a
I skl julivmdomBpoedi mavedenog, zanimljivo | e

visokim kulturnim kapital on ull eegvigagusoja a naget
sposobnost.i kroz plalene vannastavne aktiv
dok se melsauhiesmkicmmiRul turnim kapitalom va
svode na bavljenje sportom, te se ovaj rad na sopstvenim sjpssioa @ | mi | no
moge pos maetanaduziokav i §a@ag@ obr az@van o gn ad sapze hdae.l i m
nalazi potvrdu i u kvantitatvom del u i stragivanja u kome s
ul eni ka kod kojih oba roditel jodpopoaoseduj u
(53 %) pohala gkolu stranog jezika, dok j e
nivo obrazovanjad srelnje g kwvajlprecenat duplo manji (24%).

O moguliim razlozima zbog kojih ulenici |
Vi ge posé i gnpaffieegt o nas/l utnadtavnikaio iu2 e wii diema a
ukl julenim uNasstwawii€lelnd al ajj aai kar sabgzaghjpaa:
kont ekst u kommajjedni giul elsreebrovdagi wd g eatv ai
sposobne i zainteresov@ndok dug ul eni ci i maju nigi uspeh
slul aju, #ao gviednk | avajsuput ni h komentar a nas
pretpostaviti dase odnos nekih nastavnikar e ma  u Iragzlikuje auzamsnosti od
kulturnogkapitab u | e ni k a. viic lKkga predajedgojicai sr eadangao g k o |
visokim i sa niskim kulturnim kapitalopz a u | neskog Kulturrog kapitdak a g e d a
i ma slilne ocene kakoomajemaanyienokni mhel egka
kulturnim kapitalom ima primetno bolje acene. Tako & ona o njemu nera neki
speci fi | osim daujeADK®,a kd o k o sokbgekalturkog kagda pr i | a
detaljnijeist i | ul i nj egav eNekga roa ki tnefroirsntaitkiev ni j i nal &
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se osvrnemo nalva tipa odgovoraoje daju nagavnici, koja su nazvana diskurs
nemotivisanosti i diskurs darovitosk a o gt o | ediskums hemotieidar®stio ,

i skl jsaj avbj a prilikom opisivanja ulenika
kapitalom dok sediskurs darovitostigvliasamoudva | u itagbaaputa kod ul eni ka
visokog kulturnog kapitalaOvin a |l a z i se |l ako mogu interpret
teorije. Kag jeupitanjudaovi t ost ul e nturknakamstaomyBurdie & i m Kk ul
ovoj temi vrlo eksplicitno govori kada pominfedeologiu darovitostok oj a u gk ol a m
koje wvrednuju bag one karakteristike koji
kapitalom vali tome da su ul e nitwnim kapdalona pescipikami keo k u |
daroviti, te da se kao razlog njihovog obrazovnog uspadiaupravio ta darovitost.

Kada je u pitanjulnemotivisanostu | eni ka sa niskim kulturnim
da nastavnici takeamop er ci pi raj u ul eni ke s @akoronis ki m ku
nNi su nugno =za,jskaongmot i eiudmeenmphjektieno hisuda oV i
motivisani . U pbivosme sinogjlapur eimogtia obrazovr
i nvolviranub&nmkeusaurnim kapitalom wuprav
ul enicima sa vVvisokim kul t ur rkojensupwengtvenoal om, t

njima razumljiveU d r u g o mmaglbhi e gonetpostaviti da u obrazovnom polju

nastavni ci povmaenpehkbjeusgom uleni ka sa ni
razumejukao nemotivisanost v o L e n i sopst veikdammobaeviog t us om i
polaiformahi m zaht evi ma koji se uOvobisugedsalpost avl
da i zmelLu na&akaovjnii kma aiskimokultaajimi kapitalom postoji

sugtinsko nkeesnamevaagleutiti i | eaiTdk@glgovor a
devojlica iz osnovne ¢gkol mme(dhehastavhi@nest udi |
razumej u i p cagvrag gun ok ajoe ldeongiuvlij neposl ugnu,

situaciju u kojoj j e nast aumhwlalatpzenj@ale gno r
kojas a ma unije imalacra umuvdeti str. 103 ovog radq Ovaj opis, uprkos

nejasnom jeziku intervjuisee devoj tei( i | i bag zboagdItialkvao gi |j leszti rl
kakoser a z | i k u kulturngkkntekst Kontekst na koji 8 nekiu | niei navikli, te

kako jedan drugom mogu biti strani i nerazumljivi

Vagno je istali da se olbulazjovwnii masimdream ¢
pravil| an. Preciznije, S Vi ul eni ci sa Visok
slul aj @malidaie ®oMma azovni sistem pravilan i da
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da napreduj e. U dva sl ulkagtdom wbrazavni gisktems a ni s
nije percipiran kao pse staknddease ova heprekvedngste z n a |
obrazovnog sisgtmapercipiras a mo k od u | ekulturkian kapitalomrraziezk i m

nepravilnostne okl sambositeins @k anae skaa vulgi m Kk

kapital om, nego se ne tilu bilo kakvih str
ul e n isednjegite kojagovoridduvek postoji negt(nagt o | e
ko je najbolji prim.aut)bude naj bol j i, nekao veéplki, il a ta

ovom sl ul afj ek uhasi adedjakostiionerea jasan pojamo

strukturalnim nejednakostima, te sebe svrstava u ppVle iako jeiz celokupne

studije jasno daonat o n e mbDajle iakoisu podaci pokazali da je kulturni
kapital znh aj an za postignulie ulenika, s ami akte
se, takomege lrakzumeti kfpamBiuu cilge@pwwmas t eor i

da obrazovni S i st damprikmgemlad @ an v fnuarf kkcoity.dopa ¢ e )

ngraluje jedno kulturno naslele i time dopr

|z svega navedenomo ge mo zakl jul iti ittdaokwkit benina
obrazovno postignule, te da, suprotino onom
Ar i Dkldseorvia t eorija pragamdobhajeokdnbpsa i zme

kapital a Pored posvidé metpostagke o pozitivnaizii z me Lu  kul t ur n
kapitala i postignula, vagan nalaz odnosi ¢
razloge sopt venog uspeha, ik gercipitaju mastdviich tnaak ok @ i
povezan s &ulktodrindgoknapi t al a &ko secowm nalazi,eni k r
kao gto | e pokazano, lako nopguerazbneetlnkonteksta e dovi m
Bur di j eove teorije, [ 1 ni s edetaljraje ogligavajnj i h o v
konstatovanwe z u U kuliueng kag al a i obr azovtnjompkapaolsitn g nu

je ona poveana sa percepcijama samih aktedParedtoga, na osnovu prikugenih

podataka se moge zakIl juliti da su Burdijeo
postignul u, primenjgve. i TakolLd,ramakakodg ada
obrazw n i sistem u Srbiji, na osnovu amwanali zir a
pravu autor.i koji jwokwlrtteurmnogzkapitalma zanal
Konal no, iako se pea@Xiatzall op avae zjaen kuwal tpuasntii
delovima Srbije,] i nj eapiecamj@&@gov znal aj wvBedgiadskom vel i m

135



regonu nam msugeesatida | e znal aj kul turnog kapit
razvijenijim oblastiméao i u oblastima u kojima je e heterogenoss t anovni gt v a.

Znal aj kkual ptiutranloag za ¢gel j eni ni vo obr a

Na tragu Bur di pepretwstahitiddej @ moégai ci , raz:i
sopstvene o0 brazaejaticwjeadrazQvaenasperacije. U tosmislu bi bilo

ol ekd vdha kul turnih Kabpijoebariazmiviaing akultureik o da v

kapital vodi Vi gim wolmrazwnwni mias pik ualctiy ranms:
aspiracijamaS | i prethmdnojhipotezi, koliko bi ova hipoteza bila osporena to bi
govorilo o ispravnosti pretpostavki Burdijeovih kiitar a i aut ora koji gov
znal aja kl asnog p aKsipajedipaea. pr i definisanju pr
I pored toga ¢gto najvel.:i br oj ul eni ka
visoko obrazovanje (osnovne akademskel st j e , il nekiagweilagi dni vo
postgpneu k upno 64% anketiranih), na oOSBWVU pri
obrazovne aspiracije povezane sa kolilinom
tj . da vela kolil@na ikuvlitguer nmhgr akzaopvintea | as pzir

upor ede 20% wulenika sa najnigim kulturnin
kulturnim kapitalom,uo| ava se uti caj kul turnog kapit
budul i da s e oarazikuju vazavispostod kubumdgakapitala. Naime,

iako je izborf akul teta kao ¢geljenog nivoa obrazov
uol I jui veeel 38 k e razli ke u obrazovnim aspirac
obrazovnihnivoa Kao gt o j e u r @uturpie mk a giktsdlu ipr g &laj
obrazovanjg svi i pet.i uleni k iz grupe sa najnigim
se zadovoljit r ogodi gnjom strulnom gkol om, dok to
grupe S a naj vi gi m Sakdruge strane,i gediplénshkei studgl o m.
namerava da pehalhae K emdkukirogskapitata €5i7,1%),@
znatno mang egrudperi &a mnajni gim Kulst®ur.ni m k a
T a k oilke navedenim analizamai su obuhval eni ul lojni ci k o]

obrazovni nivo nameravaju da ostvaper i mel eno je da je ovakvih
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vige melLu oni ma iskmkaoltureirk k anp inteagyloons a( Iv6, 7% ul
petine ulenika sa najnigim kulturnim kapit
najvigm kulturnim kapitalomi s t)r Ovakvl ralazi u potpunosti su na tragu
Burdijeove ideje da ubkeonijiei othelazmiviheo graazs
njima definigu obr analdwjfee cadslps le micke [ iemi |G @ v ind
razumetinagu Bur di j eovi hi 7 rdedalag i puemdbrdzovnog a ,
uspeha, obrazovni sistemulfiteminci rkaapk o i 0 @
poruku da sudpogodnd za obrazovanje Ipak, [ i ni se da je za razt

udel a neoddl wlnnich midtdmoggdpitalg samodelmi | no dovol jn

Burdijeova teorija. Ovi ul eaiaji hatgmev &jud ]
obrazovnim aspiracijama), al i za objagnjen
kakve su i mdevelvamaje potrebno gmati na umu kekgt obrazovne

ekspanzije koji obrazovanj e kreankeoljee goovtio vw| el

dobijajume Lusobno kontradi ktorne.

lako je u prethodnim redovima pretpostavljeno da je obrazovni uspeh jedan od

kanal a koji wdltienog kiap#ala wsmeravk d&ag visokim obrazovnim
aspiracjiama nugno j e i st alai joa ij eo dmroismeil zmel u
aspiracijaposredovarkulturnimk api t al o m. Ka ou pgethadnoin elelup r i k a z :

rada, povezants z melLu postignulia Vi aaspinelaci pheiiec iz
niskim kulturnim kapitadm , nego melu uimekaltureim kapitalosna v i s ok
dokj e povezanost i zmelu kulturnog kapitala i
ul eni ci ma, emceng sa slabgimh abrazovnim uspehom. Opap dat ak znal i
daj e sl abije obrXatanjedpo @®pi iideoujnei guelgenkul t u
kapitala nego po ulenike sa visokim kultur

sistemu u kom&kudltarindim sapvitqil omsi mapul @ g

| ak i ukoli ko se desi da ul enigk odva aviovoki
uspehveli e su ganse da I e njegovistovrerhenpaz ovne
ukol i kkamauwigak kuiturni kaga | , s vi su izgleddowada |e z
postignule znalit]i [ ni ske obr azdgeovue aspi-r
ideju da ulenici volLeni habitusom razumeva
bi se moglo pretpostaviti da je habitus kap j i | 1 ni da u wusl ovi ma I
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uspeha jedni u | Asbrazocanje njerza rsdek tdregi do takvegvida
ne dolLu.

Vagno |j e iissttraalgu ovthanrjpeertpovezanost i zmelu k
i obrazovnih aspiracija wba p r @uara uzrastaNe samo da je ova povezanost
pri metna i melLu osnovci ma i melLu sma&dnj ogKkoc
razli|litih tipova srednjih gkol a, ukl jul uj
kojih nije primeiuwma kwd za rinzomge lkorsedjatl iagn Ta |
gkole jJe povezan sa kulturnim kapmtal om,
kolilinom kulturnog kapitala | egile namerav
visokom obrazovanju (pre svega gimnazije), db& a i c i sa nigim kultur

| egimermavaju da upigu trogodi gnje strulne ¢!

ne samo oOVaj nal az, vel [ znal aj Koj i ob
konkretnih obrazovnih praksi b ud ul i ddia sjee plokraglaa ®i j a i z me
kapitalai gedrgdgeg& ol e melLu osmacima slilna kor e

poha ' asrednjegg k ol e kod srednjogkol aca.

Pored navedenogi st r a ¢ ijevmkajaeomda su obrazovne aspiracije
povezane sa kultunm kapitalom u svim delovima Srbijakojeova povezanost v
v d@rh gradovima i Regionu Beograd®ego u manjim mestimaostatku Srbije (ova
razli ka | e sutnatars rsd d riskom gzZarkala lad jinane i melLu os
korelacija je primeta u svakom regionu, kaome Lu ¢gi t ehj isma hmesl i | i
Premdas e vel iz svega do sada jeovapmetpdstavka g mo g e
znal aju kulturnog kapitala za definisanje
kulturnog kapitalaiobm v ni h aspiraci j a dronalazedopunuup o moi u

nal azima studija slulaja.

Budul i da su ibsipriatniivatnak os |ldud agwevi zabr ani
kulturnim kapitalom koji su imali visoke obrazovne aspiracije i oni sa niskim kufturni
kapitalom koji su imali niske aspiracij@a ovom mestu je korisno uporediti na koji
naldvink i pdullneini ci raditeljnrpciomatizvji svoje obrazovne odluke.
Ukolikou s me r i maa gpangnmutp wi tipa odgovora (razvojni diskurs, ekonomski
diskurs i diskurs nesigurnostij u g nos vjrenua i s e n a diskuisnj eni cu

nesigurnostf av |l j a i s k| j miskagkulturndgkaditalalilniskin olbkaaovnih
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aspiracija. Kod ov i h u bbeamovnkas pi raci j e su | esto us

vanobrazgnim faktorima poputuspeha u bavljenju spbro m, snal agenja na
mestu, ili obrazovnim faktorimk a 0 @dpehngpej emnom i spi t u. | pak,
manifestnir az| og zbog koga ul eni ci nNi su ngi gur ni

v a g a n. uspelh ma prijemnom ispitu bi mogao da bud@m al aj an f aktor :
ul eni ke), tj. da | e v aayoviejvige Jedsrbdadzlogazae post o]
nepostojanje jasne vizi|mo g e bi t i to da je ulenicima nis
osmaking niskog kulturnog kapitala, obrazovni sisteu velikoj meri nerazumljiv, pa

samim tim oni u njemu ne mogu da formiraju jaganove. lako se iz prikupljenih

podatalane moge sa si gsvernaozgliougeproovnakivie unesi gur
opravdanom pretpostavka da obrazovni sistem koji je oknet k a sdvisakimc i ma

kul turnim kapital om, neeniskog kukurna@g kapitala, iten v o | v i |

samim tim obrazovanje ne | ini Kl julnu tal ku

Kao ¢to | eekowomdki diskear§ enanogul e gotow svinl i k od
ul enimddajeovaj diskurs |leglii i prillwaimni|ji ke
kapitalan, budul i da sprekod|l nkehi sbrpabi vo argu

ekonomskih dobiti od obrazovanjkod e ni k a k oj visokimaksltproirh a g u
kapitalom ekonomski diskurseilinejavijai | i se javl ja ndakp,edan sp
osnovac istile da mu je bitnoAmksimatizkne ¢t
sebe izgurdi zbog o | aj a picbhnousteadon@ogli i da bi mogao ddsvgu
porodicu i zdr @avdao ko ds rsevdongi opgoksollaacnjnevodl i da
da steknels amo zbog sebe, ni Zzbog | e@adakoder ugog.
tegko pover ovat imedisokom lolrazdvanju nekay rmakass nekee
pretpostavke o ekonomskirkoristimat ak vog obr azonaglasiida,u vagno
njihovim odgovorimao razlozima za izbor visokog obrazovanja ova ekonomska logika

ili u o p getn&azi mesto ili je jasno stavljenamugi plan izarazvojnog diskursaako

naoom mestu nije mogule (a nije ni namer a)
prendore gavanj e ekonomski h dobi ti svesna str a
kapital a, mogulast gleogda,baigz medituda swoju e Sspos
zainteresovanost za obrazoyae pr edstave kao intrinzilnu
opisuju kroz diskurs nentoi vi sanosti, poput nNji hovih vr
kapitalom.
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