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[storija i politika u romanima Nejdin Gordimer

Rezime

Predmet istrazivanja disertacije pod nazivom ,Istorija i politika u romanima Nejdin
Gordimer®, jeste ispitivanje uticaja istorije i politike na knjiZzevno delo Nejdin Gordimer
(1923), juZnoafricke knjiZevnice, dobitnice Nobelove nagrade za knjiZevnost, kao i
mnogih drugih knjiZevnih nagrada i akademskih priznanja. Savremena knjiZevna kritika
svrstava je medu najznacajnije svetske knjiZevnice zahvaljujuéi kako bogatom korpusu
dela tako i plodnim savremenim knjiZevnim postupcima koje primenjuje u svom delu.
Njena poetika moZe se grubo definisati kao plodan spoj postkolonijalne knjiZevnosti i

realizma u kome se mogu prepoznati i tragovi romantizma.

Disertacija ¢e se fokusirati na osam njenih klju¢nih romana: Dani laZi, Burgerova kéerka,
DZulijevi ljudi, Pri¢a mog sina, Niko ne ide sa mnom, Slucajni susret, Dodi sebi i Nikad kao
sada. Ova studija bavi se uticajem istorijskih i politickih okolnosti u JuZnoafrickoj
Republici na Zivot knjiZevnice, koja je i sama bila aktivna ucesnica u vaznim istorijskim
dogadajima i ¢lanica Africkog nacionalnog kongresa, ali pre svega, studija razmatra nacin
na koji pomenute okolnosti oblikuju li¢ne istorije junaka dela ove knjiZevnice. Studija,
stoga, pojmove istorije i politike posmatra dvojako, definiSu¢i ih, sa jedne strane, kao
dogadaje koji su se odigrali u stvarnom, objektivnom svetu i imali uticaja na stvarne ljude,
i sa druge strane, kao dogadaje koji su fiktivni konstrukt istorijskih i politickih okolnosti
u JuZnoafrickoj Republici i kao takvi predstavljaju uzrok moralnih i psiholoskih tenzija
junaka prelomljenih kroz knjizevnu prizmu Nejdin Gordimer. Upravo o tom prelamanju i
pretakanju objektivne istorije u fikciju i o odosu izmedu stvarnog Zivota i pisanja i
odgovronosti pisca prema svom narodu i nacionalnoj istoriji govori Nejdin Gordimer u
svojoj knjizi objedinjenih predavanja i eseja knjizevne kritike sa Univerziteta Harvard,
pod nazivom Pisanje i bivstvovanje (Writing and Being, 1993). Stoga e se uvodni deo ove
disertacije, oslanjajuci se, izmedu ostalog i na ovaj izvor, baviti okolnostima u kojima su
nastajali romani Nejdin Gordimer, kao i njenim knjiZevnim uzorima (Tolstoj, Dostojevski,

Borhes, Vulf, Acebe, Kuci), filozofskim osnovama i njenim licnim odnosom prema



stvarnosti i pisanju, dakle njenom poetikom koja je predmet mnogih njenih eseja i

intervjua.

Naredna poglavlja teze ¢e se baviti knjiZevhom analizom njenih romana, a fokus
istrazivanja bi¢e dominantne teme svih njenih dela: tema rasnih, klasnih, etnickih i polnih
tenzija u istorijsko-politicCkom kontekstu Juznoafricke Republike, kao i tema podvojenosti
i nesnalaZenja pojedinca u okvirima zajednice, tema borbe za ljudska i gradanska prava,
kao i trenutno aktuelne globalne teme kapitalizma, migracije, o¢uvanja prirodne sredine,
naoruzanja i borbe protiv Sirenja epidemije HIV virusa u kojoj je Nejdin Gordimer u

poslednjoj deceniji preuzela aktivnu ulogu.

Romani koji ¢e biti obuhvaéeni ovom studijom podeljeni su u tri grupe, analizirani
hronoloskim redosledom, paralelno sa promenama u politicCkim nacelima Nejdin
Gordimer tokom Sezdeset godina knjiZevnog stvaralastva. Teza Ce, u okviru pojedina¢nih
poglavlja, dati osvrt na vodece knjiZevno-teorijske, ali i istorijsko-politicke studije koje se
bave bave delom Nejdin Gordimer ili obraduju teme i ideologiju njenih romana. Zbog
ogranicenosti obima doktorske disertacije, rad ¢e analizirati osam romana koji su kljuc¢ni
za razumevanje istorije i politike u romanima Nejdin Gordimer, ostavljajuc¢i detaljniju
analizu ostatka njenog knjiZevnog opusa za neko buduce istraZivanje. Zbog toga Sto
knjizevno delo Nejdin Gordimer gotovo uopSte nije istrazivano kod nas, kao i zbog
sveobuhvatnog pristupa temi, jer povlaci paralelu izmedu Zivota knjiZevnice, odnosno
njenog politickog aktivizma i pisanja, opravdana je teZnja ove doktorske disertacije da
pribliZi rad ove knjiZevnice naSoj publici, dajuéi originalan doprinos knjiZzevnoj nauci na

nasim prostorima.

Tokom poslednjih Sezdeset godina, Nejdin Gordimer je bila veliki borac za slobodu crnaca
u Juznoafrickoj Republici i javno deklarisani protivnik aparthejda. Njeno delo odrazava
psiholoSke vibracije citavog naroda, ne samo jedne povlaStene druStvene grupe, a u
njenim likovima se prepli¢u najjae struje savremene nacionalne istorije Juznoafricke
Repulike. Njeni romani propagiraju aktivnost umesto pasivnosti, i borbu, otpor i promenu

umesto druStvene zaslepljenosti i umalosti.
Kljucne reci: Nejdin Gordimer, istorija, politika, aparthejd, JuZnoafricka Republika.

Naucna oblast: anglistika UZa naucna oblast: knjiZevnost na engleskom jeziku
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History and Politics in the Novels of Nadine Gordimer

Summary

The goal of the doctoral dissertation entitled ,History and Politics in the Novels of Nadine
Gordimer“ is to understand the impact of history and politics on the literary oeuvre of
Nadine Gordimer (1923), a South African writer, the winner of the Nobel Prize for
literature, as well as many other literary awards and honorable academic titles.
Contemporary literary criticism sees her as one of the most influential world authors,
owning that to both her prolific work, as well as to literary methods used in her novels
and stories. Her poetics can roughly be defined as a fruitful combination of postcolonial

literature and realism interwoven with traces of romanticism.

The dissertation will focus on eight of her most successful novels: The Lying Days, Burger’s
Daughter, July’s People, My Son’s Story, None to Accompany Me, The Pickup, Get a Life and
No Time Like the Present. This study examines the influence of historical and political
circumstances in South Africa on the life of the author, who was an active participant in
important historical events and a member of The African National Congress, but before
all, the study examines the way in which the mentioned circumstances shape private
histories of Nadine Gordimer’s literary protagonists. Therefore, the study looks at the
terms of history and politics in two distinct ways, defining them, on the one hand, as
events that happened in real, objective world, influencing real people, and on the other
hand, as events which are a fictional construct of history and politics in South Africa and
as such present the cause for moral and psychological tensions of characters seen through
the literary prism of Nadine Gordimer. It is this interaction between ’objective’ history
and fiction and the relationship between real life, writing and responsibility that a writer
has towards her people and nation that Nadine Gordimer writes about in a study called
Writing and Being (1993) which summarises the lectures she gave at the Harvard
University. Consulting this study as well as other sources, the introduction section of this
dissertation will, therefore, examine the circumstances in which Nadine Gordimer’s
novels were written, as well as her literary role-models (Tolstoy, Dostoyevsky, Borges,
Wolf, Achebe, Coetzee), her philosophical foundations and her personal relationship
towards reality and writing, the poetics which is the topic of her numerous essays and

interviews.



The following chapters of the dissertation will focus on the literary analysis of her novels,
the focus of research being the dominant topics of her works: the theme of racial, ethnic,
class and gender tensions in the historical and political context of South Africa, as well as
the theme of the split postition of the individual within the community, the theme of the
fight for human rights, as well as the current global themes of capitalism, migration, the
protection of environment, disarmament and the fight against the HIV epidemics in which

Nadine Gordimer actively participated during the last decade of her life.

The study focuses on the novels which are divided into three groups, analysed in
chronological order, parallel with the shift in the author’s political views during the sixty
years of her writing. The thesis will, within separate chapters, offer an insight into the
most important literary and theoretical studies of Nadine Gordimer, as well as into the
historical and political studies that examine the theme and ideology of her work. Due to
the limitations of the dissertation, this study will analyse the eight novels which are
crucial for understanding history and politics in the novels of Nadine Gordimer, leaving
the more detailed analysis of the rest of her literary oeuvre for a future study. Since the
literary work of Nadine Gordimer has not been given appropriate attention in our country,
and because of the thorough approach to the topic, looking simultaneously at the life of
the author as well as on her political activism and writing and the relationship between
the two, the attempt of this dissertation to bring the work of Nadine Gordimer closer to
our reader is even more purpouseful, giving an original contribution to the literary

science in this region.

During the last sixty years of her life, Nadine Gordimer was a distinguished speaker for
the rights of black people in South Africa and a spokesperson against Apartheid and its
harmful practices. Her works express the psychological vibration of the whole nation, not
just its priviledged section, and the story of her characters delienates the strongest
currents of South African national history and politics. Her novels propose action instead

of passivity; fight, resistance and change instead of social blindness and inertia.
Key words: Nadine Gordimer, history, politics, Apartheid, South Africa
Scientific discipline: Anglistics

Scientific sub-discipline: Literature in English UDC:

Vi



Uctopuda u nosimtuka B pomaHax Hagul 'opaumep

Pe3oMme

[IpenmMeToM uccienoBaHus aucceprayuu ,Hcropus u moavThka B poMaHax Haauu
['opaumep” siBAsieTCA MccejOBaHUE BIAMSAHUA UCTOPUU Y NOJUTUKHU Ha JIMTepaTypHoOe
TBOopYyecTBO Haauu lopaumep (1923)—10xxkHoadpprUKaHCKOW MUcCATEJbHUIbI, JaypeaTa
HobGeneBckol nmpeMuM No JUTepaType U pasHbIX APYTUX JIUTePaTypHbIX NpPeMUU U
akaZieMuueckux Harpaj. CoBpeMeHHas JIMTepaTypHas KPUTHKA OTHOCUT ee K YUCIY
CaMbIX 3HAYMTEJbHbIX MUPOBbIX UCATEJNbHUII, KaK OJ1arofaps 60raToMy COBOKyITHOMY
TBOPUYECTBY, TaK U O6J1aroiaps nJaoJ0TBOPHbIM COBPEMEHHBIM JIMTEPATYPHBIM NpUEMaM,
KOTOpPbIE aBTOP MCIOJIb3YET B CBOMX NMPOU3BeAeHHUAX. E€ MO3TUKY MOXHO B OCHOBHBIX
yepTax ONnpeeruTb KaK COBOKYIITHOCTb IOCTKOJIOHUAJIbHOW JIMTePAaTypPhbl U pean3Ma, B

KOTOpPOM MOXXHO HaUTH cjeabl pOMaHTHU3MaA.

B HacTosimeld paboTe aBTOpP COCpPeAOTOYUJ CBOe BHHMaHHE HAa BOCEMb KJIHOYEBBIX
pomaHax: /Dicussle dHu, [Joub bypeepa, Hapod [cyaas Ckazavue moezo cviHa, Psidom co
MHOU—HUKo20, CayuatiHoe 3Hakomcmeo, HauHu xcums u Celivac camoe nodxodsujee
gpems. B HacTosleM HaydYHOM TpyJe pacCMaTpPUBAETCS BJIUSHUE HWCTOPUYECKUX U
NOJINTUYeCKUX coObITUH B KOxkHO-APprkaHckoi Pecniy6ivike Ha )KU3Hb MCAaTeJbHUIBI,
SABJISIONENCS AKTHBHBIM YyYaCTHUKOM 3THX COObITUHM W 4jJeHOM AdpuKaHCKOTO
HAllUOHAJILHOTO KOHIpeca, HO TMpexJe BCEero TpyJ pacCMaTpUBAEeT BJIASHUE
YIOOMSIHYTBIX OOCTOSITeNIbCTBax Ha QOPMHUPOBAHHWE JIMYHOW MCTOPUU TepoeB B
NpPOU3BEJIEHUSIX ITON MUcaTeJbHUIbL. B paboTe, ¢ 0JHON CTOPOHbI aHAJU3UPYIOTCH U
onpesesIlOTCSI MOHATUS UCTOPUU U MOJUTHUKHU KaK COOBITUS], KOTOpPbIE CAYYUJIUCH B
peasibHOM, 00'bEKTHBHOM MUPE U MOBJHSJIU HA PeaJbHBIX JIIOJEeH, U C Ipyrod CTOPOHBI,
paccMaTpuBaeT W oONpejesisieT 3TU NOHSATHS KaK COOBITHS, KOTOpbIE SIBJSIOTCS
GUKTUBHBIM KOHCTPYKTOM HCTOPUYECKHUX U MOJUTUYECKUX 00CTOATENbCTB B HOxHO-
AdpukaHckoil Pecnyb6snke W TakuM 00pa3oM NpPeACTaBIASIOT COO0M MOPUUYUHY
HPaBCTBEHHOU U MCUX0JIOTUYECKOW HANPSXKEHHOCTU repoeB pacCMaTPUBAEMbIX CKBO3b
autepatypuyro npusmy Haaun Topaumep. HMmeHHO 06 3TOM npeBpaljeHUU
00'bEKTUBHOU UCTOPUU B PUKIMIO U 00 OTHOILEHUHN peasbHOW KU3HU U TBOPUYECTBA, U

OTBETCTBEHHOCTHU IIHCaATeJid Iiepea CBOMM HApoOAOM H HauHOHaﬂbHOﬁ HCTOpHEP’I
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roBopuT Haguu l'opaumep B cBoeil kHure Teopuecmso u ixusHub (Writing and Being,
1993), koTopass o6beAHHSIET BCe JIEKLUH, KOTOpble OHA MpouuTasa B ['apBapackom
yHHUBepcuTeTe. [03TOMy B BBOJHOU YacTH JUcCepTaLMY, HA OCHOBAaHUH, B TOM YUCIIE, U
3TOU KHHUTH, OMHUCAaHbl OGCTOATENbCTBA B KOTOPbIX GOpPMUpPOBaIMCh poMaHbl HaguH
['opzaumMep, eé nutepaTypHble o6pasnpsl (Tosctoi, JloctoeBckui, boprec, Bynbd, Auebe,
KyT3ee), dusocodpckue oCHOBBI U €€ JINUHbIE OTHOLIEHUS K peaJIbHOCTH U TBOPYECTBeE T.

e. eé M03THUKa, KOTOpad ABJIAETCA IpeAMETOM MHOT'UX eéacce HHTEPBbIO.

B nocsegyroimux rJjaBax Te3Wca aBTOP 3aHUMaeTCd JIMTEpPaTypHbIM aHAJIMW30M eé
poMaHOB, a GOKyCcOM HCCaeoBaHUA OyAyT KaK TeMbl BCeX eé NMpOU3BeJeHUU: TeMa
pacr3Ma, KJIaCCOBBIX, STHUYECKUX U MOJIOBbIX HANPSKEHUN B UCTOPUKO-TIOJIUTHUYECKOM
koHTeKkcTe HxkHOo-AdpukaHckod Pecny6/vky, Tak U TeMa 000COGJEHHOCTH U
HENPUKAssHHOCTU OT/EeJbHOTO 4eJioBeKa B paMKaxX c000I1ecTBa, TeMa OOpbObI 3a
yeJiIoBeYeCKHE U TpaXkJaHCKHUe MpaBa, BMECTE C aKTyaJlbHbIMU IJ1I00aJbHBIMU TEMaMH
KalnuTaJu3Ma, MUT'PallMy, OXpaHbl OKPYKalolllel Cpeibl, BOOPYKeHUSA U 60pbOU MPOTUB
pacnpoctpaHenuss BUY, B koTopoii B nocinenHeM aecatunetud Haguu F'opavmep B3sis1a

aKTUBHYIO POJib.

PoMaHBbI 0XBauyeHbl HACTOALUM TPYAOM pa3zeAloTCs Ha TPU IPYIIbI MU aHAJIU3UPYIOTCA
B XpPOHOJIOTMYECKOM IOPAJKE, NapajleJIbHO ¢ U3MEHEeHUAMU NOJIMTUYECKUX B3IJIAL0B
Hagyn TopauMep B TedyeHUe IIECTUAECATU JieT JIATEPATyPHOrO0 TBOPYECTBA.
JuccepTtanyss B paMKax ONpeJe/SéHHHbIX [JaB, JAaéT 0030p He TOJIbKO BeJyIIUX
JIUTEPaTypPHO-TEOPETUYECKUX, HO U HCTOPUKO-NOJUTHUYECKHUX TPYAOB, KOTOpbIE
3aHUMarTca TBopyecTBoM Haauu lopaumep Uin 06pabaThIBAlOT TEMbI U UIE0JIOTHU €€
pomaHOB. U3-3a orpaHrHyeHus 06'b€Ma JOKTOPCKOM AUcCCepTaLUK, paboTa aHaJIM3UPYeET
BOCEMb POMAHOB, KJIYEBbIX [JI1 IOHUMAHUA UCTOPUU U NOJUTHUKHU B IIPOU3BEAEHUAX
Hagun Fopaumep, ocTaBisisi 60siee MOAPOOHBINA aHAIN3 OCTAJIBHOTO €€ JIMTEePaTYPHOT0
TBOpPUYECTBA /11 OYAYLUX UCCAe0BaHUM. /|0 MOSIBJIEHUS 3TOr0 AAHOTO MCCeJ0BaHUS
JuTepaTypHoro npousseseHusa Haaun 'oparMep no4TH coBCEM y HAC HE U3YYaJIUCh, HO
6s1aroiapss BCECTOPOHHEMY MOJAXOAY K 3TOW TeMe, KOTOPbIA MO3BOJIIET MPOBOAUTH
napaJsiieJib MeX/Jy >KU3HbI MHUCATeJbHULb], €€ MOJUTUYECKOU AeATeJbHOCTbIO U eé
TBOPYECTBOM, KaXKeTCA ONpaBJaHHBbIM CTpPeMJIEHHWe aBTOpa HaCToALler JUccepTalUuU
NO3HAKOMUTH HAUIMX YHATATeJed C TBOPYECTBOM 3TOr0 aBTOpa. /luccepTaHT BHOCUT

OpI/Il"I/IHaJ'IbeII‘/JI BKJIaZ B JIMTEPATYypOBEeJ€HHE HA HALIUX MPOCTOPpAX.
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3a nocsegHue mectbaecat jeT Hagun [opguMep 6bly1a akTUBHBIM OOPLIOM 3a CBOOOAY
HerpoB B lOxHO-AdpukaHckoil Pecny6/iMke U sIBHBIM NPOTUBHUKOM anapTenpa. Eé
TBOpPYECTBO OTpakaeT NCHUX0JIOTUYeCKHe BUOPALMU 11eJIOr0 Hapo/Ja, He TOJIbKO OJHOMU
IPHUBUJIETMPOBAHHON OOIEeCTBEHHOM TpyNIibl U B XapaKTepaX eé repoeB OTPaKeHbI
spyallliie NpoLecchl COBPeMEHHOM HauuoHalibHOU uctopuu lOxHOU Adpuku. Eé
pOMaHbI IpoNaraHAupyrT aKTUBHOCTb BMECTO NACCUBHOCTU U 60pb0OY, CONPOTUBJIEHHE

BMECTO O6H.[eCTBeHHOI‘/JI CJIEIIOThI 1 3aCTO4.

KimoueBble cnoBa: Hagun Tlopaumep, uctopusi, HOJUTHKA, amapTeus, HkHO-

AdpukaHckas Pecny6sivka
HayuyHast 06/1aCTh: aHTJIUCTUKA
Hay4Hblil HHTeEpec: 1MTepaTypa Ha aHTJIMHCKOM SI3bIKe

YAK HoMmep:
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1 Uvod

Predmet istrazivanja disertacije pod nazivom ,Istorija i politika u romanima Nejdin
Gordimer®, jeste ispitivanje znacaja i uloge istorije i politike na korpusu od osam od
petnaest objavljenih romana Nejdin Gordimer, dobitnice Nobelove nagrade za
kniZevnost, kao i mnogih drugih knjiZevnih nagrada i akademskih priznanja. Nejdin
Gordimer (1923), predstavnica postkolonijalne knjiZevnosti i romanti¢nog
realizma, jedan je od vodeéih glasova juZznoafricke i svetske knjiZevnosti. Ova
studija bavce se i uticajem istorijskih i politickih okolnosti u JuzZnoafrickoj Republici
na zivot knjiZevnice, koja je i sama bila aktivna ucesnica u vaznim istorijskim
dogadajima u Juznoafrickoj Republici i ¢lanica Africkog nacionalnog kongresa.
Izmedu ostalog, studija Ce ispitati i nacin na koji pomenute okolnosti oblikuju licne

istorije junaka dela ove knjiZevnice.

Klju¢ni romani Nejdin Gordimer, podeljeni hronoloski u tri grupe, a na €ijoj analizi
Ce se bazirati ispitivanje uticaja istorije i politike na njenu knjiZevnost jesu, od
romana iz njenog ranog stvaralasva, Dani laZi i Burgerova kcerka; zatim romani
nastali tokom zrelog perioda njenog stvaralastva, DZulijevi ljudi, Prica mog sina i
Niko ne ide sa mnom;iromani iz post-aparthejd perioda njenog stvaralastva, Slucajni
susret, Dodi sebi i Nikad kao sada. Romani obiluju postkolonijalnim motivima i
obraduju teme drugosti i hibridnosti, hibridnog identiteta, kulture i jezika,
razmatraju odnose izmedu centra i periferije, kao i mogucnosti radanja nove nacije,
te ¢e za njihovu analizu prevashodno biti upotrebljen postkolonijalni teorijski kljuc.
Dela ¢e biti analizirana hronoloski da bi se uvidelo na koji nacin su istorijsko-
politicke okolnosti uticale na promenu fokusa po pitanju tema u knjiZevnom opusu
Nejdin Gordimer, ali i na promenu njenih stavova, kao i stavova likova u romanima,
po pitanju istorije, politike i uloge pojedinca u juZnoafrickom drustvu. U knjiZevnoj
analizi gore navedenih romana, disertacija ¢e naglasiti tri vidljiva tematska okvira u
stvaralastvu ove knjiZzevnice, od kojih se prvi odnosi na njeno odvajanje,

distanciranje od vrednosti aparthejda usvajanih u porodici i druStvu, drugi na teme



koje se odnose na politicku borbu protiv reZima, i tre¢i okvir njenog stvaralastva,
nakon pada aparthejda, u kome se fokus paZnje sa lokalnih politickih tema
preusmerava na stvaranje nove nacije i pratece probleme i tenzije, ali je primetan i
prelazak na globalne teme poput migracije, naoruZanja, borbe za ocuvanje prirodne
sredine, borbe protiv epidemije HIV-a, ali i teme uticaja kapitalizma i globalizacije

na Zivot savremenog ¢oveka.

Ova disertacija naglasi¢e da, iako kontekst vremena u kome su romani Nejdin
Gordimer napisani ima veliki uticaj na knjiZevnicu, Citalac mora ceniti umetnicki
aspekt pisanja, jer ¢e privatna sfera zivota umetnika naci svoje mesto u knjizevnom
delu i uspostaviti odgovarajuéi odnos sa javnom/politickom sferom Zivota. Studija
¢e, stoga, pojmove istorije i politike posmatrati dvojako, definiSuci ih, sa jedne
strane, kao dogadaje koji su se odigrali u stvarnom, objektivnom svetu i imali uticaja
na stvarne ljude, i sa druge strane, kao dogadaje koji su fiktivni konstrukt istorijskih
i politickih okolnosti u Juznoafrickoj Republici i kao takvi predstavljaju uzrok
moralnih i psiholoSkih tenzija junaka prelomljenih kroz knjiZevnu prizmu Nejdin
Gordimer. Upravo o tom prelamanju i pretakanju objektivne istorije u fikciju i o
odosu izmedu stvarnog Zivota i pisanja i odgovronosti pisca prema svom narodu i
nacionalnoj istoriji govori Nejdin Gordimer u svojoj knjizi objedinjenih predavanja i
eseja knjizevne Kkritike sa Univerziteta Harvard, pod nazivom Pisanje i bivstvovanje
(Writing and Being, 1993), te je ova doktorska teza utoliko viSe opravdana. Stoga e
se pocetak ove disertacije, oslanjajuci se, izmedu ostalog i na ovaj izvor, baviti
okolnostima u kojima su nastajali romani Nejdin Gordimer, kao i njenim knjiZevnim
uzorima, filozofskim osnovama i njenim licnim odnosom prema stvarnosti i pisanju,
dakle ispitace njenu poetiku, kako u romanima, tako i u mnogim njenim esejima i

intervjuima.

U glavnom fokusu istrazivanja je knjiZzevna analiza gore pomenutih romana Nejdin
Gordimer, njene implicitne poetike u kojoj dominiraju teme rasnih, klasnih, etnickih
i polnih tenzija u istorijsko-politickom kontekstu JuZznoafricke Republike, kao i teme
podvojenosti i nesnalaZenja pojedinca u okvirima zajednice, tema borbe za ljudska i

gradanska prava, kao i trenutno najaktuelnija tema u Juznoj Africi, borba protiv



Sirenja epidemije HIV virusa, borba u kojoj je Nejdin Gordimer u poslednjoj deceniji

preuzela aktivnu ulogu.

Teza ¢e, u okviru pojedinacnih poglavlja, dati osvrt na vodece knjiZevno-teorijske,
aliiistorijsko-politicke studije koje se bave bave delom Nejdin Gordimer ili obraduju
teme i ideologiju njenih romana. Zbog ograniCenosti obima doktorske disertacije,
rad ¢e analizirati osam romana koji su klju¢ni za razumevanje istorije i politike u
romanima Nejdin Gordimer, ostavljaju¢i detaljniju analizu ostatka njenog
knjiZevnog opusa za neko buduce istraZivanje. Zbog toga Sto knjiZevno delo Nejdin
Gordimer gotovo uopsSte nije istrazivano kod nas, kao i zbog sveobuhvatnog pristupa
temi, jer povlaci paralelu izmedu Zivota knjiZevnice, odnosno njenog politickog
aktivizma i pisanja, opravdana je teZnja ove doktorske disertacije da pribliZi rad ove
knjiZevnice naSoj publici, daju¢i originalan doprinos knjiZevnoj nauci na naSim

prostorima.
KnjiZzevnost: istorija i politika

Odnos izmedu knjiZzevnosti i politike je joS od antickog perioda bilo osetiljivo i
kontraverzno pitanje. KulturoloSki okvir koji je potrebno razmotriti da bi se na ovo
pitanje odgovorilo je izuzetno kompleksan i isprepletan kontradiktornostima,
paradoksima i kliSeima. I danas, nakon viSevekovne debate o knjiZevnosti i politici,
nemamo konacne zakljucke o prirodi ovog odnosa. Mnogi kriticari bi se danas slozili
da knjiZevnost ne treba da izbegava politicka pitanja kada se za to ukazuje potreba.
Cak i oni koji smatraju da je krajnji cilj kritike da otkrije 'unutra$nje’ znacenje
knjizevnih dela, sloZi¢e se da odredeni pomoc¢ni ’spoljasnji’ pristupi (istorijski,
socioloski i politicki) mogu povremeno biti korisni. Ipak, i dalje je mnogo onih koji
misle da knjiZevnost ne bi trebalo da bude u direktnoj vezi sa politikom. Iz njihove
perspektive, bez obzira na to da li delo posmatraju kao cisto estetsko, ili na njega
gledaju kao na pokusaj dekonstrukcije, oni umetnicko iskustvo vide kao autonomno
i primarno u odnosu na druge vrste iskustva. U suprotnosti sa ovim videnjem je
miSljenje viSe politicki orijentisanih kriticara, koji ne samo da naglaSavaju
heteronomnu prirodu umetnosti, ve¢ samatraju da su politika i ideologija njen

sustinski deo.



Politicki mislioci su oduvek izrazavali sumnje u vezi sa umetnicima i njihovom
ulogom u drustvu. Iz totalitarne perspektive velikog broja ideologija, umetnici su
vodeni iracionalnim porivima i samim tim predstavljaju pretnju reZimu. Platon je,
recimo, smatrao da poezija kao oblik mimeze od samog starta ide u pogreSnom
pravcu, pokuSavaju¢i da ’imitira’ stvarnost, a postizu¢i samo prili¢cno iskrivljenu
kopiju onoga Sto bi trebalo da budu jasne, neiskvarene Ideje (u Popper 1966: 106).
Vodena iracionalnim silama koje su van kontrole razuma, poezija budi strasti i
mracne impulse javnosti. Ipak, sasvim suprotno videnje odnosa izmedu knjiZevnosti
i politike u antickoj Grckoj moZemo uociti kod Aristotela koji naglasava filozofski,
racionalni aspekt knjizevne mimeze kada govori o razlici izmedu istorije i poezije:
»jer poezija izrazava opste, istorija konkretno“ (Poetika, 1X.iii). Aristotel smatra da
umetnost, osim Sto pruza veliko estetsko zadovoljstvo, moZe da ima snaZan

pozitivan odraz na druStvo u kome nastaje.

Izuzev Platona, i grcki i rimski kriticari su se slagali sa Aristotelovom pozitivnom
ocenom uloge umetnosti, iako su joj, za razliku od njega, mnogi pripisivali moralno-
didaktic¢ku funkciju. Zapravo, niko od anti¢kih mislilaca nije poput Platona smatrao
da je umetnost nepogodna za izrazavanje politicke misli. Pojedini pesnici su iznosili
stavove o politickim pitanjima, ali su svoju ulogu umetnika videli istovremeno i kao
daleko Siru, i kao daleko uZu od uloge drusStvenog angaZmana: ta uloga je
podrazumevala pisanje poezije za koju inspiracija nije dolazila samo iz politike,
naprotiv, Citav niz razli¢itih Zivotnih situacija, dogadaja i emocija je mogao da
posluzi kao motiv ili inspiracija; sa druge strane njihovi ciljevi nisu bili jednako

dalekoseZni koliko to mogu biti politic¢ki ciljevi.

Tokom perioda Renesanse nije u odnosu na anticku misao doSlo do velikih promena
po pitanju odnosa izmedu knjiZevnosti i umetnosti. Ipak, romanticarski period je
doneo veliko pomeranje ka politicCkom radikalizmu, Sto se odrazilo na veliki broj
knjiZevnih i estetskih oblika, kao i u nazivu nekih pravaca u umetnosti, u umetnosti
"avangarde’, na primer. U proslosti je mali broj pisaca je bio spreman da odbaci
politicku ideologiju koja je diktirana sa pozicije moci, i moZe se rec¢i da je to moderan
fenomen. Njegove uzroke treba traZiti u bogatoj tradiciji kriticke misli i ideoloskog

suprotstavljanja intelektualne elite, grupe u kojoj su pisci oduvek zauzimali



znacajno mesto. Ako je knjiZevnost ’kritika Zivota’, moderna knjiZevnost je, makar
jednim svojim delom, kritka Zivota u istoriji, onako kako ga oblikuju drustvene
okolnosti, institucije i konflikti. Tokom poslednja dva veka, mnogi pisci su, bez
obzira na svoja estetska uverenja, nekonformizam i suprotstavljanje rezimu
posmatrali i kao svoje pravo i kao jednu od najprecih obaveza. Kada bi ideologija
koju je pisac podrZzavao prevazisla sistem i postala osnova novog politickog sistema,
pisac bi se nasao u nezavidnom poloZaju. U intervjuu sa Aleksom Lartijem (Alex
Lartey) Nejdni Gordimer je na pitanje da li pisac ima obavezu da postojecu politcku
situaciju koju kritikuje zameni nekom novom ideologijom odgovorila da ne misli da
se u tome sastoji piSceva uloga (1979: 123). Ipak, nova vlast bi od pisca obi¢no
trazila da ostane "angaZovan’, Sto bi bilo u suprotnosti sa njegovim teZnjama da uvek
bude deo kritike i opozicije sistema. Zan Strobinski je na sledeé¢i na¢in objasnio

motive zbog kojih se pisci angaZuju u politici:

Danas imamo dovoljno iskustva da znamo da se intelektualci mogu mobilisati
na dva nacina: ili zbog griZe savesti, kada se prikljuce opozicionim pokretima;
ili putem privilegija i (povremeno) zastraSivanjem, kada se pepuste onima
koji su na vlasti. Sartr je odli¢an primer politicke posvecenosti da bi se izbegla
griza savesti... Otpor je tipi¢na situacija koja umiruje griZzu savesti. Zatim
dolazi vreme kada savest postaje predmet neopisive manipulacije !

(Strobinski 123).

Teorija drusStvene angaZovanosti pokazuje ambivalentan odnos ideologije prema
knjiZevnosti: Sto veci znacaj ideologija pripisuje ulozi pisca, to ona viSe nastoji da
pisac verno zastupa njena stanovista. Zbog toga je bitno razlikovati knjiZevnost koja
iz politike crpi inspiraciju i teme od politicke propagande koja Cesto svoju masku
traZi u knjiZevnosti. Nejdin Gordimer je smatrala da u visoko politiziranom drustvu,

poput juznoafrickog, u kome se objektivno odvijao neobjavljeni rat, pisac ¢ak i kada

1, Today we have enough experience to know that intellectuals are mobilizable in two ways: through
bad conscience, when they join movements of rebellion; through privileges and (occasionally) terror,
when the rally themselves to the powers that be. Sartre is an excellent example of commitment for
escaping bad conscience... The Resistance was the typical situation that mada such bad conscience
legitimate. Then the time came when bad conscience became the object of untold manipulation.”
Napomena: ovaj i sve ostale citate u ovoj disertaciji, ako nisu citirani sa prevoda na srpski, prevela je
autorka, Branislava Licen, osim ako nije drugacije naglaseno.



jasno zauzme stranu, mora zadrzati i umetnic¢ku slobodu da izrazi istinu, koliko god
ona bolna bila za obe strane, jer u suprotnom, on postaje propagandni pisac (1988:

299).

O ulozi knjiZzevnika i odnosu izmedu pisanja i stvarnosti/politike pisao je i
romanticarski pesnik, Persi Bi§ Seli (Percy Bysshe Shelly). On je u svojoj studiji
Odbrana poezije (Defence of Poetry, 1821) sumirao rasprostranjeno romantic¢arsko
videnje pesnika, odnosno pisca, u ulozi ,neozvanic¢enog zakonodavca sveta“ samo
nekoliko godina pre nego Sto su francuski socijalisti na ¢elu sa San-Simonom (Saint
Simon) plasirali politizirani koncept umetni¢ke avangarde. Za Selija, um pesnika je
ogledalo realnosti, ali ne one koja je ve¢ poznata (proslost, sadasnjost), ve¢ ona koja
je u procesu stvaranja, koju umetnik anticipira i ¢ini mogu¢om: u ovom smislu treba
razumeti Selijev stav da su pesnici ,ogledala budu¢nosti“. Ipak umetnik je za Selija,
pre svega ,Covek imaginacije“ (u Calinescu 129) i njegove politicke ideje, iako
podsecaju na utopijske ideologije socijalista, njegovih savremenika, ipak ne izlaze iz
okvira ,politicke imaginacije“ (129) i ne odnose se ni na jednu konkretnu politicku
ideologiju. Sa druge strane, posmatrano iz perspektive politicara, Lenjinova
,knjiZzevnost stranke“ ili Staljinov ,socijalisticki realizam“ (130), na primer, jesu
ideologije koje teze da kontroliSu imaginaciju pesnika; ipak, pesnik, ¢ak i kada
bezrezervno i sa velikim entuzijazmom usvoji politicka uverenja, Zeli da zadrzi
slobodu umetnickog izraza bez koje bi se, za njega, izgubila sama sustina pisanja.

Nejdin Gordimer je u jednom intervjuu rekla da smatra da je:

previse sebi¢na da bi svoj talenat potpuno podredila bilo kojoj ideologiji.
Jednostavno ne bih mogla da budem pisac propagande. Stoga ¢e u mom
knjiZevnom radu uvek biti samo-kritike koja provejava kroz moje likove.
Politi¢ki sadrZaj mora suStinski biti deo istine. Ako je dogadaj, prica ili knjiga
smesStena u okruZenje u kome je deo istine politicke prirode, onda politicki
element mora biti prisutan. Ipak, ne moZemo vrednovati umetnicko delo na

osnovu politickog sadrzaja?(1988: 299).

2 ,..too selfish to put what talent I have to that extent to any cause. I just couldn’t become a
propagandist. So there will always be the element of self-criticism in my work, coming out through
my characters. The political content should be part of the essential truth. If the incident, the story,



Stoga i dalje ostaje pitanje: kako cCitaoci i kriti¢ari koji imaju sopstvena politicka
uverenja razumeju knjiZzevna dela koja su manje ili viSe politi¢ki odredena? Kako
treba da razumeju politicki aspekt dela u odnosu na njegovu knjiZevnu, umetnicku
vrednost, kao i u odnosu na sopstvena uverenja? Odgovor na ova pitanja nije
jednostvano dati, pa ¢emo usredsrediti diskusiju na knjiZevnu formu na koji je

politika uticala na najinteresantniji nacin- na roman.

Roman je, kaze Mark Sorer (Mark Schorer) u samoj svojoj srzi politi¢an, jer nastaje
»u trenutku u kome moZemo prepoznati ukrstanje toka istorije sa tokom (ljudske)
duse. Ovo ukrStanje daje formi dijalekticko polje, obezbeduje izvor generickih
tenzija koje roman ¢ine moguc¢im“3 (u Calinescu 139, zagrada moja). Medutim, ¢ak i
u romanima u kojima je politicki aspekt lako uocljiv, pisac ¢e pokusati da ode korak
dalje i izrazi Siru moralno-estetsku viziju. Ovo pomeranje je tipi¢no za svaki dobar
politicki roman, kome je potrebno ono $to Houv (Irving Howe) naziva ’apoliti¢kim’
ili ¢ak 'pastoralnim’ elementom koji u roman unosi polaritet i tenziju. Houv takode

istice kompleksnost odnosa izmedu Citaoca i pisca 'politickih’ romana:

[ za pisca i za citaoca, politicki roman predstavlja narocito ozbiljan test...Za
pisca, ozbiljnost testa se sastoji u kolicini istine koju ¢e provuci kroz sito
svojih uverenja. Za Citaoca, veliko iskuSenje je u tome koliko ¢e istine biti u
stanju da prihvati, ako je u suprotnosti sa njegovim uverenjima?... Nije
iznenadujuce da politicki pisac, ¢ak i kada ostaje fasciniran politikom, trazi
pravo na znacenje izvan ideologije; niti da citalac, i onda kada ostane pri

sopstvenom stavu, prihvati i poruke pisca* (Howe 25-26).

the book is placed in a milieu and at a time where part of the essential truth of that situation is
political, then the political element must be there

3 ,at a point where we can recognize the intersection of the stream of social history and the stream
of soul. This intersection gives the form its dialectical field, provides the source of those generic
tensions that make the novel possible. Still, you can’t judge a work of art by its political content.”

4 For both the writer and the reader, the political novel provides a particularly severe test...For the
writer, the great test is, how much truth can he force through the sieve of his opinions? For the reader,
the great test is, how much of that truth can he accept though it jostle his opinions?... It is not
surprising that the political novelist, even as he remains fascinated by politics, urges his claim for a
meaning beyond ideology; nor that the reader, even as he preserves his own commintment, assents
to the novelist’s order.”



Ne postoji nista Sto odnos izmedu cCitaoca i politickog romana c¢ini kvalitativno
drugacijim od odnosa izmedu ¢itaoca i bilo kog drugog knjiZevnog dela. Ipak, postoje
latentni, gotovo nevidljivi elementi koji se drastinije namecu c¢itaocu politickog
romana, otkrivajuéi dijalosku prirodu i cilj svakog autenti¢nog ¢itanja. Citanje se,
zapravo, moZe posmatrati kao nastavak zivog dijaloga, ima iste karakteristike i
ispunjava identicne funkcije. UCesnici u dijalogu su uklju¢eni u hipoteticko
razmisljanje, odnosno, u istraZivanje razli¢itih mogucnosti, testiranje mogucnosti
preispitivanjem odredenih argumenata, koji se vremenom mogu pretvoriti u
odredenu vrstu argumenata - filozofsku, logicku, nau¢nu ili knjiZevnu. Tako nas
knjiZevnost, u najSirem smislu, suocCava sa razli¢itim mogué¢im i nemoguéim
svetovima. Prema Albertu Zeraru (Albert Guerard), ¢ak i knjizevna dela realizma
nude samo verzije stvarnosti, jer svet se ne mozZe razumeti dok ga ne vidimo u
kontekstu mogucih svetova, ¢iji je deo (1936: 203). KnjiZevna dela ¢itaoca suocavaju
sa pitanjem kako bi bilo Ziveti u sistemu u kome je dominantna neka religija,
filozofija ili politi¢ki sistem: ona citaoca navode na istrazZivanje moguc¢nosti, bliskih
ili dalekih, pozitivnih ili negativnih, li¢nih ili javnih, onih koje se odnose na sadrzaj
ili na formu i stvaraju referentan okvir za razumevanje i ocenu stvarnosti. U
vremenu u kome je prisutna kriza autoriteta, knjiZevnost ostaje jedna od retkih
oblasti u kojoj je princip sugestivnosti jo$ uvek prisutan. Politicki roman je, stoga,
roman koji podstice na dijalog, u najSirem smislu reci, sugeriSe odredene opcije,
reSenja i stavove, nasuprot drugima, i podrazumeva kritiku iskljucivosti i
totalitarnosti. Dobra ’politicka knjiZevnost, ako tako moZemo reci, stoga
podrazumeva pravilo na kome se zasniva dijalog: razresenje konfliknih misljenja se
postiZze argumentacijom i sugestijom. Zato nije slucajno to Sto prve definicije
knjiZzevnih aspekata dijaloga, kako ih u svom kriticCkom osvrtu naziva Mihail Bahtin
(Mikhail Bakhtin), podrazumevaju polifoniju razliitih glasova, misljenja i stavova
samih autora, ali i likova knjiZevnih dela; ova polifonija ne bi mogla da se odrzi kada
bi bilo kom glasu koji je sacinjava bila uskrac¢ena dijaloska sloboda. Intelektualna
dinamika stalnog dijaloga kome je izloZen citalac politickog romana, Cini da dobra
politicCka knjiZzevnost prevazilazi ogranicenja bilo koje konkretne ideologije.
Naravno da politicke strasti pisca time nece biti umirene, niti ¢e on napustiti svoja

uverenja, ali ¢e, putem dijaloga i suceljavanja sa razlicitim moguénostima



otkrivenim u polifoniji knjiZenog dela, ove strasti postati osveScene, i izraZene na
lucidniji nacin.
kkk

Da bismo razmotrili odnos istorije i fikcije u romanima Nejdin Gordimer, prethodno
se moramo pozabaviti pitanjima istorijskog koncepta, i Sire, znaCenjem 'koncepta’
uopsSte. Jedno od pitanja kojim su se novo-istoricari, poput Stivena Grinblata
(Stephen Greenblatt) i DZonatana Dolimora (Jonathan Dolimore), mnogo bavili tice
se kategorije istorijskog 'konteksta’. Kontekst (con-text), u svom najuZem znacenju,
oznacava drugi tekst ili grupu tekstova koji idu 'sa’ ('con’) tekstom, odnosno "uz’
tekst o kome je rec¢. Pojam ’tekst’ u okviru pojma ’kontekst’ moZe se razumeti na
viSe nacina: kao nesto $to je napisano (odvodeci nas u sferu intertekstualnosti) ili,
Sire gledano, kao nesto Sto je deo jezika ili se jezikom moZe izraziti (obicaji,
verovanja, istorijski dogadaji, kao i antropoloska pitanja). Medutim, pojam
’konteksta’ prevazilazi svoj bukvalni smisao i zalazi u ne-lingvisticko, u ¢itavu sferu
materijalnog i drustvenog Zivota, tako da, u jednom veoma znac¢ajnom modelu teksta
i konteksta, moZe da ukljuci privredu, sferu ekonomskih faktora koji uticu i na

kulturnu sferu, a ¢iji je medijum ideologija.

Kontekst bi trebalo da omoguci dvostruki princip razumevanja: hermeticki, koji je u
vezi sa interpretacijom ’znacenja’ teksta, i eksplanatorni, koji je u vezi sa
okolnostima pod kojima je tekst nastao. Kventin Skiner (Quentin Skinner) je jedan
od najelokventnijih zagovornika dvojake upotrebe kategorije konteksta na
engleskom govornom podrucju. Skiner uzima kanonski tekst poput Makijavelijevog
,Vladaoca“ i upotrebljava pojam konteksta kako u smislu interpretacije (Sta tekst
‘znaci’), tako i u smislu objasnjenja o nastanku samog teksta i takstu kao odgovoru
na istorijske i drustveno-politicke okolnosti. Ipak, u oba slucaja, znacenjskom i
eksplanatornom, kontekst je izuzetno nestabilan, pa se ¢ak i Skinerov pokusaj da ga
stabilizuje kao alat za tumacenje teksta neminovno suocava sa njegovom

nestalnoscu.

Derida (Derrida) veoma radikalno razmisSlja kada je u pitanju nestabilnost

konteksta, tvrdeci da, kada se radi o pisanom tekstu ili o govoru, kontekst nikada ne



moZe biti stabilan, ¢ak ni prividno, kada treba odrediti znacenje. Koji je to kontekst
koji ¢e nam pomoc¢i da odredimo znacenje reci: da li je to izraz u kome se ta rec
pojavljuje, knjiga, druge knjige, sve knjige, i tako dalje, mogli bismo i¢i do samih
granica pojmljivog. Kontekst, stoga, nije pojam koji moZemo uzimati zdravo za
gotovo. On je konceptualni i metodoloski problem, ili, bolje receno, niz problema.
Grinblatov esej, ,Ka poetici kulture“(,Towards the Poetics of Culture”, 1987),
pokusSava da definiSe, i teoretski i prakti¢no, ideju '’konteksta’, koristeci je u pokusaju
da rastumaci kako knjizevne, tako i neknjiZevne tekstove u istorijskom kontekstu.
Ovo je program koji Grinblat naziva poetikom kulture, a koji se bavi istorijskim
pitanjem koje je istovremeno i dijalekticko (naglasava interakciju sistema
oznacitelja i oznacenog) i ne podleZe principu konacnosti, odnosno, ni jedno
istorijsko polje reprezentacije ne svrstava u neki hijerarhijski konacan sistem.
Prilikom naglaSavanja dijalektickog i ne-kona¢nog principa naravno odmah
uvidamo izvesnu vezu, iako kompleksnu i dvozna¢nu sa Marksovim ucenjem, te se
Grinblat se u ovom eseju bavi i knjigom Politicko nesvesno (The Political Unconscious,
1984), Fredrika DZejmsona (Frederic Jameson), istaknutog americ¢kog teoretiCara

estetike marksizma. DZejmson tvrdi da je:

operativna razlika izmedu kulturnih tekstova koji su drustveni i politicki i
onih koji to nisu ozbiljna greska: to je, zapravo, simptom i nametanje
privatizacije savremenog Zivota. Takva razlika potvrduje da strukturni,
iskustveni i idejni jaz izmedu javnog i privatnog, drustvenog i psiholoskog, ili
politickog i poeticnog, izmedu istorije i drustva i pojedinca, Sto, po zakonu
kome podleZe drustveni Zivot u kapitalizmu, onemoguéuje  postojanje

pojedinca i sprecava nas da razmisljamo o vremenu i promenama, pa nas ¢ak

i od sopstvenog govora otuduje® (23).

5 ,making an operative difference between texts which are sociological and political and those that
are not is a serious mistake. It is, indeed, a symptom, an imposing of the privatization of
contemporary life. That difference confirms that the structural and ideological gap between the
public and private, social and psychological, political and poetical, and between the historical, social
and individual, renders the individual exsistance impossible, prevents us from thinking about the
time and changes, and even separates us from our own speech.”
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Grinblat se ne slaZe sa DZejmsonovom tvrdnjom da je svaki pokuSaj da se oblast
estetike odvoji od drugih oblasti u skladu sa kapitalistickom logikom specijalizacije
koja propagira razdvajanje javnog i privatnog domena iskustva. DZejmsonov osvrt
na specijalizaciju i odatle na privatizaciju estetike je zapravo osvrt na stvaranje
visoke, elitisticke kulture ili estetike visoke umetnosti, sa izrazenom Zeljom da se

drustveno-politicka sfera razdvoji od umetnicke.

Sa druge strane, susre¢emo se i sa potpuno suprotnim stanovisStem, izraZzenom u
postavkama postsrukturalne teorije, ¢iji je utemeljiva¢ bio Zan Fransoa Liotar (Jean-
Francois Lyotard). Liotarov prikaz zastupa upravo suprotnu tezu u odnosu na
DZejmsona i smatra da pozni kapitalizm ne vodi ka specijalizaciji razlicitih diskursa,
ve¢ ka homogenoj kulturi, u kojoj kao posledica ubrzanog napretka i emancipacije,
razlike nestaju u hodu, potpuno totalitaristicki, i stapaju se u nerazdvojnu celinu
(1984: 17). Liotar, ipak, smatra da je ova vrsta integracije, kojoj je kapitalizam
neposredni uzrok, lazna. On podrZava diferencijaciju diskursa i istiCe besmislenost

njihovog jednoobraznog spajanja.

Grinblat se dalje bavi osnovnim pitanjem koje postavljaju i DZejmson i Liotar: u
¢emu se sastoji istorijski odnos izmedu umetnosti i drustva? Odgovor na ovo pitanje
ne mozZemo potraziti u jednostranom, teoretski zadovoljavaju¢em pristupu kakav
zauzimaju DZejmson i Liotar. Stoga, Grinblat Zeli da povuce liniju izmedu razli¢itih
diskursnih situacija - na primer umetnicke i politicke; ali takode Zeli da kaZe da su
one svakako povezane, dinamicki i dijalekticki. One jedna drugu pothranjuju i
uzajamno se prozimaju u povratnom procesu stvaranja, bez moguc¢nosti da se utvrdi
poreklo, trenutak nastanka, zajednicki uzrok, ili hijerarhija koja bi ovo medusobno
proZimanje odredivala. Njegov model koji podrzava ovakav pristup istorijskom i
kulturnom procesu je model transakcije, jer podrazumeva transakciju izmedu
razlicitih oblika diskursa. On ove diskurse naziva'diskursom drustva’ ili 'diskursom
estetike’ da bi pokazao da su, iako zapravo veoma razliciti, ovi diskursi medusobno
povezani tako da jedan odraZava drugog, kao u sluCajevima gde umetnost oponasa
zivotili Zivot oponasa umetnost. Postoji dijalekticka povratna sprega izmedu teksta
i konteksta, knjizevnog i drustvenog, pri Cemu je knjiZevno ili estetsko i samo po sebi

aktivna sila u druStvenom poimanju stvarnosti. NaglaSavanje knjiZzevnog kao
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aktivne sile u stvaranju stvarnosti je Grinblatov neopoziv argument, i u potpunosti
je u saglasnosti sa miSljenjem mnogih teoreticara kulture, pre svega Lusiena
Goldmana (Lucien Goldmann) i Rejmonda Vilijamsa (Raymond Williams) koji su
obojica strasno zagovarali ideju o aktivnoj ulozi knjiZevnosti u stvaranju razlic¢itih

vidova kulture.

Vazno je osvrnuti se i na stavove Linde HacCen (Linda Hutcheon) i Rolana Barta
(Roland Berthes) koji su se u svojim knjiZevno-teorijskim studijama mnogo bavili
odnosom istorije i istoriografije. U studiji ,Diskurs istorije“, Rolan Bart postavlja niz
retorickih pitanja o tome da li postoji sustinska razlika izmedu istorije i fikcije i
iznosi zakljucak da je ovde rec o istovetnoj vrsti diskursa, te da se osim na planu
pripovedanja slicnost moze uociti i na planu fikcionalnosti jer je istorijski diskurs u
biti ,imaginarno izlaganje“ (Bart 2005: 43). Uprkos takvim zakljuccima, koji ¢e u
najekstremnijem vidu dovesti do potpune relativizacije termina istorija i fikcija,
Linda Hacen u studiji Poetika postmodernizma ukazuje na to da nam je proslost
dostupna samo u tekstualnom obliku (Hutcheon 1988: 16, 119). Hacenova ovde
zapravo ponavlja Liotarovu teoriju da nam je znanje danas dostupno iskljucivo u
formi narativa (Lyotard 1984: 19), kao i Lotmanovu ideju da istoricar kontakt sa
proslim dogadajima ostvaruje samo preko narativnih izvora koji su neizbeZno
“deformisani” (Lotman 2004: 340), te je unapred osuden na neuspeh, posebno zato
Sto takve izvore opet mora da preto¢i u narativ, ¢ime ih dodatno ogranicava i
deformiSe. Upravo u tim deformisanim, tekstualnim izvorima Linda Hacen
prepoznaje obilje moguénosti za savremeni roman, te razvija ideju o Zanru

istoriografske metafikcije, romanu koji se kriticki odnosi prema proSlosti.

Zanimljivo je osvrnuti se na stanovista Nejdin Gordimer o odnosu izmedu stvarnosti

i fikcije:

Pisac treba da razume da igra pogadanja, pracenja i uhodenja i, neretko

apsurda, za one koji nisu pisci ne predstavlja niSta do vulgarni izraz misterije
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odnosa izmedu fikcije i realnosti. ... Ovo mogu razumeti samo oni koji se bave

misterijom® (1995: 3).

Misterija o kojoj knjiZevnica govori sveprisutna je u gradenju odnosa izmedu
stvarnosti i fikcije, stvarne osobe i junaka/junakinje romana, kao i u odnosu izmedu
autora i samog dela. Gordimer ne veruje u izno$enje samih ¢injenica: ,Cinjenice nam
uvek govore manje od onoga 3to se zaista dogodilo. Cinjenice su povrsina“”’
(Gordimer u Topping Bazin i Dallman Seymour 1990: 76). KnjiZevnica ne porice
¢injenicu da ,svaki pisac... 'koristi’ ljude, odnosno Zivote drugih ljudi“, ali ubrzo zatim
dodaje da ,pisac u vasem zivotu vidi ono Sto vi ne vidite“8 (Gordimer 1998: 114).
Gordimer citira DZozefa Konrada kada kaZe da je roman ,vrsta izmaStanog Zivota

koji je jasniji od stvarnosti“ (Gordimer 1995: 7).

Kada govori o odnosu izmedu istorije i knjiZevnosti knjiZevnica veruje da u
novinama i vestima moZemo procitati Cinjenice o aktuelnim i istorijskim
dogadajima, dok su psiholoski procesi kroz koje prolaze pojedinci tema kojom se
bave pisci (Gordimer u Topping Bazin i Dallman Seymour 1990: 125). Dok istoricari
promenu vlasti u nekoj zemlji prate ucec¢i o dogadajima i ¢injenicama, pisci promenu

snaga prate posmatrajuci pojednice:

Primera radi, ako Zivite u zemlji u kojoj je jedan deo stanovnistva ekstremno
bogat, a drugi veoma siromasan, istorijski znacaj knjiZzevnog dela bio bi u
tome da pokaZe kako je povlasStena grupa opravdala samoj sebi ¢injenicu da
iza ugla Zivi pregladnela gomila ljudi i da u njihovim kuéama c¢erka
pregladnele porodice Cisti njihove podove, a da se na to niko ne osvrce.
Mislim da su ovo teme u kojima knjiZevnici mogu da odu daleko dalje od
istoricara. IstoriCar ¢e vam govoriti o dogadajima i objasniti kako je do njih

dosSlo previranjem odnosa moci u svetu. KnjiZevnika, medutim, daleko visSe

6 ,The writer has to recognize that the guessing-game, the prying and prurience and often absurdity,
is merely a vulgar expression of a mystery that the relation of fiction to the appearance of reality is,
to those who are not writers .... You have to be a performer of the mystery to understand it.”

7, The facts are always less than what really happens. The facts are just on the surface.”

8 ,every writer... 'uses’ people, or rather other people’s lives®, ,a writer sees in your life what you do
not.“
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interesuje previranje mo¢i medu pojedincima koji stvaraju istoriju ?

(Gordimer u Topping Bazin i Dallman Seymour 1990: 224).
Sli¢cno tome, Gordimer navodi i sledece, dajuci primer iz ruske knjiZevnosti:

Ako Zelite da procitate Cinjenice o povlacenju iz Moskve 1812. godine, trebalo
bi da procitate neku istoijsku knjigu o tome; ako Zelite da saznate kakav je rat
zaista i kako su se ljudi u datom vremenu i okolnostima nosili sa svojom

situacijom, morate procitati Rat i mir“1° (Gordimer 1973: 7).

Govoreci o istorijskoj vrednosti africkih romana i o odnosu istorije i fikcije uopSte,
Nejdin Gordimer je u svom intervjuu sa Aleksom Lartijem (Alex Lartey) rekla da
samtra da veliki politicki africki roman tek treba da bude napisan i da ona u tom
smislu blago favorizuje pisce JuzZnoafricke Republike. Razlog je to Sto su se pisci
drugih afri¢kih zemalja najviSe bavili temom izneverenih o¢ekivanja nakon dolaska
nove vlasti i ponovljenom korupcijom, dok su, po njenom misljenju, teme
juznoafrickih pisaca daleko raznovrsnije. Gordimer daje primer dogadaja koji se
odigrao nekoliko godina ranije, ustanka u crnackom naselju Soveto, nakon koga je,
kao i nakon svakog klju¢nog dogadaja, trebalo da prode izvesno vreme da bi pisci
poceli da ga pretacu u pisanje. Ovaj dogadaj, je u psiholoSkom smislu predstavljao
ogromno iskustvo za crnce koje je, kako navodi Grodimer, bilo gotovo nemoguce

objasniti nekome sa strane:

MoZete razumeti dogadaje, da je mnogo ljudi ubijeno, da se desilo ovo ili ono.
MozZete procitati novinske izvestaje, ali psiholoski procesi u ljudima, nac¢in na
koji je ovaj dogadaj uticao na njih, kako su preispitivali sebe i sopsvenu

poiciju vis-a-vis svojih ljudi, kao i u odnosu na belog ¢oveka, ovo je materijal

9 ,For example, if you are living in a country where one portion of the population is extremely affluent
and the other is very poor, the historical importance of that work of fiction would be in how it would
show that that extremely affluent group managed to justify the fact that round the corner there was
a straving mob, in their houses they had the daughter of a starving family scrubbing floors. I think
that is where the novelist goes much further than the historian. The historian can tell you the events
and can trace how the events came about through the power shifts in the world, but the novelist is
concerned with the power shifts between individuals who make up history.”

10, If you want to read the facts of the retreat from Moscow in 1812, you may read a history book; if
you want to know what war is like and how people of a certain time and background dealt with it as
their personal situation, you must read War and Peace.”
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za pisca, ne za novinarall (Gordimer u Toppng Bazin i Dallman Seymour

1990: 125).

KnjiZevnica, dakle, smatra da roman predstavlja istorijske dogadaje na nacin na koji
oni ne mogu biti predstavljeni u istorijskim knjigama i udzbenicima. Fikcija se bavi
aspektima dogadaja i ljudskog iskustva koji nisu dostupni nauci: aspektima koji
istorijske procese sagledavaju iz ugla subjektivnog iskustva pojedinaca u drustvu.
Ova doktorska disertacija ¢e se baviti upravo ovim aspektom politickih i istorijskih
dogadaja, uzimajuci za predmet izu¢avanja osam odabranih romana. OStroumnim i
temeljnim posmatranjem drustva u kome Zzivi, knjiZevnica u svojim romanima daje
izuzetan i jedinstven uvid u istorijske i politicke dogadaje, videne i proZivljene kroz

prizmu junaka, tokom perioda u kome je pisala svoja dela.

U svom osvrtu na Tolstoja, medutim, knjiZevnica prihvata njegov opis dogadaja iz
1812. godine kao potpuno istinit, verovatno posStujuci njegov licni i knjiZevni
autoritet. Ipak, pisci mogu ozbiljno da greSe kada je u pitanju preciznost
predstavljanja istorijskih ¢injenica, pre svega zato Sto su Cesto, kao $to je to slucaj i
kod Tolstoja i kod Nejdin Gordimer, i sami ucesnici u dogadajima koje opisuju i mogu
imati prema njima naglaSeno subjektivna ose¢anja i misljenje. Na njihovo videnje
politickih i istorijskih zbivanja uticu razni faktori, od rasne, nacionalne i polne

pripadnosti preko odgoja i obrazovanja do li¢nih, pa i najintimnijih iskustava.

Medutim, Nejdin Gordimer u mnogim svojim intervjuima navodi da uloga pisca nije
da sprovodi neku odredenu politiku i da za politicke ideje koje podrzava piSe
propagandu, nego da traga za istinom, da preispituje stvarnost, da sumnja ¢ak i u

ideje koje u stvarnom zivotu politi¢ki podrzava. Ona kaze:

Ja nisam ni sveStenik, ni politicar. To jednostavno nije svrha pisaca. Ja sam u
potpunosti protiv aparthejda i svih okrutnih i gadnih stvari koje taj sistem

predstavlja, i tako je bilo ¢itavog mog Zivota. Ali se moje pisanje ne bavi

11 You can understand the events - that so many people were Kkilled, that this and that happened.
You can read the newspaper reports, but the psychological process within people, how it changes
them, how they examine themselves and their own position vis-a-vis their own people as well as the
white man, this is stuff for the novelist, not for the journalist.”
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mojim licnim ubedenjima; bavi se drustvom u kome zZivim i piSem 12

(Gordimer u Topping Bazin i Dallman Seymour 1990: 83).

KnjiZevnica takode govori o tome da se uvek trudila da tokom procesa pisanja bude
potpuno dosledna sebi i tekstu, i da ni jednu misao ne zadrZi za sebe zato Sto je
zabranjena ili cenzurisana. Posledica nedostatka samo-cenzure bila je zabrana
mnogih njenih knjiga, Sto je znatno uticalo na broj Citalaca i Cesto ogranic¢avalo
Citanost njenih dela na medunarodnu, umesto na domacu publiku, koje su se,

zapravo, njene teme najvise ticale.

Upravo na tom karakteristi¢nom tonu i stilu koji dominira njenim romanima, bazira
se i Klingmanova (Clingman) uticajna studija, Romani Nejdin Gordimer: istorija
iznutra (The Novels of Nadine Gordimer: History from the Inside, 1986) u kojoj on
isti¢e vaznu ¢injenicu: dok Gordimer opisuje emocionalne siutacije ljudi koji prolaze
kroz velike istorijske dogadaje, stranice njenog Zivota istovremeno ispisuju ti isti
dogadaji u kojima je neretko bila u€esnica. Uprkos velikoj spisateljskoj imaginaciji,
nju politicko-istorijske okolnosti u velikoj meri odreduju i istovremeno
ogranicavaju. U Klingmanovom pristupu moZemo videti odvajanje u odnosu na novi
kriticki diskurs o autonomiji umetni¢kog stvaranja i teznju ka razli¢itim oblicima
strukturalistickog Marksizma-teorijskog sistema u kome je svaka postavka bila
podvrgavana sumnji i preispitivanju, a koji je dominirao umetnickom kritickom
klimom sedamdesetih i osamdesetih godina u JuzZnoafri¢koj Republici i van nje. S’
obzirom na veoma vazne politicke dogadaje u JuZnoafrickoj Republici - osnivanje
Crne svesti (Black Consciousness-BC), Soveto sporazum (Soweto, 1976), kao i
ponovni pritisak za sporvodenje promena za koje se zalagao Africki nacionalni
kongres sada preruSen u Ujedinjeni demokratski front (the United Democratic
Front- UDF), vanredno stanje (the State of Emergency, 1985, 1986) i kolaps
Nacionalne partije- delovalo je nuZzno da ¢e politika i klju¢ni dogadaji diktirati
umetnicke procese, pa i proces pisanja. Moguce je, na primer, pratiti dogadaje

romana poput Konzervatora i Burgerove ¢erke u Stampi i politickim broSurama iz tog

12 T am not a preacher or a politician. It is simply not the purpose of a novelist. I am totally opposed
to apartheid and all the cruel and ugly things it stands for, and I have been so all my life. But my
writing does not deal with my personal convictions; it deals with the society I live and write in.
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vremena. Pitanje uticaja istorije i politike na pisanje Nejdin Gordimer i mera u kojoj
je ona ipak uspela da sacuva umetnicki integritet ¢e, stoga, takode biti jedna od tema

ove disertacije.

Ne iznenaduje Cinjenica da su kriticke studije o delima Nejdin Gordimer, poput
Vagner studije (Wagner 1994), takode usvojile pristup dekonstrukcije. lako ova
studija dovodi u pitanje Klingmanovu teoriju koja literaturu ove spisateljice dovodi
u punu zavisnost od politickih dogadaja toga vremena, Vagnerova ipak Nejdnin
Gordimer vezuje za drustveno-politicki kontekst. Ona tvrdi da se na nijanse, detalje
iz Zivota likova i dvosmislene odlomke koji se mogu pronac¢i u romanima, ne moZe
gledati kao na neSto Sto roman obogacuje i odvaja od druStevno-politicke
uslovljenosti, ve¢ naprotiv, kao na Cinjenice koje u joS vecoj meri odranicavaju
slobodu pojedinca i njegovo pravo na izbor. Nejdin Gordimer je, po ovoj kriticarki,
zarobljena u ograniCenjima i normama bele srednje klase, ¢iji su €lanovi najceSce
kljucni likovi njenih romana (125). Karakeristi¢no je za kritiku koja istice kontrast
izmedu umetnickog stvaranja i politickih dogadaja i stvarnosti, da romane ove
spisateljice tretira kao drustvenu 'neistinu’. Morfet (Morphet 1985), sa druge
strane, smatra da je Nejdin Gordimer uspela u svojim naporima da oslika objektivnu,
nepristrasnu sliku juzZnoafrickog drustva, odnosno, da je istina o politicko-
istorijskim zbivanjima izasla na videlo i pored toga Sto je spisateljica bila aktivna
ucesnica u politickim dogadajima i direktno podrzavala Africki nacionalni kongres.
Morfet, medutim, ne porice uticaj istorijskih dogadaja na spisateljicu, ali u jo$ vecoj
meri nego Sto to ¢ini Klingman smatra da je spisateljica nizom rasvetljujuéih scena,
uspela da dekonstruisani drustveni kontekst preto¢i u skladan i veoma lican

umetnicki izraz (87).
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2 Stasavanje Nejdin Gordimer u svetlu istorije i politike

Kao devojcica, Nejdin Gordimer?3 je zbog majcine odluke da zbog navodne bolesti
ne pohada redovno Skolu, ve¢ da obrazovanje stice kod kuce, bila je veoma
usamljena i njen svet je bio svet knjiga. U neposrednoj blizini porodi¢ne kuce
nalazila se biblioteka u kojoj je mogla da oseti rasnu diskriminaciju, jer crncima nije
bio dozvoljen pristup. Ve¢ kao mala, Nejdin Gordimer je shvatila da Afrikanci nemaju
pristup znanju. U bibloioteci se, ipak, po prvi put susrela sa delima ruskih realista,
Tolstoja, Dostojevskog, Cehova, kao i sa delima mnogih drugih pisaca, pre svega
Prusta, ali i Markesa, Lorensa, Dikensa, Konrada. Kasniji knjiZevni uzori bili su joj,
izmedu ostalih, africki pisci, neki od kojih su, osim na engleskom, pisali i na svojim
lokalnim jezicima: Cinua Aéebe, Voli Soinka, Besi Hed, Andre Brink i Amos Oz ¢&ija je

dela i analizirala u nekoliko knjiZzevno-kritickih ¢lanaka, DZon Kuci i drugi.

Gordimer je studirala godinu dana na Vitvotertrand univerzitetu (Witwaterstrand
University), sa koga je, bez diplome, 1948. godine preselila u Johanesburg gde i
danas zivi. Objavila je prvu zbirku kratkih pri¢a Licem u lice (Face to Face) iste
godine. 1951. godine je Casopis Nju Jorker (NewYorker) objavio jednu njenu
pripovetku. Njen prvi roman, Dani laZi (The Lying Days, 1953) bazira se velikim
delom na njenoj mladosti, a radnja se deSava u njenom rodnom gradu, Springsu. lako
je lako uociti vezu izmedu njenog privatnog Zivota, politickog angazmana i likova u
njenim romanima, to nece biti predmet ove disertacije. Nakon odvajanja od
porodi¢nih vrednosti u Danima laZi usledio je roman Svet stranaca (A World of
Strangers, 1958), a zatim i roman Prilika za ljubav (An Occasion for Loving), objavljen
1963. godne, kao i Bivsi burZoaski svet (The Late Bourgeois World, 1966). Pocasni
gost (A Guest of Honour) izaSao je 1970.godine. Nekoliko godina kasnije, 1974.

godine, njen roman Konzervator (The Conservationist) osvaja Bukerovu nagradu za

13 KnjiZevnica je rodena 20. novembra, 1923. godine u malom rudarskom mestu u Transvalu blizu
Johanesburga. Umrla je 13. jula, 2014. godine. Otac joj je bio Jevrejin, poreklom iz Litvanije, dok joj je
majka bila britanskog porekla. Osnvno obrazovanje je stekla u jednom samostanu, a pocela je da pise
vrlo rano, u svojoj devetoj godini: svoju prvu kratku pricu objavila je u johanesbur§kom knjiZevnom
Casopisu Forum.
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knjiZevnost. Burgerova ¢erka (Burger’s Daughter, 1979) je roman koji je nastao
nakon burnih dogadaja u predgradu Soveto (the Soweto uprising), i dugo je bio
zabranjen, kao i mnogi drugi romani koje je napisala. lako je sistem aparthejda
zabranjivao njena dela, ona su €itana u ¢itavom svetu, a ¢itaoci su na njih gledali kao
na svojevrsni manifest u borbi protiv agresije belaca u Juznoafri¢ckoj Republici.
Nejdin Gordimer nikada nije zauvek napustila zemlju u kojoj je rodena, ali je tokom
kraceg perioda Sezdesetih i sedamdesetih godina prosSlog veka predavala na
prestiznim univerzitetima u Sjedinjenim Americkim DrZzavama Sto e kasnije uticati
na njeno sagledavanje istorije i politike u sopstvenoj zemlji i na stavove i

opredelenja koje je izrazila u svojim romanima i esejima.

Tokom osamdesetih i devedesetih godina objavila je nekoliko zbirki pripovedaka od
kojih mnoge obiluju detaljima koji se odnose na istoriju i politiku JuZnoafricke
Repulike: Zagrljaj vojnika (A Soldier’s Embrace, 1980), Nesto tamo (Something out
There, 1984) i Skok i druge pri¢e (Jump and Other Stories,1991). Romane pod
nazivom DZulijevi ljudi (July’s People, 1981), Igra prirode (A Sport of Nature, 1987),
Pric¢a mog sina (My Son’s Story, 1990), Niko ne ide sa mnom (None to Accompany Me,
1994) i Kucni pistolj (The House Gun) objavila je 1998. godine, a takode i Slucajni
susret (The Pickup, 2001), Dodi sebi (Get a Life, 2005), kao i njen poslednji roman
Nikad kao sada (No Time Like the Present, 2012). Tokom poslednjih nekoliko godina
takode je objavila dve post-aparthejd zbirke pripovedaka, Pljacka (Loot, 2003) i
Betoven je bio jednu Sesnaestinu crn (Beethoven Was One-Sixteenth Black, 2007). Od
ranog detinjstva svedocila je druStveno-politiCkom procesu tokom koga je bela
manjina vladala crnom ve¢inom, postepeno joj oduzimajuéi sva prava. Stoga se
Nejdin Gordimer u svojim delima bavila pitanjima morala i rasizma, posebno u
kontekstu aparthejda u JuZnoafrickoj Republici. Na srpski jezik su prevedeni njeni
romani: Kuéni pistolj (The House Gun, 1998), Prica mog sina (My Son’s Story, 1990),
Slucajni susret (The Pickup, 2001) i Dodi sebi (Get a Life, 2005)14,

14 Osim pomenutih romana i zbirki pripovedaka, Gordimer je objavila i slede¢e zbirke kratkih prica:
Gradski i seoski ljubavnici (Town and Country Lovers, 1951), Tihi glas uljeza (The Soft Voice of the
Serpent, 1952), Sest stopa zemlje (Six Feet of the Coutry, 1956), Koje bi to novo doba trebalo da bude
(Which New Era Would That Be, 1956), Otisak petka (Friday’s Footprint, 1960), Nije za objavljivanje
(Not for Publication, 1965), Livingstonovi prijatelji (Livingstone’s Companions, 1970), Izabrane price
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S obzirom na istan€anost, promisljenost i osecajnost njenog pisanja, Gordimer je
poznata po preciznosti u opisima komplikovanih li¢nih i drustvenih odnosa u svom
okruZenju: isprepletenosti izmedu rasa, rasnih konflikata i velikog bola koji su
prouzrokovali nepravi¢ni zakoni aparthejda. Nejdin Gordimer je, kao Sto je vec
receno, takode bila istaknuta clanica Grupe za borbu protiv cenzure (Anti-
Censorship Action Group), te je osvojila CNA knjiZevnu nagradu cak Cetiri puta,
poslednji put 1991. godine. Te iste godine je osvojila i Nobelovu nagradu za
knjiZevnost, Cime je postala prva gradanka JuZnoafricke Republike kojoj je to poslo
za rukom i prva Zena koja ju je osvojila nakon dvadeset i pet godina. Akademija za
dodelu nagrade je previdala tada SezdesetsedmogodiSnju Nejdin Gordimer nekoliko
puta, te je Gordimer tokom promocije svoje zbirke Skok i druge price (Jump and
Other Stories, 1991) u Nju Jorku izjavila da je "toliko puta bila potencijalni kandidat
za nagradu, da je gotovo odustala” (Gordimer, Writing and Being, 1995: 145).

Gordimer je mnogo putovala i povrh svoje implicitne poetike napisala je veliki broj
eseja i radova. U saradnji sa svojim sinom, Hugom Kasirerom (Hugo Cassirer), koji
je reziser u Nju Jorku, napisala je scenario za televizijski dokumentarni film: Izabrati
pravdu: Alan Boesak (Choosing Justice: Allan Boesak, 1984), kao i scenario za BBC
film Granice (Frontiers, 1989). Takode je napisla Cetiri od ukupno sedam scenarija
za televizijsku dramu koja se bazira na njenim pripovetkama, pod nazivom Price

Nejdin Gordimer, (The Stories of Nadine Gordimer, 1981-1982).

Knjige i pripovetke ove spisateljice objavljene su na cetrdeset jezika. Dobitnica je
petnaest pocasnih doktorata na univerzitetima u Sjedinjenim Americkim DrZzavama,
Belgiji, JuZnoafrickoj Republici i sa Jork, Oksford i KejmbridZ univerziteta u
Ujedinjenom Kraljevstvu. Dodeljeno joj je predsedavajuce mesto UdruZenja

umetnosti i knjiZevnosti Francuske, te je zamenik predsednika medunarodnog PEN

(Selected Stories, 1975), Nema slicnog mesta: izabrane price (No Place Like: Selected Stories, 1978),
Zagrljaj vojnika (A Soldier’s Embrace, 1980), Nesto tamo (Something Out There, 1984), Kurs
korespondencije i druge price (Correspondence Course and other Stories, 1984), Trenutak pre nego $to
je pistolj opalio (The Moment Before the Gun Went Off, 1988), Jednom davno (Once Upon a Time, 1989),
Zasto nisi pisao: izabrane price (Why Haven't You Written: Selected Stories, 1992), Nesto malo za sada
(Something for the Time Being, 1992) i Zivotne price (Life Times: Stories, 2011).
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udruZenja i Clanica Kraljevskog knjiZevnog drustva. 2007. godine Gordimer je
nagradena i prestiZznom francuskom nagradom Legije pocasti (Chevalierde la Legion

d'Honneur).

Kada je govorila o odnosu izmedu pisanja i politike, Nejdin Gordimer je rekla da pisci
ne koriste knjizevnost sa namerom da se Citalac ubedi i privoli, jer bi ih to svodilo na
propagandne pisce, pisce dokumentarne literature ili politicare: ,Postoji samo
SaCica pisaca, uprkos velikom broju ljudi koji se bave pisanjem... ali od njih ne
smemo ocekivati da se bave literaturom protesta viSe nego bilo kojom drugom
vrstom Kknjizevnosti“ 15 (1962: 36). Oni svojim emocionalnim i intelektualnim
prozivljavanjem sveta oko sebe stvarnosti dodaju jednu novu dimenziju koju
novinski ¢lanak ili propagandna broSura ne mogu da pruZe, dramatizujuci dogadaje
na nacin koji se sustinski razlikuje od nacina na koji to €ine novinari ili politi¢ari.
KnjiZevnica joS dodaje i da protesna literatura, ako govorimo o njenoj efikasnosti,
sposobnosti da pokrene na akciju ili prouzrokuje promene zakona, nije u
JuZnoafrickoj Republici imala velikog uspeha, jer, iako su je belci mnogo citali, oni su
se odnosili prema dogadajima opisanim u njoj kao da su se desili negde drugde i
nekom drugom. Daleko bolju recepciju je, po njenom misljenju, juZnoafricka
politicka knjiZzevnost ostvarila u inostranstvu, gde ¢italacka publika nije i sama u toj

meri bila opterecena bremenom vremena i gde potreba za poricanjem istine nije bila

toliko izraZena (36).

Upitana u kojoj meri je pisanje koristila kao politicko oruzje, Nejdin Gordimer u
intervjuu sa Pet Svarc (Pat Schwartz) odgovara da je to ¢inila kad god je i$la u dubinu

piSuci o Juznoafrickoj Republici:

Zaronim ruku najdublje Sto mogu, duboko u Zivot koji me okruzuje, i piSem o
onome $to tamo pronadem. Moji romani su protiv aparthejda, ne zbog mog
liCcnog stava protiv rezima, ve¢ zato Sto se drustvo o kome piSem samo otrkiva.

Patnja kojoj su belci podvrgli crnce, ambivalentnost osecanja, licemerje,

15 There is only a handful of writers, despite the numbers of people who are writing... and one
mustn’t look to them for a literature of protest any more than any other kind of literature.”
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hrabrost, lazi, sramota- sve je to u mojim delima, implicirano. Ako iskreno
piSete o Zivotu u Juznoafrickoj Republici, aparthejd sam sebi izrice presudul®

(Gordimer u Topping Bazin i Dallman Seymour 1990: 83).

KnjiZevnica u ovom intervjuu takode istiCe da je uticaj politike na njeno pisanje
zapravo uticaj politike na ljude, jer su njihovi Zivoti, pa i same licnosti, izmenjene
zbog ekstremnih politickih okolnosti u kojima ljudi Zive u JuZnoafri¢koj Republici.
Osecala je da je okruzena ljudima koje je politika menjala i oblikovala, pa je u tom

smislu njen umetnicki rad bio pod velikim uticajem politike:

U svakom trenutku je neko koga poznajete bivao u zatvoruy, ili je Ziveo u
podzemlju, spavajuci svaku no¢ na razli¢itom mestu. Veoma je teSko opustiti
se u JuZnoafrickoj Republici. Ovde je u toku rat. Neobjavljen, ali traje i,
zapravo, traje ve¢ dugo, u moralnom smislu i na jo§ mnogo razli¢itih nivoal”

(1988: 299).

%3k >k

Tokom poslednjih Sezdeset godina, Nejdin Gordimer je bila veliki borac za slobode
crnaca u JuZnoafrickoj Republici i javno deklarisani protivnik aparthejda. Usko
povezana sa usponom knjene karijere je Cinjenica da je aparthejd u JuZnoafrickoj
Republici postao institucionalizovan 1948. godine, kada je Nacionalna stranka dosla
na vlast i krenula u sprovodenje zakona koji su podsticali rasnu dominaciju belaca i
ugnjetenost crnaca. KnjiZevnica je smatrala da pisac nije dovoljno osvesc¢en, ako nije
ukljuc¢en u tokove drustva, dodaju¢i da njen pristup politckim dogadajima krece
‘iznutra’ i da je politika stoga implicirana, kako u njenom Zivotu i vrednostima, tako
i u njenim romanima (1962: 27). Njeno delo, stoga, obiluje detaljima iz politickog

Zivota nacije i odrazava psiholoSke vibracije ¢itavog naroda, ne samo jedne

16 I thrust my hand as deep as it will go, deep into the life around me, and I write about what I find
there. My novels are anti-apartheid, not because of my personal convictions against the regime, but
because the society that is the very stuff of my work reveals itself. The suffering inflicted by White on
Black, the ambiguities of feeling, the hypocrisy, the courage, the lies, and the shame - they are all
there, implicit. If you write honestly about life in South Africa, apartheid demns itself.”

17 ,Every moment there’s somebody you know in prison or there is somebody who is living
underground, sleeping in a different place every night. It's very difficult to relax in South Africa.
There’s a war going on there. It’s an undeclared war, but it’s on and, indeed, it’s been going on for a
long time, in moral aspects and on many different levels.”
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povlastene drustvene grupe. Ono propagira aktivnost umesto pasivnosti, i borbu,
otpor i promenu umesto zaslepljenosti i u¢malosti. U svojim romanima knjiZevnica
je dozvolila sebi slobodu vizije jedne drugacije buducnosti, Zivota izvan aparthejda.
Pisala je kao da cenzura ne postoji, uvek verujucdi u to da Ce se naci ¢italaCka publika
koja nece biti slepa za njene poruke. U njenim likovima se prepli¢u najjace struje
savremene nacionalne istorije, jer je svoj odnos prema istoriji i politici gradila od
najranijeg detinjstva. Ova studija Ce, stoga, pokuSati da odgovori na nekoliko
klju¢nih pitanja: na koji nacin su knjizevno-istorijske i politicke okolnosti uticale na
ideologiju i opredelenja Nejdin Gordimer; koji je odnos izmedu realnih dogadaja i
fikcionalnog sveta koji knjiZevnica stvara u svojim romanima; i, kona¢no, kakvu

viziju buduc¢nosti JuZnoafricke Republike daju njeni romani.

Danas, nakon smrti Nelsona Mandele, JuZznoafricka Republika se krece izvan okvira
onoga Sto je Derida, govoreci o ovoj zemlji 1985. godine, nazvao "'koncentracijom
svetske istorije"18 (Derrida 1985: 297). Kako pitanje rase biva manje naglaseno,
nego Sto je to bio slucaj u proslosti, moguce je da ¢e se knjiZevnost, da citiram
Ndebela, sada daleko viSe baviti "zastarelim druStvenim egzibicionizmom" 19 i
kretati se od "krajnje dramati¢nih oblika" 20 knjiZevnog predstaljanja do
"svakidasSnjih"21, uobicajnijih, dnevnih tema (Ndbele 1991a: 37). Pitanje da li ¢e
knjizevni rad Nejdin Gordimer u buduc¢nosti biti od podjednakog znacaja za
tumacenje 90-ih godina u JuZnoafrickoj Republici, je, svakako, veoma kompleksno,
posebno zato Sto je ona svoju knjizevnu reputaciju sticala upravo tokom cetrdeset
godina aparthejda, kao glasnogovornica Africkog nacionalnog kongresa za borbu
protiv rasne ugnjetenosti. S' obzirom na cCinjenicu da je Gordimer, u svojim
romanima predstavljala 'savest epohe' tokom aparthejda, da li se, u spisateljskom
smislu, promenila njena uloga sada kada JuZnoafricka Republika Zeli da izgradi

gradansko drustvo?

18 this concentration of world history”

19 obscene social exhibitionism*“

20,the highly dramatic, highly demonstrative forms'
2121 “ordinary”

«
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Dela Nejdin Gordimer su hronika Zivota rasno 'deformisanog' drustva: drustva iz
koga je, uprkos toj Cinjenici, mnogo puta odbila da ode, ¢ak i u vremenima kada je
bila politicki proganjana i kada su njeni romani bivali zabranjivani i cenzurisani. Ne
treba zaboraviti da je Nejdin Gordimer bila jedna od retkih knjiZevnika koji su
redovno posecivali Nelsona Mendelu tokom njegovog dugogodiSnjeg odsluZenja
zatvorske kazne na ostrvu Roben, kao i jedna od prvih sa kojima je razgovarao po
izlasku iz zatvora. Njen fokus, medutim, bila je politicka, intelektualna i moralna
klima bele srednje klase, pri ¢emu fokus nije bio na Afrikanerima, ve¢ na
govornicima engleskog jezika kao jezika dominantne, vladajuée zajednice. Cakiu
romanima Pocasni gost (A Guest of Honour, 1970) i Igra prirode (A Sport of Nature,
1987), koji se baziraju na dogadajima koji se deSavaju izvan granica JuZnoafricke
Republike, knjiZzevnica bele likove stavlja u stiuacije koje su paradigmatske za
tranziciju vlasti od manjinske, bele, ka ve¢inskoj, crnoj. Stoga juZnoafricko iskustvo
i teme u vezi sa politikom i istorijom ove zemlje u njenim romanima imaju
dugogodisnji kontinuitet. Tokom postepenog opadanja aparthejda pocetkom 90-ih,
Gordimer je pokuSala, u romanu, Niko ne ide sa mnom (None to Accompany Me,
1994), da ponudi prvi post-aparthejd roman. Ova promena u fokusu pazZnje koja je

prisutna u romanima koji su usledeli, takode Ce biti predmet rasprave ove teze.

U romanima kao Sto su Konzervator (The Conservationist, 1974), Burgerova ¢erka
(Burger's Daughter, 1979) i Dzulijevi ljudi (July's People, 1981), Gordimer u sebi
svojstvenom, karakteristicnom, gotovo proroCkom stilu, daje glas JuZnoafrickoj
Republici govore¢i o onome $to ona naziva ,bolnim inter-regnumom®?2 (Gordimer
1995: 43). Ovo je izraz koji je ona pozajmila od Gramsija (Gramsci), a koji se zapravo
odnosi na politi¢ku situaciju u kojoj je jedan reZim jo$ uvek na vlasti, ali u opadanju,
dok se drugi jo$ nije izborio za nju, te u zemlji vladaju bezvlaS¢e i beznade.
KnjiZevnica oslikava klimu netolerancije, nepravde i okrutnosti koje su oslikavale
sedamdesete i osamdesete godine. U svojim opisima uspona gradski orijentisanih,

cinicnih belaca, ona postepeno, putem kontrastivne metode, daje jednu novu viziju

22 the painful inerregnum*“
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budu¢nosti JuZnoafricke Republike, u kojoj za belce koji su izdvojena, privilegovana
grupa nece biti mesta, dok ¢e crnci u novom post-aparthejd druStvu postati

najvazniji deo toka savremene istorije ove zemlje.

Gordimer je i sama istakla da na njen rad veoma utice politicka kriza na jednom
javnom skupu, 1982. godine, na kome je govorila o Zivotu u doba krize i tranzicije:
JZivot u inter-regnumu" (,Life in the Interregnum"), fraza koja je ujedno i naslov
njenog knjiZevnog manifesta u kome ona govori o ,opStem stanju inter-regnuma“23
(Gordimer 1989: 262), u politicko-istorijskom smislu, kao i stanja ,veceg inter-
regnuma koji se odnosi na ljudsku nadu i duhovnost”24 (281), koja su, po njoj,
zahvatila celokupnu medunarodnu scenu kasnih sedamdesetih i ranih osamdesetih
godina. Ovaj pojam se, kao Sto je ve¢ naglaseno, odnosi na period koji treba da
protekne od pada jednog reZima do dolaska drugog na vlast i srodan je pojmovima
vakuma i jaza. O njemu je Nejdin Gordimer dosta pisala i u svojim krtickim esejima
i upotrebila ga kao uvod u roman DZulijevi ljudi, ali i kao motiv u mnogim drugim

romanima:

Aspekt krize modernog doba naZalost se opisuje kao ’talas materijalizma’, a
zapravo je povezan sa necim Sto je poznato kao ’kriza autoriteta’. Ako je
vladajuéa klasa izgubila konsenzus, ako viSe nije prisutna kao onaj koji
‘usmerava’, ve¢ samo kao onaj koji 'vlada’, odrzavajudéi svoju vlast silom, velike
mase ¢e napustiti tradicionalne ideologije, napustaju¢i prvobitna uverenja.
Kriza se zapravo odrazava u ¢injenici da staro umire, a da novo ne moZe biti
rodeno; iz ovog inter-regnuma proizilazi veliki broj morbidnih simptoma

(Gramsci 1971: 62, prevod sa engleskog moj).

KnjiZevnica je pojam inter-regnuma smatrala odgovaraju¢im za opis istorijskog
momenta u kome su preovladavali haos i konfuzija, a kroz koji je Juznoafricka
Republika morala da prode pre potpunog prevazilaZzenja nepravdi nanetih
aparthejdom. Ispod slojevite istorijske dijagnoze pronalazimo i metaforu izraza

'morbidni simptomi’, koji su u korelaciji sa stagnacijom druStva tokom inter-

23, the global state of interregnum®
24 the greater interregnum of human hopes and spirit*
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regnuma. Latinska re¢ morbo zapravo znaci bolest, pa ne treba prenevideti vezu

izmedu ove metafore u romanima i istorijskog momenta.

Globalni inter-regnum, bas poput svog juznoafrickog pandana, umetnicko stvaranje
ogranicava na fluktuiranje izmedu veoma nestalnih struktura i vrednosti.
Identifikuju¢i dve podjenake odgovornosti, odgovornost spisateljice koja se
suprotstavlja aparthejdu, sa jedne strane, i odgovornost umetnice veceg integriteta
koja stvara novi svet od sirovog materijala Zivota, sa druge, Gordimer priznaje da
politicki imperativi ¢esto preovladuju nad ¢isto umetnickim tezZnjama. KnjiZevnicina
'distanciranost’ je samo jedna nijansa koju je neophodno imati u vidu prilikom
interpretacije romana, kako bi se bolje razumela pozadina promena kroz koje
prolazi juznoafri¢ko drustvo. U svom Kritickom osvrtu na prozu protesta, Ndebel je
Zeleo da vrati crncima kompleksnu ljudskost u teSkim i polarizovanim politickim
vremenima. Devedesetih godina proslog veka, njegov dobro poznat izraz, "'ponovno
otkrivanje uobicajenog"25 (Ndebele 1991b: 65), mogao bi se posmatrati u Sirem
kontekstu, izvan prvobitnog fokusa na ljudskost crnaca, koris¢enog najceSce kao
borbeni slogan. Zapravo, 'uobicajeno’ sugeriSe vrstu imaginacije koja nije uslovljena
spektakularnim politickim dogadajima. = Ndebel je govorio da 'druStvena
imaginacija' izraZava slobodu od ''zakona percepcije koji su karakterisali drustvo
aparthejda“ 26 , ili drugim reCima, slobodu od "epistemoloskih struktura
ugnjetenosti' 27 (65) koje zarobljavaju i ugnjetevaca i ugnjetavanog. Ndebelov
koncept 'drustvene imaginacije' se provlaci i kroz knjigu Albija Saksa kao "kulturna
imaginacija''28 (Sachs u Topping Bazin and Dallman Seymour 1990: 19). Saks je
pozivao na zabranu izraza "kultura kao oruzje borbe''2°(19), predlazudi pogled na
umetnost koji bi bio liSen instrumentalnog pristupa i izbegavao opasnost ulaska u

"viSestruke getoe aparthejd imaginacije'3° (19).

25, rediscovery of the ordinary“

26,the laws of perception that have characterised Apartheid society
27,the epistemological structures of oppression”

28, cultural imagination”

29, culture as a weapon of struggle”

30,the multiple ghettoes of the Apartheid imagination“

«
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Ovakav pristup moze biti sumiran u terminu koji bi obuhvatio prethodne izraze,
"gradanska imaginacija': to bi bio izraz koji nije primenjiv samo na JuZnoafricku
Republiku devedesetih godina proslog veka, ve¢ i na medunarodnu scenu, jer su se
mnoge zemlje u Africi, Latinskoj Americi i Isto¢noj Evropi borile protiv totalitarnih
sisema i teZile obrazovanju demokratskih institucija. [zraz 'gradanska imaginacija’,
prvi je upotrebio Djuring (During, 1990) i oznacCava dijaloSke nijanse u
'decentralizovanom' nacinu razmiSljanja i ponaSanja izvan granica totalitarnog
uredenja. Djuring koristi ovaj izraz u pokusaju da povuce paralelu izmedu vremena
nakon revolucije/kontra-revolucije i postkolonijalnog stanja: Zivota na periferiji
metropole. Koncept ima velikog odjeka u savremenoj misli, jer je izraz
rasprostranjene medunarodne teZnje ka normalizaciji drustvenih odnosa nakon
izlaska iz izraZeno sputavajuce politicke klime. U svojoj knjizi Zamisljene institucije
drustva (Imagined Institutions of Society, 1984) Kastorijadis (Castoriadis) govori o
povezanim konceptima 'drustvene imaginacije'; Anderson u Zamisljenim drustvima
(Imagined Communities, 1983) vidi naciju-drZavu kao "zamiSljenu zajednicu':
Kliford (Clifford) u Sudbini kulture (Predicament of Culture, 1981) posmatra kulturu
kao neSto u Sta se "intenzivno veruje'’; Riko (Ricour) u Predavanjima o ideologiji i
utopiji (Lectures on Idology and Utopia, 1986) posmatra "drustvenu i kulturnu

imaginaciju'' kao uobicajen izvor ideoloskih stavova i utopija.

Ono S$to hrani gradansku imaginaciju jeste Zelja da se ponovno integriSu privatna i
javna sfera Zivota, narocito u drustvima koje pokuSavaju da povrate veru u
svakodnevni Zivot, uklju¢uju¢i dnevne rutine i institucije. U romanu Nejdin
Gordimer, Niko ne ide sa mnom (None to Accompany Me, 1994), ljudsko dostignuce
se meri u sposobnosti pojedinca da napravi ravnotezu izmedu porodice i Zivota na
radnom mestu. Hana Arendt (Hannah Arendt), na primer, dovodi u pitanje
razdvajanje 'drustvene’ sfere od 'privatne'. U knjizi Ljudsko stanje (The Human
Condition, 1958: 213-15) ona pokazuje da je 'drustveno’ zapravo 'privatno' u svojoj
sustini, jer se 'privatno’ ne moze iskljuciti iz drustveno-politickih odnosa bilo koje
osobe. Rolan Barts (Roland Barthes) takode veruje da "moramo sti¢i do dubljeg

razumevanja pojma 'politika' koji opisuje celokupnost meduljudskih veza u njihovoj
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realnosti, u njihovoj sposobnosti da stvaraju svet'3! (1972: 143). Problematican
odnos izmedu pojedinca i zajednice cesto je tema filozofskih rasprava od Hegela do
Mekintajera (Maclntyre, 1981), Sandela (Sandel, 1983), Valcera (Walzer, 1983) i
Tejlora (Taylor, 1989). Ta tema dotiCe JuzZnoafricku Republiku u periodu nakon
aparthejda jo§ mnogo dublje nego Sto je to bio slucaj u prethodnom periodu, u kome
je totalitarni rezim vladao psihom nacije. Aparthejd, je svakako, pojedinca stavljao

u podredeni poloZaj u odnosu na grupu.

U potrazi za konceptima i jezikom ponovne integracije, Fromova Skola drustvene
psihologije nudi koristan model: to je iner-disciplinaran pristup egzistencijalnim
pitanjima, kontekstualizovani esencijalizam, koji odbija i negira ektremna
stanovista, bilo da su 'radikalno okrenuta pojedincu’ (potpuna okrenutost
unutra$njosti), ili da su 'radikalno okrenuta drustvu' (istorija gledana spolja). From

kaze:

Mi verujemo da je Covek prevashodno druStveno bic¢e, a ne kako Frojd
pretpostavlja, primarno samo-dovoljno, a samo sekundarno u potrebi za
drugim ljudima da bi zadovoljio svoje instinktivne potrebe. U tom smisluy,
verujemo da je psihologija pojedinca u svojoj osnovi drustvena psihologija...

psihologija meduljudskih odnosa3?(Fromm 1985: 247).

Ovakva re-integracija drustvene i licne sfere nije bila uobicajena u Juznojafrickoj
Republici sedamdesetih i osamdesetih godina proslog veka, ali je danas neophodna
da bi se iznova razmotrili koncepti posvecenosti slobodi, moguénosti izbora, i
moralnosti kao licnog ¢ina, i Sire govoreci, izraZavanja istine u procesu fiktivnog
stvaranja. Zanimljivo je, zapravo, da su neki od najuticajnijih mislilaca i kriticara
smatrali da su ciljevi Tre¢eg sveta proizasli iz onoga S$to bi se moglo nazvati
dijalektickim razmatranjem psihologije u druStvenim tokovima. Sartr (Sartre),

Menoni (Mennoni), Memi (Memmi) i Sengor (Senghor), poput Froma, inter-

31,0ne must naturally understand the political in its deeper meaning, as describing the whole of
human relations in their real structure, in their power of making the world.”

32,We believe that man is primarily a social being, and not as Freud assumes, primarily self-sufficient
and only secondarily in need of others in order to satisfy his instnctual needs. In this sense, we
believe that individual psychology is fundamentally social psychology.. the psychology of
interpersonal relationships.”
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disciplinarno se bave, kako psihologijom i filozofijom, tako i sociologijom i istorijom.
U njihovim analizama oni dolaze do zakljucka da Frojd i Marks, simbolic¢ke
suprotnosti Zapada, ne mogu, u bivSim kolonijama sveta, biti jasno razdvojeni.
Shodno tome, Fanon u svojoj knjizi Prezreni na svijetu (The Wretched of the Earth,
1990), koja je bila visoko uvaZzavani manifest borbe za slobodu u JuZnoafri¢koj
Republici, tvrdi da je psiholoSko oslobadanje od kolonijalnog ugnjetavanja

preduslov drustvene slobode.

Nejdin Gordimer je i sama izbegavala suprotstavljanje Marksa i Frojda u svojim
kritickim tumacenjima. Kako se moZe videti u mnogim njenim esejima (Gordimer,
1995), ona usvaja osnovne principe oba ova dva velika mislioca: prihvata princip
koji Frojd naziva 'umetnos¢u sumnje’, (a Klingman 'metodickim skepticizmom"), dok
bi se, u njenoj ideologiji, Marksu mogao pripisati skepticizam u vezi sa druStvenim
idealima. Istovremeno, ona veruje da je oslobadajuc¢a snaga istine koja, kako je i
Marks tvrdio, vodi u drusStvene promene i, kako je Frojd isticao, takode vodi do
promene u licnosti pojedinca. Kako su se li¢cne sudbine i sudbina druStva preplitale
i meSale u njenim delima, Gordimer smatra svoju umetnost i samo svoje postojanje,
zZivot u JuZnoafrickoj Republici, nekom vrstom potvrde, testamenta, pa u neku ruku
i opravdanja za politicko-drusStvenu situaciju u zemlji. Ona takode iskazuje ogromnu
volju da oslobodi ljude JuzZnoafricke Repulbike od okova, kako li¢nih, tako i
drustvenih iluzija. Teznja za oslobadanjem je, kako je ve¢ istaknuto, dokaz da su
skepticizam i distanciranost njenog knjizevnog stila sustinski izraz ljubavi prema

drustvu u kome Zivi.

Spajanje i preplitanje psiholoSkih i drustvenih aspekata Zivota u romanima Nejdin
Gordimer navodi na tumacenja njenih dela koja su u skladu sa humanistickom
tradicijom. Liberalizam, koji joj mnogi pripisuju, stoga ni u kom slucaju nije odbacen
kao prizma kroz koju posmatramo njene romane, ali ga treba razumeti u smislu
integriteta, svesnosti, racionalnosti i preispitivanja. Suprotno tome, u JuzZnoafrickoj
Republici su, tokom prethodnih nekoliko decenija, politicki neistomisljeici
odbacivali liberalizam. Njegovi protivnici su, pre svega, bili afrikanerski Kalvinisti sa
svojim oStrim poricanjem prava na li¢cnu slobodnu volju, kao i drugi, Marksisti Cija

su se miSljenja poklapala sa Crnom sves$c¢u, za koje je liberalizam brisao znacaj
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materijalnih okolnosti u kojima je radila radnicka klasa, dok je istovremeno
podrzavao ekonomske privilegije belaca (pogledati Batlera, 1987 i Simkinsa, 1987
radi detalja). Sporan je, medutim, odnos liberalizma prema licnom, pojedina¢nom
iskustvu. Kako kaZe Simkins, ""vaZan liberalan zakljucak nije opsSta sumnja u veliku
teoriju, ve¢ insistiranje na €injenici da sve druStvene teorije, velike ili male, treba da
budu preispitane'33 (Simkins 1987: 11). Njegova potreba da odrZi institucije pod
kontrolom gradana je druStveni ekvivalent psiholoSkog koncepta 'umetnosti
sumnje', kao Sto je prethodno ve¢ istaknuto kada je bilo reci o teznji Nejdin Gordimer
da preispituje druStvenu stvarnost. Akcenat nije na individualizmu, ve¢ na
odgovornosti pojedinca za sopstveno ponasanje. Ili, kako o tome Simkins govori u

svom preispitivanju liberalizma u JuZnoafri¢koj Republici:

individualizam se sastoji od rada na sebi, samopouzdanja, i licnog izraza. Rad
na sebi podrazumeva svestan napor da se razumeju sopstvena gradanska
prava, ali i obaveze i odgovornostii da se stekne znanje koje je neophodno da
bi se ova prava definisalai sprovodila.. Samopouzdanje se odnosi na
sposobnost da se samostalno razmislja, ¢ak i prilikom suocavanja sa
neistomisljenicima... A li¢ni izraz podrazumeva izraZavanje sopstvenih
argumenata i misljenja i njihovo sprovodenje u praksi. Iskustvo koje se stice

tim putem, vraca se viSestruko34 (10).

Ovakvi stavovi nisu se visoko kotirali u juznoafrickom drustvu; niti je u knjiZevnoj
kritici akcenat bio stavljan na ove vrednosti. Ipak, ovo su aspekti samo-ljubavi i
samo-realizacije koji su klju¢ni koncepti drusStvene psihologije. Integritet i
samopouzdanje ne bi trebalo meSati sa ,narcisoidno$¢u koja je prenaglasena
kompenzacija za manjak ljubavi prema sebi“3> (Fromm 1985: 100). Bez samo-

ljubavi ne moZe biti odgovorne drustvene meduzavisnosti niti ozbiljnog bavljenja

33,the important liberal conclusion is not a generalised suspicion of grand theory but an insistence
that all social theories, grand and small, need to be tested”

34 individualism consists of self-cultivation, self-confidence, and self-expression. Self-cultivation
involves a conscious effort to consider one’s rights and duties as citizen and to acquire the knowledge
to define and exercise these... Self-confidence refers to the ability to make judgements on one’s own,
based on one’s own understanding, and to maintain these judgements, even in the face of opposition...
And self-expression means putting into practice and carrying one’s arguments where they need to
go, Experience gained here feeds back into self cultivation.”

35, narcissism which is an overcompensation for the basic lack of self-love“
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'drugima’. Fanon u zakljucku svoje knjige Crna koZa,bele maske (Black Skin, White
Masks, 1967) postavlja pitanje: ,Zar mi sloboda nije data da bih izgradio svet

'drugih'?... Zelim da svet prepozna otvorena vrata svake svesti“3¢ (Fanon 1967: 232).

Povratak temi licnog integriteta podseca na Cinjenicu da je za delo Nejdin Gordimer
uvek postojalo kako lokalno, tako i medunarodno polje interesovanja. Citaoci nisu
zaboravljali njenu ulogu govornice protiv aparthejda, ali su bili spremni da cene i
integriSu nekoliko apekata njene umetnosti koji su, u politicki izuzetno teSkim
vremenima, Cesto bivali zanemareni. Iako su izazovi humanizma cesto posmatrani
kao elitisticki, tokom godina borbe za slobodu u JuZnoafrickoj Republici, postoji
interesovanje, posebno medu Kkriticarima u inostranstvu, za Sirom i
sveobuhvatnijom interpretacijom dela Nejdin Gordimer nego Sto je obi¢no bivao
slucaj kada je primenjivana iskljucivo kritika ideologije. Kako tvrdi Engl (Engle),
takvi kriticari "trebalo bi da pronadu vise fleksibilnosti i velikoduSnosti... i da vide
trenutak u kome su politicki surovi pre kao nacin javnog nastupanja, nego kao licni
obracun protiv neistomisljenika"37 (Engle 1995: 12). Kukova studija, na primer,
naglaSava slike iz privatnog Zivota Nejdin Gordimer i njihov uticaj na "oslobadanje
dece od posesivnih majki''38 (Cook 1985: 10), dok Njuman smatra da i Klingman i
Kuk u svojim studijama zanemaruju rodna pitanja: Gordimer pokuSava da "osvesti
odnos zanra i roda" 3° (Newman 1988: 17). Jo$ nekoliko kriticara su, kasnih
devedesetih godina proslog veka, takode istrazivali mogucnosti spoznaje Sireg
ljudskog iskustva. U svojoj studiji o delu Nejdin Gordimer, Izdaja politike tela
(Betrayal of the Body Politics, 1993), Etin (Ettin) smatra da spisateljiina

"posvecenost knjiZzevnosti" zapravo vodi u "izdaju tela"40 (12).

Ove kritike nisu ovde navedene da bi se istakla razlika izmedu lokalnog i
medunarodnog pristupa delu Nejdin Gordimer, ve¢ da bi se napravilo prostora u

ovoj studiji za interpretaciju njenih romana koja prevazilaze stavove koji njenu

36,Was my freedom not given to me then in order to build the world of the You?...I want the world to
recognize the open door of every consciousness.”

37,should find more elasticity and generosity... and see their moments of political rigour as salutary
rather than personally coercive”

38 liberation of children from possessive mothers*

39,an awareness of the relation of genre to gender”

40, literary commitments“... ,betrayal of the body politic*
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ulogu vide isklju¢ivo kao ulogu glasnogovornice protiv sistema aparthejda. Ova
studija ¢e pokusati da uspostavi ravnotezu izmedu pristupa koji prati iskljucivo
retoricke i tekstualne, diskursne zahteve i onog koji posmatra scene romana
iskljuc¢ivo kao posledicu drustveno-istorijskog konteksta. Neo-tematizam , stoga,
predstavlja sredinu na tom putu, a kao knjiZzevno-kriticki pristup je poc€eo da privlaci
paznju sredinom osamdesetih godina proslog veka, kao reakcija na anti-humanizam
dekonstruktivnog pristupa. Kako Pavel piSe, "do sredine osamdesetih formalizam
je, bez obzira na to da li je pripadao struji nove kritike, ili je imao semioticku ili
poststrukturalisticku prirodu, bio oS$tro kritikovan, te je ponovo oZivelo
interesovanje za tematske sadrzaje" 41 (Pavel 1993: 124). Da bismo pratili
argumente Pavela i Bremonda u njihovom upecatljivo naslovljenom zajednickom
Clanku "Kraj anateme" ("'The End of Anathema", citiranom u Solorsu, 1993: XIV),
povratak empirijskom pristupu u KknjiZzevnosti, kao i drusStvenim pitanjima, u
filozofskom smislu je vrlo blizak pristupu koji ljude smatra odgovornima za svoje

postupke i ponasanje, aktivnim stvaraocima sopstvene istorijske sudbine.

Gradani i likovi romana koji se osecaju odgovornim za svoju sudbinu pokusace da
se potvrde u svojim uverenjima kroz svoje postupke i Zivotne izbore. Dokaz za ovo
nalazi se u samoj radnji romana i njihovih pri¢a. Ovo nije ponavljanje Aristotelovskih
karakteristika, medutim, ve¢ konstatacija da i retoricki i empirijski pristup zavise od
znacenja i interpretacije diskursa i naracije u kojoj se citaocu razotkriva ljudska
priroda. Tema romana se stoga moZe posmatrati i kao slobodna i kao uslovljena
drusStvenim faktorima. "Kraj anateme", odnosno, kraj naivnog empirijskog diskursa,
oznacava povratak likova koji aktivno sudeluju u stvaranju svoje politicko-
drustvene realnosti i koji preuzimaju punu odgovornost za svoje postpuke. Kada
Solors (Sollors) svoju studiju naziva Povratak tematske kritike (The Return of
Thematic Criticism, 1993), ne treba da ofekujemo da ¢emo se u njoj susresti sa
'iskustvom' koje je opis onoga Sto je evidentno prisutno i dostupno u romanima.
Nova interpretacija romana Nejdin Gordimer se bavi Zivotima likova u drustvu, i

stoga ne porice da su na delu ideoloske sile i uticaji. Niti izbegava c¢injenicu da

41 by the mid-eighties formalism, whether new-critical, semiotic, or poststructuralist, was under
attack, and attention to the thematic content of the literary texts revived”

32



Gordimer koristi teme i likove kao 'orude' putem koga otkriva- ponekad cak
argumentuje- svoja politicka uverenja. Ova teza joS jednom podseca na ¢injenicu da
se fiktivna dela u svojoj teznji ka otkrivanju istine isticu ne pukim reprezentovanjem
iuvidom u ljudsko 'iskustvo’, ve¢ da iskustvo samo po sebi predstavlja sustinski stav

prema Zivotu: moralne vrednosti pronalaze se u postupcima pojedinca.

Zakljucak je da sadasnji trenutak- nakon aparthejda i nakon Hladnog rata- vodi u
ponovno razmatranje koncepta da u Kklimi previranja u Zivotu i umetnosti
neminovno nastaju suprotstavljeni principi ‘javnog' i 'litnog' nastupa i
odgovornosti. Takva razmatranja ne moraju se ograniciti samo na Zapadnu
terminologiju koja je do sada koris¢ena u ovoj tezi, ve¢ bi trebalo da uzmu u obzir i
africki humanizam, Kkoji akcenat stavlja na zdravu interakciju izmedu drustva i
pojedinca. Komentarisu¢i sposobnost likova za samo-realizaciju i meduljudske

odnose, Suter (Shutter) kaZe da:

se ovaj razvoj odvija u tri faze: kre¢e od osnovne sposobnosti za samo-
svesnost i samo-izgradnju, karakteristikom koja nas ¢ini osobom, zatim se
proces nastalja sticanjem dodatnih znanja o sebi i samo-afirmacije, da bi se
stiglo do sve vele sposobnosti prevazilazenja okvira same liCnosti i
investiranja sebe u odnosima sa drugim ljudima...Li¢nu slobodu i zajednistvo
ne treba posmatrati kao suprotstavljene kategorije, vec je potrebno shvatiti

na koji nacin ljudi prevazilaze okvire materijalnog sveta*2 (1993: 10).

U svetlu ovih dualistickih kategorija, Gordimer ne treba posmatrati kao liberalno
orijentisanu osobu koja je tokom vremena presla u radikalniju struju; naprotiv,
trebalo bi je posmatrati u liberalnom kontekstu kao osobu koja je nastavila da
posStuje napore pojedinca u potrazi za pravdom, i, istovremeno, u radikalnom
kontekstu, kao osobu koja je metodi¢no odbijala da bude analizirana na krajnje

pojednostavljen nacin. Ovu knjiZevnicu ne smemo posmatrati ni kao africku

42 “this development is presented in three stages: from the basic capacity for self-consciousness and
self-determination that makes us persons, through increasing self-knowledge and self-affirmation,
to a progressively greater ability for self-transcendence and self-donation in our relationships with
others... Individual freedom and community with others need not be seen as opposed, but only on
condition that one understands the way in which persons transcend the realm of the merely
material.”

33



knjiZevnicu koja pisSe za Zapad, niti kao zapadnjacku knjiZevnicu koja prenosi africke
koncepte ¢itaocima svetskih metropola u obliku realizma devetnaestog veka. Njena
fluktuiranja izmedu individualizma burZoazije i druStvene ideologije radnicke,
potlacene klase ne ti¢u se samo promena u njenim politi¢ckim stavovima. Mozda je
Nejdin Gordimer, u odredenim periodima svog Zivota, mogla da bude deo svih ovih
kategorija. Cinjenica je, medutim, da preplitanje izmedu Afrike i Zapada zahteva
novi kriti¢ki pristup. Stav koji zastupa ova teza jeste da romane Nejdin Gordimer
treba cCitati kombinuju¢i dva pristupa: onaj koji isti¢e njenu ulogu nacionalne
knjiZevnice (njen 'nuZni gest') i drugi, koji joj pripisuje potencijal plodonosne

gradanske imaginacije (njen 'sustinski gest').

Ipak, Nejdin Gordimer istice da je ocuvanje umetnickog integriteta od velikog
znacaja za njeno pisanje, i da na roman treba gledati kao na formu koja umetnika
suStinski distancira od politickih opredelenja. Romanopisac, medutim, ne moze i ne
treba da izbegne posvecenost ispravnoj drustvenoj ideji: u odredenim, klju¢nim
istorijskim trenucima, ovakav stav ¢e biti ,,neophodan, nuZan gest“43, kaze Gordimer
u svom eseju ,Sustinski gest" (,The Essential Gesture' 1989: 278). U ovom eseju,
ona objasnjava u ¢emu se zapravo sastoji druStvena odgovornost pisca ¢iji zadatak
mora biti savesno Sirenje istine koja nuZno prolazi kroz kompleksne prizme
subjektivnosti i politike. Odluke koje pisac treba da donese u pojedinim
momentima, medutim, nisu ni najmanje jednostavne, te spisateljica u tom eseju

otkriva pritisak kojem je bila izloZena kao glasnogovornica naroda:

Priznajem da sam, zapravo, veoma odlu¢na u nameri da pronadem svoje
mesto u 'istoriji', dok i dalje o sebi mislim kao o spisateljici koja vrednosti
pronalazi izvan tog okvira. Od toga nikada nec¢u odustati** (Gordimer 1989:

278).

Dok je upozoravala protiv crnackog samo-sazaljenja i krivice belaca, Gordimer se

posvetila pisanju, pitajuci se kakva je njena budué¢nost belkinje i spisateljice u Africi:

43,the necessary gesture”
44 I admit that [ am, indeed, determined to find my place in "history’ while still referring as a writer
to the values that are beyond history. [ shall never give them up.“
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"Kako ponuditi/izraziti sebe je naSa preokupacija..."4> (264). Objavila je da ne gaji
ideale kada je u pitanju politicki liberalizam i da pocinje da zauzima radikalnije
stavove. Ipak, nastavila je da se priklanja liberalnim idejama o odgovornosti
pojedinca. Smatrala je da su ideje Crnacke svesti suprotstavljene njenim anti-rasnim
teznjama, ali je bila spremna da razume pokretacke ideje Crne svesti i da bi iSla ruku
pod ruku sa onim belcima koji su se prepustili tokovima crnacke istorije. Pisac,

sustinski, ima odgovornost kako prema samome sebi, tako i prema zajednici:

Posao pisca, u samoj svojoj sustini bivstvovanja u drustvenoj zajednici,...
stvoren u okrilju jezika, mora biti individualan; rade¢i ga, medutim, pisac
napusta okvire jezickog korpusa; kroz njega ulazi u svakidasnjicu drustva, u

svet drugih bic¢a koja nisu pisci.*¢ (286).

Posmatrajuci Nejdin Gordimer kroz prizmu post-kolonijalne knjiZevnosti, ova tema
nece iskljuciti ni ograniCenja politicko-istorijskog konteksta prethodnih pet
decenija, niti kriticke metode koje odgovaraju vremenu u kome je, kako navodi Kuci
(Coetzee), istorija pretila da preuzme vlast nad alegorijom umetnosti (1988: 2). Bilo
je to vreme 'suStinskih gestova' u kome je debata teZila iskljuc¢ivim alternativama.
Prema Crnoj svesti i Marksovom ucenju, na primer, liberalizam nije imao nikakvih
dodirnih tacaka sa Zivotom osiromasenog pojedinca, seljaka, radnika, ve¢ iskljucivo
sa nepravednim rasnim privilegijama i kapitalistickom eksploatacijom. Kako Franc
Fanon (Frantz Fanon) dobro objasnjava u svojoj studiji pod nazivom Po pitanju

nasilja (Concerning Violence, 2008):

Sluga se suStinski razlikuje od gospodara, ali da bi se opravdala ova zakonski
utemeljena statusna razlika, neophodno je pozvati se na boZansko pravo. U

kolonijama, stranac koji dolazi iz neke druge zemlje namece svoj zakon uz

45,How to offer one’s self is our preoccupation...”

46 The writer’s ’enterprise’-his work- is his ’essential gesture as a social being'..created in the
common lot of language, that essential gesture is individual; but with it he enters the commonality of
society, the world of other beings who are not writeres.“
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pomo¢ pusSaka i masina. Uprkos ovoj uspesnoj transplantaciji, doseljenik ipak

ostaje stranac?’ (7).

Nejdin Gordimer nikada nije Zelela da bude 'stranac' u sopstvenoj zemlji. Naprotiv,
Zelela je potpuno da uroni u svakodnevicu naroda da bi i najintimnije i najskrovitije
detalje realnosti nacije mogla da pretoci u kniZevna dela. Stoga je, sa jedne strane,
potpuno razumljivo $to je Nejdin Gordimer odbacila sopstvene liberalne sklonosti
koje su se tokom odrastanja podrazumevale, jer je njeno okruZenje podrzavalo
stavove koji su belcima davali superioran poloZaj u odnosu na sve druge gradane
JuZnoafricke Republike. Sa druge strane, moglo se ocekivati da Gordimer napravi
vezu izmedu liberalnih principa i umetnikove posvecenosti licnoj, umesto grupnoj
sudbini. Takode je bilo oCekivano da, s' obzirom na dualnost izmedu crnacke
solidarnosti i belacke superiornosti, Gordimer pokusa da se poistoveti sa crnim
likovima svojih romana, Sto ona ipak nije ucinila, ¢ime je zadrzala pravo na li¢ni
integritet. Ona se udaljava od detaljno obradenih crnih likova u nekim od svojih
prvih romana, kao $to su Svet stranaca i Prilika za ljubav, da bi se pribliZila glasovima
poljskih radnika u Konzervatoru i sluge DzZulija u romanu DZulijevi ljudi.
Istovremeno, odustanak od metoda detaljnog opisa crnih likova ima dalekoseZne
posledice kada je u pitanju nacionalna dimenzija njenog knjiZevnog platna. Ipak, ova
teza bavi se romanima Nejdin Gordimer u kontekstu i ogranicenjima koje je nametao
aparthejd, ali i u postkolonijalnom, pa i post-aparthejd kontekstu o kome je govorila
u svom predavanju na okupljanju UdruZenja africkih pisaca (The Pan African

Writers' Association) u Gani:

Za pisce, drama li¢nih i meduljudskih odnosa, potisnuta je duboko u njima, a
kada ipak tom unutra$njom dramom odluce da se bave, drustvo te teme
smatra trivijalnim u poredenju se borbom za slobodu... A ja pitam samu sebe
i vas: da li mi pisci trazimo, da li nam je potreban status politi¢ara, drZvanika?

Ili je nam je ta uloga nametnuta , kao patriotska duZnost izvan talenata koje

47 The serf is in essence different from the knight, but a reference to divine right is necessary to
legitimize this statutory difference. In the colonies, the foreigner coming from another country
imposed his rule by means of guns and machines. In defiance of his successful transplantation, the
settler remains a foreigner.”
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moZemo da ponudimo?... Kao kulturolosko oruzje u borbi za slobodu, mi
ispunjavamo zahteve i potrebe naseg vremena. To je na$ nacionalni status.
U post-kolonijalnom dobu mi tek treba da dobijemo odavno zasluZeni status

pisca-pisca*8(Gordimer 1997: 17).

kkk

Jedan deo ove doktorske disertacije bavi se Citanjem romana Nejdin Gordimer
nakon perioda aparthejda, koji su pisani u atmosferi u kojoj se osecala teznja
juznoafrickog drustva da se vrati civilnom drustvu i gradanskim vrednostima. Ovaj
pristup nec¢e umanjiti politicnost i druStveno-istorijski znacaj prethodnih romana,
ali ¢e dozvoliti kriti¢ki osvrt koji ukljucuje manje dramati¢ne aspekte proze Nejdin
Gordimer: elemente koji, ¢ak ni u krajnje napetoj atmosferi inter-regnuma
sedamdesetih i osamdesetih godina proSlog veka, nisu u potpunosti napustili njena
dela. Tavrstatenzije, u slucaju Nejdin Gordimer, definiSe njen integritet spisateljice
koja je ozbiljno posvecena drustveno-politickim temama, dok se istovremeno bavi
veoma kompleksnim licnim sudbinama, ¢esto u ve¢oj meri nego Sto je to sama ikada

priznala u svojim esejima i predavanjima.

Ova teza dokazuje da Nejdin Gordimer zadrZava vecu spisateljsku autonomiju i
integritet u odnosu na politicko-istorijski kontekst u kome piSe, nego Sto joj to
priznaju vodece kritike njenih dela, Klingman, Vagner i Morfet. Ipak, disertacija ne
prenebregava Cinjenicu da su likovi istorijski uslovljeni, kao i pisci, i ne opoziva
Cinjenicu da Burgerova ¢erka u istoimenom romanu, primera radi, preuzima na sebe
drustvenu odgovornost svoga oca. Disertacija ¢e pokazati da su likovi romana
Nejdin Gordimer kompleksna bi¢a, u stalnom pregovoru sa samim sobom u vezi sa
identitetima i ulogama koje igraju. Da li ta uloga treba mahom da bude ona koja se

odnosina javni Zivot i prostor JuZnoafricke Republike, ili je primarno ostati dosledan

48 For writers, the drama of individual and personal relations was largely suppressed in themselves,
and, when indulged in, by their societies as trivial in comparison with the great shared traumas of
the liberation struggle..And I ask myself and you: do we writers seek, need that status, the writer as
politician, as statesperson? Is it not thrust upon us, as a patriotic duty outside the particular gifts we
have to offer?... As the cultural arm of liberation struggles, we met the demands of our time. That was
our national status. We have yet to be recognised with a status commensurate with respect for the
primacy of the well-earned role of writer-as-writer in the post-colonial era. ,,
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litnoj emociji, meduljudskim odnosima i porodici, Ciji se interesi Cesto kose sa
javnim i politickim interesima. U tom scenariju drustveno-politicki pritisci ¢esto
moraju da budu na silu i svesno potisnuti tokom procesa licnog sazrevanja, Zivota i
ljubavi u 'dekontekstualizovanom' okruZenju: to je univerzalan potencijal koji svi

ljudi, pa i juZnoafricki aktivisti, moraju da ostvare da bi se izgradili kao li¢nosti.

Krenuvsi od hipoteze da bi vreme koje je, u politicCkom smislu, manje intenzivno,
moglo da podstakne ponovno razmatranje odnosa izmedu drustveno-politickog i
licnog iskustva likova, ova studija pokuSava da objedini nekoliko prethodno
razdvojenih kategorija: liberalizam koji je neophodan da bi se otkrio li¢ni integritet;
marksisticki pristup koji akcenat stavlja na dosezanje Marksovih ideala; Crnu svest
koja je neophodna da bi se doslo do razumevanja da izvan borbe za slobodu postoji
nada da Ce se sti¢i do demokratskog drusva liSenog rasizma. Takva rekonstrukcija,
za razliku od dekonstrukcijskih metoda ranije koristenih u kritikama romana Nejdin
Gordimer, povlaci sa sobom jednu posledicu od sustinskog znacaja, jer politiku i
istoriju druge polovine XX veka i samog pocetka XXI veka, jasnije povezuje sa
likovima i temama romana kao i sa miSljenjima i stavovima same spisateljice.
Primera radi, velika oluja koja dolazi sa Mozambickog kanala u romanu Konzervator
da simbolic¢ki zbriSe vladavinu belaca, ne umanjuje snagu Meringovog argumenta o
poslovnoj pragmati¢nosti belaca koja ¢e se pozitivno odraziti na juZnoafricku

buduénost.

Glas Nejdin Gordimer i poruka koju ona $alje ¢itaocu romana Cesto su puni
dvosmislenosti i kompleksnih znacCenja. Kritika ju je ponekad smatrala 'hladnom’,
'rezervisanom' i 'suzdrZanom'. Denis Brutus (Dennis Brutus) je njenu 'rezervu' i

'bezli¢nost' dovodio u vezu sa opstom dehumanizacijom juzno-afri¢ckog drustva:

Gordimer je zivi primer dehumanizacije juZnoafrickog drusStva - ona je
umetnica kojoj nedostaju toplina i osecanje, ali ume da posmatra sa distance,

hladno¢om masine*? (Brutus 1969: 97).

49, Gordimer is the living example of how dehumanised South African society has become- that an
artist like this lacks warmth, lacks feeling, but can observe with a detachment, with the coldness of a
machine.”
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Moguce je medutim izgraditi i potpuno drugacije miSljenje: da je knjiZevnicina
'distanciranost’ u odnosu na ¢lanove korumpirane zajednice izraz njene duboke
posvecenosti istini i pravdi. Ako se njeno delo posmatra na ovaj nacin, rezervisan
stav i cinizam ne poniStavaju nuZno osecaj poStovanja za one koji su patili u sistemu
aparthejda. "Ljubav" se podrazumeva, shodno tome, kao "otvoreni pristup ljudskoj
promeni" 50 (Lifton 1961: 463): pristup koji ponekad uzima oblik skepti¢nog
oklevanja, hladne tiSine i namernog izostavljanja, ili onoga Sto Klingman naziva
"metodickom sumnjom'51 (Clingman 1986: 105). Ironi¢no, upravo skepticizam
Nejdin Gordimer jeste jasan znak njenog odgovornog suprotstavljanja apsurdima

drustva u kome Zivi i koje analizira.

50,an open approach to human change“
51 methodical doubt”
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Politicki aktivizam Nejdin Gordimer

Hapsenje najbolje prijateljice, koja je i sama bila knjiZevnica, Beti du Tu (Bettie du
Toit), 1960. godine i masakr u Sarpvilu, podstakli su Nejdin Gordimer da se prikljuci
anti-aparthejd pokretu. Nakon toga, postala je vioma aktivna na politickoj sceni
JuZnoafricke Republike, i bila bliska saradnica advokata odbrane Nelsona Mandele,
Brema FiSera, koji je posluZio kao inspiracija za glavnog muskog lika romana
Burgerova kéerka, i DZordza Bizosa tokom sudenja Mandeli 1962. godine. Pomogla
je Mandeli da sastavi svoj cuveni govor pod nazivom Spreman sam da umrem (I Am
Prepared to Die, 1964) koji je izgovorio tokom svog svedocenja na ovom sudenju i

bila je jedna od prvih sa kojima je razgovarao po izlasku iz zatvora 1990. godine.

Nejdin Gordimer se uclanila u Africki nacionalni kongres u vreme kada je bio
ilegalna organizacija, i kao njegova €lanica je u decembru 1989. godine, svedocila na
sudenju jedanaestorici voda Ujedinjenog demokratskog fronta (United Democratic
Front) i ¢lanovima Val gradanskog saveza (Vaal Civic Association). Iako nije bila
slepo odana ni jednoj organizaciji, Gordimer je u ANK videla nadu za bolju buduénost
crnih gradana Juznoafri¢ke Republike. Stoga je, iako svesna ociglednih poteskoc¢a sa
kojima se organizacija suocavala i njenih mana, ipak pozivala gradane na ¢lanstvo.
U svom domu je u nekoliko navrata krila ¢lanove ANK, €ime je rizikovala da i sama
bude uhapsSena. Tokom nekoliko decenija ucestvovala je u demonstracijama protiv
rezima i bila glasnogovornica protiv aparthejda, diskriminacije i politicke represiju

tokom svojih putovanja po svetu.

Treba naglasiti da aktivizam Nejdin Gordimer nije bio usmeren samo ka borbi protiv
aparthejda. KnjiZzevnica se protivila cenzuri i drzavnoj Kkontroli informacija i
podsticala i podrzavala rad drugih pisaca u regionu. Bila je potpredsednica
medunarodne PEN organizacije, kao i jedna od osnivaca Kongresa pisaca
JuZnoafricke Republike (Congress of South African Writers-COSAW) i dugogodiSnja
¢lanica Regionalne izvr$ne kancelarije Transvala. Clanovi COSAW-a su velikom
vecinom bili crnci, i kao pisci bili su posveceni ostvarenju ciljeva crnaca, a njihova

dela bi, bez podrske ove organizacije, bila zabranjena ili prosto nevidljiva, posto
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sistem aparthejda nije dozvoljavao objavljivanje tekstova na lokalnim jezicima i

zabranjivao je ¢itav dijapazon ‘neprikladnih’ tema.

Nakon 1993. godine i zavrSetka aparthejda, Gordimer je postala aktivna u pokretu
za borbu protiv side (the HIV/AIDS movement), naglaSavaju¢i ozbiljnost
zdravstvene krize u JuZnoafrickoj Republici. 2004. godine pokrenula je dvadeset
vodecih pisaca Sirom sveta da daju svoj doprinos ovoj borbi, uredujuci zbirku prica
pod nazivom Pricati price (Telling Tales), od Cijeg su objavljivanja svi prihodi
investirani u kampanju za pravo na besplatno leCenje pacijenata od ove bolesti

(South Africa’s Treatment Action Campaign).

kkk

Sistem aparthejda je 1962. godine uveo i poceo da sprovodi Zakon o cenzuri (the
Censorship Bill). Sadrzaji koji nisu odgovarali reZimu, nisu mogli biti objavljeni, pa
mnoge knjige Nejdin Gordimer nisu dosle do svojih ¢italaca na vreme. Ipak, zbog
rasprostranjenosti engleskog jezika, ovim zakonima nisu najvise bili pogodeni pisci
i novinari JuZnoafricke Republike koji su imali englesko poreklo, niti Afrikaneri,
govornici jednog od najmladih jezika (juZnoafrickog holandskog) ¢ija dela uglavnom
nisu bila zabranjivana, ve¢ Afrikanci, pripadnici raznih plemena, ¢iji jezici imaju
relativno mali broj govornika i uglavnom su ograniCeni na citalacku publiku
JuZnoafricke Republike. Koliko god da je neki pisac odli¢an, sada je bio ogranicen ne
samo na malu publiku, nego, Zakonom o cenzuri, i na vrstu sadrzaja o kojima moZe
da piSe. Politicki sadrZaji su svakako bili zabranjeni, a nije se smelo otvoreno pisati
ni o meduljudskim odnosima, narocito o seksu. Takode, medu crnim piscima je
postojao strah, jer bi postajali sumnjivi ¢im bi pokazali sposobnost nezavisnog
razmiSljanja. PoSto su bili percepirani kao previSe inteligentni, predstavljali su

opasnost za sistem; ako su pisali o politici, njihov tekst bi bio zabranjen, a nakon

toga, Cak i ako bi Zeleli da napiSu ljubavnu pesmu, ona nije mogla biti objavljena.

Zbog ovako restriktivnog stava zakona, vrlo brzo se na sceni pojavila Grupa za borbu
protiv cenzure (Anti-Censorship Group), ¢ija je Nejdin Gordimer bila istaknuta
Clanica. Ona je smatrala da cenzura najviSe Steti juznoafrickoj javnosti, jer nije

dobijala deo juZnoafrickog iskustva o kome su mogli da piSu samo crni pisci. Ona u
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intervjuu koji je dala Filu du Plesisu (Phil du Plessis, 1972) kaZe da od kada su Piter
Abrahams (Peter Abrahams) i Aleks La Guma (Alex La Guma) pisali o Zivotu crnaca
na farmama i u rudnicima dvadeset godina ranije, ni jedan crni pisac se u
meduvremenu nije usudio da pokrene teme poloZaja radnika i svakodnevnog
neuslovnog Zivota Afrikanaca. Aleks La Guma je ¢ak bio primoran da ode iz zemlje,
a njegove knjige su bile zabranjene u JuZnoafrickoj Republici. Osim toga, Gordimer
smatra da nije jedini problem bio u izbrisanim sadrzajima koji nikada nece sti¢i do
oCiju javnosti, ve¢ i do Cinjenice da su mladi crni pisci ostajali bez uzora: ""Kada su
zZeleli da pronadu Zivu tradiciju ljudi koji dele njihovo poreklo, pronalazili su samo
prazninu stvorenu cenzurom" (Phil du Plessis, 1972: 63). Stoga, mnoga vazna dela
nikada ne stignu do ¢italaca, a mladi pisci su primorani da uzore traZe na drugim
mestima i, neretko, da napuste zemlju da bi mogli slobodno da se bave svojim
pozivom. Prema Gordimer, odliv mladih intelektualaca je jedna od najgorih stvari

koja moZe da pogodi neku zemlju.

Nepovoljna drusStvena klima i cenzura stvarali su naglaSeno negativan odnos i
prema delima belih pisaca, pa su dela Nejdin Gordimer, paradoksalno, ponekad
nailazila na loSu recepciju kod Africkih Citalaca. Primera radi, Motobi Mutloace
(Mothobi Mutloatse), koji je bio jedan od izdavaca u Ravan Stampi (Ravan Press),

africkog porekla, napisao je u johanseburskom casopisu Star (jul, 1980) da:

je pisanje belaca o crncima, niSta drugo do akademska vezba. Nije autenti¢no.
Nedostaje osecaj obicnog ¢oveka. Dobro pisanje moralo bi da sadrzi emociju
i svrhu...belci, bilo pisci ili politi¢ari, mogu iskusiti samo Zivot privilegovanih.
Jedino Sto mogu da ucine jeste da zamisle Crno Iskustvo52 (u Topping Bazin i

Dallman Seymour 1990: 168).

Belkinja, Jevrejka poreklom sa oceve strane, Zena, Nejdin Gordimer se Cesto
susretala sa slicnim predrasudama. Godimer je u intervjuu sa Suzan Gardner rekla

da Motobijeva izjava ima politicku konotaciju i da u velikoj meri ignoriSe ¢injenicu

52 that whites writing about blacks is just nothing but an academic exercise. It is not authentic. It
lacks that feeling of the people. Good writing should have emotions and a purpose...whites, be they
writers or politicians, experience only the life of the priviledged. All they can do is just imagine the
Black Experience.“
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da su crnci i belci u svakodnevnom Zivotu JuzZnoafricke Republike u stalnom
kontaktu. Ona smatra da su upravo ovakvi stavovi odraz neuspeha i lazi aparthejda
koji, ni pored svih ograni¢enja koje je nametnuo, nije uspeo da razdvoji 'crno’

iskustvo od 'belog'. Gordimer u istom intervjuu dalje navodi:

Situacija nije jednostavna, kako se predstavlja... sve vrste konflikata, veoma
posebne vrste, se javljaju izmedu crnaca i belaca. Ovo dovodi do toga da belci
znaju prilicno mnogo o crncima, i da crnci znaju prili¢cno mnogo o belcima.
Autor gore navedene izjave (Mothobi Mutloatse) nije se osvrnuo na likove
belaca u knjigama Afrikanaca. Da li bi trebalo da tvrdimo da ni jedan crnac ne
bi trebalo da zamisli likove belce? Verujem da ¢e, kada budemo prevazisli
aparthejd, belci imati ogroman problem, jer, ako ne budemo zanemarili
kulturno poreklo, ako svi belci ne budu prihvaceni od strane crnaca, i ako ne
budemo uspeli da stvorimo novu zajednicku kulturu, belci ¢e biti
marginalizovani >3(Gordimer u Topping Bazin i Dallman Seymour 1990: 168-

169).

Nejdin Gordimer je vodila borbu protiv cenzure tokom citavog svog radnog veka.
ReZim je zabranio izdavanje nekoliko njenih knjiga: 1976. godine zabranjen je njen
roman Pozni burZoaski svet, a zabrana je trajala Citavu deceniju; Svet stranaca je
roman koji je bio zabranjen dvanaest godina; Burgerova cerka je zabranjen u junu
1979. godine, ali je odluka preinacena pola godine kasnije; DZulijevi ljudi je roman
koji je zabranjivan i tokom aprathejd rezima i ponovo kasnije, 2001. godine, kada ga
je Odbor za obrazovanje iskljucio iz obavezne Skolske lektire, smatrajuci da je knjiga
»duboko rasisticka, superiorna i zastrasuju¢a“ (Wikipedia 2016: 3), opaska koju je
Gordimer primila kao veliku uvredu i kojoj su se javno protivili mnoge javne li¢nosti,

od knjiZevnika i knjiZevnih kriticara do politicara. Tokom aparthejd reZima,

53 The situation is not as simple as it sounds...all kinds of conflicts, of a very special nature, that arise
between black and white...And this leads whites to know quite a lot about blacks. And it leads blacks
to know quite a lot about whites. The author of that statement cast no opinion on white characters in
black books. Are we to say then that no black person can possibly create a white character? Of course,
this is nonsense. I do believe that when we have got beyond the apartheid situation- there’s a
tremendous problem for whites, because unless you put down cultural roots, unless whites are
allowed in by blacks, and unless we can make out a case for our being accepted and we can forge a
common culture together, whites are going to be marginal.”
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Gordimer je odbijala da se pojavi na drZavnoj televiziji, a u borbi za prava
marginalizovanih pisaca i knjiZevnih dela, bila je clanica Upravnog odbora
juznoafrickog UdruZenja za borbu protiv cenzure. Kao odgovor rezimskoj cenzuri
njenih dela, knjiZevnica je objavila esej pod nazivom ,Sta se desilo sa Burgerovom
cerkom ili kako funkcioniSe juznoafricka cenzura“ (,What Happened to Burger’s
Daughter or How South African Censorship Works“, 1980). U jednom svom intervjuu
za BBC iz 1991. godine, Gordimer kaZe da je srecna okolnost to Sto su njene knjige
tokom perioda zabrane mogle biti objavljivane i ¢itane u drugim zemljama Sirom
sveta i istiCe da i pored velikog pritiska reZima da se pojedini delovi romana izbace
iz teksta ili izmene, nikada nije dosla u iskusenje da promeni ni jednu jedinu rec.
Cinjenica da su njena dela bila osporavana i da se tokom svoje spisateljske karijere
Cesto susretala sa cenzurom i negativhom recepcijom Ccini istraZivanje rada i

knjiZzevnog dela Nejdin Gordimer time viSe opravdanim.

Gordimer je mnogo puta upozoravala na situaciju u kojoj bi, u trenutku kada zemlja
bude zbacila sistem aparthejda, viSevekovni represivni postupci i ‘'alati'
upotrebljivani protiv crnaca, mogli da budu jednako upotrebljeni i protiv belaca.
Zato knjiZevnica, narocito u svojim esejima, uvek isti¢e da se njena borba ne odnosi
iskljucivo na prava crnaca, ve¢ na prava svih ljudi koji Zive u JuZnoafri¢koj Republici:
Zena, dece, ljudi razlic¢itih rasa, klasa i etniciteta, jer u Juznoj Africi osim Afrikanaca,
koji predstavljaju apsolutnu vecinu od nekih skoro 70%, Afrikanera, koji su
holandskog porekla, Engleza, Zivi i odredeni broj obojenih (colored), ljudi koji su
mesavina africkog i evropskog porekla, kao i Indijaca i Kineza. Ako bi alatke belog
rezima bile samo prosledene crnoj vlasti nakon aparthejda, veliki broj ljudi koji Zive
u JuzZnoafrickoj Republici bi se nasao u istoj, ili ¢ak goroj situaciji nego Sto je to bio

slucaj tokom rasisti¢kog rezima.

U prilog stavovima Nejdin Gordimer idu navodi ¢lanka Julijana Borgera (Julian
Borger) u Casopisu Gardijan (The Guardian) iz juna 2012. godine. Borger tvrdi da je
novi juznoafricki Zakon o Stampi daleko nazadniji ¢ak i od Zakona o cenzuri iz
perioda aparthejda. Ovaj novi zakon, sada doneSen u vecinski crnom Parlamentu,
ne navodi precizno o kojim je drustvenim i politickim pitanjima zabranjeno pisati,

pa su novinari i pisci primorani da rade u velikom strahu od politicke prosekucije.
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Osim nejasnosti u samoj formulaciji zakona, on takode omogucuje gotovo svakom
vladinom sluzbeniku da bilo koju informaciju prozove 'drZavnom tajnom’.
Ogranicavanje slobode govora je intenzivnije nego ikad, tvrdi autor (Borger 2012:
5). Gordimer je protiv novog zakona sa piscem Andre Brinkom napisala peticiju
upucenu DZejkobu Zumi (Jacob Zuma), juznoafrickom predsedniku od 2010.godine,
koji je, osim optuzbi za cenzuru, viSe puta optuzivan za korupciju i ¢ak silovanje, ali
su sve optuzbe protiv njega do sada odbacene. Peticiju su potpisali i pisci DZon Kuci,
Ndzabulo Ndebele i scenarista DZon Kani. U intervjuu sa Stivenom Mosom (Stephen
Moss) za Casopis Gardijan iz juna 2010. godine, Gordimer navodi da je ,i viSe nego
ironi¢no“ da se dvadeset godina nakon pada aparthejda sada bori protiv vlade koja
ga je zbacila: ,Mi smo posveceni zahtevu svoje zemlje: Zelimo slobodu izrazavanja,
slobodu dijaloga, slobodu od straha da kaZemo istinu o sebi“ (Gordimer u intervjuu

datom Stivenu Mosu, 2010: 3).
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3 Politicko-istorijski okvir romana Nejdin Gordimer

lako su istorija i politika JuZnoafricke Republike predmet mnogih knjiga i studija,
obim ove disertacije ne dozvoljava dublju i temeljniju obradu ovih tema. Medutim,
romane Nejdin Gordimer i postupke, kao i motivaciju likova u njima, veoma je tesko
razumeti bez razumevanja i poznavanja dogadaja i okolnosti koji su uticali na
njihove sudbine. Stoga ova teza u narednim poglavljima iznosi najvaznije, klju¢ne
drustveno- politicke okolonosti tokom druge polovine XX veka i pocetka XXI veka u
JuZnoafrickoj Republici, jer je to period koji obuhvata vreme u kome su pisani

romani ove KnjiZevnice.

Upadljiva razlika izmedu drustvenih problema u JuZnoafrickoj Republici i u drugim
krajevima nije se odnosila samo na veli¢inu ,evropske“ zajednice. Ta zajednica
postepeno je uspela da postane nadmoc¢na nad africkom vec¢inom i nezavisna od
kontrole iz Evrope. Ova dvostruka pobeda, uglavnom osvojena u prvoj tre¢ini XX
veka, postavila je obrazac koji je opstao do kraja osamdesetih godina XX veka uprkos
promenama koje su donele nezavisnost pod africkom kontrolom drugim delovima

kontinenta.

Krajem XIX veka, vladavina Evropljana na jugu pocela je posle zavrSetka Britansko-
burskog rata. Britanci su bili pomirljivi prema poraZenima. Buri iz Transvala dobili
su lokalnu samoupravu i njihove prve izabrane vode bili su Luis Bota (Louis Botha)
i Jan Smats (Jan Smuts), raniji republic¢ki generali, koji su, uprkos tome, vodili
umerenu politiku. To su ¢inili delimi¢no zato Sto su shvatili da je bilo neophodno da
umire vlasnike rudnika, ali i zato Sto je na njih ostavila snazan utisak britanska
ponuda za istinskim napretkom. Britanci su 1910. godine podstakli stvaranje
JuZnoafricke Unije, sjedinjujuc¢i dve britanske kolonije, Natal i Kapsku koloniju, i
bivSe burske republike Transval i Slobodnu drZzavu Oranje. To nije bila federalna
drzava kao Kanada ili Sjedinjene Americke Drzave, vec¢ jedinstvena drZava u kojoj je
centralni parlament mogao da nadglasa lokalne, provincijske vlade. Ona je sledila
britanski model, sa izvrSnom vlasti koja poc¢iva na kabinetu odgovornom izabranom
parlamentu. Ali, samo su ,Evropljani“ mogli da postanu ¢lanovi parlamenta i da

glasaju u svakoj proviniciji sem u Kejpu.
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Teorijska nezavisnost od Britanije odavno je postala Cinjenica. Godine 1910.
JuZnoafri¢ka Unija pocela je kao ,samoupravna kolonija“ da bi vremenom postajala
sve viSe nezavisna, €ak i u pitanjima inostrane politike. Godine 1931. Britanski
parlament je izglasao Vestminsterski statut kojom je dozvoljena pravna nezavisnost.
U pocetku je JuZnoafricka unija zatraZila svoje pravo na nezavisnost, ali je ostala
monarhija, sa kraljem Velike Britanije kao kraljem JuZnoafricke Unije. Medutim,
medu burskim nacionalistima republikansko osecanje je i dalje bilo jako, i oni su bili
zbunjeni kada su vlade umerenih partija ucestvovale zajedno sa Britanijom u oba
svetska rata - mada je objava rata protiv Nemacke 1939. Godine prosla u
juznoafrickom parlamentu sa malom vec¢inom. Godine 1961. Juznoafricka unija
odrekla se monarhije i postala Juznoafricka Republika, i istovremeno je izasla iz
Britanskog komonvelta , Cije su nove azijske i africke ¢lanice bile veoma kriti¢ne u

pogledu njene rasne politike.

Do tog perioda uzastopne juznoafricke vlade smanjivale su ograni¢eno biracko
pravo koje su prvobitno imali afri¢ki i obojeni stanovnici. Godine 1936. africki
glasaci su skinuti sa zajednickih izbornih lista, s tim Sto su dobili pravo da izaberu
tri Evropljana da ih predstavljaju u parlamentu, a 1957. godine, posle duge ustavne
borbe, obojeni glasali su dobili takva Cetiri evropska predstavnika. Ali, ¢ak i ova
mesta su bila ukinuta 1960, odnosno 1968. godine. U toku slede¢ih ¢etvrt veka samo
Evropljani (ukljucujudi i Zene koje su dobile pravo glasa 1930) mogli su da glasaju

za Clanove juznoafrickog parlamenta.

1948. godine nova i radikalnija burska Nacionalisticka partija doSla je na vlast i
proglasila politiku oStrog razdvajanja rasa, nazvanu aparthejd. Koliko god je bilo
moguce, ona je zahtevala da se rase razdvoje i geografski, tako Sto bi africka vecina
bila primorana da Zivi u rezervatima, sada nazvanim ,,domovina“ ("homeland'"), dok
bi najbolji deo zemlje bio rezervisan za belce - mada bi Afrikancima bilo dozvoljeno
da, uz "propusnicu" koju bi morali da pokazu ("'passport"), dodu kao privremeni
radnici bez ikakvih politickih prava. Nacionalistic¢ka partija je bila na vlasti do 1994.
godine. 1990. godine F.V.De Klerk je postao predsednik i ubedio je Nacionalisticku
partiju da zapoc¢ne pregovore sa Africkim nacionalnim kongresom (ANC) i drugim

frakcijama nebelaca. Kao rezultat tih pregovora dolazi do prvih nerasistickih izbora
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1994. godine i izborne pobede Nelsona Mandele sa Afirckim nacionalnim
kongresom, zavrsSavajuci na taj nacin kretanje JuZnoafricke Republike ka istinskoj

nezavisnosti od evropske kontrole.

JuZnoafricke politicke organizacije pocele su da se stvaraju pocetkom XX veka.
Glavne organizacije bile su Africki nacionalni kongres (African National Congress -
osnovan 1912), JuZnoafricki induski kongres (South African Indian Congress -
osnovan 1920. ujedinjenjem postojecih organizacija u Natalu i Transvalu) i Africka
politicka organizacija (African Political Organization - €iji su ¢lanovi bili ,,obojeni“).
U samom pocetku sve tri organizacije bile su prilicno male grupe zapadno
nastrojene elite, bez masovne podrske. Njihov cilj je bio prvo da ostvare punu
jednakost za visokoobrazovane clanove svoje zajednice, a kasnije postepeno da
obrazuju i obuhvataju mase. Presedan koji su oni imali u vidu odnosio se na
postepeno proSirenje parlamentarnog birackog prava na sve klase i oba pola u
Britaniji. Racionalnim raspravama i mirnim pritiskom u okviru zakona oni su
pokuSavali da ubede postoje¢e izborno telo da preokrene segregacionisticku

poplavu.

Dugo godina je Aficki nacionalni kongres bio pod kontrolom advokata, svestenstva i
novinara. Njihovi ciljevi bili su da obaveste izborno telo o ,potrebama i teznjama
domorodackog stanovnistva“ (Kurten 2005: 656), da obezbede podrsku naklonjenih
Evropljana, da podstaknu jedinstvo africkih naroda i, iznad svega, da ,ustavnim
sredstvima“ isprave nepravde nanete africkim narodima. Africki nacionalni kongres
je bio protiv svakog udela segregacionistickog zakonodavstva, i mada je obi¢no
delovao samostalno, vode su bile blisko povezane sa liberalnim Evropljanima i
ponekad su bile pokrovitelji konferencija o rasama. Do 1948. godine postalo je jasno
da ovaj nacin suprotstavljanja ne daje rezultate. Umesto da im bude priznata

jednakost, Afrikanci su bili podvrgnuti novim vidovima diskriminacije.

Evorpljani su 1921. godine osnovali Komunisticku partiju JuZnoafricke Unije. To je
bila jedina politicka organizacija koja je regrutovala Clanove iz svih rasnih grupacija
i koja je imala rukovodioce svih rasa. Ali, ona je patila od pogresnih direktiva iz

Moskve, kao i ostale komunisticke partije izvan Sovjetskog Saveza tog perioda, i od
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niza unutrasnjih raskola. Nikada nije privukla masovno ¢lanstvo i zabranjena je
1950. godine. Bez obzira na sve, ona je imala znacajan uticaj na Uniju industrijskih i
komercijalnih radnika (Industrial and Commercial Workers’ Union - ICU), i 1948.
godine socijalisticke ideje su privukle mlade i razocarane clanove ANC, azijskih

organizacija i obojenih.
Nelson Mandela i ANK

1945. godine, Mandela upoznaje, paZzljivo sluSaju¢i, mnoge borce i aktiviste ANK,
Africkog nacionalnog kongresa, koji se borio za prava crnaca i protiv zakona ve¢
uvedenih u mnogim oblastima aparthejda. Tako upoznaje program i ciljeve te velike
organizacije osnovane jo$ 1912. godine. Slicna saznanja stice i u advokatskoj
kancelariji, jer advokat Sidelski, kod koga je radio, angaZuje jo$ nekoliko crnaca -
pravnika, koji su pripadali ANK-u, ili prihvatili ideje i bili aktivni u Komunistickoj

partiji Juznoafricke Republike.

U ovom periodu, koji ¢e potrajati nekoliko narednih godina, Mandela paZljivo
proucava i razaznaje razne politicke ideje i opredeljenja obe pomenute organizacije,
kao i Indijskih kongresa, koji takode deluju protiv aparthejda belaca. Na kraju se
¢vrsto opredeljuje za pripadnistvo ANK-u. Mandela vremenom postaje sve aktivniji
i posvecuje se predano radu u ANK, ¢iji je lan postao. Narocito je aktivan u njegovoj
Omladinskoj ligi. Sve obrazovaniji, elokventan, lako uspostavlja kontakt i sa svojim
mladim istomisljenicima, pa, sagledavajuéi sve nepravde rasistickog rezima,
pokrece inicijative da aktivnost ANK bude odlucnija, organizovanija i borbenija.
Postaje ubrzo i lider Omladinske lige ANK. Nailazi i na razumevanje i otpor ’stare
garde’ u pokretu, koja je u ve¢ini smatrala da se aparthejd moze savladati debatama
i upoznavanjem Sire javnosti s njegovim pogubnostima. Mandela i mladi ljudi iz lige

su, naprotiv, odlucni za akciju.

Kada 1948. godine vlast belaca nizom posebnih zakona uvodi sistem aparthejda u
sve pore Zivota, pomenuti stavovi i zahtevi Mandele i rukovodstva Omladinske lige
za odlucnije akcije ANK postaju sve odluc¢niji i opravdaniji. Mandela se za njih bori
na sve nacine, ali principijelno. Govori na mnogim sastancima rukovodstva i

skupovima u Sovetu i drugim crnackim naseljima, dogovara se i sa aktivistima iz
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Indijskog kongresa. Pri tom, i u samoj Omladinskoj ligi nastoji da artikulise
jedinstvene stavove, posebno ukazuje da radikalno-revolucionarni metodi ne mogu
da daju valjane rezultate, ve¢ samo organizovane i osmisljene masovne akcije i
proteste protiv i zakonima tek uvedenog sistema aparthejda. Istovremeno, bori se i
protiv konzervativnih shvatanja medu starijim ¢lanovima ANK-a, koji smatraju "da
su samo gandijevske metode nenasilja dobre i uputne, da ¢e dovesti do

pobede”(Stefanovi¢ 2006: 327).

Godinu dana pre objavljivanja prvog romana Nejdin Gordimer, 1952., kao i
prethodne dve godine, Mandela je posveen borbama protiv aparthejda. Pod
okriljem, uz podrsku i savete nesSto starijeg i iskusnijeg Voltera Sisulua, a i zbog
svojih kvaliteta, odnosno znanja i pronicanja u huk zbivanja, Mandela izrasta u lidera

za koga zna sve veci broj ne samo ¢lanova ANK, nego i na hiljade Afrikanaca.

Posto je na univerzitetu Vits stekao prve kvalifikacije da se kao pravnik moZze baviti
advokatskim poslom, sa svojim drugom, Oliverom Tamboom jos iz studentskih dana
u Fort Hareu, otvara zajednicku, prvu ‘crnu’ advokatsku kancelariju u Johanezburgu.
Ona je stalno prepuna Kklijenata - Afrikanaca koje rasisticki rezim belaca, po
zakonima koje je doneo, obespravljuje, eksploatiSe, proganja i hapsi. Mandela jo$
potpunije, u praksi, sagledava tezak i dramatican poloZaj miliona Afrikanaca svoje

zemlje, i sa tim se ne miri.

Kada 26. juna iste godine ANK i Indijski kongres preuzimaju veliku kampanju
”"Odbrana od nepravednih zakona”(Stefanovi¢ 2006: 327), Mandela volonterski
obavlja duZnost njenog glavnog rukovodioca. OdusSevljeno i predano, ali i ozbiljno,

promisljeno.

Ve tada rasisti su ga uocili i zapazili kao “glavnog neprijatelja” (328), pa ga policija
stalno prati, beleZi Sta govori i traZi, sprema se da ga uhapsi, optuzi i baci u zatvor, u
koji ve¢ dovodi mnoge c¢lanove ANK i njegove simpatizere, kao i one iz Indijskog
kongresa. Uprkos tome, Mandela sa iskusnim Susuluom i jo§ nekima iz rukovodstva
ANK, pocinje da razmatra moguc¢nost i potrebu organizovanja i oruZane borbe sa

rasistima.
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"Koplje naroda"

Nakon niza manje uspeSnih nenasilnih akcija , mitinga, protesta, bojkota i Strajkova
koji je organizovao ANK, Mandela 1961. godine pocinje da realizuje ranije
razmatranu mogucénost da se protiv strahovitog nasilja i nasrtaja reZima, odgovori
oruZanim otporom. U tom cilju, na njegov predlog, stvara se "Koplje naroda",
oruZani deo ANK. Taj rizi¢an, odgovoran i veliki poduhvat poveren je Mandelii on je
imenovan za glavnokomandujuceg. Njegova strategija bila je da se, u skladu sa
mogucnostima, izvode sabotaZe na infrastrukturnim objektima rezima (elektricni
dalekovodi, trafo stanice, energetska postrojenja, neki objekti drZavne
administracije), a da se na sve nacine izbegavaju Zrtve medu ljudima. Takode je

narocito zabranjivao atentate i ubijanje belaca.
Povelja slobode i sudenje Mandeli

U toku jednog velikog skupa u blizini Johanesburga 1955. godine, na kome ucestvuje
veliki broj antiaparthejd organizacija i isto tako raspoloZenih pojedinaca, Mandela
ucestvuje ne samo svojim govorom, nego i doprinosi pisanju istorijskog dokumenta,
"Povelje slobode". Ona Ce postati programski manifest u sve burnijim dogadajima u
JuZnoafrickoj Repubici u narednim godinama. 1964. godine, rasisticki rezim belaca,
suocen sa pojavom sve snaznijeg i cenjenijeg lidera, organizuje monstruozni sudski
proces, pod nazivom "Rivonija-farma". Suocen sa mogucnoséu smrtne presude,
Mandela se braneci sebe, sve svoje saborce i ceo ANK, u ¢etvoro¢asovnom govoru
pred sudom javno obruSio na Citav sistem aparthejda i izjasnio za multirasnu,
demokratsku JuZnoafricku Republiku. Takode je odlu¢no i hrabro u svom govoru
izjavio da se "'celog Zivota borio i protiv dominacije belaca, i protiv dominacije
crnaca" te da je, ""ako treba, spreman da za takve svoje ideale i umre!" (Stefanovic¢
2006: 334) U pripremi ovog klju¢nog govora odbrane, pomagala mu je Nejdin
Gordimer. Ipak, Mandeli i svima optuZenima izrec¢ena je veoma stroga kazna, najteza
moguca posle smrtne kazne- doZivotna kazna zatvora. IzdrZavanje te kazne Ce trajati
27 godina, u najstrasnijoj tamnici na ostrvu Robin kraj Rta dobre nade. Mandela je

verovao da Ce jednog dana biti slobodan, smatravsi da je izvojevao veliku pobedu,

51



izvodedi aparthejd na optuZenicku klupu i izrekavsi mu, dugorocno gledano, smrtnu

presudu.

Mandela je tokom teSkog zatvoreniStva u svojim razmisljanjima o sudbini samog
sebe i svoje porodice ¢esto dodirivao Geteovsku filozofsku granicu: $ta je prvo, Sta
je vrednije i vaZnije, pojedinacno ili opSte, Sta iz Cega proistiCe, kakav je odnos

izmedu njih? I odgovorio je viSe puta i u raznim prilikama:

Ose¢ao sam odgromnu moralnu odgovornost zbog preteSke sudbine moje
porodice, ali istovremeno i zbog saznanja da je takve sudbe i ceo moj, milionski
narod... U Juznoj Africi bilo je teSko za Casnog Coveka da ignoriSe potrebe
naroda, makar po cenu njegove vlastite porodice. Odabrao sam: zastita naroda
prvo, pa onda mojih najblizih... Znao sam da je to Zrtvovanje... Ali, bez opste
slobode i sre¢e, nema ni pojedinacCne... Mora se u odredenim okolnostima i
jednom istorijskom trenutku uciniti taj preokret, da bi potom proces, u novim
uslovima, tekao obrnutim, logi¢nim i prirodnim smerom: da pojedinacne
slobode grade opstu... Dakle, sloboda je esencijalni preduslov, ona je iznad

svega (Stefanovi¢, 2006: 374).

Masakr u Sarpervilu

Ovaj tragicni dogadaj se odigrao 21. marta 1960. godine, ispred policijske stanice u
crnackom predgradu Sarpevil u Transvalu. Nakon celodnevnog protestvovanja
protiv Zakona o propusnicama (The Pass Laws), koji su uticali na jo$ vecu klasnu i
rasnu izolovanost, i predstavljali zakonom utemeljen izgovor policije prilikom
hapSenja i maltretiranja politickih protivnika, grupa od oko 6000 protestanata se
uputila ka policijskoj stanici. Policija je na njih otvorila vatru, ubijajuci Sezdeset i
devetoro ljudi. Tokom naredne nedelje crnci JuZznoafricke Republike su se pobunili,
paje usledio niz demonstracija, protesnih marseva, Strajkova i manjih napada Sirom
zemlje. 30. marta iste godine vlada je proglasila 'Stanje pripravnosti' ('The State of
Emergency'), odvodeci u pritvor vise od 18000 aktivista, pre svega boraca protiv

aparthejda, clanova Kongresne alijanse (The Congress Alliance).
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VaZna posledica ovih dogadaja bila je osuda medunarodne javnosti i Ujedinjenih
nacija, te su u mnogim zemljama Sirom sveta odrZani protesti u znak podrske
juznoafrickim borcima za ljudska prava. 1. aprila Vece Ujedinjenih nacija je donelo
rezoluciju 134, te je JuZnoafricka Republika bila izolovana iz medunarodnih
ekonomskih i privrednih tokova, a ubrzo nakon toga, krajem 1961. godine, prestala

je da bude ¢lanica Komonvelta.

Nakon masakra, PAK (Pan-African Congress) i ANK su proglasene ilegalnim
organizacijama. Ovaj dogadaj je bio vazan katalizator promena, jer su organizacije
koje su se borile protiv aparthejda promenile pristup, preSavsi iz pasivnog u oruZani
otpor. Osnovane su dve militaristicCke organizacije, ,Poqo“, ogranak PAK-a, i

Umkhonto we Sizwe, militaristicko krilo ANK-a.

Predsednik Nelson Mandela je za mesto usvajanja novog Ustava Juzne Afrike, 10.
decembra 1996. godine, izabrao Sarpervil. 1998. godine je Komisija istine i
pomirenja (The Truth and Reconciliation Commission) prvi put zvani¢no potvrdila
da su u Sarpevilskom masakru bila o$tro prekrSena ljudska prava, te je 21. marta
2002. godine na tom mestu osnovan i Sarpevilski spomenik borcima za ljudska
prava (The Sharpeville Human Rights Precinct). Danas je 21. mart drZzavni praznik
u Juznoafrickoj Republici, koji se slavi u ¢ast borcima za ljudska prava, kao i u znak

seCanja na one koji su poginuli u Sarpevilskom masakru.

Ustanak u Sovetu i Zakon o obrazovanju

Otpor crnih radnika izbio je u velikom Strajku koji je 1973. godine preplavio Natal i
potom se proSirio i na druge krajeve. Ve¢ sledece godine izbio je snaZan Strajk sa
neredima u mnogim rudnicima, zbog revolta crnih kopaca protiv nemogucih uslova
zaposSljavanja i rada. Svi ti Strajkovi i porast radnickog nezadovoljstva doprineli su
izbijanju mnogih pobuna u silom i pritiskom rasistickog reZima stvorenim
"crnackim naseljima", kao Sto je bilo najvece, milionsko po broju Zitelja, ono u
Sovetu kraj Johanesburga. U njemu je izbio gotovo pravi ustanak 1976. godine, zbog
pitanja takozvanog "'Bantu obrazovanja'". Zahtevi su bili fokusirani na sprovodenje

nacionalnog bojkota Skola. Umesto radikalnih promena na bolje, reZim je uveo
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minimalne promene, pa je u Sovetu ponovo otvoreno tridesetak osnovnih $kola,
svega polovina od postojecih registrovanih pre bojkota. Preko 4.000 studenata je
moralo da napusti $kolovanje, zemlju. Novim zakonom o "Obrazovanju i obuci",
kojim je zamenjen raniji zakon, dozvoljeno je '""dobrovoljno obrazovanje", ali ne i
slobodno, svi atributi rasisticke diskriminacije su osali i dalje u njemu. O borbi za
bolje uslove Zivota u "crnaCkim naseljima” i pravo na obrazovanje piSe Nejdin
Gordimer u mnogim svojim pricama i romanima, izmedu ostalog i u romanu Prica

mog sina koji je predmet analize ove disertacije.
Pokret Crne svesti

lako su rukovodstva ANK, PAK-a, kao i KP JuZnoafricke Republike potisnuta u ilegalu
i osudena na dugotrajne-doZivotne robije, borbe protiv reZima iz ilegale nisu
prestajale, a jo$ vaznije je bilo to $to su one poc¢etkom 70-ih godina narastale i na
javnoj sceni, u raznim oblicima, kao $to je bio Bikoov ""Pokret crne svesti'" i ponovni
pokreti Sirokih rudarsko-radnickih masa. "Pokret crne svesti'" je zaCet medu
crncima-studentima i dobijao je sve snazniji politicki karakter. Predvoden svojim
istaknutim, sposobnim liderom, mladim Stivom Bikoom, izrastao je u organizaciju
koja je snazno pozivala na "psiholosko oslobadanje" svih crnaca od negativnog i
poniZavajuceg poloZaja u rasistickom drustvu. Stiv Biko je uhapSen 1977, strasno
mucen u zatvoru i u njemu umro, zbog teskih povreda glave. Samo mesec dana

kasnije zabranjena je organizacija koju je stvorio.
LoSi uslovi Zivota u "crnackim predgradima"

Nakon ustanka u Sovetu, Afrikanci su u centar svoje borbe stavili ono ¢ime su najvise
bili pogodeni njihovi Zivoti, svakodnevnu egzistenciju. To su pre svega bili
nezaposlenost, niske plate, uslovi stanovanja, jer, na odluke o tome sami, zbog
potpune obespravljenosti, nisu mogli nikako da uticu. NestaSica stanova u
gradovima bila je velika, jer su nemoguci ekonomski uslovi Zivota u rezervatima
doveli do ogromnog broja izbeglica, posebno Zena i dece, koji su pratili svoje muZeve
i oCeve u potrazi za bilo kakvim poslom. Veliki broj "ilegalaca" je bio primoran da

uz postojece kucice od kartona i lima u predgradima dodaje svoje troSne kucice.
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Vlasti su takva naselja pocele beskrupulozno da ruse, pa su u Krosroudsu, na zapadu
provincije Kejp, koji je bio medu najstarijim i najorganizovanijim radnickim
predgradima, izbili tokom 1978. i 1979. godine oruzani sukobi. ReZim je na sve Siru
eskalaciju oruzanih akcija crnaca odgovorio pojacanom militarizacijom €itavog svog
sistema. O loSim uslovima Zivota u radnickim i migranstskim naseljima pisala je

Nejdin Gordimer u svom romanu Slucajni susret o kome Ce kasnije biti govora.
Stetni zakoni

Tokom osamdesetih godina proSlog veka, reZimskim bezbednosnim snagama su
data na raspolaganje nova ovlas¢enja. Na dejstvo su stupili Zakon o terorizmu i
Zakon o zabrani komunizma i niz drugih represivnih propisa, medu kojima je
naroCito bio primenjivan Zakon o unutrasnjoj bezbednosti, pa su tajna i javna
policija josS viSe i ceS¢e sprovodile hapsSenja i torture u svojim zatvorima. Stupili su
u pojacano dejstvo i rasisticki sudovi, Sirom zemlje. Sudeno je i presudivano na kraju
70-ih, na primer, Studentskom savetu iz Soveta, na procesu u Kempton parku,
pripadnicima PAK-a u Betalu, a ANK borci su sudeni na procesu u Pitermarijasburgu.
Po ko zna koji put, rezim je ponovo najbrutalnije nasrnuo na nezavisno politicko
organizovanje medu crnim radnicima. Strajkovi su neprestano napadani policijskim
akcijama, pri emu je narocito primenjivan Zakon protiv kolektivnih pobuna, da bi
se Strajkovi i mitinzi radnika stavili van zakona. Pored uobicajenog zatvaranja
Strajkaca, primenjivan je i metod deportacije, nasilnog preseljavanja u sasvim druge,
najudaljenije krajeve zemlje. Sa svoje strane, beli poslodavci su trazili i nametali
striktnu kontrolu rada sindikata, pa je jedna komisija Parlamenta proglasila "sistem
registracije i statutarnog priznavanja' postojanja i rada sindikata. Cilj te, inace

dugotrajuce procedure, bio je da se sindikati stave pod apsolutnu kontrolu drzave.
Ujedinjeni demokratski front

Polovinom avgusta 1983. godine sastao se novi, narodni parlament, koji je sazvao
lider Reformisticke crkve, dr Alan Bosak (Allan Boesak). Njegov zvanican naziv je
bio "Ujedinjeni demokratski front" (UDF) i ta¢no je oznaCavao njegovu sustinu. U

njemu su bili predstavnici viSe od 320 socijalnih i sindikalnih organizacija iz cele
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zemlje. Rodila se jedna nova, velika antiaparthejd snaga. Nejdin Gordimer je u
saradnji sa svojim sinom, scenaristom, Hugom Kasirerom, napisala scenario za
dokumentarni film pod nazivom ,Pravda za Alana Bosaka“ (,Justice for Allan

Boesak®, 1983).
Brem FiSer-covek svetionik

Brem FiSer, inspiracija za neke od klju¢nih likova u romanima Nejdin Gordimer, bio
je advokat i patriota. Kao belac, Afrikaner, borio se za prava svih gradana
JuZnoafricke Republike, crnaca i belaca, i za nerasisticku demokratiju. Ovako je o

njemu u svojim memoarima govorio Nelson Mandela:

Brem je bio hrabar ¢ovek koji je sledio najteZi put koji je bilo koja osoba mogla
izabrati da sledi. Izazivao je sopstveni narod, jer je osecao da je ono Sto oni
rade moralno pogresno. Kao Afrikaner ¢ija ga je savest primorala da odbaci
sopstveno naslede i da bude proteran od sopstvenog naroda, pokazao je nivo
hrabrosti i Zrtve koji je jedinstven. Ja sam se borio samo protiv nepravde, ne
protiv svog vlastitog naroda. Njegova predanost borbi pomogla je da mnogi
od nas u ANK-u promene stav od onoga da smo Afrikanisti do toga da
verujemo u nerasisticku demokratiju. Deklaracija u Povelji slobode da
JuZnoafricka Repulbika pripada svima, i crncima i belcima, nadahnuta je
mnogim ljudima svih rasa koji su se poistovetili sa naSom borbom. Medu
njima niko nije poStovan viSe od Brema FiSera (Sa govora na prvom
komemorativnom predavanju o Bremu FiSeru, Market pozoriste,

Johanesburg, 9. jun 1995; u Stefanovi¢, 2006: 610).
Nelson Mandela- borba za stvaranje nacije

Jo$ od sredine proslog veka, kada je i zakonski nasilno zavoden sistem aparthejda i
ANK vodio Zestoke bitke sa njim, Mandela se odlu¢no zalagao za stvaranje nove
juznoafricke nacije, bez obzira na rase, pol, porekla, politicka i religiozna uverenja.
Potrebu za tim video je u pogubnostima podela i suprotstavljanja, ¢cak vodenja teskih
ratova izmedu samih belaca: Buri, u stvari Holandani koji su sebe nazivali nacijom

Afrikanera, zatim Britanci, koji su se delili na Engleze, Skote i Irce; da se ne govori
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da je u toj populaciji bilo i dosta Nemaca, pa Francuza, Izraelaca, Grka i drugih. Nisu
bile male ni podele medu Afrikancima na osnovu plemenskih razlika - da pomenemo
samo dva najveca Hosa i Zulu, pa Ndabele i druga manja. Tu je bilo i ne malo
Indijanaca, PolineZana, pa i Kineza. Mandela nije traZio da svi oni potru svoje korene
iidentitete, ve¢ da se pre svega osecaju JuZnoafrikancima, da pripadaju jednoj zemlji,
da je grade na novim demokratskim osnovama i da u tom poduhvatu budu sjedinjeni

i ravnopravni.

Tom sloZzenom i osetljivom pitanju, vaznom za buduénost nacije, Mandela je
posvetio najvecu paznju, takore¢i od prvog dana kada je izaSao iz zatvora i u
pregovorima o budu¢em ustavnom uredenju zemlje, potom u toku izborne
kampanje i kada je 1994. godine postao predsednik JuZnoafri¢cke Republike. Dobrim
delom tu svoju dalekoseZnu viziju uspeo je da utemelji, ona zaZivljuje, pokazuje se
opravdanom i blagotvornom, mada u tom pogledu ima jo$ dosta posla i za nekoliko

novih generacija.
Period nakon aparthejda: emigracija, drZavni dug i siromastvo

Nakon Sto su 1994. godine odrZani prvi demokratski izbori u JuZnoafrickoj
Republici, na stotine hiljada belih JuZnoafrikanaca se iselilo iz zemlje zbog brige za
bezbednost i nezadovoljstva zbog gubitka privilegovanog poloZaja. JuZnoafricki
institut za rasne odnose (The South African Institute of Race Relations) procenjuje
da je od 1995. do 2008. godine, JuZnoafricku Republiku napustilo 800.000 belaca,
od cetrnaest miliona koliko ih je bilo u periodu pre pada rezima. Posledica ovog
egzodusa je stvaranje velike juZnoafricke dijaspore, engleske i afrikanerske, u
Australiji, Novom Zelandu, Severnoj Americi, i narocito, u Velikoj Britaniji, u koju se

doselilo oko 550.000 ljudi iz JuZnoafricke Republike.

Osim problemima emigracije velikih razmera, nova vlada se suocila i sa ogromnim
finansijskim poteSko¢ama. Jedna od zaostavstina bivSeg reZima bio je i javni dug u
iznosu od 14 milijardi dolara koji je izmiren tek 2001. godine. Dodatno finansijsko
opterecenje proizaslo je i iz obaveze da se Zrtvama epidemije HIV virusom obezbedi
lecenje anti-virusnim lekovima. Juznoafricka Republika je u tom trenutku imala

najveci broj obolelih u svetu, ¢ak 5,6 miliona i godiSnju smrtnost od 270.000 koja je
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nakon donosenja novih zakona u vezi sa zdravstvenom zastitom siromasnih pala na

100.000 smrti na godiSnjem nivou.

Jedno od klju¢nih pitanja u periodu nakon aparthejda jeste i pitanje radnika
migranata iz drugih zemalja, preteZno crnih rudara kojih je krajem proslog veka u
zemlji bilo oko 500.000. Protesti radnika su se sredinom avgusta 2012. godine
zavrsili okrsajima u kojima je policija ubila 34 crna rudara i ranila veliki broj ljudi u
takozvanom Masakru na Marikani. Multinacionalne rudarske kompanije ukljucujuci
Anglo-americku korporaciju, Lonmin i Anglo platinum optuZene se da podrzavaju i

omogucavaju opstanak nasleda aprathejda.

Do 2014. godine, gotovo polovina crnih JuZnoafrikanaca nastavila je da Zivi u
siromastvu, ¢ineci ovu zemlju i dalje jednom od onih u kojoj su nejednakosti medu
stanovniStvom veoma izraZene. Rasprostranjeno nezadovoljstvo u vezi sa sporim
ekonomskim i privrednim reformama, nekompetentnoscu i loSom administracijom
vlade i drugim nezadovoljstvima post-aparthejd perioda, izazvalo je mnoge nasiljem

obojene proteste i demonstracije.

ANK je dosla na vlast na osnovu svoje socijalne politike koja je gradanima obecavala
da ¢e prirodna bogatstva zemlje, naslede svih ljudi koji Zive u JuZnoafrickoj
Republici, biti vrac¢ena narodu, da ¢e vlasniStvo nad rudnicima i bankama biti
predato narodu i da ¢e biti okon¢an monopol u industriji. Ipak, nakon Sto je 1994.
godine dosla na vlast, ANK ne samo da nije ispratila program koji je najavila, vec¢ je,
u neverovatnom istorijskom preokretu, usvojila politiku neoliberalizma.
Oporezivanje bogatih da bi se finansirali razvojni projekti se nikada nije dogodilo, a
domace i medunarodne kompanije koje su imale veliku finansijsku korist od
aparthejda izuzete su od regresiranja novca i nadoknade $tete. Stetna ekonomsko-
privredna politika nove juZnoafricke vlade imace dalekoseZzne posledice na

generacije koje dolaze.
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4 Nejdin Gordimer u okvirima postkolonijalne knjiZzevne

teorije

Savremene analize kulture usko su vezane za studije postkolonijalizma koje imaju
za cilj da sa jedne nove pozicije pridu analizi kulturnih kretanja karakteristi¢nih za
sadasnji svet u kome su nominalno zavrsene sve antikolonijalne borbe, a koji je jo$
uvek duboko uslovljen nekadasnjim podelama i vrednosnim sudovima koje su one
podrazumevale. Ovaj pristup kulturi je direktno vezan za sva ona promisljanja
savremenosti koja su svesna postojanja novog svetskog globalnog poretka, ali koja
teZe da se odmaknu od klasi¢nih dihotomija pokusSavajuci da kulturni imperijalizam
,velikih“, narocito SAD, osmotre sa tacke gledista jedne dinamicne, brze, tehnoloski
orijentisane kulture koja spaja i razdvaja na sasvim novi nacin, dekonstruisuci sve
one pojmove i stavove koji su nekada bili deo antikolonijalne i antiimperijalne
borbe. Postkolonijalna teorija nije i ne mora biti isklju¢ivo vezana za kulture Afrike,
Azije, JuZne Amerike i Australije, koje su direktno ucestvovale u kolonijalnom
osvajanju tudih teritorija i kultura; ona pruza teorijske moguc¢nosti i koncepte za
tumacenje savremenih kulturnih tokova, svuda gde moze biti recio o starim i novim
hegemonijama i razli¢itim vidovima kulturnog otpora, Sto ih ukljucuje u Siroke

rasprave vezane za probleme globalizacije.

Kao i kada je re¢ o feminizmu, studijama rase ili medijskim studijama, i
postkolonijalne studije se u velikoj meri ukljucuju u teorijske modele koje najcesc¢e
koriste studije kulture, ali i u svojevrsni politicki angazman koji one podrazumevaju.
U najkra¢im crtama, njih povezuje analiza ideoloSkog diskursa i diskursa modi,
kritika modernizma i evropocentrizma, a pre svega tematska usredsredenost na
podredene i marginalizovane kulture i delove sveta. I jedne i druge studije zapocele
su svoju egzistenciju kao radikalna kritika , klasi¢nih“ disciplina i modela znanja, kao
i kritika inherentnog evropocentrizma u pogledu kulture Zapada i njegove
interpretacije ,Drugog* ili ,drugosti“. Obe su tesno vezane za analizu knjiZevnosti,
Sto je u velikoj meri povezano sa tekstualnim pristupom kulturi, ali i sa ruSenjem
zapadnog knjiZevnog kanona. I jedne i druge se protive svakom vidu esencijalizacije

u tumacenju kulturnih pojava, zasnovanom na ,binarnoj logici, kao i na
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prosvetiteljskom i modernizacijskom progresivizmu. Povezuje ih i interesovanje za
marginalne, obespravljene grupe ili kulture, za nalin ispoljavanja otpora i
uspostavljanja odnosa pregovaranja sa hegemonijskim silama i diskursima. Zbog
toga postkolonijalne i kulturoloske studije ulaze u oblasti feminizma,
multikulturalnih studija, studija manjina, rase, rodnih (gej i lezbejskih) studija, ¢cime
i jedne i druge teZe da ospore srediSnje mesto i autoritet distinktivnih sistema
dominacije u kom god obliku se oni izrazavali. Studije kulture i postkolonijalizam
odbijaju da prihvate koncept definisanih nacionalnih i kulturnih identiteta,
razmatrajuci sloZene procese koji u odnosima podredenih i hegemonijskih instanci
uCestvuju u razbijanju svake identitetske homogenosti. Postkolonijalna teorija je
radikalna kritika ,zvani¢nog“ poretka znanja i kulture Zapada koja je vremenom
postala zvani¢na akademska disciplina koja u nekim aspektima pocinje da se uklapa
u interese globalistickih neoliberalnih ideologija. Neki autori, opet, smatraju da
postkolonijalna teorija predstavlja najplodotvornije polje savremenih studija
kulture, i to upravo zbog toga Sto je pruzila metodoloska sredstva ne samo za
razumevanje odnosa Zapada i bivsih kolonija, ve¢ i neokolonijalizma kao jednog

aspekta globalizacijskih procesa (Sardar, van Loon 1998).

U ranijem periodu, istraZivanja postkolonijalnog sveta su se bavila pitanjima
stvaranja novih drzava u Africi, Aziji, Karibima,i narocito socioloskim i ekonomskim
analizama nerazvijenosti, materijalnim i drustvenim posledicama kolonijalizma, kao
i istorijom nacionalnih pokreta za oslobodenje i razumevanjem autenti¢ne kulture
,domorodaca“ ili novoosnovanih nacija. Postkolonijalno je znacilo posle
kolonijalizma i imalo je isklju¢ivo znacenje vremenske odrednice, bilo je vezano za
istorijski period i politicku dimenziju dekolonizacije. U takvim pristupima
podrazumevala se jasna distinkcija izmedu suprotstavljenih blokova:
imperijalizma/antiimperijalizma, kapitalizma/socijalizma, prvog/treceg sveta,
samoopredeljenja/kolonijalizma, centra/periferije, razvijenosti/nerazvijenosti -
Sto je istovremeno odgovaralo drustveno-politickoj realnosti tadasnjeg blokovski
podeljenog sveta. Istovremeno, jedan od elemenata identifikacije tog perioda,
odmah nakon dekolonizacije, bila je politicka realnost u kojoj su razne vode, partije

i vlade, preuzimajuci vlast u novim drZzavama, kao Sto je to bio slucaj i u Juznoafrickoj
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Republici, prisvajale i modifikovale aparature kolonijalnih drzava da bi sluZili novim
liderima u njihovim politikama, bez obzira da li su one socijalisticke ili burZoaske,
napredne ili reakcionarne, popularne ili autoritarne. Tada su stvari bile ,jasne“ i u
istraZzivanjima kulture ili knjiZevnosti bilo je sasvim normalno pripisati odredene
karakteristike nekoj kulturnoj celini ili bloku okarakterisanim u pojmovima
zajednice porekla ili celovitog identiteta. Ipak, osamdesetih godina proslog veka,
postkolonijalna teorija napusta ovakav pristup, koji podrazumeva mogucnost
uspostavljanja ,objektivnih sudova®, iju referencu istinitosti ¢ine zapadni modeli, a
osnovu kojih se razumeju sredine koje podleZzu potpuno drugacijim kulturnim,
drustvenim i ekonomskim prilikama i usmerenjima. Osnova za ovakve
interpretacije lezi u Kritici sistema reprezentacije zasnovanih na binarnim
opozicijama i na hegelovsko/marksistickoj koncepciji istorije. Binarna opozicija
podrazumeva da merila Zapada i njegovog pogleda na stepen ,razvijenosti“ ili
,Civilizovanosti“ postaju merila za sve ono $to je drugacije ili razli¢ito od njega. U
takvoj binarnoj podeli, jedan pol je odreden kao pozitivan, a drugi kao negativan, i
to je razlog zbog koga se postkolonijalne studije bave dekonstrukcijom evropske

tradicije koja je uspostavila takav sistem vrednovanja.

To je, drugim rec¢ima, znacilo da se odnos zemalja ,prvog“i ,tre¢eg” sveta ne moZze
posmatrati kao odnos opozicija, da je nekada kolonizovani svet isto toliko heterogen
i podeljen prema razli¢itim osama koliko i zapadni svet koji ga je osvajao. Odatle jo$
jedna osobenost postkolonijalnih studija, a to je njihov radikalni kulturalizam.
Napustajuci interesovanje za drusStveno-ekonomska pitanja, institucije ili pokrete
kolonijalnog otpora, klasnu borbu, koncepte ,sukoba civilizacija“, postkolonijalna
teorija se ukljucuje u kulturalisticki obrt u drustvenim i humanisti¢kim naukama.
Zaokret ka jezickoj analizi doveo je do primata ,analize diskursa“ umesto analize
konkretnih materijalnih drustvenih pojava. Autori koji se smatraju posebno
znaCajnim za vezu postkolonijalizma i studija kulture, Edvard Said, Homi Baba i
Gajatri Spivak, zasnivali su svoje postkolonijalne analize na teorijskim
pretpostavkama poststrukturalizma: Said na Fukoovom konceptu diskursa, Homi
Baba na Lakanovoj psihoanalizi, a Spivak, prvi prevodilac Deridine Gramatologije na

engleski jezik, na dekonstrukciji.
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Tokom poslednjih Sezdeset godina, postkolonijalna knjiZevnost i postkolonijalne
studije su privukle interesovanje citalacke publike i kniZevnih teoreti¢ara Sirom
sveta. Pisci poput Cinue Acebe (Chinua Achebe) i Voli Soinke (Wole Soyinka) iz
Nigerije, Salmana Ru$dija (Salman Rushdie) i Arundati Roja (Arundhati Roy) iz
Indije, Dereka Valkota (Derek Walcott) sa Kariba, Simusa Hinija (Seamus Heaney) iz
Irske, Margaret Atvud (Margaret Atwood) i Majkla Ondatjea (Michael Ondaatje) iz
Kanade, Pitera Kerija (Peter Carey) i Patrika Vajta (Patrick White) iz Australije, kao
i .M Kucija (J.M. Coetzee) i Nejdin Gordimer (Nadine Gordimer) iz JuZnoafricke
Republike istakli su se na svetskoj knjiZevnoj sceni nakon osvajanja brojnih
knjiZevnih nagrada, od Bukerove do Nobelove nagrade za knjiZevnost, te su se
njihova dela nasla u programima mnogih prestiZnih univerziteta. U skladu sa tim,
njihova dela su ponudila odlicnu osnovu za nastanak izvesnog broja
postkolonijalnih studija, koje se bave prirodom ovih dela, pristupima u njihovom
¢itanju i tumacenju i njihovim znacajem za citanje i razumevanje drugih knjiZevnih,

filozofskih i istorijskih dela.

U juznoafrickom kontekstu, pridev 'postkolonijalni’ u istorijskim studijama najceSce
se upotrebljava oznaci, kako period koji je usledio nakon oslobadanja JuZnoafricke
Republike od britanskog i holandskog uticaja, tako i na sam politicko-istorijski i
drustveni kontekst tokom ovog perioda. Korisno je sagledati termine i teorije koje
su postale znacajne za kriticku diskusiju o delima postkolonijalnih pisaca,
ukljucujuc¢i i Nejdin Gordimer. Kao Sto je ve¢ pokazano, upotreba termina
'postkolonijalni' ili 'post-kolonijalni' veoma se razlikuje od autora do autora.
Primera radi, u postkolonijalnim studijama koje se fokusiraju na knjiZevnost,
kulturu i, ponekad, na antropologiju, termin se ¢eS¢e koristi da oznaci posledice
kolonijalizma od trenutka kada je neka oblast prvi put kolonijalizovana, Sto znaci da
termin ukljucuje ne samo period nakon dobijene nezavisnosti, ve¢ i period koji
ukljucuje Zivot pod dominacijom. Takve studije se bave interakcijom izmedu kulture
kolonijalne sile i kolonizovanog naroda, ukljucujuéi njihove jezike, kulture i
tradiciju. Akcenat je na istrazivanju kulturnih praksi u kojima se, s jedne strane,
uocava Zilavost hegemonije koja iznutra utice na kulture zemalja, i da je taj odnos

uzajaman. [ obrnuto, koliko je i kako vekovima dugo kolonijalno iskustvo definisalo
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i odredivalo samoidentifikaciju Zapada. U KejmbridZ studiji o postkolonijalnoj
knjiZevnosti (Camebridge Guide to Postcolonial Literatures in English, 2002) moZemo
procitati da analiza interakcije izmedu dominantne kulture i potlacene gotovo uvek
podrazumeva odnos moc¢i tokom kulturne razmene- stepen u kome kolonizator
namece jezik, kulturu i €itav dijapazon stavova i vrednosti, kao i to u kojoj meri je
potcinjena kultura spremna da se odupre ovim uticajima, da im se prilagodi, ili pak
da ih odbaci (Innes 2002: 2). Postkolonijalne studije teZe da odnos nadredenih i
podredenih ne posmatraju kao neproblemati¢nu opoziciju izmedu opresora i Zrtve,
vec kao sloZen odnos koji ni jednu stranu ne ostavlja netaknutom. Neki autori,
takode treba dodati, ne Zele da budu spominjani u postkolonijalnom kontekstu, jer
smatraju da termin prenaglasava uticaj kolonizatora na kulturu i istoriju potlacenog
naroda, i da ne uzima u obzir bogatu istoriju i tradiciju koju je narod imao vekovima
pre dolaska dominantne kulture, i kontinuitet koji ta, potC€injena kultura, ipak
ostvaruje od tih davnih vremena do danas. Jo$ jedan problem u upotrebi ovog
termina leZi u €injenici da njegova nedovoljno jasna i ¢esto razlicita definisanost u
kolonijalnom i postkolonijalnom kontekstu, vodi u previse uops$tenu upotrebu
termina i zanemaruje bitne razlike izmedu razlic¢itih kolonija i njihovih istorija i

kultura.

Treba joS dodati da se prefiks ,post” direktno odnosi na teorijsku orijentaciju koja
odnose izmedu Zapada i drugih ukljuCuje u druge ,postove“- pre svega,
postmodernost i poststrukturalizam. U zapadnoj akademskoj zajednici, studije
postkolonijalizma su nuzno vezane za poststrukturalizam, dok se postkolonijalno
stanje smatra konstitutivnim za opste stanje postmodernosti. Medutim, ovaj prefiks
odnosi se i na one procese koji, zbog Sirenja globalnog kapitalizma, mnoge zemlje
uvlace u kolonijalni odnos prema dominantnim silama koje su situirane na Zapadu
ili u multinacionalnim kompanijama. Mnogi bi se danas slozili da globalizacija

predstavlja vrhunac kolonijalizma.

Postkolonijalna teorija teZi da pokaZe razlicite aspekte kolonijalizma kao jednog od
osnovnih uslova postojanja i definicije modernosti i modernog sveta uopste, Sto
znaci da su njeni uticaji i znaCenje mnogo Sireg i sveobuhvatnijeg ospega nego sto je

bukvalno i fakticko podjarmljivanje ili vladanje tudim teritorijama. Pojmovi Evropa,
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nerazvijenost, razvoj, Treci svet, Prvi svet, predistorijska drustva, domoroci,
domorodacke kulture i mnogi drugi, ne bi postojali da nije bilo istorije kolonijalizma.
Oni predstavljaju vrednosne kategorije koje je u njih utisnuo modernisticki
racionalizam, progresivizam i univerzalizam, i kao takve duboko su obeleZile ne
samo Evropu i SAD, ve¢ i kolonizovani svet. Problemi nacionalnosti, etniciteta,
posledice globalnih migracija, sistematske i drasti¢ne razlike u rasporedu bogatstva
izmedu severa i juga koje danas potresaju svet, samo su deo ,postkolonijalnog
stanja“. Sukobi, lokalni ratovi, ruSenje mo¢i nacionalnih drzava predstavljaju
naslede kolonijalizma koje je ¢vrsto povezano i upleteno u kontradiktorne procese

vezane za ekonomski, politicki i, narocito, kulturni aspekt globalizacije.

Postkolonijalna knjiZzevnost doSla je u ZiZu interesovanja na medunarodnoj sceni, a
posebno u Severnoj Americi, pre svega na katedrama za humanitarne nauke i
knjiZevnost, nakon objavljivanja ¢uvene studije Edvarda Saida (Edward Said) pod
naslovom Orijentalizam (1978). U ovoj knjizi , Said (1935-2003), znameniti
teoreticar i knjiZevni kriticar palestinskog porekla i dugogodisnji profesor uporedne
knjiZevnosti na univerzitetu Kolumbija u Njujorku, otvara mnoge rasprave u okviru
postkolonijalne teorije i Sire. On tvrdi da su konkretnu politicku i teritorijalnu
kolonizaciju Treceg sveta uvek pratile ideoloski motivisane etnografske studije o
kolonizovanim prostorima i narodima, odnosno, vrsta "strucnog" znanja koja
podrzava mo¢, kako je to jo§ 1970-ih godina u svojim studijama pokazao Misel Fuko
(Michael Foucault). Fuko u svojoj istaknutoj studiji Hermeneutika teme (The

Hermeneutics of the Subject, 2005) navodi da je kultura:

hijerarhijski ureden sistem vrednosti, svakome na raspolaganju, ali da
istovremeno predstavlja mehanizam putem koga se sprovode selekcija i

iskljucenje>4(2005: 173).

Osnovna Saidova pretpostavka zasniva se na Fukoovom tumacenju
produktivne prirode znanja/moc¢i koja obezbeduje diskurzivnu konstrukciju

saznanja i njegovo povezivanje sa hijerarhijama mo¢i. Na osnovu analize nacina

54 hierarchical system of values, accessible to everyone, but simultaneously represents a mechanism
trhough which selection and exclusion are carried out”
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na koji se o Orijentu govori i piSe u delima istoriografije, knjiZevnosti, nauke,
socijalne teorije - rec¢ju u kulturi - Said nalazi dokaz o ,proizvedenom* znanju
koje je bilo snaZna podrska imperijalnog osvajanja koje je Zapad vekovima
preduzimao. Said naglasak stavlja na druStveno Kkonstitutivhu ulogu
orijentalistickog ili evrocentri¢nog diskursa, Sto, drugim recima, znaci da je taj
diskurs, bukvalno, stvorio jedan svet koji, tako stvoren, prestaje da bude
izmiSljen i postaje stvaran. Zato diskursi koje on analizira prikazuju Orijent kao
»nesto Sto prosto postoji“, kao ,inertnu prirodnu ¢injenicu“(Said 2000: 25). Said
diskurzivnu konstrukciju Orijenta oznacava pojmom orijentalizma koji se
odnosi na forme, na osnovu kojih se jedan neodredeni, ali veoma prostrani deo
sveta, prikazuje (reprezentuje) i tekstualno uoblicuje i to koliko u nauci, toliko
i u umetnickim delima, filozofskim spekulacijama ili administrativnim
dokumentima. Orijentalizam ne postavlja pitanje o stepenu vernosti prikazanog
u odnosu na original (Orijent), ve¢ o ,unutarnjoj konzistentnosti“ ideja, slika i
govora o Orijentu koji se udruZuje sa socio-ekonomskim i politickim
institucijama ucestvujuci u Zapadnom kolonijalnom projektu. Orijentalizam ne
nastaje u nekim izmisljenim pri¢ama, ve¢ u okviru Sirokog korpusa teorije i
prakse razvijanih u akademskim institucijama, muzejima, kolonijalnim
kancelarijama, antropoloskim i bioloskim teorijama i analizama, tvorec¢i diskurs

kulture koja je ,,delovala uporedo sa sirovim politickim i vojnim razlozima“ (25).
Pojam drugosti (Otherness)

Saidov Orijentalizam pocinje znac¢ajnom tezom da je Zapad izmislio Istok, odnosno
Orijent, kao ideoloSku protivteZu i opravdanje za razlicite kolonijalne poduhvate
koji karakteriSu modernu istoriju od XVI do XX veka. Na osnovu materijala koji
ukljucuje knjiZevnost, putopise, etnoloske, istoriografske radove, lingvistiku, Said
dokazuje da je kulturno oblikovanje znanja o Orijentu direktno vezano za politicki
imperijalizam koji ne bi bio mogug¢, niti bi ikad imao tako snaznu podrsku, da nije
bio deo jednog sveobuhvatnog pogleda na svet, zasnovanog na zapadnjackom

etnocetrizmu i njegovoj sklonosti videnja i oblikovanja sveta prema vlastitoj slici.

Saida ne zanima , pravi“ Orijent zbog toga $to on ne postoji kao homogena celina, kao

kultura, geografsko podrucje, drustveni sistem koje se moZe podvesti pod neki
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zajednicki imenitelj. Zapad je, u svom diskursu, dao homogenu sliku Orijenta,
definiSudi ga kao pasivan, sklon despotizmu, povodljiv, senzualan, feminizovan, slab,
lukav, nepredvidiv, rasno inferioran, kulturno zaostao, a kao takav, on je apsolutno
,drugo“u odnosu na Zapad. Na takvom saznanju Zapad gradi vlastitu superiornost i
autoritet, legitimiSu¢i pravo na osvajanje i vladanje: ,Evropska kultura ojacava
sopstvenu snagu i identitet, profiliSuci se spram Orijenta kao svog surogata ili cak
svog skrivenog Ja“ (4). U stvaranju slike drugog i u stvaranju nacina na koji Zapad
sebe vidi i identifikuje, ucestvuju znanje i mo¢. Ovakav pristup ukazuje na ono Sto je
distinktivna crta postkolonijalnog pristupa, a to je da se Saidova analiza znanja/mo¢i
u odnosu izmedu Zapada i Istoka ne svodi na dokazivanje kako funkcioniSe prosta
logika sile, niti da postoji neSto Sto bi se moglo shvatiti kao zavera Zapada prema
drugima, ve¢ se radi o obuhvatnijem i sloZenijem, viSeznacnom pristupu, koji
pretpostavlja orijentalizam i evropocentrizam kao dominantnu epistemu Zapada.
Drugim rec¢ima, jedan odredeni pogled na svet, nacin percepcije i reprezentacije
sebe i drugog, stvaraju kulturne diskurse koji su upleteni u oblike politicke moc¢i, i
obrnuto. Tu nije re¢ o odredenoj ideologiji, ve¢ o mnogo fundamentalnijoj
karakteristici, neverovatno konzistentnom sistemu pomocu koga je evropska
kultura bila u mogu¢nosti da politic¢ki, socioloski, vojno, ideoloski, nauc¢no i

imaginativno upravlja Orijentom tokom post-prosvetiteljskog perioda (3).

Orijentalizam kao metod istraZivanja nije nuzno vezan za Orijent, ve¢ za analizu
diskurzivnog oblikovanja drugog, nezavisno od toga da li se to oblikovanje koristi u
imperijalne svrhe, ekonomsko - politicCku dominaciju ili za prosto oblikovanje
stereotipa i predrasuda. Orijentalizam, u tom smislu, moze da se razume kao govor
o opStem ili svakom ,drugom®. Said se, medutim, pre svega bavi knjiZevnos¢u,
analizirajuéi ¢uvene evropske pisce i putopisce poput Renana, Flobera, Satobrijana
i drugih, pokazuje nacin na koji su tendenciozni opisi i karakterizacije orijentalnog
coveka doprineli laZznoj slici o tajanstvenom, mracnom i prevrtljivom isto¢njaku koji
treba da nas privuce svojom ,egzoticnos¢u”, ali i da nas plasi, jer ga nikada ne
moZemo do kraja razumeti. Na samom pocetku ukida se, dakle, moguénost duhovne
ravnopravnosti i bliskosti na ljudskom planu. Ostaje, medutim, uverenje da je

yorijentalni“ ili kasnije ,obojeni“ ¢ovek tako razli¢it da se i ne mora poimati kao

66



ljudsko bice, ve¢ da njime moze i terba da se vlada, kao pripadnikom ,nize“ vrste.
Nacin na koji su francuski i engleki ,orijentalisti“ (eksperti za Orijent) prikazivali
prostore Azije, Bliskog Istoka i Afrike stvorili su o tim prostorima duboke
predrasude koje traju i danas, $to je jasno iz medija i iz komentara o savremenim
ratovima na Bliskom Istoku. Saidova teza je da, ne samo kategorije znanja na koje se
oslanjaju humanisticke i druStvene nauke, ve¢ i imaginacija, nisu nastajale i razvijale
se nezavisno od grandioznog i sveobuhvatnog imperijalnog projekta. I kod pisaca u
¢ijim romanima postoji otvorena ili skrivena kritika imperijalizma pirsutan je
latentni etnocentrizam kao sastavni deo poretka sveta koji je konstruisao
imperijalizam. Veliki pisci koa Sto su DZozef Konrad, DZejn Ostin, Gistav Flober,
Alber Kami, Jejts, Vilijam Blejk, i drugi, uz politicke mislioce i filozofe na razlicite
nacine u svojim delima iskazuju podrazumevajuce stavove prema kolonizovanim,
ynecivilizovanim“ ljudima, ,divljacima“, odnosno drustvima i kulturama kojima
nedostaje ,suverenitet” i ,identitet” na osnovu implicitnog evropocentrizma kao
idejnog temelja imperijalizma. Medutim, taj isti pokoreni svet sastavni je deo

romanesknih narativa, on je prisutan kao Ziva materija imaginacije.

Ideja o drugome, o tudincu, kao pretnji sopstvenom nacinu Zivota nije nova. Strah
od drugoga ali i istovremena Zelja da se on potcini deo su duge istorije kolonijalizma
i politicko-ekonomske eksploatacije Treceg sveta. Said pokazuje da svaka vrsta
osvajanja nalazi svoje ideoloSko opravdanje u teorijama o fascinantnoj i
zastrasujucoj ,,drugosti“ koju treba pripitomiti ne samo u direktnim sukobima, nego
i kroz kulturno-istorijska istrazivanja u kojima se ostvaruje prevlast idejnog tipa.
Tokom ovakvog ,pripitomljavanja“, starosedeoci su preplavljeni negativnim
slikama o sebi i svojoj kulturi i idili¢nim, gotovo savrSenim slikama o kolonizatoru.
U tom smislu, tudinac je ne samo onaj koga odbacujemo ili marginalizujemo u praksi,
ve( i u teoriji, na¢inu misljenja i pogledu na svet u kome tudincu i tudoj kulturi nema
mesta. U takvom stanju stvari, za njega je jedino reSenje ili da bude uniSten ili
asimilovan. Said dalje objasnjava kako konstruiSemo 'drugog’ da bismo definisali
sebe. Drugim re¢ima 'drugog’ definiSe onaj koji vlada, koji je u centru, i definiSe ga
tako da bude u suprotnosti, opoziciji, onome koji definiSe. Definisanje 'drugog’ je

zapravo jedna od strategija samo-definisanja, jer putem isticanja ,kontrastirajuce
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slike, ideje, li¢nosti, sikustva“>> (Said 1977: 2) mi formiramo sliku o tome $ta nismo,
i Sta jesmo (2). Zbog toga postkolonijalna teorija poseban akcenat stavlja na znacaj
ispitivanja nacina na koji se rod, rasa, etnicka i klasna pripadnost i odnos moci
manifestuju u razli¢itim diskursima, jer je to pokuSaj da se krecemo ka etickom

pristupu stvarnosti, ka boljem razumevanju susreta sa 'drugim’.

Medu teoreti¢arima koji su se najviSe bavili ideoloSkom snagom diskursa istice se
Gajatri Cakravorti Spivak (Gayatri Chakravorty Spivak) koja u svom ¢lanku pod
nazivom ,Mogu li potlaceni govoriti“ (,Can the Subaltern Speak?“, 1988) objasnjava
kako i pored najbolje namere da se potlaCenima da glas, mala je moguc¢nost da oni
zapravo povrate nacin da se izraze, jer dominantni diskurs, koji je, naravno, najcesce
na engleskom jeziku, ne dozvoljava potcinjenima da artikuliSu svoj govor (285). Ovo,
kako ga Spivak naziva, ,epistemiolosko nasilje“5¢ (285) jeste nacin da potlaceni
subjekt, putem procesa usvajanja diskursa kolonizatora, nauc¢i da konstruise
sopstveni identitet ‘drugosti’, uvek iznova postajuci objekat imperijalizma. Ipak ima
i onih teoreti¢ara, a njima se prikljucuje i Nejdin Gordimer, koji smatraju da
potcinjeni, ipak, mogu doc¢i do sopstva na nacin koji ne definiSe kolonizator, najvise
putem upotrebe sopstvenog jezika. U romanu Nikad kao sada, Gordimer citira
Gandija: ,velika je nesrec¢a da koristimo jezik kolonizatora da bismo govorili o
sopstvenom oslobadanju“ 57 (37). Slicno zapazanje o ulozi jezika u ocuvanju
identiteta navodi i Ngugi va Tiongo (Ngugi wa Thiong'o) u svojoj studiji
Dekolonizovanje uma (Decolonising the Mind, 1986) gde kaze da se afric¢ki narodi
neprekidno bore da oslobode svoju privredu, politiku i kulturu od evro-americkog

uticaja kako bi:

usli u novo doba drusStvenog samo-upravljanja i samo-odlucivanja. To je stalna
borba za preuzimanje inicijative u istoriji putem objektivne kontrole svih

sredstava samo-definicije u vremenu i prostoru. Izbor jezika i nac¢in na koji se

55 contrasting image, idea, personality, experience”
56 epistemic violence"
57 “jt is unfortunate that we use the language of the oppressor to speak for our freedom.”
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on upotrebljava su klju¢ni za definisanje sopstvenog identiteta u odnosu na

prirodno i drustveno okruzenje, kao i u odnosu na ¢itav univerzum>2 (1986: 4).

Tiongo dalje objaSnjava na koji nacin jezik utiCe na razumevanje nacionalnog

identiteta i na mesto jednog naroda u svetu:

Jezik nosi kulturu, a kultura nosi, narocito kroz usmeno predanje i
knjiZevnost, ¢itav sistem vrednosti kroz koje posmatramo sebe i svoje mesto
u svetu. Kako narod vidi sebe, utice na to kako on gleda na svoju kulturu,
politiku i na drustvenu proizvodnju dobara, kao i na odnos prema prirodi i
drugim bi¢ima uopSte. Jezik je, stoga, neodvojiv od nas koji smo drustvo
ljudskih bi¢a odredene forme i osobina, odredene istorije, odredenog odnosa

prema svetus? (16).

U svom istaknutom c¢lanku, ,Znakovi poput ¢uda“ (,Signs Taken for Wonders",
1985), Homi Baba ispituje na koji nacin kolonizator koristi 'knjigu’ kao instrument
putem koga kontroliSe kolonizovane narode, jer ona u sebi sadrzi mo¢ da ’civilizuje’
potcinjene i diskredituje njihovo iskustvo. Pot¢injeni se suprotstavljaju prisustvu
kolonizatora imitacijom i mimikrijom njegovog diskursa, Sto ih dovodi u
ambivalentnu poziciju, jer istovremeno nastoje i da mu postanu sli¢ni i da mu se
odupru (152). Kolonizovani narodi istovremeno prihvataju diskurs gospodara i
iznova ga ispisuju u sopstvenom kljucu, imitirajuci da bi ismevali i prihvataju¢i kako
bi odbacili. Paradoks ove vrste usvajanja dominantnog diskursa proizilazi, dakle, iz
potrebe potcinjenih da se odupru, da pruZe otpor ne samo 'knjizi’, jeziku i zakonu
kolonizatora, ve¢ i odnosu moc¢i koju ’knjiga’ namece (152). Stoga, za razliku od

Spivak, Baba veruje da potcinjeni mogu da govore, istovremeno usvajajuci diskurs,

58 -usher a new era of true communal self-regulation and self-determination. It is an ever-continuing
struggle to seize back their creative initiative in history through a real control of all the means of
communal self-definition in time and space. The choice of language and the use to which language is
put is central to a people’s definition of themselves in relation to their natural and social
environment, indeed in relation to the entire universe.“

59 Language carries culture, and culture carries, particularly through orature and literature, the
entire body of values by which we come to perceive ourselves and our place in the world. How people
perceive themselves affects how they look at their culture, at their politics and at the social
production of wealth, at their entire relationship to nature and to other beings. Language is thus
inseparable from ourselves as a community of human beings with a specific form and character, a
specific history, a specific relationship to the world.“
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pa i uverenja kolonizatora. Samim tim ¢inom otpora oni ipak uspevaju da umanje i
izmene odnos mo¢i i uc¢ine ga ambivalentnim, ograni¢enim i nepotpunim. Veliki
africki pisac i teoreticar, Ezekiel Mfalele (Ezekiel Mphahlele) je napisao da engleski
i francuski predstavljaju nacionalno oruZzje protiv belog kolonizatora, jer ¢ak i tamo
»gde su se belci ve¢ povukli, kao $to je slucaj u nezavisnim drzavama, ova dva jezika

su jo$ uvek sila ujedinjenja“ (u Thiong’o 1986: 7).

Profesor kenijskog porekla koji predaje africku i afro-ameri¢ku knjiZevnost na
kalifornijskom  univerzitetu Berkli, Abdul Janmohamed, pokusava da
kontekstualizuje kolonijalni susret proucavanjem dela DZojsa Kerija, Ajzaka
Dinesena, Cinua Alebea, Ngugi va Tiongo, Aleksa La Gume i Nejdin Gordimer. On
raspravlja o uticaju kolonijalizma u razli¢itim stereotipima koji se projektuju na
kolonijalizovane narode, ali su izvedeni iz ,strepnji kolonizatora i negativnih slika
koje ima o sebi“®? (66), kao i o meSavini zavisnosti, antagonizma i ambivalentnosti
koje odlikuju odnos izmedu doseljenika i kolonijalizovanih. On govori u svojoj
analizi Lakanove teorije ‘drugosti’ da je vazno sagledati kako imperijalna sila koristi
razlike - rasne, klasne, kulturoloske i lingvisticke — kao osnovu za dominaciju i
kontrolu ’drugog’. Pretpostavljaju¢i da je ’drugi’ ,nepopravljivo drugaciji,
kolonizator unapred odbacuje mogu¢nost prihvatanja i razumevanja razli¢itosti i
povlaci se u ,sigurnost sopstvene kulturoloske perspektive“¢1 (1985: 65). Zapravo,
tvrdi Janmohamed, veliki psiholoski pritisak je jo$ jedan od razloga za neprihvatanje

‘drugog’:

Iskreno i potpuno razumevanje ‘drugosti’ moguce je samo ako se self na neki
nacin negira ili bar potisne vrednosti, pretpostavke i ideologiju svoje kulture...
Medutim, ovo u praksi podrazumeva gotovo neostvariv zadatak negiranja

sopstvenog bi¢a, upravo zato Sto je kultura ono Sto formira bice 2(65).

60 coloniser’s fears and the negative views of himself*

61 lirremediably different”...“to the security of his own cultural perspective“

62 Genuine and thorough comprehension of Otherness is possible only if the self can somehow
negate or at least severely bracket the values, assumptions, and ideology of his culture...However,
this entails in practice the virtually impossible task of negating one’s very being, precisely because

one’s culture is what formed that being.”
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Janmohamed dalje navodi da kolonijalizam predstavlja odlicnu priliku za
zadovoljenje emocionalne potrebe da se dominira: ,Ako je svaka Zelja u svojoj
osnovi Zelja da se '"drugom’ nametne sopstveno i da ga 'drugi’ uvazi, onda kolonijalna
situacija obezbeduje idealan kontekst za ostvarenje te potrebe“®3(66). U svakom
¢inu dominacije, onaj koji dominira uspeva da ,natera 'drugog’ da ga prizna i, u tom
procesu, dozvoli sopstvenom identitetu da postane duboko zavistan od pozicije
gospodara“®4(66). Stoga su i sam identitet kolonizatora i njegovo narcisoidno samo-
prepoznavanje zavisni od 'drugog’, od debalansa mo¢i koji je u srzi odnosa. Jednom
kada se uspostavi ovakav odnos dominacije i potcinjenosti, onaj koji dominira crpi
zadovoljstvo iz privida da je moralno superioran u odnosu na 'drugog’, ¢ime se
potreba za dominacijom produbljuje i pretvara u potrebu da se 'drugi’ ’civilizuje’ i
eksploatiSe. Kada odnos dode na ovaj stepen, lako dolazi do prelaska od uloge

gospodara koji je nalogodavac i savetodavac do uloge tlacitelja.
Centar i margina

U postkolonijalnom smislu, centar, odnosno civilizacija, je, kako ¢esto ¢ujemo, u
beloj Evropi. Vanevropski svet, ili margina, kolevka je, kako se ¢esto misli, divljastva,
marginalnih kultura i obojenih ljudi koji u rasistickim definicijama sveta postoje
uglavnom samo kao odbacen, ¢esto potlacen, ali i romantizovan trag necivilizovane
proslosti. Takve kulture su, kako je uobicajeno reci, ,primitivne“. Iako je
,primitivizam“ kao umetnic¢ki pokret pocCetkom XX veka obeleZio i iz korena
promenio odnos prema umetnosti u Evropi, u tom okretu ka neevropskom
kulturnom nasledu ipak opstaje ideja o van-evropskom kao riznici nesvesnih,
iracionalnih, naivnih, ali i autenti¢nih oblika Zivota. Evropa u tom smislu sebe
oduvek sagledava kao centar razvijenog istorijskog postojanja dok van-evropske
kulture postoje van istorije, u vremenu mitske vecnosti u kome se zauvek moze
pronaci ili divljastvo koje nas plasi, ili naivnost koju smo nekada i sami posedovali i

kojoj danas povremeno teZimo. Zbog te slike o primitivnom coveku, odlazak

63 If every desire is at base a desire to impose oneself on another and to be recognized by the Other,
then the colonial situation provides an ideal context for the fulfillment of that drive.”

64 to compel the Other’s recognition of him and, in the process, allow his own identity to become
deeply dependent on his position as a master*
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umetnika-avanturiste u izvorne prostore ,egzoti¢nih“ naroda, poput Gogenovog
odlaska na Tahiti ili Hemingvejevih putovanja po Africi, preteca je danasnjih
turistickih putovanja koja omogucavaju zamorenom i duhovno neplodnom
gradaninu Evrope ili Severne Amerike trenutak inspiracije i odmor od sopstvenog
napretka. O kontaktu izmedu centra i margine ostvarenom putem turistickih
putovanja u aktuelnom vremenu govori i Nejdin Gordimer u mnogim svojim
pricama i romanima. U romanu Dodi sebi, kao Sto ¢emo kasnije videti u analizi, bogati
povlasteni pripadnici srednje klase putuju po celom svetu kako bi proveli odmor u
susretu sa drugim kulturama. Sli¢no tome, u istom romanu se prirodna bogatstva
JuZnoafricke Republike, konkretno reka Okavango, tretiraju kao mesta koja ce
privu¢i eko-turiste i doneti drzavi profit. U romanu Slucajni susret, Abdu koji dolazi
iz zemlje Bliskog Istoka ne moZe slobodno da se krece, Zivi u Johanesburgu ilegalno
i godinama pokuSava da dobije vizu za Sjedinjene Drzave, dok protagonistkinja
DZuli, kolonijalnog porekla, na kraju odlazi u njegovu neimenovanu zemlju, jer je
slobodna da to ucini po svojoj volji, i odlucuje da tamo ostane i pored toga Sto je
kontakt sa'drugim’, sa ‘marginom’, pre svega sa Abduovom porodicom i pustinjskim

okruZenjem, u sustoj suprotnosti sa 'centrom’ iz koga je potekla.

Sli¢no tome, Ce Gevarina (Che Guevara) mladalacka putovanja po Latinskoj Americi
ukazuju na njegov buduci revolucionarni put i pripremaju ga za solidarnost sa
istomisljenicima ili saborcima iz drugih kultura i prostora. To su putovanja one
starinske vrste na kakva su iSli misaoni ljudi, smatrajuci susret i upoznavanje sa
,drugim“ neophodnim delom sopstvenog duhovnog razvoja. Duboka i
dobronamerna spoznaja razli¢itosti je, prema tome, obavezan put ka spoznaji i
postovanju sebe samoga isto kao $to je nepostovanje za razli¢itost znak sustinskog

nepoverenja u sopstveno.

Putovanje i putopis Salmana Rusdija (Salman Rushdie) o Nikaragvi u njegovoj knjizi
Jaguarov osmeh (The Jaguar Smile, The Nicaraguan Journey, 1987) govore o
duhovnim vezama izmedu svih naroda koji ne pripadaju Zapadu. Nije to, kako Rusdi
piSe, nikakva svedena ili pojednostavljena slike ’'tre¢eg sveta’, nego neka vrsta
produbljene svesti o tome Sta znaci ne biti u centru ili na vrhu, vec Ziveti sa pogledom

na svet ‘odozgo’ i saznanjem o preZivljenoj istorijskoj patnji koja otvara put ka
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razumevanju drugih kroz saosecanje za politicku ’slabost’ nasuprot ideje o
beskrajnoj moc¢i. Prema rec¢ima juznoafricke spisateljice Besi Hed (Bessie Head),
istorijske ’Zrtve’ su te koje poseduju sustinsku slobodu i sposobnost duhovnog

razvoja, a dZelat je u stvari Zrtva sopstvene lazi i ambicije:

Lica potlac¢enih nisu ruzna. Ona nose oziljke patnje. Ali mucitelji postaju iz
dana u dan sve ruzniji. Nema kraja zlu kome se oni odaju. Nema Kkraja tami i
odumiranju njihove duse. Zrtva koja leZi u zatvoru uvek vidi zrak sunca koji
se probija kroz tamu. Ona sedi i sanja o lepoti. Sta se dogada sa svim tim
suzama? I ko je onda veci covek: covek koji place ophrvan bolom ili njegov

pakosni, podrugljivi dZelat? (Head 1974: 22)

U svojoj knjizi Malo mesto (A Small Place, 1988), postkolonijalna spisateljica
DZamajka Kinkejd (Jamaica Kincaid), osvrce se na istoriju i savremene uslove Zivota
na svom rodnom ostrvu Antigva i pokuSava da razume sudbinu malog i ekonomski
ugrozenog prostora u savremenom svetu globalnog turizma. Ona piSe da je turista
yruzno ljudsko bi¢e“ (13) zato Sto, zasti¢en novcem i povrsno$¢u svog odnosa prema
mestu koje posecuje, on moZe da prenebregne i zaboravi sve probleme koji ga
okruzuju. Turistu ne zanima ni jedan deo kulture turistickog mesta koji nije
namenjen njegovom uzivanju i potrosnji. Sa druge strane, kulture koje se orijentiSu
prema isklju¢ivom razvoju turizma, pretvaraju sebe u prostore potrosnje, u robu,
umanjujuci time dubinu i slojevitost svog kulturnog nasleda i njegovu duhovnost
koja ne moZe biti na prodaju. U tom smislu je savremeni turizam, kako pokazuje
Kinkejd, nastavak ekonomsko-kulturnih odnosa iz vremena kolonijalizma. Veliki
narodi, sa svojim velikim nov¢anim sredstvima, konzumiraju-na kratko i bez pravog
interesa- prostore i kulturu malih naroda. Zauzvrat ne moraju da pruZe nista: turisti
su tu u prolazu i ne bave se, naravno, dugotrajnim razvojem ili budu¢noséu zemlje u
kojoj letuju. Ako im ne odgovara ovo mesto, naci ¢e drugo. U tom smislu, kultura
malih naroda mora biti u njihovim sopstvenim rukama i to sa jasnom svesSc¢u da
razvoj kulture ne moZe da pociva na prodaji prirodnih lepota ili lazZnoj egzoti¢nosti.
Kultura je pre svega spoznaja svoje sopstvene istorije i ljubav za nju. Zbog toga za
DZamajku Kinkejd polusruSena biblioteka, neadekvatne Skole ili vodovodni sistem

u Antigvi postaju simbol neo-kolonijalne istorije: za imu¢ne i moc¢ne, sve je moguce
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i sve je sredeno. Za obi¢ne gradane, njihova sopstvena kultura i prostori (na primer

plaze ili ¢ista voda) postaju nepristupacni.

Nasuprot ove mracne slike ekonomske zloupotrebe malih naroda, cuveni teoreticar
i filozof sa Martinika, Eduard Glisan (Edouard Glissant), govori o potrebi da se
savremeni svet u kome Zivimo razume kao svet ,veza“ ili ,odnosa“. U svojoj knjizi
Poetika odnosa (Poetics of Relation, 1997), Glisan zastupa ideju da je od trenutka
prvih putovanja kolonista svet postao globalan: ¢ovek je tada stekao svest o svetu
kao svetu, a ne samo o svom direktnom okruZenju i lokalnim oblicima Zivota.
Amerigo Vespudi, Hernan Kortes, Kristorfer Kolumbo i drugi renesansni pustolovi i
osvajaci, svojim ’'otkri¢ima’ doveli su Evropu u stalni kontakt sa vanevropskim
svetovima. Ovaj kontakt nije proizveo samo nasilje kolonijalizma ili probleme
globalne eksploatacije vanevropskih naroda nego i neSto sustinski pozitivno: svest
o drugom i dubok uticaj do tada nepoznatih kultura na zatvorene i geografski suzene
prostore Evrope. Svet je danas, kako Glisan tvrdi, pun meSavina i ne moZe se viSe
nikada vratiti u stanje , ¢istog“ porekla i tradicije, ako su oni ikada i postojali. Lepota
savremenog sveta pociva bas na multikulturalnosti u kojoj susret jedne kulture sa
drugom ne znaci sukob nego spoznaju onoga Sto jednu kulturu ¢ini samosvojnom i
razli¢itom od drugih. To je upravo i smisao ,odnosa“ o kome govori Edvard Glisan:
moZe se na pravi na¢in razmeniti samo ono $to se zaista poznaje i voli, a razmena se
ne zasniva na turizmu i kupoprodaji, nego na otkrivanju svetova kulture: od
knjizevnosti, preko muzike, plesa, filma, arhitekture do vizuelnih umetnosti. Susret
kultura u kome danas Zivimo traZi od nas i svest o sebi i otvorenost ka drugima.
Posebna vrednost postkolonijalne teorije pociva, prema tome, u njenoj sposobnosti
da nas podseti na ovaj sustinski paradoks po kome lokalna kultura jednog prostora
opstaje i razvija se bas zato Sto uvek iznova stupa u dijalog sa onim $to joj je strano
i Sto se nalazi izvan nje, imaju¢i pri tom snage da u sebe primi nove oblike

izraZavanja, ali ne gubeci svoje korene.

Teme konzumacije kulture, kapitalisticke prirode turizma i svodenja prirode nalepe
‘pejzaze’ koji €e privudi turiste i profit uobicajene su i u romanima Nejdin Gordimer.
Kao Sto ¢emo kasnije videti u analizi njenih knjizevnih dela, u romanu, Dodi sebi,

knjizevnica govori, izmedu ostalog, i o istorijskoj povezanosti ekologije sa politicko-
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ekonomskim strukturama. U romanu ¢emo videti kako je ekologija, nauka koja je
proizvod modernog sveta, posvetena upotrebi tehnologije koja se bazira na
naucnim istrazivanjima, u korelaciji sa trenutnim ekonomskim i institucionalnim
procesima koji su joj potrebni za opstanak. Kako ¢e kasnije biti pokazano, Pol, glavni
junak romana, pokuSa¢e da iznova vrednuje nastojanja za ocuvanje prirode u
JuZnoafrickoj Republici, koja treba da prestanu da budu iskljucivo preokupacija bele
elite, centra, utemeljenog u kolonijalnoj proslosti, ve¢ nakon promena izazvanih
revolucijom 1990. godne, pitanje upuceno svim drustvenim klasama, od najbogatijih

do onih marginalizovanih.
Pojam hibridnosti i hibridnog identiteta

Napredak, viden iz ugla 'velikih naroda’, naj¢esc¢e se shvata kao put ka uniformizaciji
svih kultura prema jednom modelu, a to je model duhovne i materijalne prevlasti
belog ¢oveka u svetu koji je, paradoksalno, prepun razlicitih jezika, rasa, religija,
istorija i kultura. I upravo naspram tog uniformiziranog modela jeste pojam 'hibrida’
ili 'hibridnosti' koji je od izuzetnog znacaja za razumevanje tema postkolonijalne
knjiZevnosti. On se u svom najopstijem znacenju odnosi na mesavinu. U kontekstu
postkolonijalnosti, odnosi se na mesavinu naroda, kultura, jezika, tradicija. Derida je
u svojoj studiji Pisanje i razlicitost (Writing and Difference, 1978) govorio o
konceptima 'razlicitosti’, 'igre strasti', 'izmesStenosti’, 'ne-identiteta’, 'neodlucnosti’,
'imitacije' i 'nadopunjavanja’, koji su svi u suprotnosti u odnosu na stav koji drustvo
i kulturu posmatra kao homogenu, totalizovanu celinu (Derrida 198:178). U jednoj
od vodecih studija o teoretskom razvoju 'hibridnosti', Mesto kulture (The Location of

Culture, 1994) Homi Baba navodi da:

mesto sada moramo ustupiti narodu... kolonijalnom, postkolonijalnom,
doseljenicima, manjinama - svim onim narodima koji lutaju i koji nece biti
uklju¢eniu nacionalnu kulturu i njen jedinobrazni diskurs.. Oni su
Marksova rezervna vojska doseljene radne snage koja, govore¢i raznim
stranim jezicima razbija patriotski glas jednoobraznosti i postaje Niceova
pokretna vojska metafora, metonima i antropomorfizama. Oni artikuliSu

smrt-tokom-Zivota ideje o 'zamiSljenoj zajednici: otrcane metafore
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nacionalnog Zivota sada cirkuliSu u narativu propusnica, pasosa i radnih
dozvola koje istovremeno i drZze na okupu i krSe ljudska prava u okviru

nacije®> (Homi Bhabha 1994: 236.)

Baba u ovoj studiji navodi da pojam hibridnosti otvara prostor ,za pregovaranje u
vezi sa razli¢itim kulturoloskim znacenjima i vrednostima“®6(248). On govori o
pregovaranju/podeSavanju razli¢itih kulturno-politickih vrednosti i razlicitosti da
bi se ostvario novi, ’hibridni identitet’ ("hybrid identity’), nikako o njihovom
anuliranju ili homogenizaciji. Kako navodi Valeri Kenedi (Velerie Kennedy) u svojoj
studiji Edvard Said i postkolonijalne studije (Edward Said and Postcolonial Studies,
2000), ambivalentnost, posebno u formama hibridnosti i mimikrije, predstavlja
najvaZznije Babino orude u teoretskom razmatranju heterogenosti kolonijalnog i
postkolonijalnog iskustva, naroCito u odnosu prema otporu hegemonistickom
diskursu Zapada (122). Baba tvrdi da kolonijalni diskurs u slucaju o kojem
raspravlja ,nije prosto nasilje jedne moc¢ne nacije koja ispisuje istoriju druge“¢7?,
nego ,modus kontradiktorne izjave koju ambivalentno iznova ispisuju, preko
razli¢itih relacija moci, i kolonizator i kolonizovani“¢8 (Bhabha, 1994: 95-96).
Babino glediSte o kolonijalnom diskursu kao kontradiktornom i optereenom
sukobima protivre¢i Saidovom predstavljanju tog diskursa kao sustinski
jedinstvenog i dominantnog sistema koji efikasno u¢utkuje one nad kojima vlada. To

se vidi u njegovom konceptu hibridnosti, koji je razvijeniji i sloZeniji nego Saidov.

Dok Said u Kulturi i imperijalizmu primenjuje termin hibridnosti kako bi oznacio
preklapanje kulture kolonizatora i kolonizovanih u svim sferama, kao i svojstva

knjiZzevnih dela stvorenih u takvoj situaciji, Baba razvija koncept koji snazniji

65,..1 must give way to the vox populi- colonials, postcolonials, migrants, minorities- wandering
peoples who will not be contained within the Heim of the national culture and its unisonant
discourse, but are themselves the marks of a shifting boundary of the modern nation. They are Marx’s
reserve army of migrant labour who by speaking the foreignness of langauage split the patriotic voice
of unisonance and become Nietzsche’s mobile army of metaphors, metonyms and
anthropomorphisms. They articulate the death-in-life of the idea of the 'imagined community’: the
worn-out metaphors of the national life now circulate in another narrative of entry-permits and
passports and work-perimits that at once... bind and breach the human rights of the nation.”

66 “negotiations of differential cultural meanings and values”

67 ,is not simply violence of one powerful nation written into the history of the other”

68 .a mode of a contradictory statement ambivalently re-written, through different power relations,
both by the coloniser and the colonised”
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naglasak stavlja na otpor kolonijalnoj mo¢i i njenom podrivanju. U eseju ,Znaci kao
cuda“ on objasnjava da je hibridnost ,problemati¢na kolonijalna reprezentacija i
individuacija koja preobraca efekte odricanja od kolonijalistickog, tako da to drugo,
‘poreceno’ znanje ulazi u dominantni diskurs, odbacuju¢i osnovu njegovog
autoriteta - njegova pravila priznavanja“t® (1985: 145). Kolonijalni diskurs postaje
hibridan kada se jezik kolonijalizovanog susrece i mesa sa jezikom kolonizatora,
kada se dva sistema kulture i reprezentacije sukobljavaju kroz razli¢ita znacenja
pripisana istim re¢ima. To potencijalno vodi do subverzije, jer ono $to nastaje kao
deo dominantnog diskursa pretvara se u neadekvatan, dakle problematican odgovor

(146).

Jedna od klju¢nih tema u romanima Nejdin Gordimer upravo jeste neprekidno
preplitanje razlicitih drustveno-politickih i kulturoloskih uticaja u gradenju novih,
hibridnih identiteta njenih junaka. Primera radi, kao Sto ¢emo kasnije videti u analizi
romana, u romanu Slucajni susret glavni junak u prvom delu romana dok se radnja
odvija u Johanesburgu nosi ime Abdu (Sto na arapskom znaci ’sluga’), dok ga
knjiZevnica u drugom delu romana cija se radnja premesta u jednu od zemalja
Bliskog Istoka naziva Abdu-Ibrahim, naglasavaju¢i njegov hibridni identitet.
MoZemo zakljuciti da je identitet vezan za prostorne i vremenske odrednice i da,
kako navodi Pnina Verbner (Pnina Werbner) ,moramo nauciti da Zivimo sa
viSestrukim verzijama sebe“ (2015: 9). Sa druge strane, prhvatanje ovih razlicitih
identiteta u okviru jedne li¢nosti, podrazumeva prihvatanje koncepta hibridnosti.
Svi 'pregovarani identiteti’ su hibridni. U intervjuu sa DZonatanom Ruterfordom
(Jonathan Rutherford), Homi Baba kaZe da , proces kulturne hibridnosti neosporno
vodi do... pregovaranja u vezi sa znaCenjem” (Bhabha, vidi u Rutherford 1990: 211).
U tom smislu, roman Slucajni susret jeste delo koje razmatra tipican postkolonijalni
kontekst hibridnog identiteta. On pazljivo oslikava identitet emigranata na pocetku

treceg milenijuma.

69 ,the problematic colonial representation and individualisation which reverses the effects of
dissenting the colonial, so that that the other, 'negated’ knowledge enters the dominant discourse
rejecting the basis of its authority - its rules of recognition”
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Osnovna ideja je da sama pojava hibridnosti, kada su u pitanju kolonijalni i
postkolonijalni identitet drustva, pomera centre moci isticuéi polifoniju drustvenih
uticaja. Totalizam i neprihvatanje razliCitosti su nacini da se dospe u drustvo
superiornih izuzetaka, onih ¢ija se 'veli¢ina’ zasniva na potrebi za ekskluzivnim
¢lanstvom kojim se eliminiSu nepoZeljni posetioci. Na politickom planu, kao Sto
¢emo videti i kroz analizu romana Nejdin Gordimer, ovakav stav se danas Cesto vidi
u neprijateljskom i surovom odnosu prema izbeglicama, imigrantima i
nedokumentovanim stanovnicima, kao Sto je to pokazao primer odnosa mnogih
vlada i reZima prema nacionalnim manjinama, Sto je takode slucaj i u JuZnoafrickoj

Republici.

Evropa je tokom istorije, osim svoje blistave umetnosti, stvorila i savremeni
kolonijalizam od koga su se zemlje Afrike, Azije, i Latinske Amerike mukotrpno
oslobadale do 70-tih godina XX veka. Nakon razli¢itih pokreta otpora i borbi za
nezavisnost, pocCelo je ozbiljnije istraZivanje nekadasnjih kolonija, ali ovoga puta ne
od strane belih osvajaCa iz Evrope, nego od strane obrazovanih teoreticara,
istraZivaca i pisaca iz samih tih zemalja koji su sada, obrtom istorije i poc¢etkom
globalizacije, i sami ¢esto obrazovani u zapadnom svetu. Tako se i pogled na 'treci
svet’ polako promenio. To viSe nisu samo prostori za turizam ili eksploataciju radne
snage i sirovina, nego i prostori velikih, nama cesto potpuno nepoznatih kultura,
umetnosti i filozofija. Ovoj promeni u pogledu na svet narocito su doprineli
postkolonijalni pisci i istrazivaci, medu koju moZemo svrstati i Nejdin Gordimer, koji
su, ugledajuci se na Saidovu kritiku, pokazali da evropsko-americki svet zna veoma
malo o vanevropskim kulturama i jezicima iako se uvek predstavlja kao vodeca sila
globalnog poretka. Postkolonijalna teorija bavi se, prema tome, istorijom i
posledicama kolonizacije, kritikom ekonomske eksploatacije koja motiviSe
kolonijalizam, i uvodenjem u evropsko-americku kulturu svesti o 'drugome’ i
njegovoj bogatoj razlicitosti. Nije cilj, medutim, da se ta razliitost svede na nas nivo
postojanja ili saznanja niti da se toj razli¢itosti divimo kroz egzotiku; cilj je da
prepoznamo i upoznamo svet i njegove mnogobrojne kulture na njihovoj teritoriji,
kroz njihov izraz, jezik i nacin gledanja na svet, bez laznih vrednosnih sudova u

kojima smo samo mi mera svih stvari. Ovo je veoma tezak, ali i suStinski zahtev
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postkolonijalne teorije: shvatiti i prihvatiti drugog, sa postovanjem za njegovu
razlicitost, sa sves¢u da ne postoji ni jedna mera vrednosti nego da su i mere i svetovi

brojni.

Ovu ideju, o istorijama, a ne o jednoj istoriji, o kulturama, a ne o jednoj kulturi,
verama, a ne jednoj veri, podvlace mnogi znacajni filozofi poststrukturalizma i
postmoderne, poput Fukoa, Bodrijara, Deride, i drugih. Postkolonijalna knjiZevnost
oslanja se, u tom smislu, na postmodernu kritiku preuzimaju¢i od nje ideju o
mnogoznacnosti i mnogovidnosti ljudskog izraza i postojanja u kulturi, nauci, istoriji
i naravno, dnevnom Zivotu. Pritisak da sve bude isto i da sve bude ta¢no onako kao
$to sam "ja" i po ""'mojoj" meri deo je kolonijalnog shvatanja sveta koje osvaja i pred
sobom brise ono S$to mu nije poznato i Sto ga duboko plasi. Strah je, u ovom slucaju,
izvor Zelje za moc¢i. Suprotna ideja karakteriSe postkolonijalnu knjiZevnost, a to je
potreba da se razume i opiSe susret kultura i istorija tog susreta, ¢ak i ako je on, kao
u slucaju kolonizacije, zapoceo nasiljem i eksploatacijom. Pitanje je, dakle, kakve
mogucnosti postoje za ljudsku koegzistenciju, saradnju, i proSirivanje vidika kulture
u danasSnjem svetu u kome su teZnja ka izolaciji i Sovinizam u kulturi neka vrsta

CezZnje za prostim pravilima i iluzije o ¢istom poreklu.

K3k >k

U romanima Nejdin Gordimer susreemo se sa mnogim dominantnim temama
postkolonijalne knjiZevnosti. Teme u vezi sa rasnom, klasnom, etnickom i polnom
diskriminiacijom, kao i one koje se ticu Zivota na marginama drustva, razlicitosti
jezika i kultura, postkolonijalne ‘drugosti’, teznji ka stvaranju doma i nacije su samo
neke od mnogih koje se mogu naci u delima ove knjiZevnice. Osim toga, knjiZevnica
u svojim delima razmatra i Klju¢ne pojmove postkolonijalne knjiZevne teorije:
pojmove hibridnosti, identiteta, nacije, globalizaije i migracije. Ovim temama, kao
Sto je ve¢ napomenuto, najviSe su se bavili Edvard Said u svojim studijama Kultura i
imerijalizam (1993) i Orijentalizam (1977), Homi Baba u studijama Nacija i naracija
(1990) i Lokacija kulture (1994) i Gajatri Cakravorti Spivak u ¢lanku ,Mogu li
podcinjeni govoriti“ (,Can the Subaltern Speak?“, 1983), kao i mnogi drugi knjiZevni

teoreticari postkolonijalne knjiZevnosti. Romani teZe da odgovore na nekoliko
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klju¢nih pitanja: u ¢emu se ogleda naslede kolonijalnog kontakta u postkolonijalnoj
JuZnoafrickoj Republici; koje su posledice tod kontakta i kako one uticu na
formiranje identiteta likova u romanu; u kojoj meri i na koji nac¢in migracija i egzil
uticu na identitet likova; u kojoj meri romani Nejdin Gordimer reflektuju ideju Homi
Babe o 'pregovaranju identiteta’ ('negotiated identity’); i konacno, kao se Babina
ideje o 'naraciji nacije’ ('narrated nation’) i hibridnosti odraZavaju na klju¢ne dileme

i pitanja postavljena u romanima.
Multikulturalnost i jezik

KnjiZevno delo Nejdin Gordimer, osim postkolonijalnoj, pripada i multikulturnoj
knjizevnosti. Po definiciji multikulturne knjiZevnosti Rida Veja Dejsenbroka (Reed
Way Dasenbrock 1987: 10), multikulturna knjiZevnost ukljucuje dela koja se
eksplicitno bave multikulturnim drustvima i ona koja su implicitno multikulturna,
jer u svoju tekstualnu dinamiku ukljucuju ¢itaoce iz drugih kultura. Multikulturna
kniZevnost se bavi suceljavanjima dominantne sa manjinskim kulturama,
mogucnostima stvaranja u drugom jeziku koji nije maternji, kao i problemima
razumevanja multikulturnih tekstova, i njihovom (ne)transparentnos$¢u. Osim ovih,
druge znacCajne odlike multikulturnih tekstova su intertekstualnost,
fragmentiranost i cikli¢cnost. Romani Nejdnin Gordimer pripadaju multikulturnoj
knjiZevnosti, jer istraZuju pitanja susreta razlicitih, rasa, etniciteta, klasa, ali i rodnih
pitanja, kao i jezika i kultura dominantnih i podredenih naroda na teritoriji

JuZnoafricke Republike.

O fenomenu jezika i njegovom znacaju piSe Franc Fanon u studiji Crna koZa, bele
maske (Black Skin, White Masks, 1967), jer smatra da je nemoguce razumeti
obojenog coveka ukoliko se ne udubimo u jezicke elemente kroz koje moZemo
sagledati kako on razume ,dimenziju za drugog“. Fanon smatra da ,govoriti znaci
»apsolutno postojati za drugog®, te crni ¢ovek nuzno ima dve dimenzije: ,jednu sa
sebi slicnim, drugu sa belim ¢ovekom* (33). Crni ¢ovek se razli¢ito ponasa prema
belom ¢oveku ¢iji nacin govora pokusava da oponasa i u izgovoru i kada su u pitanju
sintaksa, ¢ak i sadrzaj govora, dok je u razgovoru sa crnim ¢ovekom opusten. On sam

sebe, stoga, zbog jezicke razli¢itosti, posmatra kao inferiornog u odnosu na belca, i
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kao superiornog u odnosu na crnca, u slucaju da je duZe vreme proveo u Francuskoj,
na primer. To, dalje, dovodi do njegove velike otudenosti, jer on ne pripada u
potpunosti ni jednoj ni drugoj zajednici, Sto njegov poloZaj stavlja u kontekst rastuce

rasne tenzije.

Stoga jedna od dominantnih multikulturnih tema jeste tema jezic¢ke hibridnosti koja,
kao Sto ¢emo kasnije videti u analizi romana Nejdin Gordimer, pokriva vazne
aspekte Zivota crnog Coveka, ali i emigranata. Oni moraju da pronadu nacin da
komuniciraju sa novim okruZenjem, te iz kontakta njihovog maternjeg i novog jezika
proizilazi hibridni jezik, poput meSavine engleskog i arapskog, kao Sto je slucaj u
romanu Slucajni susret, na primer. KnjiZevnica Cesto bez prevoda u tekst ubacuje
arapske reci i izraze, poput 'idikazana lomlungu, le!” (2002: 3), ’Aoodhu Billah’ (157)
ili ’Allah yafzatak’(259), interpoliraju¢i na taj nacin elemente marginalizovane
kulture u tekst dominantne. Koriste¢i metod interpolacije stranih izraza, koji je
prisutan i u drugim njenim romanima, Gordimer podrZava tezu Mihaila Bahtina
(Mihail Bakhtin) koju je izneo u svojoj studiji Dijaloska imaginacija: Cetiri eseja (The
Dialogic Imagination: Four Essays, 1992). Bahtin smatra da se bogatstvo romana
upravo ogleda u koegzistenciji i konfliktu izmedu razli¢itih vrsta govora: govora
likova, govora naratora, i ¢ak, govora autora. On definiSe pojam heteroglosije kao
»govor jednog na jeziku drugog, a ¢ija je uloga da izrazi nameru autora“’0 (324).
Svako dru$tvo, smatra Bahtin, nudi obilje glasova: ,drustvene dijalekte, jezik
siromasnih, govor autoriteta, profesionalni Zargon...“71 (325) itd. Diverzitet glasova
je upravo ono $to karakteriSe Zanr romana i €ini ga jedinstvenim. Hibridni izraz (the
hybrid utterance) je, onako kako ga Bahtin definiSe, pasus u kome govori jedna
osoba, ali koristi nekoliko razli¢itih vrsta govora/dijalekata/jezika. Posto svaki
govor/jezik izrazava karakteristican pogled na svet koji karakteriSu odredena
znacenja i vrednosti, njihovo jukstapoziranje dovodi do kontradikcije i konflikta u
vrednosnim sistemima romana ,$to omogucuje da ono Sto je smatrano ¢injenicom
bude dovedeno u pitanje i otvoreno za interpretaciju“’2(325). U delima Nejdin

Gordimer susre¢emo se sa mnogim primerima hibridnog izraza koje moZemo

70 ,one’s speech in another’s language, serving to express authorial intentions”
71 ,social dialects, the language of the poor, the language of authority, professional jargon...”
72 to allow that which was once considered certain to be conflicted and opet to interpretation”
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posmatrati kao hiperbole znacenja u multikulturnom drustvu, ali ¢emo jezicke

aspekte njenih romana ostaviti za neko buduce istrazivanje.
Nacija

Do trenutka kada su se pojavile postkolonijalne studije (kasnih osamdesetih godina
dvadesetog veka), zavrSena je era antikolonijalne borbe i stvaranja nacionalnih
drzava Treceg sveta, nestala je blokovska podela, zapocelo je cepanje postojecih
nacionalnih drzava pod udarom etnic¢kih pritisaka, Sto je stvorilo opStu klimu
nepoverenja i preispitivanja samog koncepta nacije. Ona je pocela da se posmatra
kao sustinski destruktivna, u osnovi autoritarni oblik politicCkog uredenja i
kulturnog usmeravanja. Nacionalne drzave, stvorene u postkolonijalnom periodu
Sirom zemljine kugle, postkolonijalna teorija posmatra kao ,produZenu ruku“
zapadne hegemonije, ne samo kao politicki proizvod bivsih imperijalnih sila, ve¢ kao
proizvod impregniran konceptima, podelama i vrednostima preuzetim iz zapadne

modernosti.

Romani Nejdin Gordimer obiluju pitanjima koja se ticu razreSenja tenzija u procesu
stvaranja nove nacije nakon pada reZima aparthejda 1990. godine i dolaska nove
vlasti 1994. Postavlja se pitanje kako u odsustvu zajednicke istorije brojnih naroda
koji su Ziveli na africkom tlu oduvek i osvajaca, kao i odsustvu zajednickih interesa i
aspiracija, pa i zajednickog jezika, kreirati novu juznoafricku naciju. Studije
Zamisljene zajednice (Imagined Communities, 1983) Benedikta Andersona (Benedict
Anderson) i Misao i promena (Thought and Change) Ernesta Gelnera (Ernest
Gellner), dva istaknuta teoreti¢ara postkolonijalne kulture, sugeriSu da drustva
mogu da ,izmisle naciju“’3 (Anderson 1983: 22) i da je ideja nacije zapravo
,zamisSljena zajednica“’4(22). Nacionalizam se ne odnosi na ,budenje nacija, ve¢ ih
kreira temo gde ne postoje“’> (Gellner, 168). Anderson Zeli da istakne da pojam
zamiSljanja nije isto $to i izmiSljanje, ,laZnost” ili ,izmiSljotina“ ve¢ da je nacija

najsavremeniji i najrasprostranjeniji nacin predstavljanja u svesti druStvene

73 to think the nation“
74 ,an imagined community*
75 the awakening of nations, but it invents them where they do not exist"
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zajednice kojoj pripadaju sasvim razlicite grupe, a $to je oduvek bila karakteristika
svih zajednica. Anderson Zeli da pokaZe kako su se poslednja dva veka zamisljanja
nacije oslanjala na kulturno naslede, lojalnost i jednu univerzalnu potrebu ljudi da
preko neke viSe instance obezbede kontinuitet i Siru strukturu za vlastitu
kratkovecnost i prolaznost na ovom svetu. Shodno tome, Nejdin Gordimer, poput
Andersona, pa i Fanona, veruje da je u borbi za naciju ,istina na strani nacionalnog
pitanja...koje Zuri ka raskidu sa kolonijalnim reZimom; pitanja koje promovise
nastanak nacije“(1967: 39). Za razliku od hegelijanskih i marksistickih obrazaca
miSljenja, Gordimer u prvi plan stavlja heterogenu prirodu svake kulture, kao i
prisustvo razliitosti u okvirima ,,normativne“ koncepcije nacije kao jedinstvenog
kulturnog prostora. Ona, poput mnogih teoretiara postkolonijalne teorije, teZi da
otkrije glasove necujne, ali heterogene vecine, nizih marginalnih slojeva i grupa, one
istorijske istine koja se rasipa ne ostavljaju¢i za sobom trag u zvani¢nim

dokumentima i zvani¢nim istorijama.

Homi Baba nacionalizam tumaci kao dominantnu silu koja se diskurzivno ostvaruje
zahvaljujuc¢i performativnoj snazi samih diskursa koji svaki narod pretvaraju u
sperformativni subjekat”, a koji, opet, stvara ,kontra-naracije” nacije ,prizivajuci i
briSuci njihove totalizirajuce granice“ (2004: 299). Odatle proizilazi da diskurzivna

priroda nacije nuzno teZi ,auto-destrukciji“ i ukidanju.

Postkolonijalni diskurs pokusava da razloZi naciju na mnostvo razlicitih diskursa
koje, u medusobnom ukrstanju, stvaraju klase, rodovi, etniciteti, marginalne grupe
sa ciljem da se pokaZe da istoricizam, marksizam ili liberalna demokratija nisu
pronasle nacin da izadu na kraj sa razliCitostima kulture i da je nuZno napraviti
radikalan odmak od svih koncepata, merila i nasleda praksi proizaslih iz tog nacina
misljenja. Baba predlaze koncept ,treceg prostora“ koji bi otvorio moguénost da se
protumaci ,transnacionalna“ i ,translaciona“ kultura - ona bi trebalo da zahvati
sistorije kulturne izmeStenosti“, pojave koje su izazvali ,civiliziraju¢i“ pohodi
Zapadnjaka kao Sto su ropstvo, eksploatacija, ali i nezaustavljivi procesi migracija

(317).
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Treci prostor

U brojnim delima postkolonijalne knjiZevnosti, pa i u romanima Nejdin Gordimer,
identitet je promenljiva, ‘grani¢na’ kategorija. Baba paZljivo razmatra problem
identiteta i izjavljuje da ,identitet nikada ne dolazi a priori, niti kao gotov
proizvod“76 (1994: 73). On zapravo podvlaci ’grani¢ni’ karakter identiteta, na
engleskom jeziku 'in-betweenness’, i pojam ’treceg prostora’ u kome se razlicite
kulture, religije, jezici susrecu izgradujuci nove, hibridne identitete. Da bismo mogli
da ih razumemo, kao i komunikaciju izmedu njih, moramo biti svesni da
interpretacija znacenja ovih razliCitosti zavisi od njihovog ,prolaska kroz treci

prostor“77 (53):

Samo kada razumemo da su sve kulturne postavke i sistemi konstruisani u
ovom Kkontradiktornom i ambivalentnom prostoru oznacavanja, po¢injemo
da razumemo zaSto se ne mogu odrzati ideje o originalnosti ili ’Cistoci’
kultura... U ovom tre¢em svetu, iako i samom po sebi nedefinisanom, ..., iste

znake/oznacitelje moZemo prevoditi i ¢itati na novi nac¢in’8 (55).

Treci prostor nastaje kada dve ili viSe kultura dodu u dodir jedna sa drugom. Ovaj
koncept ,dovodi u pitanje naSe razumevanje istorijskog identiteta kulture kao
homogene, ujedinjujuce sile...koju odrZava nacionalna tradicija naroda“’? (51). Ova
teorija implicira da se kultura ne moze razumeti fiksnim tumacenjem oznacitelja, jer
se njihovo znacenje uvek iznova ¢ita, prevodi i tumaci. Sve ono $to je ,modernisticki
um“ mogao tumaciti kao ,nerazvijeno”, ,aistorijsko“, postkolonijalni diskurs
sagledava kao razlicito, hibridno, liminalno (2004: 318). Pojmovi hibridnosti,

migracije, putovanja, premestanja, slike kretanja i nejasni obrisi identifikacije,

76 ,identity is never an a priori, nor a finished product”

77 the passage through a Third Space*

78 It is only when we understand that all cultural statements and systems are constructed in this
contradictory and ambivalent space of enunciation, that we begin to understand why hierarchical
claims to the originality or ’'purity’ of cultures are untenable... In this Third Space, though
unrepresentable in itself,..., the same signs can be translated and read anew.”

79 ,challenges our sense of the historical identity of culture as a homogenizing, unifying force...kept
alive in the national tradition of the People“

84



osnovni su pojmovi kojima studije kulture objasnjavaju odnose u post-modernom

globalnom svetu.

O pojavi ,treceg prostora“, ali dajuci joj drugacije ime, ,zona kontakta“, govori i Meri
Luis Prat (Mary Louise Pratt) u svom ¢lanku pod nazivom ,Umetnost zone kontakta“
(,Arts of the Contact Zone“, 1991). Ona ovaj termin koristi da oznaci , drustveni
prostor u kome se kulture susrecu, sudaraju, i uhvataju jedna sa drugom u koStac,
Cesto u kontekstu izrazito nesimetri¢cnog odnosa moci, kao $to su kolonijalizam,
ropstvo, ili ono $to ostaje nakon njih, $to je danas slu¢aj u mnogim delovima sveta“8o
(34). Ona dalje zonu kontakta definiSe kao ,prostor u kome narodi koji su bili
geografski i istorijski odvojeni ostvaruju kontakt da bi ostvarili dugotrajne odnose,
Sto obic¢no ukljucuje podjarmljivanje, radikalnu nejednakost, i neizbeZan konflikt“s1

(35).

O susretu kultura u tre¢em prostoru govoricemo i na primeru Abdu-Ibrahima,
junaka romana Nejdin Gordimer, Slucajni susret. Abdu tokom svog ilegalnog boravka
u JuzZnoafrickoj Republici Zivi u ‘tre¢em prostoru’ usled cega je nevidljiv; medutim,
ni povratak u sopstvenu zemlju mu ne garantuje dostojanstven Zivot. Rastrzan je
izmedu odbijanja i prihvatanja. Prema Babi, ,i samo pitanje identifikovanja se
pojavljuje izmedu odbacivanja i prihvatanja“8? (1994: 72, originalan kurziv). Zbog
toga on insitira na dvostrukom ili viSestrukom identitetu, te Abdu, poput mnogih
drugih junaka Nejdin Gordimer, ima dvostruki identitet. Hibridnost identiteta
upravo nastaje u ’treCem prostoru’ u kome je subjekt lociran izmedu dva
kulturoloSka ili politicka prostora. To je pojam koji se opire iskljucivosti
kolonijalnog diskursa. U tom smislu, 'tre¢i prostor’, kao mesto sastajanja razlicitih
vrednosti, uverenja, zakona, kultura, postaje i mesto ‘pregovaranja’ izmedu stranog,
novog, i lokalnog, poznatog. To je prostor u kome se u romanu srecu Abdu i DZulj,

kao i svi migranti u za njih novim kulturama i prostorima. Pojedini odlomci romana

80 social spaces where cultures meet, clash, and grapple with each other, often in contexts of highly
asymmetrical relations of power, such as colonialism, slavery, or their aftermaths, as they are lived
out in many parts of the world today*“

81 space in which peoples geographically and historically separated come into contact with each
other and establish ongoing relations, usually involving conditions of coercion, radical inequality, and
intractable conflict”

82 the very question of identification only emerges in-between disavowal and designation”
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ilustruju koliko njih dvoje Zele da udu u ovu ’grani¢nu zonu’, 'treci prostor’: ,on
iskoracuje iz svog jedinog identiteta, ovde, maskiran, da postane nevidljiv“ 83
(Gordimer 2002: 31); ,oni udvostrucuju nestanak njegovog identiteta, nestaju
zajedno“84(34); ,on nestaje u drugi grad, drugi identitet“8>(91). Reci 'nevidljiv’ i
‘nestaje’ se u romanu ponavljaju mnogo puta. Ovo je posledica esencijalistickog
posmatranja identiteta koje je usko povezano sa pitanjima rase, klase i nacije,
kategorijama koje se ponovo susrecu i bivaju iznova definisane u Babinom ’tre¢em

prostoru’.
Rod

Jedna od Kklju¢nih tema postkolonijalne knjiZzevnosti kojima se bavi Nejdin Gordimer
u svojim romanima, narocito onim kasnijim, jeste pitanje roda, odnosno polozaja
Zene u juznoafrickom drustvu u kome je seksualna hijerarhija i nadmo¢ belaca nad
crncima bila jedno od sredstava za drZanje Zene u potc¢injenom poloZaju. Kako ¢emo
kasnije videti u analizi romana, tradicionalni plemenski i ekonomski status crnih
Zena u Juznoafrickoj Republici nije bio posledica smo rasne diskriminacije, ve¢ i
rodne nejednakosti. Kako je sve viSe muskaraca migriralo ka gradovima da bi u
njima sluzili kapitalistima kao jeftina radna snaga, Zene su ostajale na zemlji da bi se
bavile poljoprivredom na rezervatima i radale nove narastaje jeftine radne snage.
Ipak, kao $to éemo Kkasnije videti, a o ¢emu pise Ceril Voker (Cherryl Walker) u svojoj
studiji o rodnim pitanjima pod nazivom Zene i otpor u JuZnoafrickoj Republici
(Women and Resistance in South Africa, 1982), poloZaj Zena bio je ,,daleko od jedno-
obraznog“ (7). Ogroman uticaj rasne ideologije sprecio je ujedinjenje Zena po pitanju
rodnih uloga i sloboda. Nejdin Gordimer u romanu Niko ne ide sa mnom piSe o
kontekstu borbe za ulogu Zena u politickoj i javnoj sferi Zivota, a Voker ga u gore

navedenoj studiji objaSnjava na slede¢i nacin:

Priroda rascepa medu Zenama je kompleksna. Belkinje su odvojene od crnih

Zena Sirokom strujom, onom koja se nalazi u osnovnim strukturama moci

83 he steps from his own identity, here, a disguise, to become invisible*
84 they double the disappearance of his identity, they disappear together”
85 he disappears into another city, another identity*
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belaca... Zatim, za vecinu Zena Kkoje su crne, problemi sa kojima se suocavaju
zbog boje koZe, pre nego zbog toga Sto su Zene, su ih pritisli velikom teZinom.
Istovremeno, iskustvo njihove ’‘crnoce’ se znacajno razlikuje u razli¢itim

grupama crnih Zenas86 (7).

Debora Gejtskel (Deborah Gaitskel) je osamedesetih godina proslog veka pisala o
ulogama Zena u politici JuZnoafricke Republike i primetila da ,crnkinje“ nemaju
pristup politickoj sferi Zivota, jer im Vlada kontinuirano uskracuje prava i primorava
ih na preseljenja, $to je za njih ¢esto pogubno“ (1983: 1). Ceril Voker, u svojoj studiji,
primecuje da su Zene u JuZznoafri¢koj Republici tokom kampanje protiv propusnica
pedesetih godina proslog veka ,prelazile granicu tradicionalnih uloga koja je
prethodno odredivala domet njihovih Zivota“ (1982: 265). Analizirajuci faktore koji
su uticali na poloZaj Zena u JuZnoafrickoj Republici, Voker, kako je ranije naglaseno,
primecuje da tradicionalni i ekonomski status crnih Zena u doba industrijalizacije i
napretka nije bio uzrokovan samo rasnom, ve¢ i rodnom diskriminacijom (1982: 7).
Ona istiCe da je seksualna diskriminacija u kolonijalnoj JuZnoafrickoj Republici i u
aparthejd sistemu bila prisutna u eksploataciji radnika i koriS¢ena kao sredstvo
drzavne kontrole afri¢kih Zena i njihovog ekonomskog statusa. Kao Sto ¢e kasnije
biti pokazano i u analizi romana, da bi zadrZala Zene u tradicionalnim ulogama i
vezala ih za selo i zemlju, drzava je radila na sprecavanju migracije Zena u gradove,
osiguravajuci tako njihov podredeni poloZaj. Seksualna hijerarhija je na taj nacin bila
propratni element rasne diskriminacije i nadmoci belaca nad crncima u okvirima

interesa juznoafrickih kapitalista.

Pisanje o Zenskim ulogama, teZznjama i oslobadanju je prisutno tek u romanima iz
poznog perioda u knjiZevnosti Nejdin Gordimer, jer se, u njenim prethodnim
romanima, ideja o oslobadanju i moguénostima koje bi iz njega sledele odnosila
samo na muske likove. Mnogi kriticari ne slaZu se sa stanoviStem kniZevnice da

,borba feministkinja dolazi na kraju“(Gordimer 1990: 167), a da njihovoj borbi

86 ,The nature of the cleavages among them is complex. White women have been separated from
black women by a very wide gulf, one located in the basic structures of white supremacy...
Furthermore, for the majority of women who are black, the disabilities they suffer as blacks rather
than as women have been felt to press most heavily upon them. At the same time, the experience of
their ‘blackness’ has varied considerably among different sections of black women.“
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svakako prethodi borba za nacionalno oslobadanje tokom koje je bitka za prava
Zena, a posebno za prava crnih Zena, u drugom planu. Kao primer, Gordimer navodi
da su mnogi crni muskarci radili u gradovima dok njihovim Zenama i deci nije bilo
dozvoljeno da ih prate, jer im je za to trebala propusnica koja im je bila uskracivana,
tako da su Zene ostajale na selu i bivale primorane da same obraduju zemlju i
odgajaju decu. Gordimer je u mnogim svojim intervjuima isticla da je ovo tipicno
kolonijalna situacija u kojoj crna Zena ima najmanja prava i najgore prolazi, jer crni
muskarac Cesto u gradu pronalazi novu Zenu, te staru porodicu i u finansijskom
smislu ostavlja na cedilu, ali da to ipak ne moZe primarno biti feministicko pitanje,
vel, pre svega, pitanje oslobadanja nacije od rasne ugnjetenosti, posto je upravo
kolonijalna situacija ono $to Gordimer prepoznaje kao uzrok svih ostalih problema
(1980: 165). Gordimer je smatrala da se kolonijalna situacija u velikoj meri oslikava
u licnim meduljudskim odnosima i u polozaju Zena u juznoafrickom drustvu, jer
utice na to u kojoj meri Zene mogu da budu uticajne i efikasne u drustvenom i
politickom Zivotu. PoloZaj Zena nije mogao biti posmatran izvan politike, jer je svako
'Zensko’ pitanje, na primer da li Zena moZze da poseduje nekretnine i da ima bankovni
racun na svom imenu, $ta se deSava kada se razvede, da li ima pravo da se zaposli
itd, moglo biti reSeno samo donoSenjem vaZnih politickih odluka i promenom
zakona. KnjiZzevnica navodi da su Zene bile prve koje su pocele da se osecaju
nelagodno zbog obespravljenosti crnaca i losSih uslova u kojima su Ziveli, navodeci

kao primer problem koji su crnkinje imale sa decom:

Ako je uopste bilo obdanista za crnu decu, bilo ih je jako malo, i ova vrsta
problema pocela je da intersuje drustveno aktivne belkinje. Naravno, ovo
interesovanje nije bilo politicke prirode, niti je pozivalo na reformu, to je bio
humanitarni rad koji je bio u domenu Zenske aktivnosti i ¢esto izvor konflikta
u burzoaskim brakovima ovde. Muz bi obi¢no rekao: ,U redu - divim ti se na
hrabrosti, divim ti se zbog tvojih nacela, slazem se, naravno, ali ne Zelim da

odes u zatvor, kakvo dobro e to ikome doneti?“87 (1980: 166).

87 ,There were few if any nursery schools for blacks, so this kind of thing began to interest public-
spirited women. Of course, it was not political; no, it was not even reform; it was charity in the domain
of women’s activity and it was often a source of conflict within the bourgeois marriage here. The
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Organizacija koja se zauzimala za prava crnkinja u to vreme, Crna traka (The Blask
Sash), imala je tek nekoliko muskih ¢lanova, velika veéina su bile Zene. Gordimer je
smatrala da bi slicna organzacija trebalo da postoji za muskarce, i postavljala je
pitanje ko su i gde su muZevi Zena aktivistkinja ove organizacije ,zasto su Zene toliko
prosvetlenije od muskaraca? ZaSto se samo one suprotstavljaju javnom mnjenju i
policiji. Zasto muskarci ne protestvuju ispred Univerziteta?“88 (167). Zene ¢lanice
Crne trake imale su dovoljno hrabrosti da pokus$aju da ostvare druStvenu reformu u
kojoj bi crnkinje dobile prava. Organizacija se suprotstavljala vladi i Stetnim
zakonima, suprotstavljala se Nacionalnoj stranci i bila radikalnija od Stranke za
progresivne reforme (The Progressive Reform Party) i svih ostalih belackih
politickih stranaka. Ono Sto je interesovalo Gordimer je bilo Sta se deSava kada ove

zene dodu kudi:

Znam dva slucaja kada je Zena uspela da utice na politicke stavove muza. Ako
je majka izloZila decu liberalnom ucenju, oni su vremenom postajali
radikalniji u svojim stavovima. Znam jednu devojku koja je sada u izgnanstvu.
Kada je uhapSena bez sudenja, njen otac, do tada konvencionalan i
konzervativan Covek, postupio je poStujuéi ispravan princip, Sto je ovde
toliko retko. Na njega su, u politickom smislu, uticali Zena i deca. Ipak, ne
postoji muska organizacija ekvivalentna Crnoj traci. Ne postoji feministicki
lobi u Parlamentu. Ali to je oCekivano, jer bi se pojavile dve belkinje koje
govore o nejednakosti crnkinja. A $to se samih crnkinja tice, njihova osnovna
briga je represija crnaca uopste. Zbog toga mislim da feministicka bitka mora

dod¢i kasnije8® (167).

husband said: ,Right- I admire you for your courage, I admire you for your views, | share them, of
course, but I don’t want you going to prison, what benefit is it going to bring to anybody?“

88 -why are the women so much more enlightened? Why are the women defiant of public opinion, of
the police? Why don’t men stand in protest outside the University?“

89 .1 know of two cases where the man has been politicised by the wife. If the mother has affected the
children with some sort of liberal teaching, with time they became more radical in their attitudes. I
know of a girl who is in exile now. When she was detained without trial, her father, a conventional
and conservative man until then, made a stand on principle, which is so rare here. He had been
politicized by his wife and children. Yet, there is no men’s Black Sash. There is no feminist lobby in
the Parliament. But it would be by proxy, because there would be a couple of white women talking
about the disabilities of black women. And as far as black women are concerned, their major concern
is the oppression under which all blacks live. Therefore, the feminist battle must come afterwards.”
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Gordimer je smatrala da ¢e oslobadanje Zena svakako uslediti, ako se u Juznoafrickoj
Republici bude iSlo do kraja u borbi za osnovna ljudska prava. Iako svesna da njeno
miSljenje ne dele feministicke organizacije, smatrala je da bi bilo dovoljno da je svaki
¢ovek u drustvu slobodan pojedinac, bez narocitog fokusiranja na pol: ,U mojoj
zemlji, na primer, Zene u profesijama nemaju iste uslove rada ni istu platu kao
muskarci... Mislim da je ovo grozno. Ja na to gledam kao na deo pitanja o ljudskim

pravima i obespravljenim grupama u razli¢itim drustvima“?? (1980: 154).

Ako se vratimo na knjiZevnicine stavove prema feminizmu onako kao su izraZeni u
njenim delima, Niko ne ide sa mnom je roman u kome dolazi do velike promene u
perspektivi posmatranja i oblikovanja crnih Zenskih likova. Vise nego ikada do tada,
Gordimer se bavi u¢es¢em crnkinja u politiCkom Zivotu zemlje. Jo$ znacajnije je to
S$to knjiZevnica njihove Zivote i politicki angaZzman predstavlja paralelno sa opisima
Zivota belkinja i drugih likova. Dve glavne junakinje romana, Vera i SibondZil, su
veoma posvecene procesu nacionalnog oslobadanja kroz koji uce kako da se ostvare
na licnom planu. Izmedu belih i crnih Zena sada postoji komunikacija, one dele
zajednicke ciljeve u teZnji da stvore novu naciju. Ova komunikacija je tokom istorije
JuZnoafricke Republike bila onemogucena, gotovo nepostojeca, pa gotovo da nije
bila tema ranijih romana Nejdin Gordimer. U njima je jedna velika grupa crnih Zena
potpuno izostavljena iz knjiZevnicine vizije druStvene realnosti. U romanu Niko ne
ide sa mnom Gordimer govori o politickim ulogama i stremljenjima crnkinja sa svim
njihovim potencijalnim pozitivnim i negativnim posledicama. Moguc¢nosti,
ostvarenja i opasnosti novih uloga koje SibondZil preuzima, u velikoj meri uti¢u na
njen odnos sa suprugom, Didimusom, starim borcem u pokretu otpora. Sibondzil i
njena Cerka Mfo su daleko sposobnije za stvaranje novog doma i prilagodavanje
novim politickim uslovima od muskih protagonista. U kompleksnoj interakciji rasa,
polova i klasa koji su obelezili poloZaj Zene koji se tokom vremena stalno menjao,
odreden je put juZnoafrickih Zena ka emancipaciji, kao i ka budenju nacionalne

svesti i multikulturalnosti. Uklju¢enost Zena u politicku borbu, kao Sto je to slucaj u

90 In my country, women in professions don’t have the same working conditions or salaries as men.
This I think is disgusting. I see it as part of the whole question of human rights and disaffected groups
in various societies.”
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romanima Pric¢a mog sina i Niko ne ide sa mnom, treba da bude posmatrana u okviru

drustveno-politickog konteksta JuZznoafricke Republike.

Pitanje roda povlaci i pitanje odnosa prema homoseksualnosti o kome, kao Sto cemo
kasnije videti u odeljku koji se bavi analizom, Nejdin Gordimer piSe u viSe svojih
romana. Homoseksualni su, na primer, likovi Meringovog sina, Tonija u romanu
Konzervator, zatim Verine ¢erke, u romanu Niko ne ide sa mnom, i brat glavnog
junaka, Stivena, iz romana Nikad kao sada. Gordimer piSe o postepenom oslobadanju
juznoafrickog drustva od predrasuda prema homoseksualnosti, jer kao Sto je slucaj
i u odnosu prema Zenama i drugim ugroZenim manjinama, tema odnosa prema telu
i seksu u uskoj je vezi sa aprathejdom, posto, kako navodi u intervjuu sa Dzil

Fulerton Smit (Jill Fullerton-Smith):

Mislim da postoji posebna veza izmedu seksualnosti, senzualnosti i politike u
JuZnoafrickoj Republici. Jer, kroz Sta se, zapravo, otkriva sustina aparthejda?
Kroz telo. (Aparthejd) ima veze sa fizickim razlikama. Sa crnom koZom, i sa tim
da li neko ima kovrdZavu kosu umesto prave, duge, plave kose, i da li ima crnu
ili belu kozu. Citavo zakonodavstvo se bazira na fizickom aspektu, tako da telo
postaje izuzetno vazno?! (Gordimer u Topping Bazin i Dallman Seymour 1990:

304, zagrada moja).

U novoj JuZnoafrickoj Republici, onakvoj kako je knjiZevnica predstavlja u romanima
iz post-aparthejd perioda, homoseksualni parovi uZivaju Ustavnu slobodu
zajednickog Zivota, braka i c¢ak usvajanja dece, ali su druStvene i porodi¢ne
predrasude, kao Sto je to slucaj i sa rasnim pitanjima, jo§ uvek prisutne i

predstavljaju izvor konflikata i tenzija.

91,1 think there may be a particular connection between sexuality, sensuality, and politics inside
South Africa. Because, after all, what is apartheid all about? It is about the body. It’s about physical
differences. It's about black skin, and it’s about woolly hair instead of straight, long blond hair, and
black skin instead of white skin. The whole legal structure is based on the physical, so that the body
becomes something supremely important.”
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5 Romani Nejdin Gordimer: istorija i politika

Namera koja se provlaci kroz Citavu ovu tezu jeste da se istraZze i odrede granice
izmedu knjiZevnicinih ranijih i zrelih dela, ali pre svega izmedu odnosa prema
javnim i li¢nim, privatnim ulogama. Teza ¢e pokuSati da prikaZe koncepte i
stanovista koja su dominirala tokom godina borbe za slobodu. Jedan od koncepata
koji bi trebalo ponovo razmotriti je individualizam koji se posmatra iskljucivo u
konotaciji samo-izraza. Cilj ove teze Ce biti da pokaZe da individualni, pojedninacni
¢inovi borbe i suprotstavljenosti sistemu, u svojoj psihologiji kontemplacije,
vaganja, i dilema, ni u kom slu¢aju ne mogu biti jasno odvojeni od drustvenih i
politicko-istorijskih tokova. Teza ¢e ukazati na redosled dogadaja i ostvarivanje
kontrole nad aktuelnim zbivanjima realizovanih razvijanjem kompleksne svesnosti
i konstantnim traganjem za istinom. Oba ova pristupa prisutna su u knjiZevnosti
Nejdin Gordimer i njenim opisima zanemarenih individualnih i pojedinacnih
gestova u politickom angaZovanju. Ovakvo tumacenje dopunjuje prethodne

tendencije u kniZevnoj kritici.

Politi¢ki romani su centalni u obrazovanju knjiZevne reputacije Nejdin Gordimer, ali
mora biti spomenuto da njene kratke price, kao i njena knjiZzevna teorija u vezi sa
ovom knjizevnom formom, spadaju u vodece u svetskoj knjiZzevnosti. Kratka prica,
ipak, zbog ogromnog obima knjiZevnog opusa ove spisateljice, nije predmet ove
disertacije. Romani koje ova teza analizira, bice izloZeni hronoloskim redosledom,
ne radi jednostavnosti i preglednosti, ve¢ da bi lakSe mogli biti videni u kontekstu
vremena i politickih previranja u kojima su nastajali. Nit koja usmerava ovu analizu
bi¢e ekstremni zahtevi prema pojedincu, koji je ucesnik politickih dogadaja koji
podrazumevaju Citav jedan paralelan svet lojalnosti i odluka. Takve okolnosti
istovremeno intenzivno uticu na posvecenost pojedinca zajednici, Sto ga cesto
ugrozava njegov licni integritet. Upravo tenzija izmedu politicke i kompleksne licne
Zivotne sfere likova romana vec¢ nekoliko decenija kontinuirano odrzava rastuce

interesovanje za knjiZevno delo ove knjiZevnice.

Romani nude nekoliko interesantnih paralela, od kojih se jedna moZe povuci izmedu

dve protagonistkinje: malde Helen So i Zene u zrelim godinama, Vere Stark. Moze se
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reci da su biografija Nejdin Gordimer i njena Zivotna iskustva u velikoj meri uticla u
oblikovanju ovih likova, kao $to su na njima ostavili trag i kniZevnicini stavovi pre
nego Sto je sistem aparthejda uzeo maha u JuZnoafrickoj Republici, a i nakon
njegovog opadanja ranih devedesetih godina proslog veka. Lako je uociti vezu
izmedu njenog politickog aktivizma i Zivota likova u romanima, ali ta spona nece biti
predmet ove disertacije. lako za dela ove spisateljice upravo zbog promenljive
politicke klime interesovanje raste, ova teza nece ih posmatrati samo kroz prizmu
politickih polariteta. Takav pristup je moZda i sama Gordimer podstakla odbijajuci
da je karakteriSe etiketa 'liberalne’ ideologije i insistirajuci na tome da je 'liberalno’

vreme odavno ustupilo mesto 'radiklanom’.
5.1 Romani odvajanja

U ranim romanima Nejdin Gordimer prepli¢u se teme rase, etniciteta, klase, roda i
seksualnosti posmatrane kroz razlicite tematske perspektive i u okviru ratlicitih
perioda juZnoafricke istorije i politike. U svim ovim romanima paZnja je usmerena
ka rasnim podelama izazvanim evropskim naseljavanjem JuZnoafricke Republike,
kao i ka medusobnom ognosu izmedu rasa i razlicitih etnickih grupa u regionu.
[storija JuZnoafricke Republike pokazuje da je politika rasne segregacije i
dominacije neodvojiva, kako od pitanja ruralne/urbane ekonomije, tako i od pitanja
koja se odnose na rodnu i seksualnu podvojenost. Rasne tenzije su u potpunosti
odredile atmosferu juznoafrickog drustva i svakodnevice. Unutar strukture
aparthejda, rasna netrpeljivost je odredivala ¢ak i intimne, seksualne odnose i
upravljala svim drugm oblicima drusStvenih odnosa. Protagonisti romana Nejdin
Gordimer pocevsi od Helen u prvom romanu, Dani laZi (1953), do Roze u Burgerovoj
kéerci (1979), neprestano se bore protiv ovakvog drustvenog uredenja i njegovog
uticaja na belu porodicu. KnjiZzevnica kroz svoj umetnicki izraz predstavlja proces u
kome se likovi romana suocavaju sa ovim uredenjem, preispituju ga, prevazilaze i
iznova defini$u odnose unutar njega. Cak i u romanima poput DZulijevih ljudi (1981),
u kojima Nejdin Gordimer otvara moguc¢nost revolucionarne promene u druStenom
uredenju, ona usredsreduje svoj diskurs iskljucivo na dati trenutak, na neki nacin

implicirajuc¢i da ¢e buduénost JuZznoafricke Republike uvek biti uslovljena njenom
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prosloSc¢u. Ipak, u kasnijim romanima, poput Niko ne ide sa mnom, uoci¢emo
skretanje fokusa paZnje, jer se u njima otvara prostor za velike promene, za, kako je
prethodno ve¢ napomenuto u teorijskom delu disertacije, ,promene iznutra“ i
,obnovu drustevnih i porodicnih struktura“ (Fanon 1989: 179) koji su od sustinskog

znacaja za tranziciju ka novom drustvenom i politicCkom uredenju zemlje.

Kao Sto ¢e putem hronoloskog prikaza romana biti pokazano u ovoj disertaciji,
stavovi Nejdin Gordimer u vezi sa istorijom i politikom, kao i u vezi sa svojom
ulogom u njima su se tokom vremena menjali. U ranim romanima vide¢emo kako je
Gordimer u mladosti postajala svesna drusStvenih nepravdi, a pre svega
besmislenosti rasne podeljenosti juZnoafrickog drustva. Ona se postepeno odvajala,
distancirala od vrednosti privilegovanih koje je ucila u sopstvenom domu, ali i u
javnim ustanovama, Skolama i bibliotekama, na primer, u kojima je pristup crncima
bio zabranjen. Cudilo ju je u kojoj meri su povlasteni belci bili u stanju da zatvaraju
oCi pred siromastvom i patnjom svojih sugradana da bi obezbedili sve veéi profit i
nadredeni poloZaj u drustvu, prihvatajuci zdravo za gotovo norme i vrednosti koje
su iz generacije u generaciju prenoSene u okviru Skole i porodice. Poput junakinja
romana iz njenog ranog spisateljskog perioda, Nejdnin Gordimer nije viSe bila
spremna da previdi nepravdu koju je pasivan stav belaca nanosio marginalnim
drusStvenim grupama, pre svega crncima, i smatrala je da je svaki savestan gradanin
duZan da uradi ono Sto je u njegovoj moci u borbi protiv oc¢iglednih nelogi¢nosti i
nepravdi koje su proizilazile iz Stetnih zakona aparthejda. Ona je polako dolazila do
razumevanja da ¢e se njena uloga u toj borbi ostvarivati putem pisanja i drzanja
govora protiv rezima aparthejda u celom svetu. Ve¢ u ovom ranom stvaralackom
periodu pocinje njeno odvajanje privatnih, li¢cnih uloga od drustvene i politicke
odgovornosti pisca. Otuda proistice i njen stav, sa kojim u vezi je imala brojne
nesuglasice sa svojim savremenicima, da je svaki pisac, knjiZzevnik, narocito ako Zivi
i radi u zemlji koja je poput Juznoafricke Republike opterecena bremenom istorije i
politike, duZan da osim svog, kako ga ona naziva, 'sustinskog, licnog gesta’, izrazi u
svojim delima i ono Sto Gordimer, kao Sto je vec¢ receno, u svojoj studiji Pisanje i
bivstvovanje naziva 'nuznim gestom’, koji podrazumeva drustvenu i politicku

angazovanost.
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5.1.1 Dani laZi (1953)

Dani laZi, roman objavljen na samom pocetku perioda institucionalizovanog
rasiszma u Juznoj Africi, perioda aparthejda, ujedno je i prvi roman Nejdin Gordimer.
Pedesetih godina prosSlog veka, juZnoafricka Nacionalna stranka je, u kratkom
vremenskom periodu, donela niz zakona koji su predstavljali temelj aparthejda.
lako je ovo pokrenulo Kampanju prkosa (The Defiance Campaign) tokom ranih
pedesetih, grupe koje su se u to vreme borile protiv aparthejda nisu, u svojoj
gradanskoj neposlusnosti, bile istrajne poput Ujedinjenog demokratskog fronta
(UDF) osamdesetih godina, da bi istinski mogle da se odupru totalitarnoj,
teroristickoj taktici policijske drzave. Nejdin Gordimer je svakako Dane laZi
planirala i pisala pre vaznih dogadaja koji su se dogodili tokom pedesetih godina,
ukljucujuci tu, osim Kampanje prkosa, i veliko sudenje za veleizdaju, 1956.godine
(The Treason Trial). Kako i sam naslov romana sugeriSe, u njemu spisateljica na
samom pocetku svoje romansijerske karijere Zeli da raskrsti sa atmosferom lazi koja
je okruZuje od detinjstva, kao i sa naglaseno liberalnim stavovima svojih roditelja i
njihovog drusStvenog okruzenja. Liberalni krugovi, iako nisu podrzZavali sistem
aparthejda, stavljali su udobnost Zivota belaca na prvo mesto, i lako zatvarali oci
pred patnjom crnaca i ostalih ugroZenih grupa, dok su pomenuti sluzili njihovim

svakodnevnim potrebama.

U Zelji da postavi temelje svom daljem knjiZzevnom radu, spisateljica u ovom romanu
istice vrednosti koje ¢e zastupati tokom narednih Sezdeset godina, a koje Ce,
naravno, tokom tog relativno dugog vremenskog perioda prolaziti kroz postepenu
transformaciju u kojoj ¢e se ogledati zrelost koju donose Zivotne godine i iskustvo.
Te vrednosti pre svega pozivaju na odgovornost pojedinca, da bi postao mogu¢
suzivot rasa i etnickih grupa, u kome pitanja rase i etniciteta mozda uticala na ishod
dogadaja, ali ih ne bi nuZno odredivala. Centralni deo romana, stoga, zauzima ideja
o naciji, ali ona nije predstavljena kao uniformni sistem, ve¢ kao drustvo
raznolikosti, u kome sloboda nije apstraktni ideal, ve¢ predstavlja razlic¢ite aspekte
mnogobrojnih razli¢itih licnih sudbina. Dani laZi je roman koji odbacuje ,zakon

oCeva, apsolutni poredak®. U ovakvom fiktivnom svetu Zivi pojedinac ,koga vode
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unutras$nji porivi“?2 (During 1990: 143). U romanu je ravnoteZa izmedu drustvene
i privatne Zivotne sfere narusena u korist privatne, iako to ni slu¢ajno ne znaci da je
politicka dimenzija odsutna. Primera radi, Ccitalac se ve¢ na prvim stranicama
upoznaje sa atmosferom nasilja u crnackim predgradima, kao i sa druStveno

uslovljenim izazovima odrastanja Helen So, glavne junakinje romana.

Pored promenjenih drustveno-istorijskih okolnosti, kao i sve veéeg spisatelji¢inog
udaljavanja od liberalnih stavova, Nova Kkritika je u to vreme pred knjiZevnike
postavljala novo ocekivanje: da o drustveno-politickim pitanjima pisu sa distance;
roman je, narocito, kao duZzi knjizevni oblik, trebalo da oslika kompleksan unutrasnji
zivot pojedinih likova. Umetnicka istancanost i upotreba ironije bile su prvi red

odbrane pred oStrim sloganima politickih programa.

U romanu Dani laZi prisutna je autobiografska nit: Nejdin Gordimer je, poput Helen
So, odrasla u malom rudarskom naselju, pohadala Vitvotersrand univerzitet i kao
mlada imala prilike da se upozna sa dru$tvenim Zivotom Johanesburga. Helen So je
mlada belkinja koja, kao i Gordimer, potiCe iz juznoafricke srednje klase. Roman sa
autobiografskim elementima, ipak, ne moZemo posmatrati samo kao bledi odraz
Zivota autora. Zanimljivo je osvrnuti se na komentar Nejdin Gordimer o odnosu

izmedu stvarnosti i fikcije:

Pisac treba da razume da igra pogadanja, pracenja i uhodenja i, neretko
apsurda, za one koji nisu pisci ne predstavlja nista do vulgarni izraz misterije
odnosa izmedu fikcije i realnosti. ... Ovo mogu razumeti samo oni koji se bave

misterijom?3 (Gordimer 1995: 3).

Misterija o kojoj knjiZevnica govori sveprisutna je u gradenju odnosa izmedu
stvarnosti i fikcije, stvarne osobe i junaka/junakinje romana, kao i u odnosu izmedu
autora i samog dela. Gordimer ne veruje u iznoSenje samih Cinjenica: ,Cinjenice nam

uvek govore manje od onoga Sto se zaista dogodilo. Cinjenice su povrsSina“?%4

92 the law of the fathers, the absolutist order”, ,regulated by internalised representations”

93 ,The writer has to recognize that the guessing-game, the prying and prurience and often absurdity,
is merely a vulgar expression of a mystery that the relation of fiction to the appearance of reality is,
to those who are not writers .... You have to be a performer of the mystery to understand it.

94 The facts are always less than what really happens. The facts are just on the surface.”
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(Gordimer 1990c: 76). KnjiZevnica takode veruje da u novinama i vestima moZemo
procitati Cinjenice o aktuelnim i istorijskim dogadajima, dok su psiholoski procesi
kroz koje prolaze pojedinci tema kojom se bave pisci (Gordimer 1990k: 125). Dok
istoriCari promenu vlasti u nekoj zemlji prate ucec¢i o dogadajima i ¢injenicama, pisci
promenu snaga prate posmatrajuci pojednice (Gordimer 1990e: 224). Spisateljica
kroz odnos izmedu stvarnih ljudi i likova svojih romana, istovremeno govori i o
odnosu Cinjenica i fikcije. Ona ne porice ¢injenicu da ,svaki pisac... ’koristi’ ljude,
odnosno zivote drugih ljudi, ali ubrzo zatim dodaje da ,pisac u vasem zivotu vidi
ono $to vi ne vidite“?5 (Gordimer 1998: 114). Gordimer citira DZozefa Konrada kada
kaZe da je roman ,vrsta izmaStanog Zivota koji je jasniji od stvarnosti“ (Gordimer

1995: 7).

Kao $to je veé spomenuto, Dani laZi opisuju Zivot Helen So neposredno nakon
dolaska Nacionalne stranke koje je radila u interesima Afrikanera i
institucionalizovala aparthejd. Zakoni koji su definisali nac¢in na koji se sprovodila
rasna diskriminacija bili su Zakon o grupnom stanovanju (Group Areas Act, 1950,
koji je insistirao na fizickoj razdvojenosti, ne samo razliCitih rasa, vec i razlic¢itih
etnickih grupa, zatim Zakon o Bantu obrazovanju (The Bantu Education Act, 1953),
koji je pripadnicima razli¢itih grupa davao razli¢ita prava kada je obrazovanje u
pitanju, i Zakon o nemoralu (The Immorality Act, 1950), koji je zabranjivao seksualni
odnos izmedu partnera koji ne pripadaju istoj rasi. Strajkovi rudara i radnika su
kulminirali u jos represivnijoj politici drzave prema njima. Klingman primecuje da
su dve vodece sile nacionalne sile — Afrikaneri i Afirkanci - stvorili dve ekstremne
zone, dok Gordimer u ovom romanu pokusava da pronade sredinu, mesto susreta

oponiranih struja (Clingman 1986: 37).

Helen So se suprotstavlja mentalitetu malog rudarskog mesta u kome odrasta, te se,
nakon upisa na fakultet, pridruzuje krugu intelektualaca u Johanesburgu. Ona prvi
put ima priliku da iskusi boemski Zivot, ali se takode susrece i sa ozbiljnim
drustvenim temama. Srece Pola Klarka, koji radi kao socijalni radnik u Odelenju za

rasna pitanja (The Department of Native Affairs). Njihova veza je delimi¢no vodena

95 ,every writer... 'uses’ people, or rather other people’s lives“, ,a writer sees in your life what you do
not.”
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zajednickim idealima, ali se, paradoksalno, vrlo brzo okoncava. Postaje oCigledno
da ideali, opozicija aparthejdu, ne mogu na praktican nacin da se realizuju u
stvarnost. To dovodi do zahladnjenja odnosa izmedu Helen i Pola. Ona napusta
JuZznoafricku Republiku da bi otputovala u Evropu, ¢in koji je knjiZevna kritika

protumacila kao ekstreman i ambivalentan ¢in oslobadanja.

lako ¢e se junakinja obresti na razli¢itim mestima, upravo rudarski gradic¢ iz koga je
potekla i nazadni stavovi sa kojima se u njemu susrela, ostavice trajan utisak na nju,
gde god se nalazila. Njeno mesto odrastanja simboliSe JuZnoafricku Republiku u
najgorem svetlu i moZe se posmatrati kao prostor koji odreduje ,,osnovne postavke
psihe“?¢ (Chetwynd 1982: 251). lako nisu izvedena iz postmoderne teorije, ova
razmatranja su bliska Fukoovom konceptu 'heterotopija’: mesta koja se stavljaju u
odgovarajuci odnos sa drugim drustvenim mestima. Hed citira Fukoa u svojoj analizi

prostora u romanima Nejdin Gordimer:

(heterotopije)... imaju interesantno svojstvo; u odnosu su sa drugim
prostorima, tako Sto ih podrazumevaju, neutralisu, izokre¢u odnose koje ti

prostori oznacavaju, oslikavaju i odrazavaju®’ (1994: 29).

U ovoj studiji Hed deli roman na tri celine - ,Rudnik, ,More” i ,Grad“ - koje
korespondiraju fazama razvoja junakinje, a sam prostor predstavlja uvecanje
mikroprocesa kroz koje prolazi telo; Helenino fizicko i emocionalno odrastanje
moZe se dovesti u vezu sa mestima na kojima je zaticemo. Ovakvo videnje odnosa
izmedu prostora i junakinje naglasava egzistencijalnu dimenziju romana. Kako
razmiSljanja junakinje zapravo saopStava autorka, te je autobiografski element
naglaSeno prisutan, i sama Helen podrZava ovo videnje prostora kada kaZe da: ,nije
bilo dovoljno samo napraviti rudnik, da bi postalo ono Sto je bilo sa sa njegove druge
strane, ovo ovde“8 (Gordimer 1988: 54). Rudnik namece drustveni okvir, ambient,

u kome odrasta Helen, a u kome ’kolonijalni mentalitet’, kako ga ona naziva, definise

9% ,the basic patterns of the psyche“

97 ,(heterotopias)... have the curious property of being in relation with all the other sites, but in such
a way as to suspect, neutralise, or invert the set of relations that they happen to designate, mirror or
reflect”

98 it was not enough to create the existence of the Mine, to make it possible at the other end of a
space of which this was at one end”
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meduljudske veze. U ovoj konzervativnoj sredini, u kojoj se dostojanstvo meri
koli¢inom nakita, Helen je primorana da prikriva svoje stavove. Cak i kada napusti
Aterton, ona zadrZava suzdrZanost, Sto je oCigledno u pismima koja Salje roditeljima.
U njima ona nikada ne piSe o svojim intimnim radostima ili problemima. Pri¢a o
postepenom i bolnom budenju prati Helenino oslobadanje od uticaja nazadne
sredine i njenu potragu za licnim integritetom koji nije u tako velikoj meri uslovljen

prostorom.

Pitanje Heleninog sazrevanja i nezavisnosti predmet je nekolicine knjiZevnih kritika.
Kuk, na primer, govori o tome da je i sama spisateljica prosla kroz mnoge izazove u
pokusaju da ostvari vec¢u nezavisnost u odnosu sa svojom majkom: , Prvo, znate,
napustite majcin dom, a kasnije i dom bele rase“?® (Gordimer 1985: 47). Kuk dalje
pokazuje da, uprkos Heleninim pokuSajima da se oslobodi maj¢inog uticaja, ona
nikada nece u potpunosti preseci pupcanu vrpcu. PoSto u odnosu sa drugima ne
uspeva da se ponasa nezavisno, poput odrasle osobe, ona se svugde oseca kao osoba
bez doma. Njen odlazak iz JuZne Afrike je pokusSaj da se "‘ponovo rodi’. Vejd (Wade)
u svojoj studiji pronalazi slicnosti izmedu procesa sazrevanja kroz koji prolazi Helen
So i DZojsovog junaka u romanu Portret umetnika u mladosti (A Portrait of the Artist
as a Young Man) u kome je takode teSko povuci jasnu liniju izmedu samog autora i
junaka. Slicno tome, Hed se dotice problema nestabilnog identiteta: glas
pripovedaca pred kraj romana zvuci ,neodredeno i dvozna¢no“190 (Head 1994: 36),
$to podriva samu strukturnu osnovu bildungsromana. Gradi¢ i rudnik su stalno
prisutni u Heleninoj svesti, poput uljeza, a njihovo prisustvo prekida njene misli Sto

je uspesno ilustrovano u slede¢em pasusu:

Tamo je bila nasa kuca; Zivela sam u njoj kao $to Zivim u sopstvenom telu.
Nisam bila svesna njenog oblika, njenog postojanja kao gradevine poput
Skole ili drugih kuéa u gradu; ..Tamo nije bilo potrebe za spoljasnoscu,

osmehom, razgovorom ili uCtivim slusanjem sa kojim se dete susrece kada

99 First, you know, you leave your mother’s house, and later you leave the house of the white race.”
100 undetermined and ambigous*
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ga prvi put upoznaju sa nekim strancem; tamo nije bilo potrebe za takvim

pretvaranjem da bih osecala da postojim101 (27).

U ovom i sli¢nim pasusima, Helenin unutrasnji i spoljasnji svetovi se preplicu, Sto,
ipakne vodi do Vejdovog pojednostavljenog zakljucka da je autorka bila neodredena
i ambivalentna prilikom stvaranja lika. Helen je na pocetku romana dete, ali su
razmisljanja junakinje povremeno presecena analizom i ironi¢nim komentarima
odrasle osobe, odnosno same autorke. U sceni u kojoj majka ne Zeli da ostavi Helen
samu kod kuce jer postoji opasnost da ¢e je napasti ,crni decaci“102(13), Helen
posmatra nelagodu majke oc¢ima devojcice, ali je u komentaru autorke koji sledi
izraZzen stav zrele osobe: ,udaljavaju¢i se prema kapiji oStrim korakom ona je
demonstrativno pokazala da ¢e je ovo koStati viSe nego Sto vredi“103 (13-14). Upravo
ovakva analiza omogucuje Citaocu da oceni implicirani drustveni kontekst. Od
Citaoca se, istovremeno, ocekuje da prepozna ironi¢an ton pasusa, bez dalje autorske
intervencije i produbljivanja komentara. Citalac iz samih scena romana i dijaloga
izvlaci zakljucke o drustvenim pojavama na koje knjiZevnica Zeli da skrene paZnju.
TipicCne situacije i likovi JuZnoafricke Republike ne zahtevaju dodatna objasnjenja -
ako je posluga otisla na odmor, podrazumeva se da majka ne moze ostaviti ¢erku
samu u ku¢i. Osim impliciranog straha od crnih decaka, podrazumeva se i gotovo
stalno prisutvo posluge u ku¢ama belaca, osim u izuzetnim situacijama, kao Sto je
slu¢aj u ovoj sceni romana. Stoga dvostruki glas koji ¢italac dobija u liku Helen So

Cini psiholosku analizu romana dubljom i bogatijom.

Tokom procesa Heleninog sazrevanja od devojcice u odraslu Zenu, njena interakcija
sa drugim likovima, koja je Citaocu predstavljena u vidu dijaloga u romanu, u velikoj
meri, na razlicite nacine, uti¢e na njen razvoj. Njena prva ljubav, Ludi, sa kojim se
susrece na obali okeana tokom praznika, otvara joj svet senzualne ljubavi. Toplina

koju joj pruZaju on i njegova majka, gospoda Koh (Koch), pruza Heleni intenzivno,

101 There our house was; and I lived in it as I lived in my body. I was not aware of the shape of it, of
its existance as a building the way the school existed or the houses in the town; ... There was no need
of an exterior, a way to smile and talk and listen to other people, the little suit of consciousness a child
climbs into the very first time he is led in to be shown to someone form outside; there I did not have
to put on that to show I was alive.”

102 native boys”

103 her stride to the gate was a piece of bravado that cost her more than it was worth“
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gotovo egzistencijalno iskustvo kakvo nikada nije imala priliku da iskusi u Atertonu:
Helen prvi put oseca iskrenu brigu, neZnost i ljubav. Za razliku od njene majke,
gospoda Koh se ne plasi da izrazi svoja ose¢anja u strahu da ¢e ,izgubiti dostojanstvo
ako pokaZze da oseca, da joj je stalo“194(51). Ona Helen dozvoljava da joj se pribliZi
na nacin na koji joj to niko do tada nije dozvolio. OpuStena atmosfera u skromnom
domu Kohovih je u kontrastu sa domom Soovih, te Helenino razocCaranje raste nakon
Sto ona shvata koliko je njen Zivot u izobilju bogatog domacinstva liSen ljudskosti i
topline. Cak je i sam izgled rudarskog gradiéa, jalovog i prasnjavog, u suprotnosti sa

Zivos$¢u okeana i njegovom ritmi¢nos$¢u koja najavljuje promenu.

Jo$ jedan od likova koji ima velikog uticaja na Helen je njen prijatelj, DZoel, koji je
juznoafricki Jevrej, evropskog porekla. On je zaljubljen u nju i odigrace vaZznu ulogu
u njenom sazrevanju. Helen u DZoelu otkriva novi, intelektualni pristup stvarnosti
koji je liSen teZnji za ostvarivanjem materijalnih dobara. DZoelova ,Zivotnost nije
bila ograni¢ena na smo jedan uzak aspekt, vec je predstavljala Zivost uopste: sa
svime Sto raste, razvija se, Sto osvetljava umesto da se samo neprestano ponavlja“10>
(158). DzZoel otvara Helen oci kada su u pitanju pojedini negativni aspekti njenog
okruzenja, i uci je da ne mora da ose¢a mrznju da bi ga odbacila. On predlaZe Helen
da ne pokuSava da izmeni svoje roditelje, ve¢ da ih prihvati sa njihovim nazadnim
stavovima i manama, sticuci istovremeno nova iskustva i usvajajuci nove stavove.
NazZalost, Helen u tom trenutku jo$S uvek nema ni moralnu snagu, ni znanje da bi
mogla da odbaci predrasude koje je upijala tokom odrastanja: izmedu ostalog i
predrasude svojih roditelja prema Jevrejima. To je sprec¢ava da razume DZoelove

stavove i prihvati savete, kao i da prihvati njegovu ljubav.

Helen ne moZe da prevazide ogranicenja sredine iz koje potice ni nakon odlaska iz
Rudnika, koji, kao da je nezavisan lik romana, biva vecito prisutan u njenom Zivotu.
Kada odlazi na studije u Johanesburg, ona u DZeni i DZonu Markus pronalazi
roditeljske figure i uZiva u toplini njihovog doma i lako¢i komunikacije sa njima.

Sprijateljuje se sa studentima Cije su joj ideje privlacne, ali joS uvek ne spoznaje da

104 loss of dignity in showing that she felt, that she cared”
105 aliveness was not confined to any narrow aspect, but to the whole of aliveness itself: with
everything that grew, that inquired, that illuminated instead of merely perpetuating itself*
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u toj privlacnosti i teznji idealima ima naivnosti. Podjednaka naivnost i mladalacki
polet karakterisu i njen odnos sa Polom Klarkom sa kojim Helen pocinje da Zivi da
bi se suprotstavila svojim roditeljima. Kao i mnogi drugi likovi romana Nejdin
Gordimer, Pol se nalazi u kompromitovanom, kontradiktornom poloZaju - on je
sluzbenik u Kancelariji za rasna pitanja i pokuSava da ublazi uticaj Stetnih zakona
aparthejda na Zivot crnaca. On je takode neko ko podrzava borbu za rasnu
ravnopravnost. Medutim, on nije u moguc¢nosti da svoja uverenja i stavove sprovede,
da istinski uti¢e na sprovodenje promena, te se ose¢a nemoc¢nim i frustriranim, Sto
opet predstavlja jednu od tipi¢nih situacija bez adekvatnog resenja. Jedini lik u
romanu koji makar delimi¢no uspeva da integrise ideale i stvarnost je DZoel, dok se
Helen krece ka sve vecoj svesnosti u vezi sa ovim pitanjima. Vejd ispravno primecuje

daje:

jedna od najznacajnijih tema ovog romana poteskoca i nesigurnost pri
otkrivanju prave ljudske prirode i meduljudskih odnosa. Nejdin Gordimer
smatra da ¢ovek mora prethodno dobro poznavati samog sebe da bi mogao

da donese ispravan sud o drugimal% (Wade 1978: 26).

Kritika idealizma, utelotvorena u Polovoj nespremnosti da ucestvuje u
kompleksnijim aspektima juznoafrickog drusva, jasno je prikazana u sceni pobune
u jednom od crnackih predgrada pred kraj romana. Scena daje sliku Sireg
drusStvenog konteksta, u kome je problem rase neizostavan: da bi se problemi u
takvom sistemu resili, nije dovoljno baviti se samo davanjem socijalne pomo¢i, nego
je neophodno aktivno uceS¢e u dubljim druStvenim procesima koji bi pokrenuli
istinsku promenu na bolje. Helen, simboli¢no, krvoprolice posmatra iz zaklona
Polovog automobila. Iako je verovala da je aktivna ucesnica u dogadjima koji bi bili
katalizator pormena, ona je, poput Pola, samo posmatrac. Scena pobune ima
osvescujudi i oslobadajudi uticaj na Helen. Ona se oslobada iluzija i shvata da je Pol

podjednako nesvestan: ,ono Sto nije znao je to da nije prihvatio, i nece nikada

106 one of the most important themes in the novel is the difficulty, the uncertainty of perceiving
adequately the true nature of people and relationships. Nadine Gordimer suggests that one requires
and adequate idea of oneself before one is able to proceed to just assessments of others*
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prihvatiti da se ovaj dogadaj provuce u njegovu stvranost, u privatnu sferu njegovog

Zivota“107(330).

Roman se zavrSava kada se DZoel vra¢a u Helenin Zivot kao glas mudrosti. Za razliku
od Pola, Cije je videnje ljudskih slabosti i druStvene realnosti veoma ograniceno,
DZoel poseduje sposobnost da probleme sagleda u Sirem kontekstu i dozvoli da
razlic¢iti drustveni aspekti i pojave koegzistiraju. On smatra da je Helenina
nemoguénost da realnost sagleda na isti nacin, delimi¢no posledica negativnih

uticaja Rudnika, a delimi¢no povrSnog idealizma. DZoel joj kaZe:

Ti si takav snob kada su emocije u pitanju. Samo najuzviSeniji, najcistiji,
prolaze kod tebe. Ponekad pomislim da je to neka vrsta lenjosti, zaista. Ako
prihvatis neSto Sto podrzava takav idealizam, imas osecaj da sii sama postigla

ono najuzvisenije, najcCistije, najstvarnijel08 (353).

Kroz DZoelov uticaj, Helen spoznaje granicu izmedu komplikovane drustvene
realnostii jalovosti idealizma. Tokom procesa sazrevanja, razumevanja i saosec¢anja,
ona se postepeno oslobada ljudi i mesta koji njenom Zivotu namecu okvir. Kako
navodi Kuk, kroz novostecenu nezavisnost, Helen uspeva da relativizira svoju

stvarnost i uspeva da se oslobodi tereta sopstvenog ega:

Verovala sam da sam sa njim uspela da integriSem mnogo onoga u Sta
verujem. Ljubavnike i prijatelje... On kao da je bio jedini koji nije sve odbacio
da bi se nasao usred niStavila. Za razliku od mene, voleo je svoje roditelje
dovoljno da bi prihvatio njihovu razlicitost.. On ni jedan svoj odnos sa
ljudima nije opteretio nepotrebnim idealimal (Gordimer, str.366, prema

Cook, 1985).

107 'what he did not know was that he had not accepted, and would never accept this event in the
real, the personal realm in which life was lived“

108 You're such a snob, when it comes to emotion. Only the loftiest, the purest, will do for you.
Sometimes I've thought that it’s a kind of laziness, really. If you embrace something that seems to
embody all this idealism, you feel you yourself have achieved the loftiest, the purest, the most real.”
109 'With him, [ believed, I might have achieved the synthesis of most of the things in which I believed.
Oflovers and friends... He seemed the only one who had not discarded everything and found nothing.
Unlike me, he loved his parents enough to accept their deep differences from him... He had not placed
upon any relationship wiht human beings the burden of the proof of an ideal.”
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Nakon $to stice integritet, Helen odlazi u Evropu da bi pobegla iz rasisti¢ckog drustva
i 'psiholoSkog zarobljenistva’. Ona tim ¢inom takode odbacuje 'dane lazi’ svoje
mladosti. Medutim, ton pripovedanja ni u kom slucaju ne odzvanja entuzijazmom.
Ona prosvetljenje dozivljava kao ,pocetak pre nego kraj“110 (367) potrage za
znanjem i iskustvom. Njena odluka da se vrati u JuZnoafricku Republiku
potkrepljena je scenama koje ilustruju njenu vezanost za samu zemlju, ljude i
kulturu: scenama razlicitih mesta, pejzaza, pesme i plesa na ulici. Helenin identitet
je neodvojiv od druStvenih pejzaZa Juznoafricke Republike i jedino je okruZenje u

kome ona osec¢a da moZe u potpunosti da se razvije kao osoba.

Kriticari su, medutim, razli¢ito tumacili kraj ovog romana. Hju (Haugh) posmatra
Helen u kontekstu 'saputnika’ i smatra da je njen odlazak samo jedan deo puta koji
¢e ona preci, a scena u kojoj africka deca pevaju na ulicama izraZava veru i nadu u
bolju budué¢nost (Haugh 1974: 105). Dok Hju stavlja u prvi plan trijumf ljudskog
duha, Klingman posmatra kako su takozvane liberalne vrednosti kod Nejdin
Gordimer postepeno prelazile u radikalnije stavove kojima ¢e spisateljica ostati

verna u nastavku svoje knjiZevne Kkarijere:

"Prihvatanje’ je kljuc¢na eticka re¢ u Danima laZi. Stoga, DZoel, autoritativni
moralni glas u romanu, govori Helen da treba da ’prihvati’ svoje roditelje
onakve kakvi su; na kraju, Helen i DZoela ’prihvata’ onakvog kakav je;
konac¢no, kao $to smo uocili, ona radosno ’prihvata’ i fundamentalne
kontradiktornosti zivota. U tom smislu roman, po svom obliku, tipi¢no
humanisticki, i ne samo da toleriSe paradoks i kontradiktornost, ve¢ ih

aktivno proslavlja“111 (Clingman 1986: 42).

Ni Hju, ni Klingman, medutim, ne nude tumacenje za otvoreni kraj romana. Etin
(Ettin) smatra da otvoreni zavrSetak ukazuje na Heleninu zbunjenost u vezi sa

daljim tokom svog Zivota: ona moze da odluta slobodnom voljom i odabere zasebe

110 3 beginning rather than an end*

111 Acceptance’ is the ethical keyword of The Lying Days. Thus, Joel, the novel’s authoritative moral
voice, tells Helen she must 'accept’ her parents for what they are; in the end, Helen comes to "accept’
Joel for what he is; finally, as we have seen, she joyfully "accepts’ the fundamental contradictions of
life. In this respect the novel is typically humanist in form, not only tolerating paradox and
contradiction, but actively coming to celebrate them.”
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zivot kakav bi Zelela, ili da ostane u JuzZnoafrickoj Republici i da, bar jednim delom,
bude uslovljena njegovim drustvenim okolnostima i posvecena borbi za ljudska
prava. Ovo je dilema izmedu li¢ne slobode i druStvene posvecenosti i pojedinacnog
istupanja zarad opSteg dobra, koju ¢e i u romanima koji slede imati mnogi likovi.
Kako Etin dalje navodi: ,Samosvesna osoba uhvacena u ovu dilemu ne moZe izbeci

pitanje '’Ko sam ja i koja je moja svrha?’“112 (Ettin 1993: 81)

MozZemo zakljuciti da je tenzija izmedu licnog i drustvenog, kao i tema pripadnosti
nekom mestu, zemlji ili naciji gotovo lajtmotiv u africkoj knjiZevnosti, te stoga roman
Dani laZi svakako prati africku knjizevnu tradiciju u tom smislu i zauzima znacajno
mesto u istoriji juznoafrickog romana. Paralelno sa budenjem svesti Nejdin
Gordimer, koja je u doba nastanka ovog romana imala trideset godina, o vaZnim
pitanjima juZnoafri¢ckog drustva budi se i svest Helen So, koja najavljuje zrelije
junake sa izgradenim stavovima i odnosom prema drustvu i politici, poput Roze

Burger u romanu Burgerova ¢erka, Ajle u romanu Prica mog sina i mnogih drugih.

5.1.2 Burgerova ¢erka (1979)

Burgerova ¢erka je roman napisan tokom decenije Crne svesti i bio je inspirisan, ne
samo debatom o identitetu crnaca tog vremena, ve¢ i burnim dogadajima
sedamdesetih godina proslog veka koji su svoj vrhunac imali u Soveto ustanku koji
se odigrao 1976. godine. U romanu, likovi su rastrzani izmedu posvecenosti
zajednici i licnih teZnji- $to unosi tenziju koja je prisutna u odnosu Nejdin Gordimer
prema Zivotu i umetnosti. Roman bi mogao biti posmatran kao analiza slucaja za
ocenu spisateljicinog odnosa prema 'nuZznom’', drustvenom i 'sustinskom’, licnom
gestu, odnosno prema javnoj i licnoj sferi naSeg delovanja. U vremenu velikog
politickog previranja, neophodnost donosenja teSkih odluka i situacije u kojima je
pojedinac primoran da bira izmedu ovih sfera, stvaraju visoki emocionalni i
intelektualni napon kod umetnika, dovodeci ga do velikih ideja i pomerajuci granice

konvencionalne logike. Roman Burgerova cerka prilicno uspeSno uspeva da

112 'The self-aware person caught in this dilemma cannot avoid wondering, who am I and what am [
about?“
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integriSe napredne politicke ideje i metafizicku problematiku. Njegov status Cisto
politickog romana je podstakao Bojersa (Boyers, 1985) da ga uklju¢i u
sveobuhvatnu studiju vodec¢ih savremenih politickih romana, dok je kvalitet ideja u

ovom romanu zabeleZen i u Pelikanovom vodicu kroz englesku knjiZevnost:

Nacin na koji Nejdin Gordimer argumentuje svoje politicke i filozofske
stavove kroz svoje likove - evropske i africke- jeste jedinstven u modernom
engleskom romanu; ne samo u odredenim scenama, ve¢ i kada su u pitanju
njena sustinska interesovanja, ona je u englesku knjiZzevnost vratila roman
ideja, zauzimaju¢i mesto koje je bilo upraznjeno u Zivom secanju 113

(Taubmann 1984: 241).

lako je Burgerova ¢erka roman koji je prepoznat kao znacajan roman ideja, knjiZevna
kritika se nije mnogo bavila njegovim intelektualnim doprinosom. Kritika u najvecoj
meri istiCe tipi¢ne likove i politicku odredenost ovog romana (Gordimer 1970: 229),
i fokusira se na elemente koji roman tretiraju kao nacionalnu knjiZzevnu formu, u
ovom slucaju, u vreme uspona Crne svesti. Sa punim razumevanjem istorijskog
trenutka u kome piSe, Gordimer, kako je ve¢ pomenuto u uvodu, ne Zeli situaciju da
posmatra isklju¢ivo ofima crnih boraca za prava, jer bi takav pristup ugrozio anti
rasne ideale koje je oduvek isticala. U eseju Sta zamene znaci biti gradanin Juzne
Afrike (What Being a South African Means to Me, 1977), knjiZevnica istice da su njeni
anti-rasni ideali u skladu sa borbom za oslobodenje onakvom kako ju je definisao
Africki nacionalni kongres (ANK) koji je bio okosnica borbe pedesetih godina
dvadesetog veka, i u skladu sa borbom velikih voda poput Brama FiSera i, naravno,

Nelsona Mandele.

Zapravo, ubrzo nakon objavljivanja ovog romana, pisci Crne svesti su tokom
konferencije u Bocvani 1982. godine napali Gordimer i druge bele pisce zbog toga
Sto su ostali u zemlji, umesto da, poput mnogih, izbegnu u inostranstvo. Smatrali su

da su ovi pisci, zbog toga Sto su beli, imali koristi od aparthejda. Nacionalni narativ,

113 Nadine Gordimer’s handling of political and philosophical argument among her characters-
European and African- is something unique in the modern English novel; not only in particular scenes
but in her fundamental interests, she has brought the novel of ideas back into English literature,
filling a place that had been vacant in living memory.“
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kome pripada i politi¢ki aktivizam Lajonela Burgera, moZe u romanu Burgerova
Cerka biti posmatran kao istancan nacin da se okolnosti 1970-ih godina povezu sa
starijom tradicijom anti-rasne, demokratske politicke aktivnosti, koja je
karakterisala Kampanju prkosa iz 1952.godine. Kao Sto je ve¢ nagovesteno, lik
Lajonela Burgera, Coveka visokih moralnih principa, podse¢a na Brema FiSera,
Afrikanera koji se distancirao od sopstvenog naroda da bi se pridruZio opozicionoj

politici Juznoafricke komunistic¢ke partije.

Cinjenica da je Gordimer u romanu koristila nacionalni narativ, odmah je privukla
paznju kriticara i publike na ovo delo. Stoga je ono u medunarodnim c¢italackim
krugovima smesta zauzelo visoko mesto, dok je u JuZnoafrickoj Republici bilo
zabranjeno. Ipak, saga u vezi sa cenzurom i ukidanjem cenzure kada je ovaj roman
u pitanju, opisana u eseju Sta se desilo '‘Burgerovoj ¢erki' (What Happened to 'Burger’s
Daughter’, 1980Db), nije sprecila negativne reakcije komunista. KnjiZevnicin pristup
radikalnoj levici bio je posmatran kao povrSan i nedovoljno precizan. Africki
komunisti su prepoznali, ali ne i jasno izrazili, ambivalentnost u njenom prikazu
nacionalne revolucije. Upravo ovaj aspekt bi¢e dublje proraden u daljoj analizi

romana u okviru ovog poglavlja.

Nacionalni narativ u Burgerovoj ¢erki na visSe naCina moZe da se posmatra i kao licni
narativ, koji prikazuje traumatican razvoj Roze Burger na njenom putu ka otkrivanju
sopstvenog identiteta. I pored toga Sto su mnogi kriticari ovom romanu pripisivali
autobiografske atribute, o nastanku romana Burgerova ¢erka u kome je knjiZevnica

inspiraciju za glavnog junaka videla u Bremu Fiseru, Nejdin Gordimer kaze da:

Rozin Zivot nije bio poput mog. Ja nisam odrastala u politickoj porodici poput
njene, ali sam bila fascinirana posmatrajucéi i upoznajuci, u nekim slucajevima
vrlo dobro, ljude koji jesu. Oni su za mene bili, i joS uvek su, misteriozna,
fascinantna bica... ljudi takve hrabrosti, kombinacija potpune nesebicnosti,
veli¢ine i ljubavi za Zivot da ne biste mogli da verujete da takvi epiteti mogu

da idu zajedno. Ljudi nesebicnost najCeSCe posmatraju kao slabost i
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povlacenje... Ali je kod ovih ljudi to bilo sasvim suprotno. Izgledalo je kao da

Zive punim plu¢imall# (1979: 98).

Cerka Lajonela Burgera, lekara koji je podredio &itav svoj Zivot borbi za prava
crnaca, Roza, nakon smrti svoga oca u zatvoru, istrazuje i proZivljava kompleksne
aspekte sopstvenog Zivota. Do tog momenta Roza je vodila jednostavan Zivot, u
kome je politicka borba koju je vodio njen otac bila prioritet i opravdanje za
odsustvo smislenog privatnog Zivota. Gordimer prikazuje Rozu na razli¢itim
mestima, u Evropi i JuZnoafrickoj Republici, gde njen politicki identitet predstavlja
ogroman teret za mladu Zenu koja pokusava da spozna sebe na licnom nivou u
odnosu prema ljubavi, prijateljstvu i samopouzdanju. Roza pocCinje da spoznaje

koliko su duboki psiholoski oZiljci koji su posledica politickog odgoja.

Na nacionalnoj politickoj sceni kasnih sedamdesetih godina, kada se roman pojavio,
prica o Rozi Burger Cesto je tumacena u skladu sa politickim okolnostima u kojima
je Zivela porodica Burger. Lik Lajonela Burgera je, iako fizicki odsutan, prisutan kao
nadvijeni sivi oblak tokom ¢itavog romana. U izvesnom smislu, spisateljica je Zelela
da pokaZe da Roza jeste Burgerova ¢erka, sa svim politickim implikacijama koje ta
Cinjenica nosi sa sobom. Gordimer, medutim, ide dalje, izvan kulisa simbolicke
politicke scene, da bi prikazala Rozino opiranje svojoj predodredenoj ulozi. MoZe se
rec¢i da su ¢ak i simboli¢ne politicke scene u romanu- sudenje Lajonelu Burgeru, na
primer, kao i Rozino suocCavanje sa Basijem koji podrZava stavove Crne svesti-
prikazane sa daleko vi$e ambivalentnosti nego $to se to na prvi pogled ¢ini. Citav
niz okolnosti u kojima Roza preispituje sopstvene stavove i ponaSanje u potrazi za

samo-sveSc¢u preplice se sa politicki obojenim scenama u romanu.

Drustvo JuzZnoafricke Republike zarobljeno je u apsolutnim vrednostima; shodno
tome, privatni Zivot je ograniCen na druStvene sfere. U svom eseju Zivot u

interregnumu (Life in the Interregnum, 1989), o kome je ve¢ prethodno bilo redi,

114 Rosa’s life was not like mine. I was not raised in a political family like hers, but I was more and
more fascinated by observing and knowing, in some cases rather well, people who were. They
became mysterious and fascinating beings to me and still are... People of such courage, a combination
almost of selflessness, gaiety, and appetite for life you would not think would go together. One thinks
of selflessness in terms of meekness and withdrawal... But these people were just the opposite. They
seemed to live life so fully.”
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spisateljica otkriva da je politicka pozadina osnova za tumacenje njenih romana i
naglasava tenzije, paradokse i konflikte kroz koje prolazi pisac, ali i svaki drugi
pojedinac koji pripada takvom dru$tvu, u svojoj podvojenosti izmedu licnog

integriteta i borbe za opSte dobro.

KnjiZevni kriticari su takode podeljeni u svojim tumacenjima dela Nejdin Gordimer,
Cesto preterano razdvajaju¢i njen drustveni angaZzman kako u Zivotu, tako i u
romanima, i licne sudbine likova njenih dela. U sugestivno naslovljenoj studiji
Romani Nejdin Gordimer: privatni Zivoti/drustveni pejzaZi (The Novels of Nadine
Gordimer: Private Lives/ Public Landscapes,1985), Kukovo osnovno interesovanje
jeste razmatranje odnosa izmedu dece i roditelja, kao i oslobadanje dece od
prekomernog roditeljskog uticaja. U Burgerovoj ¢erki, na primer, Kuk smatra Rozino
oslobadanje od stega porodice revolucionara najznacajnijim aspektom price.
Privatno i drustveno, kako ih Bojers vidi, su isprepletani: on vidi ,usku vezu“ izmedu
pojedinacnog i kolektivnog ispoljavanja mo¢i (Boyers 1985: 133). Seks kao li¢ni
izraz snage i moci, usko je povezan sa politickom aktivnos¢u, koja je alatka
drustvenog upravljanja. U ovoj jednacini, pojedinac za Bojersa predstavlja
»pojedinca koji sprovodi promene“11> (121). Klingmana (1986) interesuje Rozino
litno oslobadanje samo utoliko ukoliko odraZava drustveno-politicke promene. Za
Njumanovu (1988), licno je samo aspekt politike roda i rase. Pajali¢ ispituje tenziju
izmedu ,pojedinca i zajednice, sebe i drugih“116 (Pajalich 1991: 319) u okviru
postepenog oslobadanja Nejdin Gordimer od nasleda kolonijalne knjiZevnosti. Etin
(1993) se fokusira na pitanjima poverenja i izdaje, previranja izmedu poloZaja moci
sa jedne strane, i pogubnih uticaja politike na privatan Zivot, sa druge. Na licnom
planu, aparthejd svakako predstavlja institucionalizovani sistem u kome su
pojedinacni istupi ka ugnjetavanju i segregaciji imali klju¢ne posledice na Zivote

Citave zajednice i celog naroda.

Ni jedna od ovih monografija se, medutim, ne fokusira na motiv podzemlja koji je
ujedno i simbol preterane politizacije Zivota pojedinca. To je motiv, koji je, kako

¢emo kasnije videti, kljuan ne samo za ovaj roman Nejdin Gordimer, ve¢ i za mnoga

115 self-as-agent of change”
116 individual and community, self and other*
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druga njena dela, poput romana Prica mog sina. Prethodno je naznaCeno da
Gordimer podstice politicke promene tako Sto istupe pojedinaca cini vidljivim. Kada
je u pitanju motiv podzemlja, lako je uzeti zdravo za gotovo spisateljiCinu izjavu iz
1965. godine kada je za sebe rekla da je ,romantik u borbi s realno$¢u“7(Gordimer
1990i; 1965: 41). Prilikom tumacenja ove izjave treba uzeti u obzir da Gordimer
spada u one pisce Cije duboko razumevanje vremena u kome Zive nalaZe naglaseni
idealizam kroz 'nuzni gest', o Cemu je ranije vec bilo rec¢i. Ne treba, medutim, meSati
ovu teZnju sa romantic¢arskim teZznjama, jer bi to bilo pojednostavljeno posmatranje
realnosti. Ubedljivo deluje miSljenje Katarine Vagner kada tvrdi da je sklonost

Nejdin Gordimer da:

romantizuje, idealizuje i mitologizira kako proces revolucije, tako i Zivote i
stavove onih koji rade na njenom sprovodenju... klju¢an didakticki element

kada je u pitanju njeno moralno stanoviste18(Wagner 1994: 66).

Drugim rec¢ima, Gordimer razume da do promena mora do¢i i da je revolucionarni
entuzijazam neizostavni deo tog procesa. Ovo, medutim, ne znaci, da je i ona sama
naivni entuzijasta. Oc¢igledan tematski paradoks spisateljica kroz roman provlaci
narativnom tehnikom u kojoj su prisutni, kako ucestale intervencije i komentari

autorke, tako i ironi¢ne, distancirane opaske likova u neupravnom govoru.

Lajonel Burger se bori za ljudska prava i privla¢i paznju mnogih likova: Roze,
Konrada, Katje, Basi, kao i $vedskog novinara, Sabalijera, ¢ije opaske i price se kreéu
od divljenja do sumnjicavosti. Element herojstva je najjaci kada Burger, borac protiv
aparthejda, samog sebe zastupa na sudenju. Ova scena budi u Citaocu saZaljenje i
strah, koji su tipitna reakcija na sudbinu onih koji su iSli do krajnjih granica i
rizikovali sopstveni Zivot zarad viseg cilja. Ovo je jedna od simbolickih politickih
scena u romanu, Ciji se uzviseni ton komplikuje upotrebom ironi¢nih opaski. Burger

je predstavljen kao izuzetno saosecajan covek, marksista i hriS¢anin. On propoveda

117 a romantic struggling with reality“

118 the tendency to romanticise, idealise and mythologise both the revolutionary process and the
lives and attitudes of those working to realise it... is a corollary of the didactic element in her moral
stance”
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,saosecanje prema sinu ¢ovekovom“11? (Gordimer 1980a: 25), saosecanje koje on
oseca i prema belcima i prema crncima. Njegov intenzivan hris¢anski stav se ogleda
i u njegovom odnosu prema ucitelju koji ga izdaje tokom sudenja. Iako otvoreno
govori o tome da su ga izdali, , on nije zgroZen“120 (23). Burger ima razumevanja za
krhkost ljudi u kriznim druStvenim situacijama. Ipak, ostaje pri ¢vrstim stavovima
kada je u pitanju prevazilaZenje rasizma. To se vidi iz njegovog potresnog

svedocenja:

..ovaj sud me smatra krivim po svim tackama optuznice. Potpuno sam
siguran da sam po svim tackama optuZnice postupio po sopstvenoj savesti.
Bio bih kriv, jedino da sam ostao nevin u naporima da unistim rasizam u

mojoj zemljil21 (27).

Posmatraci sudenja su opcinjeni Burgerovom pribranoScu. Javljaju se momenti
napete tiSine, praceni ostraS¢enom podrsko africkih posmatraca. Britanski
posmatra¢ potvrduje da u JuZnoafrickoj Republici ,doZivotna (robija), znaci

doZivotna“122 (28, zagrada moja).

Entuzijazam i bezrezervna podrska heroju se nastavljaju i nakon sudenja, u Teovoj
ku¢i, u sceni koja podseca na skupljanje apostola nakon Isusovog raspe¢a. Medutim,
sam stil pasusa koji slede sugeriSe da stvari nisu u potpunosti onakve kakvim se ¢ine.
Nakon Sto Roza pocinje da preispituje odanost sledbenika svoga oca, Citalac pocCinje
da obraca paznju i na manje jednoznacne komentare sa sudenja, komentare
skepti¢nog Konrada. Cak i sama Zelja da se Burger uporedi sa Isusom zvuci
dvosmisleno, jer je ocigledno da teZnja hriS¢anskim idealima nije realna u
ekstremnim politickim previranjima i da je to samo jedan od spisatelji¢inih metoda
uz Ciju pomo¢ podriva povrsinski idealizam pri¢e. Sa jedne strane, vazno je
prepoznati Burgera, revolucionara, i pruZziti mu podrsku. Sa druge, ne treba izgubiti

iz vida cinjenicu da je Burger Rozin otac, ¢ija e bezrezervna podrska revoluciji

119 the compassion of the Son of Man*“

120, he wasn’t disgusted”

121 _this court has found me guilty on all counts. If I have ever been certain of anything in my life, it
is that I acted according to my conscience on all counts. I would be guilty only if [ were innocent to
destroy racism in my country.“

122 here life means life”
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predstavljati za nju ogroman teret u pokusaju da se otrgne od nametnutih uloga i
pronade sopstveno mesto u Zivotu. Kompleksna povezanost izmedu 'nuZnog i

sustinskog gesta' jedna je od osnovnih tema i metoda kojom se roman bavi.

Strukture politickog podzemlja utic¢u na formiranje misli i drustvenu interakciju. U
okviru granica ovog specificnog prostora, revolucionarni entuzijazam se Siri od
harizmati¢nog pojedinca prema grupii stvara osecaj pripadnosti plemenitom cilju.
,Poistovecivanje sa grupom“ u ime ,velikog zajednistva“123 (Lifton 1961: 254,380)
uvek je bio jedan od motivacionih faktora revolucionarne borbe. Jedan od
najprivlacnijih aspekata politickog podzemlja, kakvim ga Gordimer predstavlja u
romanu Burgerova cerka jeste osecaj pripadnosti 'Siroj porodici' revolucije: to je
osecaj identiteta dobijenog kroz politicCku angaZovanost. Komunisti u romanu
smatraju da pripadaju ,usko povezanoj Siroj porodici, sa obavezama koje se ne
razlikuju mnogo od onih u bliskim odnosima“124 (Boyers 1985: 130). Njihove
politicke veze su slitne porodi¢nim vezama, i Citalac je podstaknut da politicke i
privatne veze u ovom romanu posmatra kao veoma obavezujule, sveprisutne.

Prema Bojersu:

Lajonel Burger je istovremeno i aktivista i patrijarh, i onaj koji seje seme
nemira i stabilni centar oko koga se okupljaju brojni ljudi da bi otkrili kuda

treba da idul25(127).

Upravo ovakvim Zivotnim i porodi¢nim okolnostima je primorana da se suprotstavi
Roza Burger. Dom Burgerovih je otvoren za sve one koji Zele da se pridruze borbi, a
bazen je, simboli¢no, centar okupljanja i ilegalnog lavirinta politickog aktivizma.
Atmosfera poverenja bazira se na vezama ostvarenim zbog neophodnosti skrivanja
i zbog anksioznosti koju izaziva stalni nadzor i praéenje policije. Clanovi otpora
postaju odani svom lideru, jer ih on ¢ini ,veoma ponosnim“12¢ (32). Ovi ljudi pocinju

u Burgeru i u aktivizmu koji on inspiriSe da traZe zamenu za licne aspiracije.

123 group identification®, ,great togetherness*

124 to a close-knit extended family, with obligations not unlike those agreed on by close relationships“
125 Lionel Burger is at once an activist and a patriarch, a sower of the seeds of disorder and a stable
centre around which numbers of people gather to discover where they are to go*

126 fiercely proud*
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Vremenom se izmedu clanova uZe porodice i aktivista javlja suptilna veza, pa
porodica sve viSe pocinje da poprima osobine saboraca, koji se, sa druge strane, sve
viSe ponasSaju kao da i sami pripadaju uZoj porodici. Kroz lik Roze Burger se najbolje
vidi kako potomci revolucionara moraju da prihvate cinjenicu da ,pripadaju
drugima“127(84), kao i Cinjenicu da drugi pripadaju njima, da su na neki nacin za njih

odgovorni, kao prema najbliZim Zivotnim saputnicima.

Roza koraca putem oslobadanja od uticaja roditelja i porodice i pokuSava da stupi u
kontakt i sa ljudima koji su van politike. Dokle god je njena uloga ograni¢ena na
ulogu Burgerove cerke, Roza u potpunosti zavisi od zahteva i ocekivanja ocevog
kruga uticaja. Ovu vrstu 'okovanosti', 'zarobljenosti'’ u romanu simboli¢no
predstavlja oceva zatvorska celija sa lavirintskim pravilima i politickom
posvecenoS¢u. Njene posete ocu u zatvoru su izraz ociglednog paradoksa
podzemlja, u kome politicko oslobodenje ujedno znaci uskracivanje licne slobode:
»,Da bi postao ideoloSki slobodan, covek mora postati samom sebi stranac“128 (81).
Otudivanje od sopstvene licnosti je cena koju pojedinac mora da plati u ime viSeg
drustvenog cilja. Ipak, udaljavajuci se od kruga uticaja svoga oca, Roza zapocinje

proces samo-otkrivanja.

Rozino ponovno definisanje sopstvene licnosti postignuto je u romanu uz pomo¢
nekoliko narativnih tehnika. Gordimer koristi Bojerovog 'pojedinca-pokretaca’
(1985: 121), dozvoljavajuci Citaocu da razume Rozin privatni Zivot kroz prizmu
nekoliko likova sa kojima prolazi kroz zajednicka iskustva. Naravno, istina dobijena
iz perspektive likova neosporno ukljucuje autorske stavove i intervenciju.
Spisateljica pravi neprimetne prelaze od segmenata u kojima je pripovedac
sveznajuci autor do slobodnog upravnog toka svesti likova. Gordimer takode koristi
citate i aluzije na druga kniZevna dela, da bi ponudila Siri spektar perspektiva kroz
koje posmatramo lik Roze Burger. Ovi izvori, od direktno navedenih do impliciranih,
pokrivaju $iroki knjiZzevni i drustveno-politi¢ki dijapazon: od Turgenjeva, Cekova,
Dostojevskog, Jitsai Mana do Marksa, Hegela, Bika, Slova, Fanona, Sengora i Nkruma.

Na ovaj nacin Gordimer stvara veze izmedu politicke i funkcionalne realnosti koja

127 belong to other people”
128 To be ideologically free is to become almost a stranger to oneself.”
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utiCe na njeno pisanje. DZejkobs (Jacobs) dobro primecuje da prica o ,Juznoj Africi
Nejdin Gordimer ne treba da bude ispricana samo 'iznutra', ve¢ takode i
intertekstualno“12? (Jacobs 1993: 44). Intertestualnost je dokaz da sama forma
romana igra veliku ulogu u razotkrivanju istorijske svesti. Rozino licno sazrevanje,
medutim, podrazumeva iskljucivanje istorijske svesti: teret politickih okolnosti kod
nje postepeno sve negativnije utice na li¢ni rast. Zato drugi glasovi u romanu, poput

odraza u ogledalu, pomaZu Rozi da pronade sopstveni put.

Vaznu perspektivu romana, kritiku revolucionarnog entuzijazma, razotkrivamo
kroz lik Konrada, tipi¢nog liberaliste iz Sezdesetih godina proslog veka, Cije ime bi
¢itaoca verovatno trebalo da usmeri na DzZozefa Konrada, autora romana o
psiholoskim ambisima. Konrad je opisan kao Rozin duhovni blizanac, ali mu je
dozvoljeno da izgovori reci i misli koje se smatraju tabuom u politicCkom okruZenju
Rozinog oca. Ironi¢no, njihova seksualna veza traje do trenutka kada oboje spoznaju
duboku, gotovo incestuoznu, medusobnu povezanost. Konrad razgovara sa Rozom
o svom Edipovom kompleksu, nakon ¢ega ona shvata da je i sama Zrtva sli¢nog,
Elektrinog kompleksa, koji se krije iza njene obavezanosti da igra ulogu Burgerove
¢erke. Dok se u odnosu izmedu Roze i njenog oca aludira na 'incest' u smislu njene
emocionalne zavisnosti, Konradov tinejdZerski period je obeleZen njegovom
spoznajom da majka ima dva ljubavnika: ,Sta Edip ¢ini kada su u pitanju dva
rivala?“130 (44) Sli¢no tome, Roza oseca da je pod velikim pritiskom zbog ocevog
politickog aktivizma. Tek nakon njegove smrti ona shvata da, nazalost, oseca
olakSanje. Njene reci: ,Sada si slobodna“131, ponovljene su dva puta u romanu (40,
62), a upucene su Konradu: ,Shvatila sam to kada sam bila sa tobom; shvatila sam
zato Sto sam bila sa tobom“132(40.) Emocionalna zavisnost moZze biti prekinuta
jedino nakon Sto se prekine veza sa mo¢nim, harizmati¢nim roditeljem. Tek nakon

oslobadanja od stega koje su je vezivale za oca, Roza, kako Njuman primecuje,

129 Gordimer’s South African story is to be told not only from 'the inside’, but also between texts*
130, What does Oedipus do about two rivals?“

131 Now you are free”

132 Tt came to me when I was with you; it came to me from being with you.“
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dozvoljava sebi da prekorac¢i okvire nametnutih uloga i zapocne potragu za

sopstvenom licnosc¢u:

Koju verziju Roze treba da prihvatimo? Verziju bele Zene koja pripada
rasistickom drustvu i koja moZe da se obrati 'drugom' samo ukoliko on
postoji u njenoj projekciji? Ili verziju Zene koja se suprotstavlja i ispravlja
stereotipnu sliku i bolno uc¢i kako dase odnosi prema svetu drugih

autonomnih bi¢a?133 (Newman 1988: 74)

Rozino buntovniStvo prema Lajonelu je istovremeno i put ka seksualnom
oslobadanju. Prekidaju¢i tok produZenog detinjstva, ona ulazi u svet odraslih.
Konrad je neko ko je tu da je pazljivo saslusa, publika za njene misli: ,Covek se
nikada ne obraca sebi, uvek nekom drugom“134(16). Konrad izlazi u susret Rozinoj
potrebi da se dublje poveZe sa samom sobom: sa svojom dubokom sves¢u i savescu.
Stoga Gordimer upotrebljava lik Konrada kao jedan od Rozinih mnogobrojnih
unutra$njih glasova. Uskoro nakon S$to on nestaje na moru- kao Sto je ranije
napomenuto, njegov lik podseéa na Konradovog Dekuda, koji tone zbog moralnih i
drustvenih poteSko¢a nametnutih materijalnim okolnostima- Roza zapocinje
unutrasnji dijalog u kome je primetno mesanje razlicitih mentalnih ravni: ,Jahta
nikada nije bila pronadena. MoZda sam razgovarala sa mrtvim ¢ovekom: sa samom

sobom“135(210).

Upravo kako je nestao, u prostoru koji se ne moze opisati, bez granica, tako je i Ziveo:
bez ranica i druStvenih obaveza. Njegov Zivotni prostor je, kao i on sam, amorfan,
otvoren i posvecen samo sopstvenim teZnjama. Upravo kroz kontrast izmedu
Konradove i Lajonelove li¢nosti i kroz razgovore izmedu Roze i Konrada, kako i kroz
Rozin unutrasnji dijalog sa Konradom, ¢italac sagledava Lajonela u novom svetlu. Za
Citaoca on viSe nije samo heroj u borbi za oslobodenje koji zasluZuje bezrezervno

postovanje i posluSnost, ve¢ mnogo kompleksniji lik na ciju ideologiju Gordimer

133 Which version of Rosa do we accept? That of a white woman who is part of a racist society and
who can address a "'You’ who exists only in her own projections? Or that of a woman confronting and
correcting a stereotyped image and painfully learning to address herself to a world of other
autonomous bings?“

134 One is never talking to oneself, always one is addressed to someone.”

135 The yacht was never found. I may have been talking to a dead man: only to myself.“
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baca svetlo sumnje, jer ne uzima u obzir izazove devojastva kroz koje Roza prolazi.
Kada Lajonel Burger umire u zatvoru kao mucenik, mnogi ljudi koji su mu bili odani
smatraju da je ,neobicno Ziveti u zemlji u kojoj joS uvek ima heroja“, i koji ,viSe ne

znaju kako da Zive u Lajonelovoj zemlji“136(210).

Jo$ jedna vaZzna osoba u Rozinom Zivotu je Basi (Baasie), crnac koji je odrastao sa
njom, jer je bio usvojeni sin njenih roditelja. On nije zahvalan za to $to mu je pruzena
prilika da provede detinjstvo u domu Burgerovih i ose¢a otpor prema politickom
aktivizmu c¢ije su vode iskljucivo belci. Rozin odnos prema njemu je tipican odnos
belaca koji osecaju prema crncima veliku griZu savesti. Basi sa gnuSanjem odbija
svoju raniju zavisnost od Lajonelovog dobrocinstva koje pocinje da doZivljava kao
burZoaski ¢in. U njemu, koji kao odrasla osoba zastupa stavove Crne svesti, ¢italac
moZe da prepozna crno dete zavedeno Burgerovim okruZenjem i prijateljima. Iako
je spisateljica tokom Citavog romana preokupirana moralnim stavovima Crne svesti,
bes i energija koji se osec¢aju u Basijevom i Rozinom odnosu poticu iz konflikta licne
prirode ¢iji su koreni u njihovom zajednickom detinjstvu. U njihovom telefonskom
razgovoru Basijev ne izrazava samo izliv besa protiv belaca, ve¢ i razoCaranost
odbacenog ljubavnika. On ne Zeli da se osveti svim belcima, ve¢ Rozi, otelotvorenju
oCeve samouverenosti, koja ubija samopouzdanje svih oko sebe. Komplikovana
mesavina politickog i licnog se otkriva u narativu metafora o osujec¢enoj ljubavi:
strans zajednickog razoc¢aranja... romansa poniZenja u kojoj i kroz koju svako od njih

na svoj nacin pronalazi snagu i bes da se osveti“137(158).

Dom Burgerovih je ispunjen Lajonelovim sledbenicima, koji zavise od njegove
nakolonosti. Medu njima je i starija nastavnica ¢ija bezlicnost i nedefinisanost vode
u njenu jo$ vecu odanost i posvecenost Lajonelovim ciljevima. Ona u romanu, s
razlogom, ostaje bezimena. Njeni stavovi su, naocigled, suprotni Rozinim, koja
preispituje opravdanost prenaglasene posvetenosti revoluciji i nema previSe

razumevanja za ¢injenicu da su njeni roditelji, izedu ostalih, okupili oko sebe i veliki

136 strange to live in a country where ther are still heroes”, ,don’t know how to live in Lionel’s
country*”

137 the trance of common resentment... and that romance of humiliation by which each in his different
way draws strength and anger to revenge it.”
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broj ljudi koji nigde i nikome ne pripadaju, pa su utoliSte pronasli u domu
Burgerovih. Ovi ljudi u revoluciji traZze smisao svog postojanja. Spisatelji¢ino
preispitivanje odanosti ljudi koji okruZuju Lajonela najbolje se vidi u sceni u kojoj ga
nastavnica izdaje tokom sudenja. Roza pocinje da razume izdaju kao nacin da se
pojedinac dokaze i potvrdi poistovecujuci se sa nekim vaznim spoljasnjim ciljem.
Ona je i sama u situaciji u kojoj je stalno podstaknuta da se odrekne sebe da bi mogla
da bude istaknuta i posebna u ulozi Burgerove Cerke. Ona ovako komentariSe
nastavnicine postupke: ,Jadno stvorenje ... Zelja da se prikaci vaznim tokovima
sudbine; da dozvoli da je drugi koriste, da joj daju neki vaZan cilj, znacenje koje je

drugacije od njenog sopstvenog“138 (155).

Nastavnica se, za razliku od Basija, ne suprotstavlja Burgerovima. Medutim, ona ne
ispunjava njihovo ocekivanje da im pruZi bezrezervnu podrsku. Spisateljica kroz lik
nastavnice Zeli da istakne ambivalentnost u svom odnosu prema revoluciji i njenim
vodama. Ona se, sa jedne strane, divi Lajonelovoj hrabrosti, odvaznosti, nesebi¢nosti
i predanosti borbi protiv druStvenih nepravdi, jer kako i sama navodi u jednom od
svojih intervjua, Burgerovi su imali hrabrosti da se istinski bore za svoja uverenja i
da urade stvari o kojima se drugi belci nisu usudivali ni da govore (Gordimer, 1991).
Sa druge strane, Gordimer ne krije Cinjenicu da su politicke partije, ukljucujuci i
Komunisticku partiju kojoj Burger pripada, beskrupulozno koristile ljude zarad
ostvarenja sopstvenih ciljeva. Stoga kroz roman prolaze mnogi likovi koji izdaju ili
kritikuju Lajonela i njegove postupke: nastavnica, Konrad, Basi i drugi, pa ¢itaocu
njegov lik, kako se roman bliZi kraju, daje sve viSe kontradiktornih utisaka. ,Njegov
osmeh, neuzvrativ, zahtevan .. okupirao je Zivote ljudi, teraju¢i ih Ccine
stvari“ 139 (120). On obitava u svetu politickog podzemlja, koje odrazava
ambivalentna znacenja. Spisateljica Zeli da upozori na opasnosti koje vrebaju iza

ideala i romantike podzemlja, ukljucujuci i fenomen 'Sire porodice'.

Osim $to iznosi Basijevu kritiku i nastavnicinu izdaju, Gordimer svet ilegalne borbe

negativno predstavlja i kroz opise fizionomije pojedinih saboraca. Zene iz porodice

138 The poor creature ... a longing to attach herself to an acolyte destiny; to let someone else use her,
lend her passionate purpose, propelled by meaning other than her own.“
139 His smile, unanswerable, demanding ... had invaded people's lives, getting them to do things.“
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Terblan$ su, na primer, predstavljene kao tela bez ponosa, ,tuZne, pre nego
ruzne“140(123). Kriticari poput Lazara (1992), osuduju spisatelji¢in stav prema
fizickom izgledu pojedinih likova. Oni smatraju da su ovakvi stavovi Sovinisticki i
politicki nekorektni. Njen stav se, medutim, takode moZe posmatrati kao izraz
skepti¢nosti prema 'politickim/drustvenim pejzazima' koji preuzimaju privatne
Zivote pojedinaca da bih ih pretvorili u potpuno bezlicne ljude koji se odricu
sopstvene licnosti. To su ljudi koji gube interesovanje za sve osim za odabrane
politicke ciljeve, pa i interesovanje za sopstveni izgled. Tako Gordimer opisuje
stanovnike podzemlja, one koji postoje kroz ,lukavstvo skrivanja“ 141 (142) i,
simboli¢no, izbegavaju svetlost. Telo postaje zatvor svakog pojednica koji se
prepusti Zivotu podzemlja. Opisuju¢i jedan emotivan susret sa Kler Terblans,

¢lanicom otpora, Roza primecuje da:

Ne postoji niSta sem neuspeha, dok se ne ostvari Budu¢nost. To je jedini
uspeh ... Sve Sto Cinimo je neuspeSno, bilo je tako i pre nasSeg rodenja;
neuspesni su bili dogadaji naSeg detinjstva, neuspesSne su i okolnosti u kojima

zivimo kao odrasli4Z(125).

Posto je Buduénost visi cilj kome se teZi, svakodnevni Zivot svodi se na pitanje samog
preZivljavanja; prezivljavanje Lajonelovih sledbenika zavisi od njihovog znanja o
uspesnosti i rasporedu nadzornih policijskih patrola, ¢ije kretanje su, paradoksalno,
stalno primorani da prate. Revolucionarni zanos ¢ini obic¢an, svakodnevni Zivot
besmislenim. Zapostavljanje porodice, koje je u romanu simboli¢no istaknuto u
sceni u kojoj se u bazenu udavio Lajonelov sin, Tomi, okosnica je debalansa u
interakciji pojedinca i druStva. Zanemarena tela i zanemarene porodice su Zrtve
borbe za ljudska prava. HriS¢anska simbolika je u romanu prisutna u nekoliko slika
koje se ucestalo ponavljaju. Tokom sudenja Burger je predstavljen kao
»Spasilac“(24); nakon Sto je pritvoren njegovi ,sledbenici“ se okupljaju u duhu

»ushi¢enosti i osecaja“; ¢ak i nakon njegove smrti, aktivisti nastavljaju da se

140 sad rather than ugly“

141 the cunning of concealment”

142 There is nothing but failure, until the day the Future is achieved. It is the only success. ... These
actions fail one after another, they have failed since before we were born; failures were the events of
our childhood, failures are the normal circumstances of our adulthood.”
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yKlanjaju“143(33) duhu svog vode i viSim ciljevima koji bi trebalo da ih odvedu u

obecanu zemlju Budué¢nosti.

Ipak, neki od likova u romanu, poput Lajonelove prve Zene Katje, nisu spremni da
Zive tudim Zivotima i da Zrtvuju SadaSnjost zarad borbe za svetliju Buduc¢nost.
Susret izmedu Roze i Katje je znacajan za obe junakinje. Lajonel je bio ,,...Cinjenica
koja stoji izmedu njih. Ta cinjenica ih je manjala, svaku u o¢ima one druge, u
razli¢itim periodima i u razli¢itim kontekstima“144(264). Katja u Rozi vidi osobu koja
je spremna da preispituje Lajonelovu ulogu i njegov harizmati¢ni uticaj na druge.
Roza, sa druge strane, u Katji pokuSava da nade nacin da se oslobodi duha svoga oca.
Tim oslobadanjem ona simboli¢no Zeli da se oslobodi politickog konteksta koji je

odreduje.

Medutim, nisu samo revolucionarne snage u romanu predstavljene ambivalentno.
Gordimer takode nudi dve razlic¢ite predstave Afrikanera i njihovog drusStvenog
poretka. Ona predstavlja afrikanerski nacionalizam u svom najuZem, relativno
eksplicitnom i naivnom smislu, ali i njegove prefinjenije i perfidnije oblike. Poruka,
,Streng privaat” (,privatan posed), na vratima doma porodice Nel, prikladna je
drusStvenom poretku koji definiSu red i sigurnost porodice, crkve i zakona (72). Ovaj
poredak je strogo Cuvan od spoljasnjih uticaja, narocito revolucionarnih, i njegova
sigurnost moze biti, i jeste, opravdanje i za najekstremnije mere, ukljucujuci i
prekoracenje zakona. Razgovaraju¢i sa Konradom o tradicionalnom sistemu

vrednosti, Roza zapaza:

MoZda je bolest ne umeti Ziveti Zivot onako kako su to oni ¢inili ... Zivot u kome
je pravda definisana kao poStovanje imovine, nevinosti branjene kroz borbu
za privilegije njihove dece, ljubavi za njihovo produZenje, i brige samo za sebi
slicne. Bolest u kojoj je nemoguce ignorisati stanje svakodnevnog, obi¢nog

Zivota i patnje drugih ljudil4>(73).

143 saviour”, ,the faithful”, ,the spirit of bravado and sentiment”, ,worship“

144 | _a fact between them. It changed them, each for the other, at different times and in different
contexts.”

145 Perhaps it was an illness not to be able to live one's life the way they did ... with justice defined in
terms of respect for property, innocence defended in their children's privileges, love in their
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MozZe se zakljuciti da Roza pitanja rasizma, klasnog raslojavanja i politickog
aktivizma u JuZnoafrickoj Republici u romanu sagledava iz mnostva razlic¢itih
uglova. Ona na spstvenoj kozi oseca jaz izmedu apsolutne posvecenosti borbi, sa
jedne strane, i pragmaticnog prilagodavanja okolnostima svakodnevice i licnim
potrebama. U ovom romanu spisatelji¢ino 'metodoloSko preispitivanje stvarnosti’,
kao Sto je ranije istaknuto, otkriva njenu duboku zabrinutost za ‘juZnoafricki
problem'. Gordimer, ipak, ne dozvoljava da problem po znacaju prevazide znacaj

Rozinog privatnog Zivota i njene potrage za ogoljenim sopstvom.

procreation, and care only for each other. A sickness not to be able to ignore that condition of an
ordinary life and other people's suffering”
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5.2 Romani politicke borbe protiv aparthejda

U romanima svog zrelog stvaralastva, tokom sedamdesetih i osamdesetih godina
proslog veka, knjiZevnica se u nekoliko romana ukljucujuci, izmedu ostalih, i
Dzulijeve ljude, Pri¢u moga sina i Niko ne ide sa mnom koji €e biti analizirani u ovoj
disertaciji, bavila temom revolucije, politickim aktivizmom protiv reZima
aparthejda, a pre svega protiv zakona koji su crncima uskracivali pravo na
stanovanje u delovima grada koji su posedovali kakvu, takvu infrastrukturu, pravo
na obrazovanje i ucestvovanje u javnom Zzivotu, ali i protiv rasnih predrasuda i
zakona koji su branili meduljudske, i posebno ljubavne odnose izmedu ljudi koji
pripadaju razli¢itim rasnim grupama. Dela Nejdin Gordimer iz ovog perioda
pokazuju u kojoj meri je aparthejd Stetno uticao ne samo na tokove drustva i
juznoafricke privrede, ve¢ i na pojedinca, njegovu emocionalnu stabilnost, licni Zivot
i na porodicu. Jo$ jedna znacajna tema romana iz ovog stvaralackog perioda jeste
knjiZevnicino razmatranje mogucnosti za kreiranje nove nacije koja ¢e biti

uspostavljena na zdravijim temeljima.

5.2.1 Dzulijevi ljudi (1981)

U romanu DZulijevi ljudi Gordimer opisuje crnacku revoluciju koja zahvata Citavu
zemlju, manjinska vlada biva sruSena, a u gradu vladaju haos i razaranje. Bela
porodica Smaliz (The Smales od engleske reci 'small’, Sto znaci ‘'mali’, a u romanu
ima simboli¢no znacenje), Morin (Maureen), Bemford (Bamford) i njihovo troje
dece, beZe iz JohanesburSkog doma u selo svoga sluge, DZulija, koje je Seststo
kilometara udaljeno od grada. Oni tokom cetiri nedelje, koliko traje radnja romana,
Zive u kolibi DZulijeve majke, nervozno prateci vesti o toku revolucije putem
tranzistora koji ostaje njihova jedina dodirna tacka sa civilizacijom. Ishod revolucije
je i na samom kraju romana neizvestan, iako je jasno da je Zivot kakav je porodica
do tada vodila zauvek izbrisan. Udobno gradsko predgrade u kome su belci Ziveli
povlastenim Zivotom srednje klase je sruSeno i ne postoji nada da ¢e u budu¢nosti

biti obnovljeno.
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Situacija prelaska iz Zivota belackog izobilja u Zivot siromastva je nesto sa ¢ime se
Smalizi sada po prvi put srecu, a $to je za njihovog slugu, DZulija, stvarnost tokom
poslednjih petnaest godina. Mnogi crni muskarci su radili u gradovima dok njihovim
Zenama i deci nije bilo dozvoljeno da ih prate, jer im je za to trebala propusnica koja
im je bila uskracivana, tako da su Zene ostajale na selu i bivale primorane da same
obraduju zemlju i odgajaju decu. Prelazak iz bogatstva u siromastvo je za Morin i
Bemforda previSe drastic¢an korak, ali se njihova deca brzo prilagodavaju, usvajaju
jezik ulice i poCinju da se igraju sa DZulijevom decom jednostavnim ’igrackama’
nadenim u okruZenju. Ipak, za Morin, briZnu majku i suprugu, promena poprima
ogromne razmere sa kojima ona ne moZe da se nosi. Morin je do tada Zivela u
uverenju da je, za vreme tokom koga im je DZuli bio sluga, ona prema njemu
ispoljavala natprose¢nu humanost, jer je verovala u ,istovetnost potreba“146 (65). U
juznoafrickom kontekstu se predstavljala kao poslodavac velike saosecajnosti.
DZuliju je bila obezbedena udobna soba u kojoj je imao kupatilo sa toplom i hladnom
tekuc¢om vodom, $to je bilo retko. Dobijao je dve nedelje pla¢enog odsustva mesec¢no
i bilo mu je dozvoljeno da ponekad ku¢i dovede prijateljicu: sve su ovo bile
‘privilegije’ koje vecina juzZnoafrickih vlasnika ne bi omogudila svojim slugama.
Morinina ljubaznost nije proisticala iz straha da bi mogla da izgubi DZulija, ve¢ iz
njenog ,verovanja u apsolutnu prirodu intmnih odnosa medu ljudima“147 (64).
Naravno, ono $to nije mogla da shvati bilo je to da priroda odnosa izmedu nje i
Dzulija nikada nije mogla biti ni apsolutna, ni intimna, jer je odnos sluge i gospodara
duboko struktuiran i zasniva se na verbalnim i gestovnim ’ljubaznostima’ koje
nikada ne mogu biti izraz iskrenosti, ve¢ su uvek maska koja omugucava lakse

svakodnevno funkcionisanje.

Posto joj je odnos sa Dzulijem delovao prirodno, jer je on, spolja gledajuci, posveceno
sluZio i za to bivao lepo nagraden, Morin smatra da se ona i sluga dobro razumu.
Nakon S$to DZuli spasava Morin i njenu porodicu i dovodi ih u svoje selo, ona

podrazumeva da ¢e gubitak urbanog drustvenog statusa voditi u ve¢u jednakost pri

146 equality of need”
147 belief in the absolute nature of intimate relationships between human beings*
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komunikaciji izmedu porodice i DZulija. Njena obmanutost se moZe nazreti ve¢ u

uvodnim pasusima romana u kojima Gordimer nagoveSava predstojecu kataklizmu:

Kucanje na vratima; zapravo nije bilo vrata, samo otvor u debelim zidovima
od blata i dZak okacen preko njega, koji je trebalo pomeriti unazad da bi usao
vazduh, tokom kratke no¢i. Bem, gusim se; njen glas ga je podizao iz mrtvih,

on se teturao prekidajuci prekopotreban san 143(1, kurziv Gordimer).

Nakon $to su tri dana i tri no¢i vozili kroz savanu, Smalizi su proveli no¢ u rondavelu
u DZulijevom selu. Rondavel je tipi¢na africka kuc¢ica od blata, i iako su dobili
najbolju, onu koja je sluZila kao ,prototip na osnovu koga su nastale sve ostale

kucice“ 149(2), detalji o njenoj unutrasnjosti svakako ukazuju na neudobnost:

Pod od zbijenog blata i balege, iznad nje paucina obavijena prasinom koja je
visila sa grubog stuba ispletenog od pruca koji je slZzio kao potpora istrcanom
sivom trS¢anom krovu. Zraci svetlosti su se probijali kroz njega. Obrisi
zagasite svetlosti gde se zidovi od blata nisu lepo sastajali na ivicama; tu su
bile zalepljene kosnice i gnezda napravljena od svetlijeg blata - ose ili slepi

miSevils0 (2).

Osecaj postkolonijalne drugosti je sveprisutan, a ova neudobna prostorija po kojoj
se Setaju pili¢i i lete insekti, u kojoj se no¢u Cuje tréanje miseva i pacova, i u koju kroz
krov ulazi kiSa, poprima jo§ mracniji izgled kada brak Smalizovih pocinje da se
urusava. Prvi nagovestaj promene je Morinina dezorijentisanost u vremenu. Drugog
dana nakon dolaska u selo, DZuli je vodi u kuéicu njegove Zene da upozna nju i
njegovu majku. Tamo, bila je ,svesna, medu njima u kolibi , da ne zna gde je, u

vremenu, u redosledu dana koji je do tada poznavala“1>1 (17).

148 The knock on the door, actually there was no door, an aperture in thick mud walls, and the sack
that hung over it looped back for air, sometime during the short night. Bam, I'm stifling; her voice
raising him from the dead, he staggering up from his exhausted sleep.“

149 the prototype from which all others had come*

150 a stamped mud and dung floor, above her, cobwebs stringy with dirt dangling from the rough
whattle steeple that supported the frayed grey thatch. Stalks of light poked through. A rimo f shady
light where mud walls did not meet the eaves; hives and nests glued there, of a brighter-coloured
mud-wasps and bats.“

151 'was aware, among them in the hut, of not knowing where she was, in time, in the order of a day
as she had known it“
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Morin pocinje da preispituje svoju proslost vracajuéi se u ,drugo vreme, mesto,
svest“152 (1981: 29). Ubrzo nakon njihovog dolaska u selo ona oseca potpuni li¢ni
preobrazaj: ,Ona vec¢ nije bila ono $to je bila nekad. Ni jedna knjiga ne bi mogla da
opiSe ono Sto je shvatala da nije znala, Sto nije mogla da zamisli niti da otkrije
mastom* 153(29). DZulijevi ljudi jeste roman koji upravo pokusava da opiSe za belce
nepoznato i nezamislivo juznoafri¢ko iskustvo i podrazumeva dosezanje krajnjih
dometa knjiZzevne imaginacije. Roman se ,beznadeZzno bori da nade reci koje nisu
fraze iz njegovog proslog Zivota, reci koje bi izrazile istinu koja ovde mora da ispliva,
iz crnaca, iz njih samih“154 (127). Roman pokusava da artikuliSe kakvo bi iskustvo
revolucije i vcemena nakon nje bilo za belce koji bi morali da napuste svoja luksuzna
predgrada u kojima su imali svu fizicku i psiholosku udobnost i da iskuse Zivot
crnaca. Prva stvar koja predstavlja Sok za Morin, ¢erku vlasnika rudnika, jeste

Cinjenica da crnci, DZulijevi ljudi, ne poseduju gotovo nikakva materijalna dobra:

Oni nisu imali niSta. U njihovim ku¢ama, nije bilo nicega. Prvo bi morao dugo
da stoji§ u mraku kolibe da bi razaznao Sta je na zidovima. U Zeninoj kolibi
talasasto pletenje od Sirokih belih i braon traka. U drugima... uhvatila je po
jedan oslikani krug, poput oka ili mete, kako ga je ona videla. U jednoj kucici
u koju je bila pozvana da ude bio je rep Zivotinje i lobanja glodara, osusSene
iznutrice koje su visile sa tr$§¢anog krova. Obi¢no je bilo i veoma malih
ogledala koja su hvatala zalutale zrake svetlosti poput gladne ribe. U njima se

nista nije odrazavaloss (29).

Rep Zivotinje i gola lobanja pacova, posmatrani kroz polu tamu i prasinu, vrac¢aju nas
na prvo poglavlje prvog romana Nejdin Gordimer, Dane laZi, u kome Helen proviri

kroz prozor lokalne prodavnice koja se zove ,Prasnjavi lavovski repovi“ (Dusty

152 Janother time, place, consciousness”

153 She was already not what she was. No fiction could compete with what she was finding she did
not know, could not have imagined of discovered through imagination.”

154 struggled hopelessly for words that were not phrases from his past life, words that would make
the truth that must be forming here, out of the blacks, out of themselves.*

155 They had nothing. In their houses, there was nothing. At first you had to stay in the dark of the
hut a long while to make out what was on the walls. In the wife’s hut a wavy pattern of broad white
and ochre bands. In others she caught a glimpse of a single painted circle, an eye or target, as she saw
it. In one dwelling where she was invited to enter there was the tail o fan animal and a rodent skull,
dried gut, dangling from the thatch. Commonly there were very small mirrors snapping at the stray
beams of light like hungry fish. They reflected nothing.”
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Lions’s Tails). Motivi u romanima su sli¢ni, ali se tokom dvadeset i osam godina
koliko je proslo od prvog romana do DZulijevih ljudi mnogo toga promenilo u odnosu
belih protagonistkinja prema prasnjavim suvenirima: u Danima laZiiz 1953. godne,
Helen So moze sebi da priusti luksuz znatiZeljnog pogleda u radnju od koje moze da
ode u svakom trenutku; 1981. godine, Morin Smaliz mora da Zivi u ovom okruzenju,

jer nema gde drugde da ode.

Porodica Smaliz sada zavisi od DZulija, oslanjaju¢i se na njega za nabavku osnovih
Zivotnih namirnica, Sefera i mleka u prahu, i ocekuju¢i da im pomogne u
komunikaciji sa poglavicom iz susednog sela. Gramaticka dvosmislenost iz naslova
romana, jer DZulijevi ljudi mogu biti i njegova porodica u selu i Smalizi, nagovestava
izmenjeni odnos i zamenu uloga koji sledi. Revolucija Smalize od DzZulijevih
gospodara pretvara u vazne goste koje seljani vide kao ,stvorenja, poput njihove
stoke i svinja“156(96). Tokom cetiri nedelje koliko ostaju u selu, Smalizima je oduzeto
sve Sto su imali, njihov automobil preuzima DZuli, jer jedino na taj na¢in moZe da
dode do namirnica koje kupuje u udaljenoj indijskoj prodavnici. Bemov pistolj uzima
jedan seljanin koji odlazi da se bori za oslobodenje. Konacno, u pretposlednjem
poglavlju romana, padaju sve lingvisticke i drustvene konvencije zbog kojih Morin i
DZuli tokom petnaest godina nisu mogli jedno drugo jasno da sagledaju, i oni po prvi
put razgovaraju bez maski i pretvaranja, on na svom dijalektu, ljut i prepun prezira,
a ona koristeci engleski koji sada nije pojednostvaljen u nameri da pruZi instrukcije

i pokori:

Razumela je, iako nije znala ni re¢. Razumela je sve: $ta je on morao da bude,
kako je sama sebi izmisljala opravdanja za njega, da bi on ostao njena ideja
onoga Sto bi on trebalo da bude. Kada je on u pitanju - da bude inteligentan,
otvoren, ponosan, za nju to nije znacilo nista; njega su kao ¢oveka vrednovali

drugde, drugi 157(152).

156 creatures, like their cattle and pigs“

157 ,She understood although she knew no word. Understood everything: what he had had to be, how
she had covered up to herself for him, in order for him to be her idea of him. But for himself - to be
intelligent, honest, dignified for her was nothing; his measure as a man was taken elsewhere and by
others.”
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DZulijev ispad je dokaz da njihovo oslovljavanje sa 'Gospodo’ i 'decko’ u proslosti
nije bilo iskreno i autenti¢no; Morinina interpretacija realnosti u proslom zivotu bila
je podjednako bez osnove koliko i njen trenutni status supruge, majke i ‘Gospode’.
DZuli i Morin po prvi put, bez punog jezickog razumevanja, zaista razumeju ogoljenu
istinu jedno od drugom. Ona shvata svu poniZenost, muku zbog odvojenosti od
porodice, potisnutost ljudskosti u DZuliju tokom godina, dok on razotkriva njenu laz
i prazninu koji su opravdavali njihov gospodarski odnos prema njemu. Svo
potisnuto pretvaranje isplivava u ovoj sceni na povrsinu i Morin se oseca kao da je

ostala bez odece, gola i razotkrivena.

DZulijevi ljudi dalje ilustruje kako su se i Bem i Morin, muz i Zena, promenili, prosli
put metamorfoze koja deluje neizbezno kada su u toku politicko previranje i smena
vlasti. Oni sebi samima i jedno drugom postaju strani, jer Morin Bema sada posmatra
kao ,oc¢elavelog stranca“ 158(105), dok on svoju saputnicu u prasnjavoj koloibi sada

vidi kao:

Nju. Ne 'Morin’. Ne 'njegovu Zenu'’. Njeno prisustvo u kolibi od blata, u nemoj
aktivnosti pukog postojanja, u osecaju sopstva koji nije mogao da prati, jer
nije bilo poznatih elemenata u kojima bi to pomeranje bilo vidljivo, nije bilo
poznatih detalja koji bi ga oblikovali. Sa ’'njom’ nije bilo pozadine

prepoznavanja; samo momenti u kojima su jedno drugo otkrivalil5?(105).

Za samo nekoliko nedelja, njeno nenegovano Zensko telo — neobrijane noge i pazusi,
slomljeni nokti, i kosa ,,poput repa prljave ovce“160 (17), mrSave grudi bez grudnjaka
izazva¢e u Bemu snaznu odbojnu reakciju: ,Usne su mu se izvrnule od gadenja,
nesvidanja“ (89). Bem se oseta bespomocno i proZivljava noénu moru svoje

kastracije, opet najave kraja Zivota onakvog kakav im je do tada bio poznat. On je u

158 a3 balding stranger*

159 Her. Not 'Maureen.’ Not ’his wife’. The presence in the mud hut, mute with an activity of being, of
sense of self he could not follow because there were no familiar areas in which it could be visualized
moving, no familiar entities that could be shaping it. With 'her’ there was no undersurface of
recognition; only moments of finding each other out.”

160 like the tail of a dirty sheep”
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stanju potpune psiholoSke tuposti i zabija glavu u jastuk ,kako nikada do tada otac

nije ¢inio pred sinovima“161(145).

Poput Bema, Morin gubi sposobnost da se nosi sa svakodnevicom, ona nije sposobna
da tumaci znake i da pronade put prateci bilo koju do tada poznatu mapu. Ona ne
razume dinamiku izmedu polova u DZulijevom selu; frustrira je i sam pokuSaj da
postane deo Zivota Zena u selu; muZ joj postaje gotovo neprepoznatljiv. Cak se ni
poznata imena viSe ne upotrebljavaju u ovom nepoznatom svetu. Tako se ¢ovek koga
su Morin i Bem petnaest godina oslovljavali sa 'DZuli’, sada odaziva samo na africko
'Mwawate’; muz i Zena takode ne mogu visSe jedno drugo da oslovljavaju imenima

koja su koristili ,,tamo, u svojim proslim Zivotima“162 (45).

U drugom poglavlju romana narativni glas napominje da je revolucija praena
stransformacijom lazi verske prabole“ 163(9). Stoga sluga Smaliza postaje njihov
spasitelj; njegovo osiromaseno selo njihovo utociSte; staro Zuto terensko vozilo
barka koja ih spasava od poplave. Promena je nesnosna za Morin, te ona na kraju
romana beZi iz sela boreéi se za goli Zivot, trée¢i ka helikopteru kojim moZe
upravljati vlast ili revolucionari, ali to za nju viSe nema nikakav znacaj: ,Ona trci:

veruje sebi svom onom verom koju je potiskivala Citav Zivot“164(160).

Njen muz i deca, koji su otisli na pecanje, su napusteni: za Morin je svaka sudbina
bolja od ostanka sa DZulijevim ljudima i od zavisnosti od ¢oveka koji je video njenu
prazninu. Kada se pojavljuje pomo¢ u vidu helikoptera koji kruZi iznad sela, Morin
je odmah u stanju da odbaci svoje prethodne, sada urusene, uloge supruge, majke i
radnice, pretvarajuci se u ,usamljenu Zivotinju u vreme kada Zivotinje niti traze
partnere za parenje, niti brinu o mladima, postoje¢i samo radi sopstvenog opstanka,
neprijatelji svega Sto bi zahtevalo odgovornost“165 (159). Roman obiluje motivima

Zivotinja sa kojima se ljudi uporeduju, Morin tr¢i ka helikopteru, u pocetku hodajudi,

161 as the father had never done before his sons*

162 there, in their past lives*

163 the transformation of myth of religious parable”

164 She runs: trusting herself with all the suppressed trust of a lifetime“

165  a solitary animal at the season when animals neither seek a mate nor take care of young, existing
only for their lone survival, the enemy of all that would make claims of responsibility“
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zatim posrcuci, ona se ,survava niz padinu, preskace stene i menja tempo“16¢ (159),
zatim trci i skaCe, zadrZava ravnoteZu, pentra se, te iznova trcéi. Citalac posmatra
njeno brzo kretanje niz liticu i preko reke, kroz Zbunje, Sto je opis koji je
karakteristican za bica divljine, a ne za ljude, nekada stanovnike predgrada. Morin
napusta kako svoju porodicu, tako i DZulijeve ljude koji su je do tada Stitili, a koji bi
najverovatnije stradali zbog toga Sto su Stitili belce da su helikopterom koji sle¢e u
selo upravljali crni revolucionari (Sto Citalac ne saznaje). Stoga bismo radnju romana
i njegov kraj mogli uporediti sa pricama Nejdin Gordimer iz zbirke Nesto tamo
(Something Out There, 1984) za koje je Salman Rusdi rekao da se sve mogu tumaciti
kao ,varijacije na temu izdaje“ 167 (1984: 7). Ipak, zaklju¢ak da Morin negira
odgovornost prema sopstvenoj porodici i zaStitnicima u suprotnosti je sa tezom da
ovde nisu u pitanju ni izdaja, ni licna odluka, ve¢ stvar trenutka u kome, kako navodi
GramSi u svojoj studiji Proslost i sadasnjost ,staro jos nije umrlo, a novo ne moZe da
bude rodeno“168 (1971: 23), i u kome se likovi nalaze u moralnom i politickom
rascepu, jer su uobicajene uloge odbacene, a nove jo$ nisu formirane. Morin i Bem
prolaze kroz metamorfozu revolucije, tako da Morinino trcanje ka helikopteru, koji
je na samom kraju romana umetnut kao deux ex machina, ne treba da bude
protumaceno kao njeno napustanje odnosa koji su svakako ve¢ duboko izmenjeni i
zapravo ih visSe nema u obliku u kom su postojali. Izdaja podrazumeva jasne odnose
u stabilnom drustvenom matriksu, dok se glavna poruka romana DZulijevi ljudi
sadrZi u tezi da je postojanje bilo kakvog stabilnog referentnog okvira nemoguce
tokom revolucije. Slicnu poruku knjiZevnica daje i u pri¢i Nesto tamo, u kojoj
Klopersi, afrikanski par koji iznajmljuje svoju izolovanu farmu muZu i Zeni koji ¢e je
koristiti kao bazu u pokretu otpora, osecaju da su prevareni, jer nisu svesni da

revolucija briSe do tada vaze¢i drusStveni kod otvorenosti i poverenja.

Morin tré¢i u nepoznato, u neizvesnu buduénost u kojoj je istovremeno i bespomo¢na
i liSena stega poput divlje Zivotinje. Citaocu je ostavljeno da protumaci da li ¢e se ona
prikljuciti tokovima revolucije i da li za nju ima sigurnog mesta u juznoafrickom

drustvu nakon revolucije, iako je preovladujuci ose¢aj da Morin zapravo beZi u svoju

166 jolts down the incline, leaps stones, breaks into another rhythm*
167 variations on the theme of betrayal”
168 the old is dying and the new cannot be born*
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smrt, jer Gordimer ni u tragovima ne nagovestava svetliju juznoafricku budu¢nost.

Ipak, osuda liberalizma u romanu je izvesna, kao i sudbina aparthejda.

Kako se juznoafricka kriza produbljivala nakon $to je u julu 1985. godine objavljeno
’Stanje pripravnosti’ koje je podstaklo novi ciklus nasilja i represije i dovelo zemlju
bliZe revoluciji najavljenoj u romanima Konzervator i DZulijevi ljudi, produbljivale su
se i politicke i moralne tenzije i dileme. U intervjuu iz 1982. godine Gordimer je

istakla da:

u drustvu poput juznoafrickog ima toliko ljudi, toliko razlicitih strana. Ima
ljudi kojima potpuno verujete, a posle vidite da su agenti policije... Jako je
neobicna stvar imati puno poverenje u nekoga za koga se ispostavi da je sve

vreme agent kome je bilo placeno da vas Spijuniral®® (1982: 45).

U ovakvom oKkruzenju, jedina izvesnost je da Gordimer nastavlja da razotkriva svest
svoga vremena rade¢i na druStveno-estetkom projektu koji je zapocela tokom
pedesetih godina proslog veka. Roman DZulijevi ljudi nagoveStava kraj Zivota
povlastenih liberalnih belaca onakvog kakav im je do tada bio poznat. Njihova slika
sveta prolazi kroz transformaciju, te roman nagoveStava ulazak juZnoafrickog
drustva u revoluciju velikih razmera, iako, kako kaZe Kuci u svom eseju ,Nejdin
Gordimer* (,Nadine Gordimer®, 2008), knjiZevnicina vizija buduénosti se ,,na sre¢u
nije obistinila“170 (250). Ipak, on dalje navodi, politicki zamah romana je utoliko veci
ukoliko nudi kritiku, i kona¢no, napustanje ,laznih bogova Zapada“171, predvodenih
bogom trziSnog kapitala, ¢ijim se hirovima DZulijeva JuZnoafricka Republika tako

bezvrezervno prepustila (250).

169 in a society like that of South Africa there are so many people, and so many sides. There are people
whom one trusts absolutely who turn out to be police agents...It's a very extraordinary thing to take
someone into your confidance only to discover that all along he’s an agent who’s been paid to spy on
you.“

170 by good fortune did not come to pass”

171 the false gods of the West"
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5.2.2 Pri¢a mog sina (1990)

Pri¢a mog sina je roman napisan u periodu u kome se Juznoafricka Republika polako
kre¢e ka svrgavanju aparthejd sistema i slabljenju diskriminatornih rasistickih
zakona. Ovaj roman deluje manje dramati¢no od pojedinih drugih romana o kojima
je vec bilo govora, i mogao bi da nosi optimizam i veru u pozitivan ishod dogadaja
koji su usledeli nakon perioda ukidanja zabrana (the unbannings) tokom
devedesetih godina proslog veka. Ipak, roman je ocigledno planiran pre ovog
perioda, koji je mnoge gradane JuZnoafricka Republike zatekao nespremnim.
Zapravo, ¢injenica da i u ovom romanu Nejdin Gordimer Koristi motiv 'podzemlja’
kao Kkljuan motiv, podseca Citaoca da je spisateljica period, koji se u istoriji naziva
'stanjem pripravnosti' kasnih osamdesetih godina, doZivljavala veoma dramaticno.

Situacija u crnim getoima je bila gora nego ikad:

geto je bio vojni tabor i policijski psi sa svojim kerovodama naoruZanim
pusSkama stajali su namesto belih dama sa pudlama u trZznim pasaZima. Kroz
Stabove sindikata i borbenih crkvenih organizacija toptala je redovno
konjicka policija. Neki su misteriozno odleteli u vazduh ili izgoreli. Na
barikadama oko grada stajala su oklopna kola i svaki crni vozac bio je skinut

i pretrazen (2004: 98).

NaZalost, umesto da izrazi nadu u bolju buduénost, ovaj roman donosi jo$
naglaSeniji pesimizam u vezi sa moguc¢no$¢u stvarne promene na bolje u
juznoafrickom drustvu. Tokom pisanja nekih od svojih prvih romana, knjiZevnica je
neretko bila noSena entuzijazmom revolucije, koji je do trenutka kada je pocela da

pisSe Pricu moga sina ve¢ bio znatno opao u svom intenzitetu.

U Prici moga sina porodica, iako na kraju podeljena, prodire u javni Zivot, i u
odredenoj meri ga poraZava, prevazilazi. Radnja romana se fokusira na oca, Sonija, i
njegovu vanbracnu ljubavnu vezu sa belkinjom, Hanom. Franc Fanon je u svojoj
studiji Crna koZa, bele maske, govorio o srzi odnosa izmedu obojenog muskarcai bele

Zene. Za crnog muskarca, ovakav odnos nosi moguc¢nost rasta i priznatosti:
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Ne Zelim da budem priznat kao crnac, ve¢ kao belac. No-i to je forma
priznavanja koju Hegel nije opisao - ko moZe da me prizna na taj nacin, ako
ne belkinja? Vole¢i me, dokazuje mi da sam dostojan belacke ljubavi. Da sam
voljen kao belac. Ja sam beli Covek. Njena mi ljubav otvara znameniti hodnik
koji vodi do potpune ostvarenosti... Ven¢avam se sa belackom kulurom,

belackom lepotom, belackom belos¢u (2015: 67).

Ipak, ova ljubavna veza Sonija, koji je crnac, nastavnik, porodican ¢ovek, prebacuje
u svet ilegalnog politickog otpora. Ona je simbol podeljenosti pojedinca izmedu
posvecenosti privatnom Zivotu i porodici i javnom Zivotu i politickoj borbi. Soni
posustaje pod ogromnim pritiskom: liSen je politickog vodstva, brak mu se raspada,

a ljubavnica ga na kraju napusta zarad drugacije borbe za ljudska prava.

Nejdin Gordimer je usredsredena na ranjivost likova koji Zive u konfuznim,
turbulentnim vremenima. Pomalo pretenciozno porede¢i Sonija sa Nelsonom
Mendelom i Martin Luter Kingom, jedan kriticar Nju Jork Tajmsa je napisao da su:
»srce i dusa ovog sjajnog romana u njegovom hrabrom opisu obmana i zavera koje
prozimaju zivote ne samo obi¢nih ljudi, ve¢ i onih u Kkoje se svi mi
pouzdajemo“172(Coles 1990: 20). Neki kriticari su smatrali da je Gordimer u ovom
romanu u potpunosti prevazi§la 'unutraSnju cenzuru', isticu¢i njenu usku
povezanost sa Crnom sveS¢u kao i znacaj naglasavanja drustvenih uloga koje beli
JuZnoafrikanci moraju odigrati u borbi za oslobodenje od aparthejda. Osvrcudi se

na pasus o 'unutrasnjoj cenzuri' Virdzinije Vulf i Nejdin Gordimer Grinstajn kaZe da:

Prica mog sina oznacCava pocetak ogromne promene u pisanju Nejdin
Gordimer, moZda jednako dramaticne kao transformacija... u poznim delima

Virdzinije Vulf... koja je postala druga osoba nakon pedesete godine, kada je

172 the heart and soul of this brilliantly suggestive novel is its courageous exploration of... the conceits
and deceits that inform the lives not only of ordinary people but of those whom the rest of us invest
with...
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uspela da prevazide 'unutrasnju cenzuru' koja joj je zabranjavala da 'kaZe ono

Sto je neprihvatljivo'l73(Greenstein 1993: 204).

Uprkos tome Sto su li¢no i privatno u romanu prepleteni sa politickim aktivizmom
junaka, delo se bavi ,zavereniStvom tiSine“ i ,gubitkom apsolutnih vrednosti“174
(Kohler 1991: 4-5), koji u retropekciji odgovaraju periodu koji najavljuje kraj
aparthejda. Gordimer ulaZe veliki napor da bi razotkrila Zivot pojedinca na ivici u
teSkim politickim previranjima; ona se bavi eskepizmom, prezivljavanjem i
uzbudenjem, pojavama Kkoje su karakteristicne za ljude koji Zive u kriznim

vremenima.

Katarina Vagner(1994), medutim, istice da je interesovanje Nejdin Gordimer za
porodic¢ne vrednosti prisutno da bi se izrazilo njeno duboko saosecanje za uverenja
srednje klase: mladi protagnisti prepuni besa na kraju odustaju od protesta koji je
bio karakteristi¢an za generaciju njihovih roditelja, i polako se pribliZavaju sistemu
liberalnih uverenja koji je kasnije nastupio. Hed (1994) u delima Nejdin Gordimer,
na primer, pronalazi dve medusobno povezane teme: politiku tela, kroz koju
Gordimer dovodi u pitanje rasne predrasude medu pojedincima, i preokupaciju
prostorom, zemljom, kao oblikom drusStvene kontrole. Ovde se pre svega misli na
potiskivanje crnih radnickih klasa, kojoj pripadaju Sani i njegova porodica, u
predgrada i neuslovne rezervate, u kojima su mogucnosti za obrazovanje, posao, pa
samim tim i realne Sanse za izlazak iz katastrofalne drustveno-ekonomske situacije,
gotovo nepostojece. Gordimer je mnoge drustveno-politicke tenzije, poput pitanja
dali crnci mogu slobodno da se krecu, da Zive u odredenom delu grada, da se zaposle
na odredenom mestu ili da im deca idu u odredenu $kolu i imaju prava na odredeni
standard obrazovanja, tematizovala kroz medusobne odnose likova i kroz, kako to
Hed naziva u svojoj studiji, politiku tela o kojoj i knjiZevnica govori u intervjuu sa

DZil Fulerton Smit (Jill Fullerton-Smith):

173, My Son’s Story marks the beginning of a sea-change in Nadine Gordimer’s writing, perhaps as
dramatic as the transformation... in Virginia Woolf’s late work...(Wolf) became another person in her

fifties’ by prevailing over internal censors which had prohibited her art to ’say the unacceptable’.
174 the conspiracy of scilence” and ,the loss of absolutes*
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Mislim da postoji posebna veza izmedu seksualnosti, senzualnosti i politike u
JuZnoafrickoj Republici. Jer, kroz Sta se, zapravo, otkriva sustina aparthejda?
Kroz telo. (Aparthejd) ima veze sa fiziCkim razlikama. Sa crnom koZom, i sa tim
da li neko ima kovrdZavu kosu umesto prave, duge, plave kose, i da li ima crnu
ili belu kozu. Citavo zakonodavstvo se bazira na fizi¢kom aspektu, tako da telo
postaje izuzetno vaznol’> (Gordimer u Topping Bazin i Dallman Seymour 1990:

304).

Za razliku od Lajonela Burgera u romanu Burgerova cerka, Soni nije samouvereni
voda. On je crni nastavnik iz predgrada koji nema privilegovani drustveni status.
lako kod njega izostaju herojski elementi, on je izuzetno samosvestan junak, koji
pokusava da izade iz okvira ,jednodimenzionalnosti 176 (Marcuse, 1991: 58).
Zapravo, Kuk tvrdi da je Gordimer svoje najbolje knjiZevne likove okarakterisala
Zeljom da steknu misaonu i psiholoSku kontrolu nad svojim Zivotima Sto je slucaj i

sa Sonijem:

postizanje potpune zrelosti u fiktivnom svetu Nejdin Gordimer zahteva od
likova da nauce...da veruju u ono $to znaju, kao i u ono Sto drugi znaju o
njima...ovo dvostruko oslobadanje je najbliZe religioznoj spoznajil’7 (Cook

1985: 15).

Sonijevo Citanje dela svetske knjiZevnosti simboliSe njegovu ambiciju da prevazide
ogranicenja svog druStvenog statusa i da pronade nove koncepte i reci koje bi
izrazile njegove Zelje i snove, jer kako navodi Fanon razumeti i govoriti jezik drugog

»znaci apsolutno postojati za drugog“(2015: 33):

crni ¢ovek ima dve dimenzije. Jednu sa sebi slicnim, drugu sa belim covekom.

Crni Covek se razlicito ponaSa prema belom ¢oveku i prema nekom drugom

175 I think there may be a particular connection between sexuality, sensuality, and politics inside
South Africa. Because, after all, what is apartheid all about? It is about the body. It’s about physical
differences. It's about black skin, and it's about woolly hair instead of straight, long blond hair, and
black skin instead of white skin. The whole legal structure is based on the physical, so that the body
becomes something supremely important.”

176 one-dimensionality*

177 Jattaining full maturity in Gordimer’s fictive world requires that the characters learn...to trust in
what they know, as well as how they are known by others... this double liberation is the closest thing
to the attainment of religious knowledge*“
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crnom Coveku. Govoriti, to znaci biti u stanju Kkoristiti odredenu
sintakstu...ali, to iznad svega znaci preuzeti neku kulturu, podnositi tezinu

neke civilizacije (33).

Crni ¢ovek, dakle, Zeli da se izjednaci sa belim i u tome treba traZti uzroke njegovom
osecaju inferiornosti. Stupajuci u odnos sa osobom bele rase, on , pronalazi pristup
potpunoj jednakosti sa tom slavnom rasom, gospodaricom sveta, vladarkom
obojenih naroda (ASli, pogledati u Fanon 2015: 74). Ipak, kako dalje navodi Fanon,
znamo da su, u istorijskom smislu, ,crnca koji je osuden da je spavao sa belom Zenom
kastrirali. Crni Covek koji je posedovao belu Zenu postaje tabu za pripadnike svoje
rase“ (2015: 74). Ovaj tabu je duboko usaden u um crnog coveka, te Soni, u potrazi

za licnim identitetom, vrednuje slobodu iznad jednakosti:

Jednakost nije sloboda, to je samo pogresSna potreba da se bude isti sa ljudima
iz grada. A ko zapravo Zeli da postane isti onima kojih se boji i koje mrzi?
Zavist nije slobodal’8 (Gordimer u Topping Bazin i Dallman Seymour 1990:

24).

Sonijeva potreba da sluzi zajednici se ne zasniva, kao Sto je to slucaj kod Lajonela
Burgera, na apstraktnom idealu, ve¢ na njegovoj potrebi za samopoStovanjem.
Retoricki ton naracije odjekuje njegovim unutrasnjim monologom:
,Samopostovanje! To je religija, njegova unutrasSnja vodilja, njegov znak

raspoznavanja“l79(13).

Soni se posvecCuje obrazovanju buducih generacija. UCe¢i ucenike kako da se
pravilno izrazavaju, on im nudi propusnicu za svet van getoa u kome Zive. Cilj
obrazovanja nije da ih ucini jednakim u odnosu na belce. Sonijev temperament ne
podrZava stavove aktivista nakon ustanka u Sovetu koji isti¢u da oslobodenje treba

da stigne pre obrazovanja, jer kako navodi Gordimer:

Realan zakon integracije mora da krene od samog pocetka- od Skola. Sve

rasne prepreke treba da budu uklonjene u obrazovanju, od obdaniSta do

178 Equality was not freedom, it had been only the mistaken yearning to become like the people of
the town. And who wanted to become like the very ones feared and hated? Envy was not freedom.”
179, Self-respect! It's been his religion, his god head... his inner signpost, his touchstone”
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univerziteta. Deca bi trebalo da budu deo zajednice koja je oslobodena od
rasnih podela ve¢ na Skolskom uzrastu, i obrazovana u meSanim odelenjima,
sa jednakim planovima i programima i obrazovnim standardima za sve. Da je
ovo uradeno nakon rata, na primer, nasa zemlja bi sada mogla da ima koristi
od najboljih africkih mozgova generacije - oni bi bili spremni da stupe na
scenu, kvalifikovani, sada kada africki nacionalizam poziva Afrikance da
preduzmu odgovornost bez obzira na to da li su kvalifikovani ili ne...Mislim
da su zakoni koji su uspostavili jedan standard obrazovanja za crnce, a drugi
za belce pogubniji i razorniji od svih drugih zakona aparthejda’8® (Gordimier

u Topping Bazin i Dallman Seymour 1990: 5).

Kod kuce, Soni postaje sve otudeniji od svoje porodice, koju vidi kao marginalnu
kada je u pitanju politicki aktivizam: ,Zasto Ajla (njegova Zena) nikada ne govori?
Zasto nikada ne kaZe ono Sto bi on voleo da kaze?“181(57) U podzemlju, njegov beg
od dnevnih odgovornosti preslikava se u lazni sjaj koji nudi zabranjena ljubavna
veza. Njegov odnos sa Hanom zasnovan je na seksualnoj privlacnosti, opasnosti,
borbi za opstanak, ali i potrebi da se iz te veze izrodi revolucija koja je van u¢male
svakodnevice (241, 242). Njegova kuca postaje mesto za osamljivanje, izolaciju.
Umesto da sagleda negativne posledice koji dvostruki Zivot koji vodi ima na ¢lanove
svoje porodice, on veruje da ona u svojoj 'obi¢nosti' ne moZe da deli sa njim
revolucionarni polet i ideje; njegova porodica nije deo politicke opozicije, i otud
njegova potreba za Hanom. Motiv zabranjene ljubavi dovodi u prvi plan ¢injenicu
da ilegalne opozicione aktivnosti ne mogu biti izopStene i sklonjene iz porodi¢nog
prostora. Da li bi Soniju bila potrebna Hana da je mogao da razgovara sa Ajlom?

Citalac ne dobija odgovor na to pitanje, ali je, posebno kako se roman pribliZzava

180 any realistic policy of integration must begin at the beginning-with schools. All barriers of race
and colour should be removed in education, from kindergarten to university. Children should enter
the non-racial community life at school-going age, and be educated in mixed classes, with an
undifferentiated syllabus and educational standard for all. If this has been done after the war, for
example, our country would by now have been able to make useo f the best African brains of a
generation-they would have been just about ready to emerge, qualified, from the universities at this
time, when African nationalism is causing the African people to reach out for responsibility whether
they are qualified for it, or not...I believe that various education Bills that have created one standard
of education for black and another for white are the most evil and disastrous of all apartheid
legislation.”

181 Why did Aila never speak? Why did she never say what he wanted her to say?“
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samom kraju, jasno da je Ajla uklju¢ena u svet podzemlja i aktivizma o kome joj je
zabranjeno da govori. Taj svet, koji ima elemente herojskog i romanti¢nog, svet
zabranjenih ideala, ima katastrofalne posledice na procese i dogadaje koji se
odvijaju u svakodnevnom porodi¢nom Zivotu. Upravo ta 'obi¢nost' svakodnevice je
u ovom romanu oStro suprotstavljena atmosferi politickog aktivizma i izgleda
daleko kompleksnije nego Sto bi to bila prica o Cisto politickom nacionalnom

pokretu koji se Cesto Nejdin Gordimer pripisuje kao primarna tema.

Jedno od impliciranih pitanja u ovom romanu jeste: kako pojedinac funkcionise kada
oseca da trebali¢nu slobodu da podredi grupi? Kako uspeva da ocuva svoj integritet.
U pokusaju da se roman sagleda van svog geopolitickog okvira, moZe se, umesto
socioloSkih aspekata, razmotiriti psihologija reakcije na stvarnost. Psiholoski
aspekt je validan i odli¢no integrisan diskurs opozicije totalizmu. Totalizam ovde ne
treba meSati sa totalitarizmom, pojmom koji se odnosi na politicki koncept.
Totalizam je definisan kao potencijal pojedinca da nametne ili prihvati spoljni
pritisak koji primorava na promenu. On se odnosi na ,unutrasnje izvore ¢ovekovih
motiva da se odrZe i toleriSu zatvorena drustva“182(Schapiro 1981: 101). Psiholoski
aspekt, stoga, predstavlja vrstu opozicije koja je obeleZila knjiZevnu scenu Isto¢ne
Evrope, ali je u JuZnoafrickoj Republici ¢esto smatran eskapistickim, nebitnim ili

nedovoljno odgovornim pristupom. Lifton primecuje da je:

etos psihoanalize u direktnoj opoziciji sa totalizmom. Zapravo, njene bolne i
detaljne analize pojedinih ljudskih umova, uskladuju je sa tradicijom onih
zapadnih intelektualnih struja koje su, istorijski, u€inile najvise u borbi protiv
totalizma: humanizma, individualizma i slobodne nauc¢ne misli183 (Lifton

1961: 446).

Odbijaju¢i totalizam, Gordimer zauzima otvoren stav prema promenama koje bi

vodile ka pravednijem druStvenom poretku. Njen pristup moZe se okarakterisati kao

182 the inner springs of man’s motives to set up or to tolerate closed societies”

183 the ethos of psychoanalysis is in direct opposition to that of totalism. Indeed, its painstaking and
sympathetic investigations of single human minds place it within the direct tradition of those
Western intellectual currents which, historically, have done most to counter totalism: humanism,
individualism, and free-thinking scientific inquiry.”
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liberalni pluralizam. Kada su u pitanju ljubav, ili ¢ak ljubav prema sebi, ovaj pristup
nije egocentrican, niti narcistican, on podrazumeva fleksibilno ucestvovanje u
stvarnosti. Ono Sto Klingman smatra odlicnim 'opaZanjem' kod Gordimer, moZe se
drugim rec¢ima nazivati 'svesnoS$c¢u'. Prisutna je njena potreba da razume iskustvo,
ne samo posmatrajuci, nego i razmisljajuci o njemu i donoseci sopstvene zakljucke.
Stoga se KknjiZevnicina, u kritici Cesto naglaSena, rezervisanost i distanca,
objektivnost, mogu tumaciti kao njen pokusaj da istina ispliva na povrSinu. Njeno
'metodolosko preispitivanje' je dokaz njene potrebe da koraca ,van okova iluzije“184

(Fromm, 1989).

Poput Roze Burger iz romana Burgerova cerka, koja smatra da borba za vise
drustvene ciljeve podrazumeva otudivanje od sopstvene licnosti, Soni izjavljuje da:

,U borbi za slobodu nema slobode“18>(Gordimer 1990: 96).

Vil, Sonijev sin, prica u ovom romanu pri¢u svoga oca videnu ocima deteta. Vil je
naslednik revolucionarnog entuzijazma otelotvorenog u oc¢evoj posvecenostilicnom
uzdizanju i poboljSanju drustva. On nece ni od koga traZiti pomoc¢ i nece se nikome
poveriti zbog ocCeve distanciranosti, ljubavne veze i ukljuc¢enosti u politiku. To su
problemi sa kojima ¢e pokuSati sam da se nosi. Suofen sa Sonijevim 'nuzZnim
gestom', on ne moZe da se pomiri sa ¢injenicom da je njegov otac zapostavio svoje
licne i porodi¢ne obaveze. Oceva posvecenost revoluciji za njega predstavlja veliko

Zivotno razocaranje.

KnjiZevnica koristi narativni postupak slican onome koji je koriSten romanu
Burgerova Cerka: slobodan neupravni govor u kome je gotovo nevidljiv prelaz
izmedu objektivnih komentara autora i subjektivnog misljenja likova. Prica mog sina
pocinje poput autobiografije, u kojoj sin o¢evu pricu pri¢a u prvom licu: ,Kako sam
saznao? Obmanjivao sam ga“186 (3). Sa druge strane, kroz Sonijev unutrasnji

monolog Citalac zapravo saznaje stav autora o ovoj vezi:

184 heyond the chains of illusion”
185 There’s no freedom in working for freedom.”
186 How did I find out? I was deceiving him.“
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O onome $to mu se dogodilo nije mogao da razmiSlja kao o 'ljubavi’,
'zaljubljivanju’, osim kada je bila u pitanju situacija rekla-kazala, ve¢ kao o
politicCkom Zargonu koji je izrazavao njegovu odluku da Zrtvuje rad u Skoli,

rad na sebi, i da ode u zatvor za one sli¢ne njemul87 (53).

Ovakva autorska zapazanja su liSena besa i negativnih emocija koje oseca Vil, koji
smatra da ga je izdao nemoralni otac, pa c¢italac nerado osuduje Sonijeve i Hanine
postupke. Pri¢a mog sina nije samo roman o neverstvu, ve¢ o ljudima koji su izloZeni
ogromnom stresu: i Soni i Hana su ukljuceni u politicki aktivizam u periodu koji se
u istoriji naziva 'stanje pripravnosti'. Hanin posao, na primer, podrazumeva ,jake
emocije”, ,proizilazi iz krize“188(89). Dok Vil oStro osuduje oca i ljubavnicu, ¢italac
je podstaknut da osec¢a saosecanje koje proistice iz spoznaje da teska vremena ljude
nuzno stavljaju u neverovatne situacije. Gordimer ne opravdava Sonijeve postupke,
ali se takode ustrucava od olakog izricanja moralnog suda. Soni plac¢a visoku cenu

zbog svog politickog angaZovanja:

Njegov Zivot im je pripadao. Sta je za sebe zadrZao-napustio je posao koji je
voleo, odrekao se formiranja umova buduce generacije za bezvrednu
reputaciju popularne demagoske platforme, napustio je miran porodicni
krug u korist egzistencije pod nazorom, za zatvorsku Celiju; razbijena je- da,
irado bi za borbu ponovo to uradio- celokupna sadrzajna struktura njegovih
emocija tako da je bio bez odbrane, svako je mogao da ude u njega, svako je
tu mogao nesto da prisvoji. Ako je on bio odgovoran za borbu, onda je i borba
bila odgovorna za njega, Soni je postao ,Soni“. On bez nje nije imao

egzistenciju (2004: 192).

Posto se radnja odvija u vremenu velikih politickih promena, spisateljica nije mogla
da izbegne preplitanje porodi¢ne drame i nacionalnog narativa. Stoga je u romanu
prisutna velika tenzija, te su prikazani razliciti aspekti politickog aktivizma sa svim

svojim nedostacima. Takode je jasno da se celokupna slika ne moZe u potpunosti,

187 'He could not think of what had happened to him as 'love’, ’falling in love’ any more than, except
as lip-service convenience, political jargon expressing for him his decision to sacrifice
schoolmastering, self-improvement, and to go to prison for his kind.“

188 high emotions®, ,arises from crises”
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ve¢ samo delimicno i pristrasno predstaviti. Kritiari poput Klingmana i Vagnera
tvrde da s obzirom na ¢injenicu da 'istorija' uti¢e na spisateljicu, ona nema potpunu
kontrolu nad svojim pisanjem. Ipak, iako kontekst vremena u kome je roman
napisan ima veliki uticaj na spisateljicu, Citalac mora ceniti umetnicki aspekt pisanja
i dozvoliti da privatna sfera Zivota nade svoje mesto u knjiZevnom delu i uspostavi

odgovarajuci odnos sa javnom/politickom sferom Zivota.

Za Vila, oCevo ljubavno gnezdo je 'neprijateljski prostor' koji ,ima miris dima ... miris
unistenja“189(274). Soni donosi ku¢i , miris dima*“, ali takode i ,njen miris“199(238), i
svoju posvecenost javnom interesu, koja je neodvojiva od tajne ljubavne veze, i
prodire u magicni krug njegove privatnosti u kome je porodica ,nevino Zivela“1°1
(20). Atmosfera prikrivanja i nadziranja u vezi sa ilegalnim pokretom otpora
povezana je sa priCom o zabranjenoj i tajnoj ljubavnoj vezi, Sto naglasava cinjenicu
da Nejdin Gordimer, u ¢itavom svom opusu, koristi politiku i seks kao medusobno
isprepletane teme. Tim putem prenosi poruku: ,Vi ne Zivite jedno za drugo, ljubav
je sastavni deo zajedniCkog (politickog) cilja“ (174), opisujuci na taj nacin odnos

izmedu Sonija i Hane.

Hana smatra da je u rasistickoj Juznoafrickoj Republici svaki ¢ovek pozvan da se
ukljuci u borbu za ljudska prava i da je to faktor koji okuplja ljude u toj zemlji, ali
takode privlaci ljude sa strane, ne iz ekonomskih razloga, ve¢ zbog ,fasciniranosti i
odanosti politi¢koj borbi“192(88). lako ovu ¢injenicu ne treba osporavati, spisateljica
u roman uvodi nedozvoljenu ljubavnu vezu i time, makar na trenutak, prekida
politicko tumacnje. Spisateljica posmatra ironiju ovog odnosa da bi dovela u pitanje
autenti¢nostisvrsishodnost aktivizma koji se odvija u tajnosti politickog podzemlja.
Ona veruje da je uzbudenje ovakve veze leZi u osecaju posebnosti, jer junak Zivi u
pomalo arogantnom uverenju da je 'izabran'. Tokom celog romana spisateljica
suptilno provlaci jezik ideologije i politicki vokabular da bi teme povezala sa

diskursom tog vremena. Primera radi, narator Haninu sobu uporeduje sa , politickim

189 smells of smoke... of destruction”

190 her smell”

191 ljved in innocence”

192 the fascination and commitment to political struggle“
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Zivotom podzemlja, koji nije imao nista zajednicko sa svakodnevicom* 193 (70).
»Tajna policija“, na primer, ,funkcioniSe tajno, kao i zabranjena ljubavna
veza“194(81). Upravo kroz ovaj postupak, upotrebu politickog Zargona, ¢italac moze
intuitivno da nasluti spisatelji¢inu naklonjenost ANK-u. Ipak, iskljucivo politicko
tumacenje ovog dela bilo bi pojednostavljivanje tenzija izmedu privatne i javne sfere

Zivota, naglasenih u romanima Nejdin Gordimer.

Tajanstvenost je posledica ekstremnih situacija, dok se istinska posvecenost likova
ogleda u njihovom odnosu prema svakodnevici. Narativ doma i porodice
preovladava, dok izvan doma, Soni postaje toliko opsednut Hanom da dozivljava
potpunu dezintegraciju svoje licnosti. Njegova potreba za Hanom postaje lajtmotiv,
ona zadire u njegov porodicni Zivot i razara ga. Spisateljica pokazuje da njegova
potreba za Hanom nije bezopasna koliko se na prvi pogled ¢ini. Hana, poput
Lajnonela Burgera u romanu Burgerova c¢erka, kao da poseduje poseban talenat da
postane deo Zivota onih kojim a je potrebna njena podrska u borbi za ljudska prava:
ona je od neprocenjive vrednosti onim ljudima koji su odlutali u zastrasuju¢i, ali
nuzan svet podzemlja. U romanu se preispituje znacaj Zivota pojedinca u potrazi za
idealima u borbi za viSe politicke ciljeve. Podzemlje postaje metafora njihovih
'nuznih gestova'i podeljene savesti, rastrzanosti izmedu pripadanja grupi i odanosti
porodici. Ono Sto se javlja kao neminovan pogled na Zivot u ovakvim vremenima,
jeste pristup koji se udaljava od totalisti¢kih pogleda na svet, a pribliZzava se samo-

ljubavi kao izrazu covekove kompleksnosti, kreativnosti i izbora.

Ipak, u nedostatku drugacijeg Zivotnog izbora, svako od glavnih likova romana, Ajla,
Bejbi - Sonijeva i Ajlina Cerka, i Vil, ¢e na razorno dejstvo preljube i ulazak politike
u njihov dom na mala vrata odreagovati na svoj nacin. Bejbi ¢e preseci vene, a Vil Ce,

prepun prezira, krenuti oCevim stopama:

Bas kao ocev ... moj ljubavni Zivot nema dom, ali ja sam mlad i dolazi moje
vreme s politikom. Ja sam iz toga bio iskljucen, nije im odgovaralo da ja imam

bilo kakvu funkciju u njoj, ali ja sam onaj koji ¢e jednog dana zabeleziti to Sto

193 like underground political life, it had nothing to do with the everyday“
194 the security police... works secretly as any love affair”
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su on i moja majka uradili, kako je to stvarno bilo Ziveti Zivot predodreden
borbom da bi bio slobodan, kao sto su dani stanovnika pustinje predodredeni
borbom protiv Zedi i dani onih usred snega i leda borbom protiv

omamljenosti hladnocom“195(2004: 266).

O Ajlinom liku je u romanu viSe receno kroz ono $to je precutano ili izostavljeno,
nego kroz ono Sto eksplicitno saznajemo o njoj. Mnogi kriticari su, stoga, njen lik
smatrali nepotpunim. Nakon S$to gotovo do kraja romana citalac pretpostavlja da
Ajla nije aktivna u politickom Zivotu, ona na samom kraju price biva odvedena u
zatvor, te shvatamo da je ona, zapravo, najposveceniji borac za slobodu, Sto njen lik
¢ini veoma slicnim liku gospode BemdZi iz price Nejdin Gordimer pod nazivom

»,Komadi¢ staklenog rubina“ (,A Chip of Glass Ruby*, 1965):

Rucne granate u garazi. Tvrdi se da je domacica koja ilegalno Zivi u belom
kvartu drZala skloniSte teroristickog oruZzja...Drugarica Ajla. Eksponat broj 1
u sudnici je bio tromblon RPG7, dve RPG7 rakete, tri ru¢ne granate, dve ¢i¢ak-
mine, dve poljske mine i dugacki komad cvetne tkanine za zavese. Nju je
kupila na orijentalnoj pijaci ona druga Ajla, koja je Sila zavese za sinovljevu

sobu (2004: 230, 236).

0d citaoca se ocekuje da retrospektivno drugacije sagleda Ajline tiSine. Na
poslednjim stranicama razotkrivamo njihovo pravo znacenje i teZinu. Shodno tome,
Citalac shvata da je njeno odrZavanje poroditne harmonije pogresno prihvatao
zdravo za gotovo. Scene u kojima ona maZe ruke kremom ili ¢eka da voda za ¢aj
provri dobijaju novo znacenje, te od obi¢nih dnevnih rituala postaju simboli tihog
otpora. Gledano unazad, Hanina zbunjenost prilikom susreta sa Ajlom moZe se
objasniti moralnom snagom kojom Ajla, zradi: ,Zena je sluala, puna razumevanja,
Cine¢i da Hanina zbunjenost postane joS veca. ,Ova tiha Zena je ocigledno bila
navikla na snagu svog autoriteta“19¢(91). Hana postepeno sve viSe spoznaje Ajlinu
snagu, shvata da ona prevazilazi njenu posveéenost revoluciji. Citalac shvata da su

Ajline tiSine odraz njene snage, a ne manjak politicke posvecenosti. Nakon Sto Hana

195 Just like dad... my love life has no home.“
196 'The wife kept listening sympathetically, making Hannah'’s confusion worse. This quiet woman
apparently was accustomed to being obeyed.”
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saznaje o Ajlinoj uklju¢enosti u borbu, roman se krece ka anti-klimaksu. Ona shvata
da je Ajla kompleksnija kao osoba i pocinje da place, ali ne iz sazZaljenja prema Ajli
koja odlazi u zatvor, ve¢ iz samosaZaljenja. Ona shvata da je Ajlina posvecenost deci
i kuénim poslovima, Sto je Hani prvobitno delovalo kao ogranicenje, zapravo njena

prednost. Hanin aktivizam sada deluje jednodimenzionalno i nametnuto.

Ajlin politi¢ki aktivizam se ne ogleda u isticanju i nametanju, ve¢ u tihoj, skromnoj,
disciplinovanoj i istrajnoj borbi. Ajla, za razliku od Lajonela Burgera, Basija i ¢lanova
Crne svesti, ne Zeli da ima udela u euforiji revolucije, pa je, u tom smislu, ¢italac moZze
doZiveti kao radikalnu junakinju. Iako su Soni i Hana, za razliku od Ajle, ukljuceni u
javnu sferu zivota, njihova borba vremenom sve viSe postaje put ka zadovoljenju
licnih potreba. Pred sam kraj romana, u sceni u kojoj neupravni govor prelazi u
subjektivni unutras$nji monolog, Soni uvida Sta je bio Ajlin cilj i koja je njena svrha u

njegovom Zivotu:

Kao u transu, slusao je Sta mu je Hana govorila; delovalo je kao da su se
dotakli centra Zivota, koji niko koga je poznavao do tada nije pomenuo.
Ali centar Zivota nije bio tu, sa njom, centar Zivota je bio tamo gde su se
desavale Zivotne banalnosti - rodenja, brakovi, porodi¢ne aktivnosti i rituali
neophodni da bi se obezbedilo prezivljavanje, hrana i odeca, bio je tamo gde

je bila Ajla197(243).

Ovakvi komentari, koji predstavljaju spisatelji¢ina egzistencijalna i filozofska
promatranja, mogu se naci u gotovo svim romanima Nejdin Gordimer, ali se
knjiZevna kritika koja se bavi njenim delom daleko viSe bazira na tumacenju njenog
nacionalnog, politickog narativa. Ipak, ne moZe se zanemariti filozofska,
kontemplativna dimenzija njene fikcije. Pasusi koji proistiCu iz te dimenzije se
najceSce bave sazrevanjem likova i razvijanjem svesnosti. Klingman naglasava da
se spisateljiCina izuzetna sposobnost percepcije odnosi na njenu analizu druStvenih

pojava. MoZe se, medutim, dodati, da se njena pronicljivost i mo¢ opaZanja jednako

197 'He had listened entranced to the things Hannah said; they seemed to speak from the centre of
life, which no-one else he had known had ever mentioned. But the centre of life wasn’t there, with
her, the centre of life was where the banalities are enacted - the fuss over births, marriages, family
affairs with their survival rituals of food and clothing, that were with Aila.”
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dobro odnose i na misaoni aspekt Zivota i fikcije. Razlog Sto je taj aspekt njene
umetnosti zanemaren leZi u ¢injenici da je njen Zivot u JuZnoafrickoj Republici, a ne
u nekoj drugoj zemilji iz koje bi spisateljica sa vece licne distance mogla da promatra
i komentariSe Zivotne i drusStvene pojave, kao i ¢injenica da je uvek bila ¢lanica ANK-

a, ucinila da njeno pisanje uvek bude posmatrano i tumaceno kroz prizmu politike.

Ipak, period u kome je napisan roman Pri¢a mog sina, neposredno pre koga je u
JuZnoafrickoj Republici bilo objavljeno Stanje pripravnosti (The State of
Emergency), obilovao je masovnim sahranama, noSenjem obeleZenih ogrlica 198,
nasiljemivojnim intervencijama. lako se detalji koji se odnose na ova zbivanja samo
povremeno spominju u romanu, oseca se njihov veliki uticaj na Zivotni tok likova i
njihov pojedinacni razvoj. O tom razvoju daleko viSe saznajemo Kroz ono Sto ostaje
neizgovoreno, nego putem kontemplativnih pasusa kojih u drugim romanima
Nejdin Gordimer ima u izobilju. Zato citalac romana Prica mog sina mora da bude
svestan ’'tiSine’ u romanu, njegove narativne praznine, koja nosi odredenu teZinu.
Ove praznine naglaSavaju rastrzanost likova u primoranosti da se posvete
drustvenoj sferi zivota, na uStrb licne. Shodno vremenu u kome je roman nastao,
periodu kasnih osamdesetih godina proslog veka, kada je buduénost JuZnoafricke
Republike bila krajnje neizvesna, a entuzijazam za borbu u znatnoj meri opao pred
kraj perioda ’inter-regnuma’, odabrani narativni postupak deluje potpuno
opravdano. Vazno je, medutim, prepoznati da je Gordimer jednako umetnica koja
piSe o unutrasnjim zivotima pojedinaca koliko i glasnogovornica u borbi za ljudska
prava. Stoga Citalac poruku i znacenje njenih romana ¢esto moZe pronadi upravo na
raskr§¢u izmedu njenog nuznog i sustinskog gesta. U njenom fiktivnom svetu
pojedinac ne odustaje od svojih liberalnih teZnji i razvoja svesti da bi se priklonio
kolektivnoj volji, ali takode ne uspeva da izbegne politicki kontekst da bi zadovoljio
sopstvene potrebe, kao Sto ni spisateljica ne uspeva u potpunosti da se otrgne

drustvenom kontekstu i dozvoli svom umetnickom izrazu ve¢u autonomiju.

198 Qva pojava se nazivala 'necklacing’ i primenjivala se da bi se proveravalo kretanje crnaca.
Komentar autorke.
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5.2.3 Niko ne ide sa mnom (1994)

Roman Niko ne ide sa mnom (None to Accompany Me) je prvi roman Nejdin Gordimer
napisan nakon perioda 'ukidanja zabrana' (the unbannings) u februaru 1990.
godine. Taj datum je obeleZio pocetak borbe za konac¢no oslobadanje JuZnoafricke
Republike od rasisticke vlasti. Rane devedesete godine proslog veka su obeleZili
nasilje u crnackim predgradima i atentati na politicke vode (u romanu je spomenuto
ubistvo Krisa Hanija). Istovremeno, rane devedesete su bile godine kada se iz niza
dogadaja moglo nazreti da ¢e aparhejdu uskoro do¢i kraj: Nelson Mandela je pusSten
iz zatvora, mnogi izgnani su se vratili u zemlju, formulisani su anti-rasni zakoni i
zapoceti su ozbiljni pregovori izmedu ANK i vlade Nacionalne stranke sa ciljem da

se, kroz saradnju, napiSe novi Ustav.

Niko ne ide sa mnom je roman koji se, u periodu u kome se krug revolucije polako
zatvara, vraca pirc¢i o multirasnom Johanesburgu iz romana i prica ove spisateljice
koji su nastali trideset godina ranije, pre perioda inter-regnuma. Vera Stark (Vera
Stark), glavna junakinja ovog romana, radi u zakonodavstvu i uklju€ena je u pitanja
koja se tiCu vlasniStva nad zemljiStem i problema u vezi sa izmeStenim
stanovnistvom. Crncima u JuzZnoafrickoj Republici je jos daleko pre stupanja
aparthejda na snagu oduzeta zemlja, i bili su prinudeni ili da odu sa svojih poseda,
ili im je bilo dozvoljeno da na njima rade kao nadnicari. Kasnije su tokom
osamdesetih godina, kada su veéi gradovi poceli da se Sire, mnoga crnacka
druga, naravno udaljenija i jo$ siromaSnija mesta, ili ostavljeni da lutaju i snalaze se
za puko preZivljavanje. U takvom jednom ’CiS¢enju’ nestalo je Citavo crnacko
predgrade Johanesburga zvano Soveto, nakon Cega su desetine hiljada ljudi ostale
bez krova nad glavom. Vera Stark se, kao advokat, svakodnevno susrece sa ljudima
koji pokusavaju da ostvare svoja prava, ali je to u sistemu koji je, ipak, joS uvek

daleko od demokratskog, izuzetno tesko sprovesti u delo.

U knjiZevnom smislu, devedesete godine su obelezile udaljavanje od prethodno
prevalentnih stavova marksistickog materijalizma, sa jedne strane, i teorije

dekonstrukcije koja je zastupala autonomnost teksta i koja nije priznavala coveka

144



kao validnu centralnu temu u KknjiZzevnosti. Devedesete su svedocile povratak
temama ljudskog bitisanja, teskobe i iskustva. U JuZnoafri¢koj Republici su termini
‘rekonstrukcija’ i ‘rehabilitacija’ poceli da se koriste u obeleZavanju atmosfere
perioda koji je usledio nakon aparthejda. Ljudi su poceli da tragaju za novim

oblicima suZivota nakon ostrih i surovih podela.

Kao posledica ovih desavanja, roman govori o drustvenoj realnosti koja je dovela do
demokratskih izbora 1994. godine. Crna porodica, Makomasovi (Maqomas), se
vraca iz izbeglistva. Njihov povratak u Johanesburg je propracen nasiljem, jer je u
toku kampanja za povratak zemljista oduzetog crncima tokom aparthejda. U
mnogim scenima spisateljica pribegava stilu izvestavanja o aktuelnim dogadajima,
pa pojedine stranice romana vise li¢e na novinski ¢lanak nego na roman. Karil Filips
(Caryli Philips) je ispravno primetio da ovaj roman o druStevnim i privatnim
pitanjima govori na potpuno razliCite nacine: ,Novi roman Nejdin Gordimer je
nespretan spoj dva romana u jednom“199(Philips 1994: 4). Scene romana obiluju
diskusijama kojima je cilj da objasne zakone u vezi sa privredom i vlasniStvom nad
zemljom, kao i opisima korupcije u Vladi, federalizma, krize u obrazovanju, ali i
pitanjima homoseksualnosti i HIV-a. StiCe se ose¢aj da Gordimer ne Zeli da razocara
publiku koja u njoj vidi nacionalnu glasnogovornicu. Ipak, izveStavanje o
druStvenim pitanjima se tu ne zavrsSava: detaljno je opisan dogadaj u kome se
politicko desno krilo sukobljava sa protestantima po pitanju oduzetog zemljista, a
’kriminal’ koji, naroCito neposredno pred pad aparthejda, postaje opsesija belaca
koji se neprestano plaSe napada, zaista se i obistinjuje u sceni pljacke u koju su
ukljuceni glavni likovi romana. Istovremeno, pri¢a o privatnom i unutrasnjem
7ivotu Vere Stark, Sezdesetogodisnje advokatice, zauzima centralno mesto u
romanu. U njemu KknjiZzevnica povlaci paralelu izmedu nacionalnog budenja i
budenja Zenske svesti u kontekstu post-aparthejda. ,Kolonizacija odlazi u istoriju®,
rekla je Gordimer (1994: 15) kada je JuZnoafricka Republika bila svedok zavrSetka
dugog i mucnog perioda kolonizacije i aparthejda koji je usledio, i nakon prekidanja
sluZzenja dozivotne zatvorske kazne Nelsona Mandele 1990. godine i prvih

demokratskih izbora 1994. godine. Tokom ovog perioda je proces 'revolucionarnih

199 Gordimer’s new novel is really two ill-matched novels in one.”
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pregovora’ bio u zavrSnoj fazi. Naziralo se oslobadanje od Stetnog nasleda
aparthejda. JuZnoafricku Republiku je ¢ekao ,najtezi zadatak: tranzicija“ (Gordimer
1995: 134). Roman Nejdin Gordimer, Niko ne ide sa mnom, razmatra potencijal koji
sa sobom nosi ova promena u politickoj klimi zemlje, i znacenja koja oslobadanje od
okova proSlosti i jacanje ranije obespravljenih drustvenih struktura imaju, kako za

pojedinca, tako i za naciju u celini.

Period izmedu kraja jednog rezima i pocetka nove drZave koji Nejdin Gordimer, kao
$to je ranije objasnjeno, naziva 'inter-regnumom’, predstavlja kontekst i osnovu za
ispitivanje novih mogué¢nosti. U tom smislu, pisanje novog Ustava u romanu Niko ne
ide sa mnom, daje prostor za preispitivanje sistema vrednosti i razmisljanje o
potencijalnim implikacijama ovih promena. Sa jedne strane, novi Ustav istovremeno
znaci i novo, drugacije drustveno uredenje i izmenjenu zajednicu, kao i potencijalno
stvaranje nove nacije. Sa druge strane, problemati¢na istorija JuZnoafricke
Republike i oslikavanje njene stvarnosti u prethodnim romanima Nejdin Gordimer
otkrivaju konflikte i suprotstavljene interese razlicitih etni¢kih grupa koji su uslovili
njen usporen napredak. Kao Sto je ve¢ pomenuto u delu disertacije koji govori o
istorijskim dogadajima koji su obelezili prosli vek u JuZnoafri¢koj Republici, pokus$aj
da se 1910. godine formira jedinstvena drzava koja bi sadrzala britanske kolonije,
afrikanerske republike i africka kraljevstva u regionu nije vodio ka stvaranju
ujedinjene nacije, veé, naprotiv, ka istoriji prepunoj etnickih i regionalnih podela,
rasizma i, posledi¢no, do sistema aparthejda koji je preuzeo kontrolu nad svim
drustvenim i licnim odnosima. Prethodno pomenute studije Andersona i Gelnera,
sugeriSu da drustva mogu da ,izmisle naciju“ (Anderson 1983: 22) i da je ideja nacije
zapravo ,zamiSljena zajednica“(22). Sama cCinjenica da su nacije ’'izmasStane’ i
‘izmisljene’ dovodi do zakljucka da je zajednicki interesi, aspiracije i istorija gotovo
neostvarivi u juZznoafrickom kontekstu. Jedno od najvaznijih pitanja koje roman
Niko ne ide sa mnom postavlja je da li je uopsSte mogucée u odsustvu zajednicke
istorije, interesa, aspiracija, kulture i jezika stvoriti jedinstvenu juZnoafri¢ku naciju.
[ sama narativna struktura ovog romana implicira paradokse koji proizilaze iz ideje
o naciji. Euforija zbog osecaja slobode i iS¢ekivanje svetlije budu¢nosti prepli¢u se

sa pasusima koji podsecaju na konflikte proslosti i na neizvesnost sna o zajednistvu.
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Kontekst promene u romanu je veoma nestalan, ispunjen licnim izdajama i

opasnostima:

Predlozi upuceni Tehni¢kom odboru za pitanja Ustava dolaze iz svih grupa i
formacija. A ove grupe teSko mogu biti s preciznoScu definisane iz nedelje u
nedelju. Divlji savezi se stvaraju iznenadno u politickom krvotoku, najavljuju
se, slamaju, ulaze i izlaze iz pregovora. Svako Zeli za sebe sopstvenu

budu¢nost?%0 (Gordimer 1994: 315).

Anksioznost belaca oslikava se, na primer, u stavu afrikanskog farmera, Terciusa
Odendala, koji odbija da pregovara o ponudi da se njegova zemlja vrati

povratnicima:

Odensvil je moj posed koji jos nije takvim proglasen, niko ne Zivi u Odensvilu,
niko! Svi oni ljudi su nepoZeljni prolaznici... Natera¢u ih da odu sa moje
zemlje... Ne postoje 'ljudi Odensvila’, tako da moZete prestati tako da ih

zovete. Oni nisu nista.201 (24-25)

Anksioznost belog farmera implicira da rasne i druge podele nece nestati ni nakon
tranzicije. Da su tenzije joS uvek sveprisutne vidi se i u Odendalovom odnosu prema
Veri koja, izmedu ostalog, radi i na sluc¢ajevima restitucije zemljista. Ona veoma
pazljivo iznosi svoje stavove Odendalu, jer je svesna da je pitanje rase joS uvek bolna

tacka drustva u kome Zivi.

Ni sam pokret otpora nije liSen kontradiktornosti. Postoje razlike izmedu onih koji
su ostali na zemlji i povratnika. Sa jedne strane, prisutan je osecaj entuzijazma,
uzbudenja i dobrodoSlice onih koji su ostali, kao i ose¢anja promene, euforije i
oCekivanja povratnika. Ipak, knjiZevnica nas stalno podseca da su konflikti proslosti

prisutni.

200 “Proposals to the Technical Committee on Constitutional Issues come from all groups and
formations. And the groupings scarcely can be defined with any accuracy from week to week. Wild
alliances clot suddenly in the political bloodstream, are announced, break up, flow in and out of
negotiations. Everyone wants their own future arranged around them.”

201 Odensville is my township that’s not yet declared, nobody is living in Odensville, nobody! All
those people are trespassers... [ am going to get them run off my land... There are no Odensville
‘people’, so you can forget about calling them that. They’re nothing.”
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Pojam tranzicije moc¢i (empowerment) se Cesto pojavljuje u kontekstu post-
aparthejd perioda u JuZnoafrickoj Republici i podrazumeva ponovno definisanje i
transformaciju drustva i pojedinca. Medutim, ova transformacija ne podrazumeva
samo pravdu i odgovornost, ve¢ i zamke, opasnosti i malodusna nadmetanja. Upravo
u ovom kontekstu druStva u kome se odigrava tranzicija mo¢i roman Niko ne ide sa
mnom ispituje znacenja i kontradiktornosti novog drusStvenog poretka. Tokom
procesa transformacije na test se stavljaju i meduljudski odnosi, tako da se na
dubljem nivou roman takode bavi pitanjem slobode u odnosu na to kako pojedinac
i njegove liCne aspiracije prolaze kroz velike politicke i drustvene promene: , Da li
se proslost vraca, posto se od nje ne moZemo brzo osloboditi, ili je sloboda zapravo
postepeni proces gubitka?“202(71) Roman stoga govori i o razliitim vrstama
slobode: o slobodi Zena, licnoj slobodi i samo-transformaciji. Gordimer ispituje nove
odnose moc¢i izmedu muskaraca i Zena. Ona takode razmatra nove moguénosti za
crnkinje, kao i za Zene u razli¢itim Zivotnim dobima. Njena je pretpostavka da se u
okolnostima velikog politickog previranja otvara prostor za licne promene, jer
tokom perioda borbe za novu naciju Zene dobijaju nove uloge i na licnom i na
poslovnom planu, kao i moguénost za vece politicko angaZovanje. Stoga su u romanu
Niko ne ide sa mnom li¢na i politicka sfera Zivota predstavljene paralelno, ne samo
kada su u pitanju glavni beli protagonisti, ve¢ i kada se govori o Zivotima crnaca i

mladih.

Tokom perioda aparthejda, licno oslobadanje je bilo dostupno samo muskarcima,
dok u ovom romanu Gordimer ispituje mogucnost za stvaranje doma i nacije kroz
razvoj nekolicine %enskih likova. Zenski likovi imaju daleko aktivniju ulogu u post-
aparthejd romanima ove knjiZevnice. Primera radi, prilikom simboli¢nog c¢iS¢enja
kuce, Vera zapocinje proces mentalnog i psiholoSkog oslobadanja od obaveza prema
drustvu i drugim ljudima. Ona sve viSe otkriva samu sebe, i dok se JuZnoafri¢ka
Republika kre¢e ka demokratiji i ljudi se vracaju iz izgnanstva, ona se sve viSe
povlaci u sebe i pokusava da pronade, po prvi put u Zivotu, sopstvenu istinu. Otud i

samo ime junakinje, Vera, Sto znaci istina, i Stark, od engleske reci 'stark’, u znacenju

202 Does the past return because one can rid oneself of it only slowly, or is the freedom actually the
slow process of loss?“
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‘oStar’, ’jak’, ‘ogoljen’. U potrazi za ogoljenom istinom o sebi i svetu oko sebe, Vera
pronalazi snagu da odbaci aspekte svog Zivota koji za nju viSe ne predstavljaju
zadovoljstvo i izazov. Ona ne dozvoljava ni kolegama ni porodici da poremete njenu
novoosvojenu slobodu. Gordimer na slede¢i nacin sumira temu: ,Mozda pad starog
reZima omogucuje i odbacivanje starog licnog Zivota“ (Gordimer 1994: 315). Kao da
smanjivanje politickih tenzija u zemlji dovodi do oslobadanja pojedinaca, od kojih
poneki po prvi put daju sebi dozvolu da se posvete sebi, licnim porivima, umesto
obavezama prema drustvu i porodici. Vera Stark dobija $ansu da bez griZe savesti i
izvinjenja bilo kome, Zivi svoj Zivot onako kako joj nalaZu unutrasnji porivi, a ne
spoljne okolnosti. lako Vera Stark nastavlja odgovorno da obavlja svoj posao, ona
mnogo vremena razmislja o svojim Zivotnim odlukama i Zeninoj odgovornosti
prema sebi. Nakon $to je ¢itavog Zivota posvecena obavezama i drugim ljudima, ona
donosi odluku da ostatak Zivota provede sama, plesué¢i u ritmu sopstvenog

unutrasnjeg glasa:

Plesala je sama, bez svedoka, u dnevnoj sobi svoje kuce ... ples je bio put
znanja. Obuzimala ju je uzviSenost samoce. To je bilo u vezi sa joS ne¢im: sa
slobodom; privlatnoS¢u izmedu nje i coveka liSene tipicne Zelje za
posedovanjem. Ben veruje da je njihov brak neuspeh.Vera ga vidi samo kao
stepenik, jedan od mnogobrojnih, razli¢itih, na svom putu. Svi se mi na kraju

krecemo ka sebi203 (305).

Edvard Said je u prikazu zbirke eseja Nejdin Gordimer, Pisanje i bivstvovanje,
napisao da se koncept 'bivstvovanja’, odnosno Zivljenja, u njenom naslovu odnosi na
spisatelji¢inu preokupiranost ,egzistencijalnom aktuelno$¢u koja postaje pocetna
tacka romanopisaca koji tragaju za svojim stvarnim domom, koji mogu pronaci

skrivenog od uobicajenog iskustva svakodnevice“204 (1996: 7).

203 danced alone, no one to witness, in the living-room of her house ... the dancing was a rite of
passage. An exaltation of solitude would come over her. It was connected to something else: a
freedom; an attraction between her and a man that had no desire for the usual consummation. Ben
believes that their marriage was a failure. Vera sees it as a stage on the way, along with others, many
and different. Everyone ends up moving alone towards the self.”

204 an existential actuallity that becomes the starting point for novelists as they look for the real
Home to be attained on the Concealed Side, away from normally lived experience”

149



Sibondzil, crna protagonistkinja romana, je jo$ jedna od likova koji su u potrazi sa
‘stvarnim domom’. Ona se upravo vratila iz izgnanstva sa svojim suprugom,
Didimusom, i njihovom ¢erokom, Mfo, i zapoSljava se kao zamenica direktora u
regionalnom centru za zapoSljavanje povratnika. Kasnije biva izabrana i za ¢lanicu
glavne kancelarije post-aparthejd pokreta. Vera, je, sa druge strane, izabrana za
Clanicu Tehnickog odbora za izradu novog Ustava. Razvoj Zena i promena njihovog
poloZaja u politickoj sferi Zivota nove JuZnoafricke Republike odvijaju se paralelno
sa tranzicijom moci koja podrazumeva fundamentalne politicCke promene.
KnjiZevnica govori o borbi Zena za ulogu u politici i za samo-ostvarenje u okviru
narativa o stvaranju nove nacije. Jacanje nacije takode dovodi do jac¢anja Zena koje
su integralni faktor u njenom nastanku. Godimer nam pokazuje Sta se desava kada
Zene iznova definiSu svoje uloge u okviru borbe za slobodu. Narativ sugerisSe da je
sloboda proces u kome se ,svako na kraju zapravo krece ka sebi samom*“(306). Stoga
roman sadrzi niz novih koncepata i definicija koje vode do novog, drugacijeg videnja

meduljudskih odnosa, posebno onih izmedu polova.

Pisanje o Zenskim ulogama, teZznjama i oslobadanju je potpuno novo u knjiZevnosti
Nejdin Gordimer, je se, u njenim prethodnim romanima, ideja o oslobadanju i
mogucénostima koje bi iz njega sledele odnosila samo na muske likove. Mnogi
Kriti¢ari ne slazu se sa stanovistem kniZevnice da ,borba feministkinja dolazi na
kraju“(Gordimer 1990: 167), a da njihovoj borbi svakako prethodi borba za
nacionalno oslobadanje tokom koje je bitka za prava Zena, a posebno za prava crnih
Zena, u drugom planu. KnjiZevnica, poput Fanona, veruje da je u borbi za naciju
,istina na strani nacionalnog pitanja...koje Zuri ka raskidu sa konoijalnim rezimom;
onog koji promovise nastanak nacije“(1967 : 39). Ceril Voker, medutim, primecuje
da su Zene u JuZnoafri¢koj Republici tokom kampanje protiv propusnica pedesetih
godina proslog veka ,prelazile granicu tradicionalnih uloga koja je prethodno
odredivala domet njihovih Zivota“ (1982: 265). Analizirajuci faktore koji su uticali
na poloZaj Zena u Juznoafrickoj Republici, Voker, kako je ranije naglaseno, primecuje
da tradicionalni i ekonomski status crnih Zena u doba industrijalizacije i napretka
nije bio uzrokovan samo rasnom, ve¢ i rodnom diskriminacijom (1982: 7). Ona istice

da je seksualna diskriminacija u kolonijalnoj JuZnoafrickoj Republici i u aparthejd
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sistemu bila prisutna u eksploataciji radnika i koris¢ena kao sredstvo drZzavne
kontrole africkih Zena i njihovog ekonomskog statusa. Da bi zadrZala Zene u
tradicionalnim ulogama i vezala ih za selo i zemlju, drZava je radila na sprecavanju
migracije Zena u gradove, osiguravajuci tako njihov podredeni poloZaj. Seksualna
hijerarhija je na taj naCin bila propratni element rasne diskriminacije i nadmoci

belaca nad crncima u okvirima interesa juznoafrickih kapitalista.

Niko ne ide sa mnom je roman u kome dolazi do velike promene u perspektivi
posmatranja i oblikovanja crnih Zenskih likova. ViSe nego ikada do tada, Gordimer
se bavi uceS¢em crnkinja u politickom Zivotu zemlje. Jo$ znacajnije je to Sto
knjiZevnica njihove Zivote i politi¢cki angaZzman predstavlja paralelno sa opisima
Zivota belkinja i drugih likova. I Vera i SibondZil su veoma posvecene procesu
nacionalnog oslobadanja kroz koji uce kako da se ostvare na licnom planu. Izmedu
belih i crnih Zena sada postoji komunikacija, one dele zajednicke ciljeve u teZnji da
stvore novu naciju. Ova komunikacija je tokom istorije Juznoafricke Republike bila
onemogucena, gotovo nepostojeca, pa gotovo da nije bila tema ranijih romana
Nejdin Gordimer. U njima je jedna velika grupa crnih Zena potpuno izostavljena iz
knjiZevnicine vizije drustvene realnosti. U romanu Niko ne ide sa mnom Gordimer
govori o politickim ulogama i stremljenjima crnkinja sa svim njihovim potencijalnim
pozitivnim i negativnim posledicama. Mogucnosti, ostvarenja i opasnosti novih
uloga koje Sibondzil preuzima, u velikoj meri uticu na njen odnos sa suprugom,
Didimusom, starim borcem u pokretu otpora. Sibondzil i njena ¢erka Mfo su daleko
sposobnije za stvaranje novog doma i prilagodavanje novim politickim uslovima od

muskih protagonista.

Gordimer povlaci paralelu izmedu odnosa Sibondzil i Didimusa, sa jedne, i Vere i
Bena, belog para, sa druge strane. UceS¢e Zena u politickom Zivotu pocelo je da se
odigrava u drustvu u kome su mnogi stavovi jo$ uvek vukli pecat proslosti. Muskim
likovima romana je stoga tesko da se prilagode promenama koje se ticu uloga polova
i one su uzrok stalne tenzije. Situacija u kojoj se nalaze povratnici poput Sibondzil i
Didimusa posmatra se u kontekstu istorijskih promena i rodenja novog reZima.
SibondZil ne smatra da istorija nuZno pripada samo proslosti, vec je ona za nju nesto

Sto se prozivljava i na ¢emu se kontinuirano radi. Njen odnos sa suprugom je bio
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snaZan i drugarski u izgnanstvu, ali se stvari nakon povratka 'kuéi’, u JuZnoafricku
Republiku, znacajno menjaju medu njima. Dok SibondZil preuzima ulogu u stvaranju
nove vlade, Didimus sebe jos uvek doZzivljava kao starog vojnika koji je preZiveo, ali
sustinski ,Zivi u proslosti“ (47), poput ,fantoma... kao da je mrtav, nepriznat“20>
(95). Didimusa i dalje opterecuju stare borbe: ,On vidi sebe kao istoriju, i istorija se
sa njim zavrSava“206(133). Paradoksalno je da u vremenima u kojima se deSavaju
promene i u kojima se skandali i mucenja mogu obelodaniti i prijaviti, Dedimus i
povratnici poput njega bivaju liSeni politickog liderstva u okviru nove organizacije
Pokreta. Politicka nezavisnost njegove supruge potvrduje ,neosporno pravo Zena da
postanu akteri na politickoj sceni“ (Walker 1982: 265) podrazumevajuci pravo na
nezavisno donosSenje odluka, autonomnost i odgovornosti. Sibondzil je novi akter
politike post-aparthejda. Njena iskustva prevazilaze iskustva supruga. Ona ima

sopstvena oc¢ekivanja i ambicije koje Zeli da ostvari.

Uloge izmedu polova se kod ovog para ponovno definiSu u kontekstu drustvene
tranzicije u kojoj se novosteCena prava Zena joS uvek preispituju. lako se
protagonistkinje romana ne suocavaju direktno sa uobicajenim otporom muskaraca
prema Zenskom aktivizmu, njihovi supruzi se suoCavaju sa veoma specifi¢nim
problemima i dilemama. Didimus se konstantno bori da bi prevaziSao novonastali
konflikt, dok knjiZzevnica ide sve dublje u osvetljavanju anksioznosti i tenzija koji
prate odnos supruznika. Delikatna borba izmedu Sibondzil i Didimusa tokom
politicke tranzicije namece pitanje kako pomiriti tenziju izmedu proslosti i
sadasnjosti. Deluje da je osnaZivanje Zena moguce samo uz marginalizovanje
muskaraca. Sama naracija Didimusa potiskuje na margine price, dok Sibondzil u njoj

zauzima centralnu ulogu.

Konvencionalni podredeni poloZaj crnkinja je u romanu preokrenut, ne samo kroz
prikaz odnosa izmedu supruznika i putem uce$¢a SibondZil u politickom Zivotu
nacije, ve¢ i detaljnijim prikazom njenog postepenog jacanja. Opisujuci proces
njenog licnog i politickog rasta, Gordimer povlaci kontrast izmedu Sibondzil i Ajle i

njene Cerke, Bejbi, protagonistkinja romana Prica mog sina, u kome je politicki

205 lives in the past“, like a ,phantom... as if dead and unrecognized“
206 He sees himself as history and history stops with him.“

152



identitet crnkinja liSen moguénosti licnog istupanja. Sa druge strane, knjiZevnica
otkriva postepeni razvoj Sibondzil kroz koji Citalac biva svestan njenih briga, tenzija
i opasnosti sa kojima se suocava u politickim previranjima. U kontekstu promena,
pregovora i jacanja Zenske uloge u pomirenju struja proslosti i sadasnjosti,
knjiZevnica u ovom romanu otkriva sopstveni novi pogled na svet i meduljudske

odnose.

Paralelni prikaz likova SibondZil i Oupove Zene koja ostaje na selu je nacin da se
Citaocu predstavi razvojni put glavne crne junakinje romana. Oupa, koji radi u gradu
kao sluzbenik u Zakonskoj fondaciji (the Legal Foundation), naslednik je starih
tokova otpora. On oseca ,nesto neosvesceno u sebi, nesto Sto je nastalo u zatvoru i
jo$ uvek je u njemu“207(16). Za razliku od njega, njegova supruga koja ostaje na
zemlji predstavlja tradicionalan africki nacin Zivota. Uporedujudi je sa SibondZil,
Gordimer pokazuje koliko je veliki put koji su crnkinje presle u borbi za svoje mesto
u drustvu, jer one su, kako je objaSnjeno u teoretskom delu ove disertacije,
dvostruko marginalizovane: kao crnkinje i pripadnice potcinjenog naroda, i kao

zene.

Suprotstavljajuci se rodnoj, ali i seksualnoj marginalizaciji Zena, Gordimer stavlja
seksualnost u ZiZu interesovanja kada govori o preplitanju li¢ne i politicke sfere u
romanu. U prethodnim delima, u Danima laZi (1953) i u Prirodnoj stvari (1987), na
primer, Zenska seksualnost postaje izvor konflikta u porodici. Seksualnost i
seksualno izrazavanje su, u ovim ranim romanima i spontana potreba i svesno
prevazilaZzenje ogranic¢enja koje je nametao reZim aparthejda. ReZim je koristio
ideologiju rase otelotvorenu u rasnim zakonima koji su branili intimne i seksualne
odnose izmedu crnaca i belaca. U oba ova romana, bela protagonistkinja ne prihvata
rasna ogranicenja i protestvuje prepustajuci se crnom ljubavniku. U romanu Niko ne
ide sa mnom, medutim, knjiZevnica se udaljava od predstavljanja tela i seksualnog
izraZavanja kao sredstva otpora. Ovde se telo bele Zene i njena seksualnost iznova
definiSu na drugi nacin. Verino videnje seksualnog oslobadanja zapocinje kao li¢cno

iskustvo od koga ona ne ocekuje samo zadovoljstvo i zadovoljenje telesne potrebe,

207 ,...something of the unacknowledged self that came into being in prison still existed within him.“
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veC i razmenu ,teSkog Zivotnog iskustva“208(159,249,276). Verino uceSc¢e u javhom
Zivotu podstice je da drugacije definiSe sopstvenu seksualnost u kontekstu svoje
posvecenosti razli¢im svetovima: licnom, privatnom, sa jedne, i politickom, javnom,
sa druge strane. Seksualnost u tom smislu ne predstavlja samo predavanje sebe
muskarcu, ve¢ postaje sredstvo putem koga se moZe definisati viSe razli¢itih
Zivotnih uloga: uloga ljubavnika, uloga politicara, kreativna uloga, uloga Zivotnog
saputnika, itd. U procesu sve veCe Verine ukljuCenosti u druStveni i politicki
aktivizam, ona menja svoj stav po pitanju seksualnosti i dovodi ga u vezu sa

drusStvenim angazovanjem:

Onaima potrebu da nade nove definicije. Prijatelji. Prijatelji su razliciti pojedinci
sa kojima razgovaramo i kojima se poveravamo. SuStina ovih prijateljstava, gde
se nisu u jednoj osobi mogli istovremeno pohraniti svi aspekti li¢nosti,
ekvivalentna je razmeni teSkih Zivotnih iskustava sa drugim ljudima, $to je bila

njena definicija seksualnog ¢ina.209 (276)

Verini stavovi u vezi sa seksom se menjaju od li¢nog i senzualnog ka politickom i
javnom. Dok preuzima poslove oko povracaja zemljista povratnicima i pokusava da
napravi ravnotezu izmedu privatnog i poslovnog Zivota, njene i Benove aktivnosti
se sve viSe udaljavaju i sve im je teze da pokazu medusobno poStovanje i
posvecenost. Verin razvoj je udaljava od supruga. Ono Sto ih razdvaja je posvecenost
razli¢itim drustvenim ciljevima. Vera pokusava da nade sponu izmedu javnog,
ideoloskog i licnog i senzualnog. Ipak, ove sfere nikada ne uspeva u potpunosti da
sinhronizuje, jer odnos izmedu li¢nog i javnog Zivota nikada nije jednostavan, vec je
optereCen problemima, dilemama, kontradikcijama i anksiozno$éu. Medutim,
govoreci o ovom odnosu, knjiZevnica sugeriSe da je sinteza ovih Zivotnih sfera ipak
delimitno moguc¢a, i da upravo ona moZe biti pokreta licne transformacije

protagonista u njihovim novim ulogama.

208 the burdens of the self”

209 She has a need to re-define. Friends. Friends are differing individuals who are the repositories of
confidences and confessions. The act of these friendships, in which the various aspects of self cannot
be placed all upon one person, is the equivalent of placing the burden of self within the other by which
she used to define the sexual act.”
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Verin ljubavnicki i poslovni odnos sa crncem Zefom Rapulanom, glasnogovornikom
povratnika na juZnoafricko tlo, potvrda je ovakvog stanovista, jer prevazilazi rasna,
klasna i seksualna ogranicenja. Zajednicki interes u vezi sa restitucijom zemljiSta i
njihvoa politicka borba, kao i teZnja da se izgradi novo demokratsko drustvo, je ono
Sto povezuje Veru i Zefa: ,Ni jedno od njih niSta nije osecalo snaznije do ovih
politickih strahova i radosti, ni jedna emocija nije mogla prbliZiti dva ljudska bica
viSe od toga“?10(296-97). Njihova veza takode otvara mogucnost rasnog pomirenja
i politickog zajedniStva i sugeriSe novo videnje doma u JuZnoafrickoj Republici. Vera
upoznaje Zefa u Zakonskoj fondaciji. U njihovom odnosu nagalsak nije na telu i
seksualnosti putem kojih se prevazilaze drustvene barijere, ve¢ na novom odnosu
prema zemlji, vlasniStvu nad zemljiStem i domu. Nakon Sto ostavlja supruga,
napustajuci bogato belacko predgrade, Vera se useljava u Rapulaninu dvoriSnu
ku¢icu koja postaje njen novi dom. Njeno preseljenje na posed crnog coveka
simbolizuje Zivot belaca, doseljenika, na zemlji koja je pripadala i u novom reZimu
bi trebalo da pripada crncima u JuZnoafrickoj Republici. Ovaj odnos sugeriSe novi
poloZaj belaca u drzavi kojom bi trebalo da vlada crnacka vecina. Knjizevnica na
ovom primeru gradi svoju, mozda utopijsku, viziju slobodne zemlje u kojoj ¢e odnosi

izmedu rasa i polova biti liSeni ogranicenja i konvencija:

Nastavili su da prihvataju jedno drugo bas onakvim kakvi su bili, bez osecaja da
su uljezi na tudoj teritoriji. Pomislila je da bi na ovoj osnovi trebalo da se
zasnivaju odnosi izmedu muskarca i Zene uopste, gde se pitanje razlic¢itog

porekla ne postavlja211 (282).

Nakon Sto se doseljava na Rapulanin posed Vera shvata da je pronasla sebe i novi
dom u novoj drZavi. KnjiZzevnica je dugo tragala za odgovorom na pitanje koje je
postavila u svom eseju ,,Gde belci pripadaju?“ (,Where Do Whites Fit In?“, 1959).

Smatrala je da je odgovor ,nigde“ (Gordimer 1989: 31-32), ali je u romanu Niko ne

210 There was nothing either felt more intensely than these political fears and exaltations, no
emotion that could draw two individuals more closely than this.”

211 They continued to accept one another for exactly what they were, no sense of one itruding upon
the private territory behind the other. It had come to her that this was the basis that ought to have
existed between a man and a woman in general, where it was not a question of a difference of
ancestry.”
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ide sa mnom, stigla do drugacijeg razreSenja. Tenzije, kontradiktornosti i dileme
prethodnih romana se ovde raspliéu, u momentu stvaranja nove drzave,
demokratske i slobodne JuZnoafricke Republike. Vera u svom odnosu sa Rapulanom
simboli¢no pronalazi novi dom, kako za sebe tako i za sve one za koje dom ne moZze
biti nigde sem u Africi i za koje je komunikacija izmedu rasa veStina koju moraju Sto

pre da savladaju.

Roman se takode bavi pitanjem kako pomiriti aktivnosti pokreta otpora iz proslosti
sa potrebom da se uspeSno pregovara u sadasnjosti i buduénosti. lako su pregovori
u romanu obojeni tenzijama i opasnostima, vizija o moguc¢nosti dobre komunikacije
moZzda je data u liku crne tinejdZerke, Mfo, ¢erke Sibondzil i Didimusa. Ona je rodena
u izgnanstvu, a obrazovanje je stekla u Londonu. Gordimer i kroz njen lik oslikava
»odvajanje od roditelja“?12 (48) koje je simbol pomirenja izmedu rasa postignutog

njihovom isprepletenos¢u tokom juznoafricke istorije:

Cerka Makomovih bila je $esnaestogodi$nja lepotica, plod isprepletenosti
istorije...Mfo je bila razreSenje-u vreme kada ga nisu postigle ni vlade, ni
konferencije, ni pregovori, ni masovni protesti, ni medunarodni nadzor ili
intervencija-(razreSenje) borbe za prevlast u zemlji koja je bila njena, a u

kojoj i pored toga, zbog previranja te borbe, nije bila rodena?13 (49).

Gordimer u Mfo oslikava ,lepotu koja potice od sudara izmedu dominacije i otpora“
(49)214, lepotu koja je posledica pomeranja granica, spajanja ideologija, religija i
znanja. Ona je joS jedna u nizu crnih devojcica koje predstavljaju hibrid koji povezuje
dom sa izgnanstvom, Afriku sa Evropom, tradicionalno sa revolucionarnim. Mladi
ljudi poput Mfo imaju potencijal da pomire suprotstavljene svetove, jer ne nose
opterecenje proslosti. Njeno razumevanje povratka porodice u JuZnoafricku

Republiku i njeno prihvatanje doma je daleko otvorenije i manje komplikovano od

212 departure form the parent stock”

213 The Magoma daughter was a sixteen-year-old beauty of the kind created by the cross-pollination
of history...Mpho was a resolution-in a time when this had not yet been achieved by governments,
conferences, negotiations, mass action and international monitoring or intervention-of the struggle
for power in the country which was hers, and yet where, because of that power struggle, she had not
been born.”

214 the beauty that comes out of the clash between domination and resistance”
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doZivljaja njenih roditelja i drugih povratnika koji nose teret nesigurnosti zbog
negativnog iskustva iz proslosti. U Mfo, knjiZevnica vidi idealni medijum pomirenja
razlic¢itih kultura u drustvu u kome je pomirenje izuzetno tesko postici. DevojCina
sposobnost da funkcioniSe i kod kuce i u izgnanstvu daje nadu da je pomirenje ipak

moguce na tlu JuZnoafricke Republike.

Ipak, ironija ovog novog identiteta kulturnog hibrida, produkta juZnoafricke istorije,
je da Mfo takode ispoljava nesigurnost i slabost prilikom poku$aja da se uklopi u
drustveni milje nove domovine. Ona je otudena od ovog drusStvenog konteksta i
kulturnog etosa Juznoafricke Republike. Ona naivno prihvata Afriku kao svoj dom,
bez jasnog razumevanja Sta dom zapravo treba da predstavlja. Njena neocekivana
trudnoca i problemi, ukljucujuéi i konflikt sa majkom, impliciraju nestabilnost i
krhkost procesa pomirenja. Cinjenica da Gordimer ideal pomirenja simboli¢no
predstavlja u liku junakinje koja je liSena iskustva juznoafricke proslosti dovodi u

pitanje realne moguénosti za razreSenje konflikta.

Govoreci u romanu Niko ne ide sa mnom o izvesnom broju tema kojima se nije bavila
u prethodnim romanima, Gordimer ovde uvodi i temu homoseksualnosti, dalje
istrazuju¢i mogucnost za li¢nu transformaciju likova. KnjiZevnica je u svojim
prethodnim delima, poput price Zagrljaj vojnika (A Soldier’s Embrace) i romana
Konzervator (The Conservationist) predstavljala homoseksualce u negativhom
svetlu stavljaju¢i ih na samu marginu druStva i pripisuju¢i im osobine
demonizovanog 'drugog’. U romanu Niko ne ide sa mnom, medutim, Verina Cerka
Anik, i njena partnerka, Lu, su dobro integrisane c¢lanice novog juZnoafrickog
drustva. U okviru konteksta tranzicije zemlje u nastajanju, homoseksualni parovi
mogu cak otvoreno da deklariSu svoju seksualnu orijenaciju. One postaju roditelji,
usvojivsi prethodno napustenu i nevoljenu crnu bebu. Njihov odnos je predstavljen
kao nekonvencionalan, ali vrlo skladan. Homoseksualnost se u ovom romanu
posmatra kao izraz novog Zivotnog stila, pre nego kao patoloSko ispoljavanje
seksualnosti. Gordimer ovde homoseksualni par predstavlja kao funkcionalnu
porodicu. Motiv bele majke koja odgaja crno dete i sanja o porodi¢nom nukleusu koji
u sebi sadrzi nekoliko nijansi boje kozZe pojavljuje se i u romanu Prirodna stvar, ali

mu je sada prikljuena i nova vizija roditeljstva i porodi¢ne strukture koja
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prevazilazi rasna i polna ogranic¢enja ,doprinose¢i bogatoj raznolikosti ljudske
vrste“ 215(Kitzinger 1987: 44). Gordimer povlaci kontrast izmedu heteroseksualne
majke, Vere, koja napusta porodi¢ni dom, i homoseksualne ¢erke koja ga stvara na
potpuno nov, nekonvencionalan nacin. Tekst romana sugeriSe da je Anik joS jedna u
nizu likova koji ,rastu i menjaju se“216(157). Ipak, Vera pokuSava da nade uzrok
¢erkine homoseksualnosti i krivi sebe ,$to ju je odagnala od muskog sveta“217 (273).
Gordimer smatra da se Anik boji muskaraca ,jer je njena majka bila uzeta, odvedena
iz porodi¢nog gnezda“?18(273). lako knjiZevnica po prvi put u svojim delima ostavlja
prostor za slobodu seksualnog opredelenja, u romanu je homoseksualnost i dalje
tabu, jer predstavlja pojavu kojoj treba traziti krivca i uzroke. Pokret za slobodu je
podstakao Gordimer da preispita svoje stavove i po ovom pitanju, jer je, kao Sto je
ranije ve¢ pomenuto, novi Ustav JuZnoafricke Republike iz 1996. godine, jedan od
prvih i malobrojnih koji, izmedu ostalog, brane diskriminaciju po osnovu seksualne
orijentacije. KnjiZevnicin odnos prema novim temama reflektuje slobode stec¢ene
novim juznoafri¢ckim Ustavom. Ona u romanu sugreiSe da ljudi imaju pravo na izbor
u okviru nove definicije slobode i da je to politicki legitimno pitanje u istoj meri u

kojoj je to pitanje o nediskriminaciji na osnovu rase ili pripadnosti etnickoj grupi.

Novija dela Nejdin Gordimer bave se konceptom doma i u privatnoj i u javnoj sferi
Zivota. KnjiZevnica je u svojim ranijim delima govorila o beskuénistvu, navodec¢i da
ljudi u JuZnoafrickoj Republici ,nikada nisu iskusili najlepsi i najsigurniji nacin
zZivljenja koji ¢ovekova dusa poznaje“, jer ,iz beskucniStva prelazimo direkno u
oruzanu borbu“219. Znacenja i implikacije doma su sporna pitanja u Juznoafrickoj
Republici, te stoga Niko ne ide sa mnom preispituje njegove definicije
eksperimentiSuc¢i novim oblicima drustvenih i li¢cnih, meduljudskih odnosa. Novi
koncept doma Gordimer razmatra za svaki lik romana pojedinacno: Vera i njena

¢erka sebi stvaraju dom na potpuno razli¢ite nacine; Sibondzil definiSe dom u

215 contributing to the rich diversity of humankind“

216 _who grow and change“

217 put her off men“

218 taken away...out of the nest of home*

219 we have never known the state of community-we seem to pass, without ever having experienced
the most fruitful and secure way of living that the soul of man knows, directly from homelessness to
regimentation”
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kontekstu svog povratniStva iz egzila i politiCkog angaZovanja za stvaranje nove
drzave. Muski likovi, medutim, kao da ne mogu da se snadu u novonastalim
okolnostima. Didimus je kod kuce liSen vaZzne uloge u politici kojoj je bio posvecen
dok je Ziveo u inostranstvu. Benova ljubav prema Veri i trud da se porodica odrZi na
okupu takode su liSeni drustvene angaZovanosti i samim tim kao da za njih nema
mesta u kontekstu nove Juznoafricke Republike, posebno tokom samog procesa
promena i transformacije tokom koje citava nacija ¢eka radanje novog 'doma’.
KnjiZevnica u ovom romanu nastavlja da preispituje norme bele porodice i da iznova
definiSe znacenje porodice u kontekstu stvaranja nove nacije. Stvaranje novih,
alternativnih porodi¢nih veza, oslobodenih rasnih, rodnih i seksualnih stereotipa

predstavlja njen novi umetnicki izraz u okvirima novog juznoafrickog drustva.
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5.3 Price o novoj naciji i prelazak na globalne teme

Kao Sto ¢emo videti na primeru tri romana analizirana u narednom delu disertacije,
Slu¢ajnog susreta (2001), romana Dodi sebi (2012) i poslednjeg romana Nejdin
Gordimer, objavljenog prvi put u trenutku kada je knjiZevnica imala osamdeset i
devet godina, Nikad kao sada (2014), u poznom periodu svog knjiZzevnog
stvaralastva, periodu nakon uspostavljanja prve demokratske vlasti u istoriji
JuZznoafricke Republike 1994. godine, knjiZevnica delimi¢no napusta teme koje se
ticu borbe protiv aparthejda i prelazi na globalne teme. Samim tim se stice utisak da,
iako su i pre toga njeni romani bili ¢itani Sirom sveta, narocito onda kada su
zabranjivani u JuZnoafrickoj Republici, njena c¢italacka publika sada istinski postaje
globalna. Kao Sto ¢e biti pokazano u analizi romana, Gordimer sada pomera svoj
fokus interesovanja sa tema kojima se do tada prevashodno bavila, tema rasne,
etnicke i rodne diskriminacije, kao i tema koje se ti¢u nasilja i politicke borbe protiv
Stetnih zakona aparthejda, i prelazi na globalne teme migracije, uticaja kapitalizma
i neoliberalizma na savremeno drustvo, naoruZanja, ocuvanja Zivotne sredine i
borbe protiv bolesti, a pre svega protiv Siroko rasprostranjene epidemije HIV virusa,
kao i na teme koje se ticu meduljudskih odnosa i novih dilema i tenzija kojima je
prezasi¢ena svakodnevica u novoj demokratskoj naciji, a kojima se knjiZzevnica

prevashodno bavi u svom poslednjem romanu.

U ovim romanima KknjiZevnica istrazuje nove koncepte doma i seksualnog
opredelenja koji su nakon dolaska novog rezima na vlast postali mogudi izrazi licne
slobode junaka. Moguénost slobodnog Zivota je sada realna i opipljiva, te Gordimer
istrazuje kako se likovi nose sa znacCenjem slobode i njenim implikacijama u
konkretnim meduljudskim odnosima i Zivotnim situacijama. Ova mogucnost se, sa
svim svojim tenzijama, izdajama i tragedijama, posebno oslikava u novom videnju
doma, i u politicCkom smislu i na licnom nivou, u kome ¢e se i crnci i belci, i muskarci
i Zene, osecati sigurno i ravnopravno. U JuZnoafrickoj Republici, u kojoj su li¢no i

javno neizbeZno isprepleteni, ,zavrSetak starog reZima mozda takode ostavlja
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mogucnost za napustanje starog licnog Zivota“220. Implikacija 'nastanka’ i ‘'radanja’,
kako novog reZima, nove nacije, tako i novih meduljudskih odnosa i licnih aspiracija,
posebno se u romanima odrazava na borbi feministkinja, na jaanju Zena i njihovom

preuzimanju novih uloga, pre svega u poslovnom i politickom Zivotu nacije.

5.3.1 Slucajni susret (2001)

Roman Slucajni susret (The Pickup, 2001) razmatra postkolonijalne teme
hibridnosti, identiteta, nacije, globalizacije i migracije i detaljno oslikava Zivot ljudi
u izgnanstvu. Nejdin Gordimer se u ovom romanu udaljava od tema koje se odnose
na lokalnu politiku i borbu protiv reZima aparthejda i govori o globalnim
problemima, poput migracije, identiteta i otudenosti. Ona oslikava novo globalno
drustvo, u kome emigranti/izgnanici/ljudi u dijaspori moraju da nauce da 'prevode’

razlicite kulture da bi preZiveli.

Situacija u kojoj je napisan Slucajni susret jasno se razlikuje od one u kojoj je
knjiZevnica pisala svoje prethodne romane i pric¢e. ReZim aparthejda je u periodu
stvaranja romana bio i zvanitno deo proSlosti, Nejdin Gordimer je napunila 77
godina, bila je ve¢ uveliko priznata na svetskoj politickoj sceni, dobitnica Nobelove
nagrade, i svesna da piSe za tre¢i milenijum. Svoju ¢italacku publiku je iznenadila
udaljavanjem od do tada dominantnih juZnoafrickih tema. Shvatila je da tema
izbegliStva postaje jedna od vodec¢ih u novom svetskom poretku i osetila sanznu
potrebu da piSe o globalnim problemima. To je verovatno jedan od razloga Sto ona
ne navodi ime zemlje u koju se protagonisti ovog romana, Abdu i DZuli, preseljavaju,
Zele¢i da istakne univerzalnost iskustva izbegliStva. Roman teZi da odgovori na
nekoliko Kklju¢nih pitanja: u ¢emu se ogleda naslede kolonijalnog kontakta u
postkolonijalnoj Juznoafrickoj Republici; koje su posledice tog kontakta i kako one
utiCu na formiranje identiteta likova u romanu; u kojoj meri i na koji na€in migracija
i egzil uticu na identitet likova; u kojoj meri ovaj roman Nejdin Gordimer reflektuje

ideju Homi Babe o 'pregovaranju identiteta’ ('negotiated identity’); i konacno, kao se

220 perhaps the passing away of the old regime makes the abandonment of an old personal life also
possible”
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Babina ideje o 'naraciji nacije’ ('narrated nation’) i hibridnosti odrazavaju na kljuc¢ne

dileme i pitanja postavljena u ovom romanu.

Slucajni susret je priCa o dvadesetdevetogodi$njoj JuZnoafrikanki, DZuli, Cerki
NajdZela Samersa, investicionog bankara. Ona se upoznaje sa ilegalnim imigrantom,
Abduom, i zaljubljuje se u njega. PoSto Zeli da izbegne u Ameriku, Abdu prvo odlazi
u svoje selo u pustinji koje se nalazi u jednoj od zemalja Srednjeg Istoka, da bi tamo
dobio dokumenta i vizu, a sa sobom vodi i DZuli, koja napusta svoj udoban Zivot

visokog juznoafrickog drustva.

Kriticarka, Hilari P. Danenberg (Hilary P. Dannenberg), u ¢lanku pod nazivom
»Slucajni susret Nejdin Gordimer®, navodi da roman predstavlja inovativnu inverziju
dve narativne tradicije- tradicionalnog ljubavnog romana i pustinjske ljubavne
price, podzanra koji se razvio u poznoj kolonijalnoj knjiZevnosti ranog 20. veka
(Dannenberg 2008: 69). Radi se o bildungsromanu u kome glavna junakinja sazreva
prolazeci put od naivnosti/nevinosti do iskustva/zrelosti. Slucajni susret je takode
roman o promeni odnosa mo¢i izmedu Zena i musSkaraca, kao i roman o migraciji u
savremenom globalizovanom svetu (2008: 70). On se strukturno moze podeliti na
dva dela. U prvom delu romana, DZuli, koja je starosedelac Johanezburga, ‘pokupi’
(picks up) na ulici Abdua i zapocinje odnos sa njim. U drugom delu, u kome Abdu
ponovo koristi svoje pravo ime, Ibrahim ibn Musa, par odlazi u njegovu domovinu u
kojoj je Dzuli prvi put, potpuni stranac. Pri¢a ima inverziranu strukturu: u prvom
delu je Abdu stranac, u drugom Dzuli. Ipak, oboje Zele da raskrste sa svojom
proSlos¢u i da krenu iz pocetka, Sto ih navodi da emigriraju. Na pocetku romana
Abdu je ,umasc¢eni majmun iz nepoznate, mracne zemlje... Covek iz garaZe ima
univerzitetsku diplomu iz ekonomije tamo (u pitanju je univerzitet za koji niko nije
cuo... to mesto je pakao)“?2! (Gordimer, The Pickup, 2002: 14). On nije ,jedan od
njih“ uzeo je lazno ime; zapravo, ,on samo Zivi tu, ali ne postoji, nema njegovog

imena na platnom spisku, nema adresu... koristi ime koje nije njegovo“222 (18). Kada

221 a grease monkey from an unknown benighted country. The 'garage man’ has a university degree
in economics there (the university is one nobody’s heard of... and that place is a hell)“

222 one of them"“..."he just lives there, but does not exist, no record of him on any pay-roll, no
address... and under a name that was not his“
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se vrati u svoju zemlju, Abdu preuzima svoje pravo ime, simbol prepoznavanja i
uvazavanja. Sada Dzuli deluje 'strano’, ,pomislila je da je nekako strana sebi koliko i
njima“?23(117). Ono $to je zanimljivo je da knjiZevnica u drugom delu romana Abdua
naziva Abdu-Ibrahim, naglaSavajuci njegov hibridni identitet. MoZemo zakljuciti da
je identitet vezan za prostorne i vremenske odrednice i da, kako navodi Pnina
Verbner (Pnina Werbner) ,moramo nauciti da Zivimo sa viSestrukim verzijama
sebe“ (2015: 9). Sa druge strane, prhvatanje ovih razlic¢itih identiteta u okviru jedne
licnosti, podrazumeva prihvatanje koncepta hibridnosti. Svi ‘pregovarani identiteti’
su hibridni. U intervjuu sa DZonatanom Ruterfordom (Jonathan Rutherford), Homi
Baba kaze da , proces kulturne hibridnosti neosporno vodi do... pregovaranja u vezi
sa znacenjem"“ (Bhabha, vidi u Rutherford 1990: 211). U tom smislu, roman Slucajni
susret je umetnicko delo koje razmatra tipican postkolonijalni kontekst hibridnog

identiteta. On paZljivo oslikava identitet emigranata na pocetku treceg milenijuma.

MoZemo joS$ primetiti da je identitet promenljiva, 'grani¢na’ kategorija. Baba paZljivo
razmatra problem identiteta i izjavljuje da ,identitet nikada ne dolazi a priori, niti
kao gotov proizvod“ (1994: 73). On zapravo podvlaci ‘grani¢ni’ karakter identiteta
(in-betweenness) o kome moZemo govoriti i na primeru Abdu-Ibrahima u Slu¢ajnom
susretu. Abdu je tokom svog ilegalnog boravka u JuZnoafrickoj Republici nevidljiv;
medutim, ni povratak u sopstvenu zemlju mu ne garantuje dostojanstven Zivot.
Rastrzan je izmedu odbijanja i prihvatanja. Prema Babi, ,i samo pitanje
identifikovanja se pojavljuje izmedu odbacivanja i prihvatanja“ 224 (1994: 72,
originalan kurziv). Zbog toga on insitira na dvostrukom ili viSestrukom identitetu,

jer i Abdu i DZuli imaju podvojene identitete.

Sledece pitanje kojim se knjiZzevnica bavi odnosi se na hibridnost i tre¢i prostor. Kao
Sto je ve¢ objasnjeno, hibridnost nastaje kada je subjekt lociran izmedu dva
kulturoloSka ili politicka prostora. To je pojam Kkoji se opire iskljucivosti
kolonijalnog diskursa. U tom smislu, tre¢i prostor, kao mesto sastajanja razlicitih
vrednosti, uverenja, zakona, kultura, postaje i mesto 'pregovaranja’ izmedu stranog,

novog, i lokalnog, poznatog. To je prostor u kome se sre¢u Abdu i DZuli, kao i svi

223 it came to her that she was somehow as strange to herself ans she was to them*
224 the very question of identification only emerges in-between disavowal and designation“
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migranti u za njih novim kulturama i prostorima. Pojedini odlomci romana ilustruju
koliko njih dvoje Zele da udu u ovu 'grani¢nu zonu’, 'treci prostor’: ,,on iskoracuje iz
svog jedinog identiteta, ovde, maskiran, da postane nevidljiv“225 (Gordimer 2002:
31); ,oni udvostrucuju nestanak njegovog identiteta, nestaju zajedno“?26(34); ,on
nestaje u drugi grad, drugi identitet“?27(91). Reci 'nevidljiv’ i 'nestaje’ se u romanu
ponavljaju mnogo puta. Ovo je posledica esencijalistiCkog posmatranja identiteta

koje je usko povezano sa pitanjima rase, klase i nacije.

Abdu u drugom delu romana dobija vizu za Sjedinjene Americke DrZave na osnovu
braka sa strankinjom. On zamislja da u Kaliforniji ,ima mnogo moguc¢nosti... posla
za sve“; Amerika za njega predstavlja zemlju iz snova, ,tamo je svet!“228(227). Abdu
idealizujue sliku Amerike i to ga motiviSe. Zapravo, on zamislja idealnog sebe na
nekom drugom mestu. To je neSto Sto svi emigranti rade: zamis$ljaju, jer ,pitanje
identifikacije nikada nije potvrda identiteta od koga se polazi...to je uvek stvaranje
zamiSljenog identiteta i transformacije subjekta koji preuzima novu sliku o sebi“22°
(Bhabha 1994: 64). Na kraju romana Abdu odlazi, ali ¢itaocu nije rec¢eno da li se
njegov san ostvaruje. Naslucuje se, medutim, da je odgovor negativan. Preokret i
veliko iznenadenje za Citaoca na kraju romana je to Sto DZuli donosi odluku da ne
ide sa njim u Ameriku, ve¢ da ostane u njegovoj zemlji, da Zivi sa njegovom rodbinom
i predaje engleski devojcicama u lokalnoj skoli: ,,Ona nece i¢i; bolno joj je bilo da ga
ponovo gleda kako prolazi kroz nova-stara poniZenja koja su ga cekala, kako radi
prljave poslove koji oni sami ne Zele da rade...To je to. To je realnost.“?30 (Gordimer

2002: 266, originalan kurziv)

Abdu i DZuli su u inter-etnickom, ali i u inter-kulturnom, pa moZemo redi i u inter-
klasnom braku. Kulturne razlike su veoma vaZan faktor u razumevanju romana.

Svaki kontakt kultura podrazumeva odredeni odnos prema razli¢itostima. Kada se

225 he steps from his own identity, here, a disguise, to become invisible”

226  they double the disappearance of his identity, they disappear together”

227 he disappears into another city, another identity*

228 there’s plenty of chances... work for everybody*, ,that’s where the world is!“

229 the question of identification is never the affirmation of a pre-given identity...it is always the
production of an image of identity and the transformation of the subject in assuming that image*“

230 She was not going; in all the pain of seeing him return to the same new-old humiliations that
await him, doing the dirty work they don’t want to do for themselves...That’s it. That’s reality.”
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one negiraju, umesto da se 'podeSavaju’ jedna prema drugoj, ili koriste¢i Babinu
terminologiju da 'pregovaraju’, dolazi do kolonijalnog odnosa. U romanu moZemo
na¢i mnostvo detalja koji se odnose na kulturoloske razlike koje mogu uticati na
identitete likova. DZuli, koja je Zivela Zivotom izobilja u JuZnoafrickoj Republici
dolazi u selo u islamskoj, arapskoj zemlji i poCinje da u¢i o Ramadanu, Koranu i
drugim muslimanskim obeleZjima. Ona ¢ak putem interneta narucuje prevod
,Korana iz Kalifornije“231 (143). Knjiga predstavlja vazno kulturolo$ko obelezje
Istoka koje je preneSeno na Zapad. Jo$S jedan primer kulturoloske razmene lezi u
Cinjenici da DZuli, da bi mogla da predaje engleski u skoli, u¢i arapski. Ona je Zena
evropskog porekla koja posti, ¢ita Koran, gleda filmove DZejmsa Bonda i ponekad
svrati u Mekdonalds. Stoga, odnos i preplitanje brojnih kulturoloSkih pojava
[slamskog sveta i Zapada jeste jedna od vodecih tema Slucajnog susreta. OpSte
uzevsi, kaze Homi Baba, ,kulturoloske razlike se moraju razumeti, jer one
sacinjavaju identitete” 232 (1994: 335). Stoga moramo razmatrati kulturoloske
razlike u procesu formiranja identiteta i, Sto je vaznije, teziti ka njihovom
‘pribliZavanju’, ’pregovaranju’. Dzulin identitet, kao i Abduov, je u stalnom
priblizavanju onom drugom, u stalnom pregovaranju razliitosti i njihovom
pomirenju ili udaljavanju. DZuli-kako to nalaZe situacija emigranata-pokuSava da

'prevede’ kulturno okruzenje u kome se zatekla na sebi prepoznatljiv jezik.

Tema jezicke hibridnosti pokriva joS jedan bitan aspekt Zivota emigranata. Oni
moraju da pronadu nacin da komuniciraju sa novim okruzZenjem, te iz kontakta
njihovog maternjeg i novog jezika proizilazi hibridni jezik, mesavine engleskog i
arapskog, kao Sto je slucaj u ovom romanu. KnjiZevnica cesto bez prevoda u tekst
ubacuje arapske reci i izraze, poput 'idikazana lomlungu, le!” (2002: 3), ’Aoodhu
Billah’ (157) ili 'Allah yafzatak’(259), interpoliraju¢i na taj nacin elemente
marginalizovane kulture u tekst dominantne. O fenomenu jezika i njegovom znacaju
piSe Franc Fanon u studiji Crna koZa, bele maske (Black Skin, White Masks, 1967),
jer smatra da je nemoguce razumeti obojenog coveka ukoliko se ne udubimo u

jezicke elemente kroz koje moZemo sagledati kako on razume ,dimenziju za

231 a Koran from California“
23z cultural differences must be understood as they constitute identities”
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drugog“. Fanon smatra da ,govoriti znaci ,apsolutno postojati za drugog”, te obojeni
¢ovek nuzno ima dve dimenzije: ,jednu sa sebi slicnim, drugu sa belim ¢ovekom*
(33). Obojeni covek se razlicito ponasa prema belom Coveku C¢iji na¢in govora
pokusSava da oponasa i u izgovoru i kada su u pitanju sintaksa, ¢ak i sadrzaj govora,
dok je u razgovoru sa crnim covekom opusSten. On sam sebe, stoga, zbog jezicke
razlicitosti, posmatra kao inferiornog u odnosu na belca, i kao superiornog u odnosu
na crnca, u slucaju da je duZe vreme proveo u zemlji engleskog govornog podrudja,
na primer. To, dalje, dovodi do njegove velike otudenosti, jer on ne pripada u
potpunosti ni jednoj ni drugoj zajednici, Sto njegov poloZaj stavlja u kontekst rastuce

rasne tenzije.

Koriste¢i metod interpolacije stranih izraza, koji je prisutan i u drugim njenim
romanima, Gordimer podrzava tezu Mihaila Bahtina (Mihail Bakhtin) koju je izneo
u svojoj studiji Dijaloska imaginacija: Cetiri eseja (The Dialogic Imagination: Four
Essays, 1992). Bahtin smatra da se bogatstvo romana upravo ogleda u koegzistenciji
i konfliktu izmedu razli¢itih vrsta govora: govora likova, govora naratora, i cak,
govora autora. On definiSe pojam heteroglosije kao ,,govor jednog na jeziku drugog,
a Cija je uloga da izrazi nameru autora“233 (324). Svako drustvo, smatra Bahtin, nudi
obilje glasova: , drustvene dijalekte, jezik siromasnih, govor autoriteta, profesionalni
Zargon...“234 (325) itd. Hibridni izraz (the hybrid utterance) je, onako kako ga Bahtin
definiSe, pasus u kome govori jedna osoba, ali koristi nekoliko razli¢itih vrsta
govora/dijalekata/jezika. Posto svaki govor/jezik izrazava karakteristican pogled
na svet koji karakteriSu odredena znacenja i vrednosti, njihovo jukstapoziranje
dovodi do kontradikcije i konflikta u vrednosnim sistemima romana , Sto omogucuje
da ono Sto je smatrano cinjenicom bude dovedeno u pitanje i otvoreno za

interpretaciju“z35(325).

U Slucajnom susretu se lako prepoznaje Johanesburg, iako ime grada nije navedeno.
Rasna segregacija u post-aparthejd drustvu sve manje je zastupljena kako siromasni

ljudi iz udaljenih predgrada i imigranti iz Nigerije, Senegala i Konga dolaze i

233 one’s speech in another’s language, serving to express authorial intentions”
234 social dialects, the language of the poor, the language of authority, professional jargon...“
235 to allow that which was once considered certain to be conflicted and open to interpretation”
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nastanjuju se na uZem podrucju grada u kome crnci viSe nisu nepoZeljni. Grad
ispresecan barikadama koje je nametao aprathejd ustupa mesto globalnom gradu u
kome su klasne razlike koje se ogledaju u moguénostima, bogatstvu i profesijama
kojima se bavi stanovniStvo i dalje ogromne. Roman prikazuje ljude koji sada mogu
slobodno da se krecu, od onih koji mogu po slobodnoj volji da putuju gde poZele, do
onih koje siromastvo i nevolja navode na selidbu u potrazi za bilo kakvim poslom.
KnjiZevnica nije optimisticna kada govori o novim ulogama imigranata, Zena i
siromasnih u globalnom gradu, koji bi mogao biti i bilo koja druga svetska
metropola, jer oslikava nove granice izmedu gradana koji pripadaju ili su nekada
pripadali zemljama Zapada i onima koji potiCu sa Istoka. Abdu na sledeéi nacin

objasnjava ovu hijerarhiju:

Ovaj svet je njihov svet. Oni ga poseduju. Upravljaju njime uz pomo¢ kompjutera
i telekomunikacija. Zapad poseduje devdeset i jedan procenat tehnologije.
Mesto odakle ti dolazis- cela Afrika -ima samo dva procenta, od kojih tvoja
zemlja, JuZnoafricka Republika, poseduje najvec¢i deo. Moja?- nema dovoljno da
dosegne jednu cifru! Pustinja. Ako Zeli$ da Zivi$ u svetu, da pokusas$ da nagovoris

hris¢anski svet da te pusti je jedini nac¢in23¢ (160).

Abdu bi otiSao u bilo koju zemlju koja ga 'pusta’ da bi izbegao konzervativnost po
pitanju religije i politicku korupciju koja definiSe njegovu zemlju. Njemu
drzavljanstvo ne znaci nista, jer ne moZe da se identifikuje sa sopstvenom zemljom,
Cije su granice u pustinji iscrtale kolonijalne sile. On uspeh meri koristed¢i kriterijume
Zapada. Nasuprot njemu, DZuli, okruZena pustinjom i Abduovom porodicom, po prvi
put doZivljava osecaj pripadnosti. Scene mira i tiSine u pustinji su u kontrastu sa
scenama opasnosti, prljavstine i brzine koje karakteriSu Zivot u gradu. Kada se
DZulin automobil pokvari ona dozivljava guzvu u saobracaju kao ,predatore oko

plena“237 (3). Neprijatan kontakt izmedu DZuli i mase koja gestikulira i psuje,

236 The world is their world. They own it. It's run by computers, telecommunications...the West, they
own ninety-one percent of these. Where you come from-the whole Africa has only two percent, and
it’s your country, South Africa, that has most of that. This one? - not enough to make one figure!
Desert. If you want to be in the world, to get what you call the Christian world to let you in is the only
way.“

237 predators round a kill“
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ilustruje odnos izmedu povlastenih, bogatih i siromasnih u gradu u kome belci voze
kroz siromasne delove grada neprimetno i koliko je god brZze moguce. Ricard Senet
(Richard Sennett) primecuje da je brzina kojom se telo krece kroz grad odraz
otudenja medu ljudima i distanciranosti u odnosu na 'drugog’, te vodi ,,u pasivnost i
slepilo“238 (1994: 23). Auto putevi koji povezuju zajednice povlaStenih sa velikim
trgovinskim i poslovnim kompleksima zaobilaze tro$na predgrada onih koji u njima

rade kao jeftina radna snaga.

DZuli odbacuje povlaSteni Zivot predgrada otelotvoren u Zivotnom stilu njenog
bogatog i uticajnog oca i njegove supruge. DruZi se sa prijateljima koji dolaze iz
razli¢itih okruZenja i koji pripadaju razli¢itim rasnim, klasnim i etnickim grupama.
Ona Zivote ovih ljudi vidi kao opoziciju stilu Zivota svoga oca i privilegovane klase
uopSte. MoZe se, ipak, primetiti da su i Dzulini prijatelji proizvod globalizacije, jer
zanemaruju odlike kultura iz kojih dolaze: crni €lan grupe, na primer, ima samo one
kulturne karakteristike koje bi mogla imati bilo koja osoba, bilo gde drugde u svetu.
Drugi njen prijatelj prelazi u budizam, i dok bi to moglo znaciti da globalizacija nije
samo puko nametanje kulture Zapada ostatku sveta i da se kultura krece u oba
pravca, Gordimer pomalo ironi¢no govori o ovoj grupi prijatelja isti¢uci da usiljeno
usvajanje tudih obelezja deluje izvestaceno i nepotrebno. DZudi doprinosi lokalnoj
konzumaciji globalne kulture, jer radi kao sluZbenica za odnose sa javnos¢u u firmi
koja se bavi organizacijom koncerata Sirom sveta. U globalizovanoj metropoli,
knjiZevnica primecuje, ljudi su distancirani od lokalnih tokova i jedni od drugih, ¢ak

i kada aktivno ucestvuju u globalnim kulturnim deSavanjima.

Upravo ljudi sa kojima je DZuli presekla veze, o¢ev advokat i njena majka koja Zivi u
Kaliforniji, su oni od kojih Abdu traZzi pomo¢ nakon $to ga imigraciona policija
pronalazi i zateva od njega da napusti Juznoafricku republiku. DZuli nevoljno odvodi
Abdua u dom svoga oca na prijem, i uznemirena je Sto ljudi koji u njoj izazivaju
gadenje, kod njega podsticu divljenje. DZuli opaZa da su sve povlastene zvanice
potomci evropskih kolonizatora. Iako se prisustvo Abdua i joS jednog crnog

advokata na ovom prijemu moZe, kako Sasen primecuje, protumaciti kao

238 to passivity and blindness”
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»,mogucnost za nove odnose“ (1994: xx), ti odnosi se i dalje baziraju na velikim
razlikama u bogatstvu i obrazovanju. Ljudi u Samersovom krugu poznanika ne
emigriraju kada Zele da pobegnu od kriminala i rasnih tenzija JuZnoafricke
Republike, oni se preseljavaju u druge bogate zemlje, Australiju, Kanadu ili Veliku
Britaniju, na primer, vodec¢i sa sobom svoju, najcesce crnu, poslugu i ku¢ne ljubimce.
Oni su, poput DZuli, ,dobri stranci. Oni koj pripadaju medunarodno priznatoj
kategoriji porekla“23 (Gordimer 2002: 140). DZuli vidi da crni advokat kome se
obraca za pomoc¢ u Abduovo ime ocekuje , da ona za sebe odabere nekog slicnog sebi-
vrsti kojoj on pripada“ 249(80): on je primljen u civilizovani svet korporacijskih
kompanija kojim i dalje mahom vladaju belci. Nasuprot tome, ve¢ina imigranata u
gradu pripadaju 'pogresnoj’ vrsti, te sve naglaSeniji medunarodni karakter grada za
njih nije od velikog znacaja. Oni nisu deo organizovanog rada; oni su istinski
potlaceni, pre svega u ekonomskom smislu, ili nezaposleni ili na poslovima koji
omogucuju samo puko preZzivljavanje. Dok DZuli moZe da bira identitet, Abdu je
opisan nejasnim, rasnim epitetima: on je ¢as ,neka vrsta crnca“(40); ili ,neka vrsta

Arapa“(44) ili ,mladi stranac (obojen, Stagod da je)“241 (46).

Pitanje identiteta u romanu, kao Sto je ve¢ receno, proisti¢e iz novih tokova
juznoafrickog drustva i globalizovanog sveta, i u velikoj meri se tice mesta i prostora
uopste. DZuli na pocetku romana pronalazi svoje mesto, svoj prostor, u svom odnosu
sa Abduom. Seksualni odnos sa njim ona opisuje kao ,vodenje ljubavi koje je kao
druga zemlja, zemlja za sebe, ni tvoja, ni moja“?42(96). Njeno preseljenje u njegovu
zemlju nije poput preseljenja povlastenih belaca koji su u potrazi za bezbednijim i
lagodnijim okruZenjem, ve¢ proistice iz njene potrebe da zadrZi ovaj novo-otkriveni
sopstveni prostor. Ona u njegovoj zemlji pronalazi 'dom’. Dok Ibrahim smatra da u
zemlji tre¢eg sveta nema nisSta za nju, DZuli veruje da u Juznoafrickoj Republici za
nju nema nista bez Abdua, sada Ibrahima. Na kraju romana, ipak, DZuli viSe ne

povezuje osecaj pripadanja ni sa Ibrahimom, koji sve viSe prihvata vrednosti koje

239 the right kind of foreigner. One who belonged to the internationally acceptable category of
origin.“

240 expects her to choose one of her own kind-the kind he belongs to“

241 some sort of black”; ,some sort of Arab“, ,the young foreigner (coloured, or whatever he is)“

242 1ove-making that is another country, a country of its own, not yours ore mine“
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diktira globalni kapital, ve¢ sa grupom Zena, ¢lanica njegove porodice i sa kratkim
odlascima u pustinju na periferiji grada. Dok ni Johanesburg, ni selo Bliskog Istoka
nisu imenovani, jer bi mogli da predstavljaju bilo koji globalni grad i bilo koje selo
zemalja u razvoju, pustinja je kao motiv i arhetipski simbol i ‘'mesto’ u geografskom
smislu sa jakim identitetom. Pustinja takode ostaje neimenovana, jer knjiZevnica ne
Zeli da poistoveti DZuli sa kolonizatorima koji su ulazili u nenastanjene prostore i
davali im svoja imena. DZuli ne Zeli pustinju da ubeleZi u mapu ili da joj pronade
znacenje. Za nju je ona mesto bez ogranicCenja i granica, bez barikada, mesto koje
»nije proZeto rastinjem, jer kako biste podigli stopalo i vratili ga, pustinja bi prekrila
mesto na koje ste ga spustili, skrivajudi prekid koji je napravljen“243(168). U pustinji
nije moguce povuci granice, niti ih je moguce prekoraciti; bogatstvo i drzavljanstvo
su ovde nebitni. Nasuprot tome, Gordimer opisuje prostor globalnog grada kao
iskustvo kulturoloSke globalizacije - svet je, pre svega, kapitalisticki prostor u kome

su zastupljeni moc i izobilje vladaju¢e manjine (1999: 207).

Za Ibrahima je pustinja ,uskracivanje svega za ¢im on teZi“244 (2002: 262), on od nje
beZi provode¢i puno vremena u arapskom gradu u kome sreduje papire za
emigraciju. Dzuli razmiSlja o pustinji kao o svojoj novoj zemlji koja svojom
ogoljenosc¢u podrzava zZivot. Opis pustinje je u kontrastu sa opisom globalnog grada:
pustinja ne podrazumeva nagomilavanje materijalnih dobara, ambiciju i ego, te je

simbol asketskog Zivota i duhovne Cistote.

Razlic¢ite, gotovo suprotne teZnje junaka vode u preispitivanje pojma globalizacije
koji je u romanu vezan za odsustvo kontakta; Gordimer pita: ,...Sta moZemo reci o
tom cudesnom pojmu globalizacije- da li ¢emo saznati viSe putem daljinskog
upravljanja,...,, a sve manje i manje znati o sebi i ljudima koji su u nasoj neposrednoj
blizini?“245(2003: 3) U globalnom gradu ljudi gube osecaj povezanosti sa drugima,
dok istovremeno Sire svoj krug poznanika na drugom kraju planete. Stoga

knjiZevnica premesta DZuli iz grada u kome ne pripada nikome, gde je otudena cak i

243 undisturbed by growth, even while you lift and place your feet, the desert obliterates where they
fall and covers their interruption as they pass on“

244 the denial of everything he yearns for”

245 what about this magical term globalization-are we going to know more by remote control, and
less and less about ourselves and our immediate companions within touch?“
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u odnosu na sopstvenu porodicu, u pustinju gde u odnosu sa Zenama iz sela,
Ibrahimovim sestrama, doZivljava toplinu ljudskog kontakta razmenjujudi sa njima
znanje u vezi sa obicajima, kulturom i jezikom. DZuli u Ibrahimovoj porodici
pornalazi dostojanstvo, toplinu i mir. U njegovoj skromnoj porodi¢noj ku¢i pronalazi
dom: ,koji nije bio dovoljno veliki, ali je tu svako mogao da nade sopstveno mesto,
dom“246 (242). Ona primecuje kontrast izmedu svog Zivota u gradu i svog novog
Zivota. Taj kontrast se narocito ogleda u promeni odnosa prema sebi i radu: ,nikada
ranije nije ovako radila, bezrezervno, uvek je samo probala da radi razlicite stvari,
uvek svesna da moZe da se prebaci na nesto drugo, u svakom trenutku, ne ocekujuci
zadovoljstvo, gledajuéi na sebe odgore, polu-zadovoljno, kao na mrava koji Zuri bog
zna gde“247(195). Ipak, ona ne ostaje u Ibrahimovom selu zato $to je u njemu
pronasla dom, ve¢ zato S$to ne Zeli da svedoCi njegovom ponovnom poniZenju u
Americi, gde ¢e, ona oseca, izgubiti samopoStovanje, a njece steéi finansijsku
sigurnost koju priZeljkuje. Ibrahimova alternativa je da ostane u svom mestu i da
postane partner u auto-mehanicarskoj radionici svog strica koja ima ugovor sa
vladom te zemlje i prioritet pri opravci sluzbenih vozila. On moZe ili da krene
stopama svoje brace i da radi grube poslove na naftnim poljima preko granice, ili da

ucestvuje u privredi koja se bazira na nepotizmu i korupciji.

Pustinjski prostor koji privla¢i Dzuli ima samo jednu stanovnicu, Zenu Beduinku.
Gordimer implicitno negira pretpostavku da su svi nomadi ili migranti neprijateljski
nastrojeni, opasni i distancirani, jer Beduinku predstavlja kao pandan migrantu u
globalnom gradu, kao $to Zivot u pustinji prikazuje paralelno sa Zivotom u gradu. U
suprotnosti politicCkom, kulturoloSskom i psiholoSkom atmosferom Zivota porodice u
pustinji, Ibrahim vidi Zapad kao prostor u kome Zene imaju slobodu i smatra da ¢e
se DZuli u njegovoj zemlji osecati potcinjeno, potisnuto, jer su tu Zene primorane da
se ponasaju onako kako muskarci to od njih o¢ekuju. Ipak, izuzev DZuli, knjiZevnica
u prvom delu romana ne oslikava ni jedan snaZan Zenski lik: Zene u globalnom gradu

su sekretarice ili supruge mo¢nih muskaraca i ispunjava ih konzumiranje, pre nego

246 “that was not large enough yet accommodated each in his and her place, home*”

247 she had never worked like this before, without reservations of the self, always merely been trying
out this and that, always conscious that she could move on, any time, to something else, not expecting
satisfaction, looking on at herself, half-amusedly, as an ant scurrying god knows where*
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stvaranje. Mesto u koje kapitalizam jo$ nije stigao, a koje DZuli pronalazi u
Ibrahimovom selu, veoma se razlikuje od njenog grada: u njemu je Ibrahimova
majka nesumljivo dominantna Zenska figura u domac¢nstvu u kome Zene ispunjavaju
svakodnevne zadatke neophodne za preZivljavanje porodice. Zene savetuju DZuli da
kada izlazi iz kuce stavi burku, koja ovde nije simbol Zenske potCinjenosti i
uniZenosti kako je predstavljaju Zapadni mediji, ve¢ ima prakti¢nu primenu protiv
visoke temperature i praSine. Za ljude Zapada, kao i za mnoge ljude Istoka, pozitivno
videnje islamske kulture je gotovo nemoguce, ali je za milione ljudi i Zena na Bliskom
Istoku ovakvo razumevanje jedino moguce. Stoga Gordimer u ovom romanu uspeva
da izade iz ogranicenja percepcije povlastenih, i upravo taj postupak ¢ini DZulinu

odluku da ostane u Ibrahimovoj zemlji na kraju romana toliko upecatljivom.

Slucajni susret se veoma razlikuje od drugih romana Nejdin Gordimer, mozda
upravo zato Sto se glavna junakinja na kraju ne vraca u JuZnoafricku Republiku.
Nakon aparthejda, knjiZevnica stvara protagonistkinju koja napusta zemlju, moguce
zauvek, jer vidi jaz izmedu bogatih i siromaSnih kao rastuéi problem globalnog
drustva. Ideologija je uvek igrala znacajnu ulogu u prostorima romana Nejdin
Gordimer, a u Slucajnom susretu, Dzuli Zeli da pokaZe Ibrahimu da za radnike
migrante nema doma na Zapadu, i da uprkos korupciji i jalovosti njegove zemlje,
jedino tu moZe biti njegov dom. KnjiZevnica se u svojoj fikcionalnoj viziji
suprotstavlja staklu i celiku korporacijskih gradova opisujué¢i margine globalnog
drustva, zemlje radnika migranata od kojih grad zavisi. Kao i u njenim ranijim
delima, gde opisuje predgrada na rubu Johanesburga, njen cilj je da opiSe mesta koja
leZe izvan ,urbane zone glamura“248 (Sassen 1998: xxxiii). Pripadanje prostorima
koje knjiZevnica opisuje ne zavisi od drzavljanstva, ve¢ od sposobnosti likova da bez
predrasuda prihvataju druge kulture i specifi¢cnosti podneblja. Marginalni prostori,
za razliku od globalnih gradova, opiru se i kosmopolitskom duhu uslovljenom
korporacijskim stilom Zivota, ali i jedinstvenom prostoru nacije, jer izlaze izvan
njenih granica. Opisujuci juznoafricki grad koji, kao Sto je receno, moZe biti bilo koji

drugi globalni grad na planeti, a u kome i dalje postoje podele, rasne, etnicke, rodne

248 urban glamour zone*
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i klasne, kao i rastuce predrasude prema postkolonijalnom ’'drugom’, roman

upozorava na opasnost nacionalizma i nekritickog pristupa globalnom kapitalizmu.

5.3.2 Dodi sebi (2006)

Roman Dodi sebi (Get a Life) se tematski, kao i prethodno analizirani roman, Slucajni
susret, potpuno izdvaja od ranih romana odvajanja i kasnijih romana aktivizma
Nejdin Gordimer. U pretposlednjem objavljenom delu ove knjiZevnice, ona potpuno
prelazi na globalne teme koje se tiCu aktuelnih pitanja: oCuvanja prirodne sredine,
naoruzanja, odnosa prema kapitalizmu i konzumaciji dobara i kulture, uloge
pojedinca u drustvu kao i centralne teme, koja je u skladu sa njenim naporima u
borbi protiv HIV-a tokom poslednje decenije Zivota, teme zaraZenosti smrtonosnom
boleS¢u. U psiholoSkom smislu, u romanu preovladuje atmosfera usamljenosti i
otudenosti. Politicki, roman ne pruZa optimisti¢nu viziju budu¢nosti, ve¢ naglasSava
povratak drustva u bolne medu-rasne odnose; bolest kao simbol pruza knjiZevnici
mogucnost da dalje dramatizuje ,morbidne simptome* (Gramsci 1971: 10) krize
autoriteta prisutne u post-aparthejd periodu Juznoafricke Republike. Tematski,
psiholoski i politicki, roman je isprepleten Sto se moZe videti na primeru teme
bolesti koja na drugom nivou karakteristise politicki inter-regnum, pojam o kome je
ranije ve¢ bilo reci. Karantin na koji je osuden glavni junak romana, Pol (Paul),
podstice Citaoca da u trajanju inter-regnuma i nakon dolaska nove 'demokratske’

vlasti vidi tragi¢nost fiktivne vizije Nejdin Gordimer.

Ipak, knjiZzevnica u ovom romanu vise govori o problemima ekologije i zagadenja,
kao i o meduljudskim odnosima, nego o rasnim tenzijama i konfliktima. Pol, ekolog
po profesiji, oZenjen je Bernis (Bernice), direktorkom marketinSke kompanije. Njih
dvoje imaju sina i dugu istoriju bra¢nih nesuglasica. Otudenost u njihovom braku jos
je vidljivija nakon iznenadnog saznanja da Pol ima rak tiroidne Zlezde. Njegova
posvecenost zastiti prirodne sredine i prirodnih stanisSta kojima preti industrijski
razvoj potaknut kapitalizmom sada viSe nije jedina njegova borba za opstanak:
borba sa boles¢u tice se teznje da se nastavi Zivot, u najSirem smislu, Zivot pojedinca,
ali i Zivot nacije u kapitalisti¢koj Juznoafrickoj Republici post-aparthejda. Deca u

romanu, kao i Zelja para da dobije joS jednu bebu, jesu alegorija preZivljavanja
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juznoafricke nacije. Istovremeno, bolest metafori¢ki predstavlja i nepoZeljnog
’drugog’, a roman obiluje i re¢ima "uljez’ i ‘predator’ koji su sveprisutni motivi. Dok
je Pol primoran da preispita Citav svoj Zivot, ukljucujuci i svoj odnos sa Beatris,
njegovi roditelji, Lindzi i Adrijan, prolaze kroz sli¢no preispitivanje koje za posledicu
ima neverstvo, razdvajanje i Adrijanovu neocekivanu smrt. U meduljudskim
odnosima preovladava nepoverenje prema 'drugom’: ,Uvek je bilo neSto o cemu su
razgovarali, frustracija, dostignuce, uvek neki element stranog u ¢emu je svako,
tre¢im okom, video nesto u orbiti onog drugog“?4? (7). Korelacija izmedu bolesti koja
dolazi kao iznenadenje i stranog, 'drugog’, moZe da ukljuci i odnos prema telu, jer se
bolest u njemu manifestuje, ali i zato Sto je telo u samoj srzi osecaja otudenja. Kada
Pol saznaje da ima rak, naracija autora proZeta je njegovim tokom svesti:“LoSe vesti
pripadaju samo onome iz Cijeg tela je stigla poruka“Z50(7). Nakon vesti o bolesti sledi
saznanje da ¢e Pol morati da se skloni u karantin, a u tim okolnostima ¢e se njegova
svest 0 izolovanom telu dodatno produbiti. Karantin, kao motiv i simbol izolacije,
period koji treba da protekne od pocetka bolesti do ozdravljenja, nije nov u
knjiZevnosti Nejdin Gordimer i srodan je motivima vakuma, jaza i politi¢ckog inter-
regnuma, koji je, kao Sto je ve¢ pomenuto, period izmedu pada jednog bolesnog

rezima i dolaska drugog:

Aspekt krize modernog doba naZzalost se opisuje kao ’talas materijalizma’, a
zapravo je povezan sa necim Sto je poznato kao ’kriza autoriteta’. Ako je
vladaju¢a klasa izgubila konsenzus, ako viSe nije prisutna kao onaj koji
‘usmerava’, ve¢ samo kao onaj koji 'vlada’, odrzavajudéi svoju vlast silom, velike
mase ¢e napustiti tradicionalne ideologije, napustaju¢i prvobitna uverenja.
Kriza se zapravo odraZava u cinjenici da staro umire, a da novo ne moze biti

rodeno; iz ovog inter-regnuma proizilazi veliki broj morbidnih simptoma?2>1

249 Always something to talk about, a frustration, an achievement to trade, always the element of the
stranger, each perceiving something, with the third eye, in the orbit of the other.”

250  Bad news belongs only to the one from whose body the message has come.”

251 The aspect of the modern crisis regretfully described as a 'wave of materialism’ is linked with
what is known as a ’crisis of authority’. If the ruling class has lost consensus, if it is no longer a
‘directive’ but only a 'ruling’ presence, holding pure coercive force, this means that the great masses
have moved away from traditional ideologies, no longer fostering their original beliefs. The crisis
involves indeed the fact that old is dying, and the new cannot be born; in this interregnum there
arises a great diversity of morbid symptoms.“
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(Gramsci 1971: 62, prevod sa italijanskog na engleski Julian Jimenez Heffernan,

prevod sa engleskog moj).

KnjiZevnica je pojam inter-regnuma smatrala odgovaraju¢im za opis istorijskog
momenta u kome su preovladavali haos i konfuzija, a kroz koji je JuZnoafricka
Republika morala da prode pre potpunog prevazilaZzenja nepravdi nanetih
aparthejdom. Ispod slojevite istorijske dijagnoze pronalazimo i metaforu izraza
'morbidni simptomi’, koji su u korelaciji sa stagnacijom druStva tokom inter-
regnuma. Latinska re¢ morbo zapravo znaci bolest, pa ne treba prenevideti vezu

izmedu ove metafore u romanu i istorijskog momenta.

'Bolest’ istorijskog trenutka, ako se tako moZe reci, navodi nas da preispitamo uticaj
rasnih tenzija u romanu Dodi sebi. Primrouz (Primrose), koja je kucepaziteljka u kuci
Polovih roditelja, predstavljena je kao hrabra, velikodusna Zena koja se ne boji
kontaminacije od posledica terapije zraCenjem kojoj je Pol podvrgnut: ,MoZda je
Zena prezivela previSe u svom Zivotu, tako da nije viSe mogla da veruje u
opasnost...“252(20). Ova informacija navodi na pomisao da Pol sada prolazi kroz
iskustvo patnje koje je za juznoafricke Afrikance uobicajeno. Upravo ovo poredenje
crne boje koZe sa boles¢u, zarazom i ‘drugoséu’ je tipican nacin putem koga je beli
kolonizator predstavljao crnce. U romanu, Pol sada zauzima poloZaj koji je u
uobicajenom diskursu rezervisan za Afrikance, polozaj izolovanih i odbacenih.
Karantin ga Cini osetljivim na bol od izolacije koji mu je do tada bio nepoznat. On se
otuduje od svega Sto mu je do tada bilo poznato, i stiCe svest o svojoj, ali i o tudoj
patnji, svest koju je do tog trenutka mogao da potisne sistem aparthejda. Pol po prvi
put u svom Zivotu shvata uznemirujucu istinu mikropoliti¢ke situacije, ,¢udan i
neprirodan karakter onoga Sto je uobicajeno“?53(Gordimer, 1980: 132). Sli¢no, on

otkriva da:

nacin Zivota, pogled na svet i ponaSanje na koje su nas navodili zakoni
aparthejda, idu¢i do detalja o tome koji toalet moZemo da upotrebimo, i vrlo

Cesto, do podele komada mesa kod mesara na 'meso za sluge’ i ‘'meso za

252 Perhaps the woman had survived so much in her life that she couldn’t really believe in the
danger...
253 “the bizarre and unnatural character of what is commonplace”
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ljubimce’ - ovaj nacin Zivota u kome smo rodeni pravio je razliku izmedu crnog
i belog koja niti je posledica odvojenih tradicija, religija, itd., niti je pitanje

etnickog temperamenta 254(Gordimer 1990: 143).

Vazno je, takode, primetiti, da bolest moZe da bude i uzrok i posledica stagnacije,
bolesnog pogleda na svet, jer bolest coveku oduzima svrhu, smisao, vezujuci ga za
krevet: ,Sta da radi$ kada nemas cilj, kada ti nije dozovljeno da imas cilj, ve¢ samo
ono $to je njegova majka nazivala ‘oporavkom’“255(20). Njegova kriza ne proizilazi
samo iz bolesti, ve¢ i iz njegove nemoci da se nosi sa egzistencijalnim iznenadenjima
koja idu uz nju i propratno lecenje. Pol viSe nije kreator sopstvenog Zivota. Njegovi
roditelji i ku¢epaziteljka sada donose odluke umesto njega; njegove kolege na poslu
preuzimaju njegove obaveze; njegova majka ga, neoCekivano, podsti¢e na ponovni
odnos sa polubratom sa kojim godinama nije imao kontakt; njegova supruga,
Beatris, donosi odluku da ostane u drugom stanju protiv njegove volje. Ipak, Pol nije
jedini lik u romanu koji gubi kontrolu nad sopstvenim Zivotom. Njegova majka
prolazi kroz bracnu krizu sa kojom se nosi na slican nacin:“ Ako je ovo bio inter-
regnum, njegova majka ga je reSavala na isti nacin na koji se odnosila prema njegovoj

izolaciji u karantinu“ 256(139).

Dodi sebi je joS jedan u nizu romana Nejdin Gordimer koji daje, kako to naziva
Klingman u svojoj studiji, uvid u ,istoriju iznutra“257 (1986: 13). U njemu je Citaocu
predstavljen Kkriticki fikcionalni prikaz Zivota u JuZnoafrickoj Republici sa pocetka
dvadeseti prvog veka, zemlji koja je sada nezavisna, ali je pod pritiskom koji namecu
rasne i klasne razlike u drustvuy, ali i brojne medunarodne finansijske institucije koje

u velikoj meri uti¢u na tokove juZnoafrickog drustva. Ovaj roman Nejdin Godimer

254 ways of life, mores and manners forced upon us by apartheid laws, down to the details of which
toilet we could use, and by custom, to the grading of buthchers’ meat between general cuts, 'servants’
meat’ and 'pets’ meat’- these ways of life that we’ve been born to have created differences between
black and white that are neither the product of any separate tradition, religion, etc., nor a metter of
ethnic temperament”

255 What do you do when you have no purpose, are allowed no purpose but something his mother
has called 'recuperation’.”

256 If this was an interregnum, his mother was managing it just as she had managed the isolation of
quarantine”

257 the history from the inside“
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zbog toga moZemo posmatrati i kao kritiku kapitalizma i odnosa drustva prema

ocuvanju Zivotne sredine, jer je ekogolgija jedna od njegovih srediSnjih tema.

Kao Sto je to slucaj i u romanu Konzervator, Gordimer se u Dodi sebi bavi ocuvanjem
i ekologijom osvetljavajuci Zivotne price junaka u drustvenom i klasnom kontekstu.
Dok prvi roman govori o industrijalisti koji maSta da Zivi u netaknutoj prirodi, drugi
govori o ljudima koji pripadaju srednjoj klasi juznoafri¢ckog drustva i Zive u bogatim
predgradima Johanezburga u ku¢ama koje su okruZene visokim bezbednosnim
zidovima i ZiCanim mreZama. KnjiZevnica implicira da pripadnici srednje klase mogu
imati viSe toga zajednickog sa nekim na drugom kraju planete, nego sa siromasnima
koji Zive u istom gradu. Suprotstavljajuci se australijskoj rudarskoj kompaniji, na
primer, Pol i njegove kolege uzimaju u razmatranje razli¢ite medunarodne kulturne
agencije i organizacije za o¢uvanje prirode, ukljucujuci i one koje kulturu i prirodu
koriste da bi ostvarile profit. Oni priznaju UNESKO (UNESCO) kao organizaciju koja
promoviSe 'svetsko naslede’ i razmisljaju kako da za svoje politicke ciljeve upotrebe
globalne medije i muzi¢ku industriju. Povlasteni Zivotni stil junaka i konzumacija
kulture koju podrazumeva njihov Zivotni stil se ogleda u mnosStvu scena romana
Dodi sebi: primera radi, Polovi roditelji planiraju krstarenje na Aljasci, zatim idu na
turisticki obilazak ruSevina Maja u Meksiku, njegova majka putuje na medunarodne
konferencije i upusta se u vanbracnu vezu sa covekom iz Evrope, a jedna od njegovih
sestara se udaje za Brazilca i Zivi u JuZznoj Americi. lako pripadaju povlastenoj
drusvenoj grupi koja vreme i novac trosi na restorane, putovanja i luksuz, Pol i tim
aktivista pokuSavaju da sprece izgradnju nuklearnog reaktora, brane na reci
Okavango, kao i izgradnju auto puta kroz nacionalni park, Sto oni ne vide kao
reakciju ljubitelja prirode, ve¢ kao drustveni aktivizam koji bi trebalo da ima
dalekoseZan pozitivan odjek. Opisujuci paralelno svet luksuza, povlastenog Zivotnog
stila i svet ekoloSkog aktivizma, Gordimer istice ambivalentost savremenog drustva
u odnosu na o¢uvanje prirodne sredine. Polovi napori za oCuvanje prirode svakako
mogu biti od velike koristi, ali su u neskladu sa Zivotom koji on vodi, a u kome je on
ekonomski obezbeden, njegov opstanak, kratkoro¢no gledano, ne zavisi od prirode
i vremenskih prilika. Briga za ekologiju tretira se samo kao jos$ jedna aktivnost koja

bi mogla doneti pripadnicima srednje klase koji Zive udobnim Zivotom dodatnu
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satisfakciju. Zadovoljstvo bavljenja oCuvanjem sredine se zasniva na istim onim
socio-ekonomskim postavkama koje omogucéavaju bogatima da putuju po svetu.
Roman stoga postavlja uznemirujuce pitanje: da li su napori za oCuvanje sredine u
trenutnom svetskom socio-ekonomskom poretku do te mere ispreplitani sa

destruktivnim sistemom vrednosti da gotovo potpuno gube efikasnost?

Vec i sam naslov romana na engleskom jeziku, Get a Life, jeste fraza koja ukazuje na
to da se osoba ili osobe kojima je upucena bave ne¢im besmislenim, nesvrsishodnim
i da bi to trebalo da promene i po¢nu da Zive nekim novim Zivotom, da se pozabave
nec¢im sustinskim. Ova fraza se odnosi na viSe slojeva romana. Pre svega, u
bukvalnom smislu, Pol treba da pobedi bolest. Zatim, treba da razjasni meduljudske
odnose, pre svega odnos sa suprugom treba da uspostavi na nekim novim, zdravijim
temeljima. Konacno, na drustvenom planu, ljudi treba da prestanu da se bave
neosnovanim podelama i neefikasnim angaZovanjem, ve¢ treba da nadu nacine da
kao drustvo u celini suStinski napreduju. Treba da razreSe, kako ekonomska i
privredna pitanja, tako i pitanja koja sve viSe dobijaju na znacaju, na primer, pitanje
odnosa drustva prema bolesnima, pre svega onima zaraZenim virusom HIV-a, kao i

odnos prema prirodnoj sredini i njenom oCuvanju.

Ambivalentan odnos knjiZevnice prema junacima u Dodi sebi, njen ironican i Kriticki
ton kada su u pitanju njihove vrednosti i stavovi, ogleda se i u njenom podvojenom
odnosu prema samoj sebi i svojoj ulozi u juznoafrickom drustvu. Kako Klingman
primecuje u svojoj studiji, njena ,istorijska svest se stalno menja“... ,iznalazeci
razli¢ite formalne strategije da pomiri ogranic¢enja koja joj namece njena 'podeljena
istorijska pozicija’ (1986: 12, 218). Jer, Gordimer je bila veliki protivnik aparthejda,
ali je istovremeno bila svesna da upravo i sama Zivi Zivotom Kkoji je proistekao iz
privilegija dobijenim putem aparthejda, Sto ju je navodilo da u svojim delima Cesto
implicira ogranicenja svoje fikcionalne vizije, zbog svog privilegovanog drustvenog
poloZaja iz koga je teSko zauzeti liberalne stavove, a sacuvati kredibilitet i ne

delovati licemerno.

Nakon Sto Stetni zakoni aparthejda ve¢ duZe od decenije nisu na snazi, druStvene

podele, koje su pre svega posledica klasnih razlika, i dalje postoje, ne samo u
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JuZnoafri¢koj Republici, ve¢ u celom svetu. Ovaj roman knjiZevnica svesno otvara
scenom u kojoj bezimeni crni ¢ista¢ radi svoj posao na ulici dok ga Linzi i Beatris
posmatraju. Izmedu njih ne dolazi ni do kakve komunikacije iako su su samo na
nekoliko koraka udaljeni jedni od drugih. Gordimer koristi priliku da oslika nacin
razmiSljanja privilegovanih junaka, ¢ijoj klasi i sama pripada, kroz prizmu njihove
subjektivnosti, ali zadrzavajuci pravo na kriticku distancu u odnosu na njihove
vrednosti. Uprkos teZnji da se distancira od likova sa kojima bezmalo moZze da se
identifikuje, knjiZevnica ih ipak predstavlja kao pozitivne junake. Gordimer Zeli da
preispita njihove vrednosti i da utvrdi $ta bi u juznoafrickom drustvu trebalo da
bude 'normalno’, jer prave, jednistvene norme ponasanja i ophodenja do danas nisu

uspesno uspostavljene.

[ pored ambivalentnog tona koji prozima ¢itav roman, pozitivnost junaka odraZava
se pre svega u Polovom odnosu prema prirodi, njegovoj sposobnosti, na primer, da
uvidi ,veli¢inu i delikatnost, kosmicku, beskrajnu kompleksnost reke Okavango,
zaokruzenog ekosistema“258(91). Pol ne Zeli da se na reci izgradi brana, jer bi to
ugrozilo biodiverzitet, koji je, on smatra, termin koji Covek jo$ uvek ne moZe u
potpunosti da razume, jer je izvan dometa onoga Sto ljudi mogu da opiSu i kontrolisu
(93). Pol je svestan nezavisnosti reke, njenog permanentnog postojanja i opstanka
tokom dugog vremenskog perioda. lako se knjiZevnica, sa jedne strane, kroz njegove
stavove opire svodenju prirode na prijatan 'pejzaz’ koji ima potencijal da privuce
turiste i profit, tek u nekoliko pasusa romana, Gordimer se vra¢a na ambivalentnu
poziciju globalizovanog drustva, priznaju¢i da je oCuvanje prirodne sredine u
JuZnoafrickoj Republici prevashodno podsticano da bi se Okavango i Pondoland
razvili kao mesta svetskog nasleda pod zaStitom Ujedinjenih Nacija, Sto ¢e privuci
investicije u regionu i znatno povecati transnacionalni saobracaj, dok australijska
kompanija koja Zeli da proSiri rudarstvo ima direktnu podrsku u vladi. Drustvo,
nazalost, prirodu jos uvek posmatra kao resurs, a ne kao staniste koje treba da traje
i koje Covek treba da sacuva za generacije koje dolaze. Polova razmisljanja o prirodi

sa jedne strane zvuce uverljivo, a sa druge otkrivaju izvesno slepilo koje potice iz

258 the grandeur and delicacy, cosmic and infinitesimal complexity of the Okavango river, an
ecosystem as complete as his“
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njegovog drustvenog polozaja. Dok Pol, leZe¢i na travnjaku postaje svestan da ,se
trava pomera pod njim svojim minijaturnim ostrim kandzama*“?5° (38), on se brzo u
mislima prebacuje na apstraktniju ideju da ,divljina postoji i van dosega ljudske
misli... udubljena u borbu za opstanak, stvorenja nas ignorisu“ 260 (49). Pol
zakljuc€uje da ljudi nisu u centru Zivota i pronalazi zadovoljstvo u prisustvu prirode
kao ’drugog’, u stanju je da monolog svoje usamljenosti zameni dijalogom sa
zamiSljenim ucesnicima Zivota koji je izvan naSeg dometa: ,dijalog prepun pitanja;
ili do sada nepoznatih odgovora261“(54). Ipak, njegovo shvatanje 'drugosti’ prirode
umanjeno je ¢injenicom da nije zaintersovan za 'drugost’ kada su ljudi u pitanju, za

"drugost’ koja je posledica zajednicke nacionalne istorije.

Basta u kojoj Pol razmislja predstavlja za njega slobodu od drustvenih obaveza: ,Sta
da radi$ kada nemas obaveza, kada nema svakodnevnih oc¢ekivanja?“262(22). Pol na
nekoliko mesta u romanu povezuje prirodu sa slobodom, se¢ajuéi se porodi¢nih
Setnji po prirodi kada se njihov porodic¢ni pas ,0secao jednako slobodno koliko i
oni“263(33). BaSta u predgradu pruza osecaj slobode. Ipak, on se u njoj svakodnevno
sreCe se bezimenim crnim bastovanom, za koga misli da je Zulu, iako bi mogao da
pripada bilo kom africkom plemenu, ¢iji rad u basti je primetan, ali bez znacaja (22,
37). Basta koju u sadaSnjosti odrzava nevidljivi bastovan i basta iz Polovog
detinjstva koje se se¢a i o kojoj masta ne razlikuju se mnogo. lako je basta iz njegovog
detinjstva postojala u vreme aparthejda, u romanu se u odnosu na sadasnji momenat
ne stice osecaj da je doSlo do bitne promene. I pored toga Sto je visSestruko
obezbedena visokim zidom i elektronski upravljanom kapijom, basta je Cesto meta
no¢nih provala. Stoga je Polov dozvljaj slobode u ’prirodi’ samo trenutan i prisutan
samo ako je liSen drustveno-istorijskog konteksta koji Pol u svom ’slepilu’ uspeva da

ignoriSe.

259 orass stirs beneath with minute scratching claws“

260 wilderness exists in spaces outside the reach of human thought...absorbed in the order that
sustains their lives, the creatures ignore you*

261 a dialogue full of questions: or answers never heard”

262, What do you do when you have no obligation, no everyday expectation of yourself and others?“
263 jts sense of freedom matched by theirs”
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Ono Sto fascinira u knjiZevnicinom paralelnom opisu ekosistema reke Okavango i
zidom ogradene baste u predgradu Johanesburga, jeste intenzitet kontrasta izmedu
kontradiktornog poloZaja aktivista u pokuSaju da ocuvaju divljinu prirode koja ih
prevazilazi, i stabilnosti druStvenih struktura, porodicnih, profesionalnih i
politickih, koji omogucuju Zivot u basti. Polova razmisljanja o ekologiji obojena su
ideologijom i nesvesno usmerena ka odrzavanju druStvenog poretka koji mu je
ranije omogucavao lagodan Zivot, a sada leCenje koje je u juZnoafrickom drustvu
dostupno samo privilegovanima. Za njega je bavljenje ekologijom posao koji se
nastavlja bez obzira na svrsishodnost: ,U ponedeljak ¢emo se kolima odvesti u
divljinu i (raditi) prema nedeljnom planu projekta za koji nikada nece biti kona¢nog
reSenja. Pod tim okolnostima se posao nastavlja, i nastavice se“264(169, zagrada
moja). Gordimer ni ovde ne nudi razreSenje otvorenih pitanja, ve¢ zakljucuje da ¢e

se ¢covekov rad nastaviti manje, viSe nepromenjeno, bez obzira na ishod.

U novom juznoafrickom drustvu, ipak, grupa aktivista sa kojom Pol radi ima i crne
Clanove i medu njima se ne isticu razlike. Tapelo (Thapelo), jedan od Afrikanaca,
¢lanova grupe, borio tokom revolucije protiv reZima aparthejda u okviru Umkonto
ve Sizve (Umkhonto we Sizwe) grupaciji, militaristickoj struji ANK. Pol u svom
unutrasSnjem monologu kaZe da Tapelo sada ucestvuje u ,drugacijoj vrsti borbe iz
Zbunja“Z65(58), pojednostavljujuci i banalizujuci Tapelovu trenutnu situaciju onako
kako je to moguce samo nekome ko je borbu revolucije posmatrao sa strane.
Gordimer c¢itaocu ne daje uvid u Tapelovo videnje odnosa izmedu svog uceSc¢a u
oruzanoj borbi protiv privilegovanosti belaca i njegovog rada na ocuvanju prirode.
Citalac ne saznaje na koji nacin on razume aktuelni momenat, niti dobija njegovu
perspektivu videnja prirode. [ako Pol nekoliko puta u romanu izrazava Zaljenje zbog
Cinjenice da je Afrikancima tokom kolonijalnog perioda uzimana zemlja, knjiZevnica
opet izostavlja Tapelovo videnje, te se sti¢e utisak da roman ovu kompleksnu temu
pokriva samo na povrSinskom nivou. Ipak, da bi se u sadasnjosti borili za nove
zajednicke ciljeve, konkretno za o¢uvanje prirodne sredine i borbu za ljudska prava

koja im garantuje prvi demokratski Ustav JuZnoafricke Republike, aktivisti moraju

264 On Monday, the four-wheel drive back to the wilderness according to the week’s plan of research
to which there is never a final solution. That’s the condition on which the work goes on, will go on.”
265 another kind of combat in the bush”
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diskurse proslosti da stave na stranu. U novoj borbi, koja moZe da se posmatra i kao
borba za vlasnistvo nad zemljom ili ¢ak prirodom uopSte, suparnici su sada
industrijski konglomerati, multinacionalne kompanije koje predstavljaju globalni
kapital, kao i nacionalna vlada koja iz ekonomskog interesa izdaje dozvole za
razvojne projekte, dok oCuvanje prirode ostaje preokupacija grupe aktivista koji su
svakako svesni i da njihov rad ima i drustveno korisnu, ekonomsku komponentu.
Pobede koje oni uspevaju da izvojuju su kratkoroc¢ne, njihovom poslu nema kraja,
,nema konacCnog reSenja“266(169). Tekst romana istoriju ispisuje u sadasSnjem
vremenu i ne daje jasnu viziju buduénosti, jer su ishodi teZnje srednje klase da
ostvari status quo u juznoafrickom drustvu krajnje neizvesni. Roman Dodi sebi ipak
pruza nadu da u svetu u kome nema alternative globalnom Kkapitalizmu i
neoliberalizmu, borba za ljudska prava, kao i napori za o¢uvanje prirode mogu, ako
nista drugo, usporiti eksploataciju i destrukciju. Ako su se dela Nejdin Gordimer
tokom aparthejd reZima obracala prevashodno juzZnoafrickom drustvu i njegovoj
srednjoj klasi, ,podeljenost” se u ovom romanu odnosi na globalne teme i jednako
ukljucuje citaoce u JuZnoafrickoj Republici, kao i one van njenih granica. Prilikom
Citanja njenih novijih romana, ¢italacka publika Sirom sveta viSe ne stice ustisak da
gleda na juznoafricko drustvo sa distance. Za ljude iz klase materijalno povlastenih,
koji Zive u manjim ili ve¢im enklavama svugde u svetu, ¢ak i kada se bave pitanjima
poput ekologije ili borbe protiv epidemije HIV-a, Cista¢ sa pocetka romana ostaje

nevidljiv, neupisan u tokove istorije.

266 no final solution”
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5.3.3 Nikad kao sada (2012)

Poslednji roman Nejdin Gordimer, Nikad kao sada, govori o brojnim li¢nim i
politickim aspektma Zivota u JuZnoafrickoj Republici u novom demokratskom
druStvu. Roman prati porodicni Zivot glavnih junaka, mladog bra¢nog para, Stivena
(Steven), koji je belac, polu Jevrej, polu hriS¢anin anglo-saksonskog porekla, i
DZabulil (Jabulile), koja je crnkinja, ¢erka metodistickog Zulu sveStenika. Njih dvoje
su se upoznali u Svazilendu tokom borbe za oslobodenje od aparthejda, a nakon Sto
su se vencali, zbog zakona koji je zabranjivao medu-rasne veze, godinama su morali
da se kriju u svom malom stanu u centru Johanesburga. Sada, u novom drustvu, po
prvi put mogu da budu u braku legalno i da Zive zajedno u jednom od
johanesburskih predgrada, u kome Zive mnogi njihovi saborci, ali i drugi crni i beli
mladi ljudi uglavnom potomci burzZoazije, sada pripadnici nove juznoafricke srednje
klase, kao i gej parovi. Ovo je samo jedan prikaz raznolikosti i pojava koje se, kako

sam naslov romana nagovestava, u JuZnoafrickoj Republici susre¢u po prvi put.

Stiven i DZabu imaju ¢erku Sindisvu (Sindiswa) i sina DZeri Eliasa (Gery Elias) koji
su simbol novog Zivota, novog drustva, promene i preporoda. Oni sa majkom govore
zulu jezikom, a sa ocem engleski, i teZe da Zive ,normalnim Zivotom, onakvim kakvog
nikada nije bilo“267(41). I sama kombinacija sinovljevih imena anglo-saksonsko
DZeri i, africko, po dedi sa majcine strane, Elias, ukazuje na meSavinu koja je u
proslosti bila nezamisliva. Stiven je predava¢ na fakultetu, hemicar, i tokom
revolucije je pravio eksplozive za pokret otpora, ,eksplozive koji ¢e razneti
rezim“268(5), ¢ime je, ,zaradio mesto u novoj demokKkratiji“ 269(26). Knjizevnica u
ovom romanu, kao i u mnogim prethodnim, osuduje neutralnu, liberalnu poziciju
belaca kojoj su se priklonili Stivenovi roditelji i bra¢a, i smatra da, ako Zele da se
uspesSno integriSu u novo juZnoafricko drustvo, belci moraju da pokazu svoju
spremnost da u potpunosti prihvate sve transformacije, li¢ne i drustvene koje slede

nakon revolucije.

267 the normal live, the one that never was*“
268 explosives which will blow up the regime*
269 earned his place in the new democracy*
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Osim Sto je, i pored neodobravanja svoje porodice, ucCestvovao u borbi za
oslobodenje, Stiven, koji je po majci Jevrej, a po ocu hris¢anin, iako zapravo verski
neopredeljen, Zeli da nauci viSe o veri i kulturi svoje supruge, kao i da nauci zulu, da
bi mogao da deli jezik sa ¢erkom i komunicira sa svojim studentima na njihvom
maternjem jeziku. O fenomenu jezika i njegovom znacaju piSe Franc Fanon u studiji
Crna koZa, bele maske (Black Skin, White Masks, 1967), jer smatra da je nemoguce
razumeti obojenog coveka ukoliko se ne udubimo u jezi¢ke elemente kroz koje
moZemo sagledati kako on razume ,dimenziju za drugog“. Kulturno i jezicko
bogatsvo, hibridni identitet, je nesto Sto, bez obzira na viSevekovni kontakt izmedu
kolonizatora i domicilnog stanovniStva u ’tre¢em prostoru’, o kome je bilo reci u
teorijskom delu ove disertacije, ne dolazi u juznoafrickom drustvu samo po sebi, ve¢
su za njegovu izgradnju potrebni rad i volja, te je Stiven ,zaradio svoj identitet, ne
ne-crnacki. Africki“270(36), dok DZabulil, koja supruga poducava zulu jeziku, svoju
ulogu u izgradnji njegovog identiteta vidi u ,,unapredenju muzevljeve emancipacije,
daju¢i mu sposobnost da se izrazi kao Afrikanac, i ne samo na evropskom
jeziku“271(37). DZabulilin otac, koji je tokom njenog detinjstva insistirao na njenom
obrazovanju izvan obicaja svog plemena, doturao joj je tokom njenog boravka u
zatvoru knjige u koje je putem tajnog koda provlacio i poneku tajnu poruku od kojih
je jedna sadrzala Gandijevu maksimu ,da je velika nesre¢a da koristimo jezik
kolonizatora da bismo govorili o sopstvenom oslobadanju“272 (37). Sli¢no zapaZanje
o ulozi jezika u o¢uvanju identiteta navodi i Ngugi wa Tiong (Ngugi wa Thiong’o) u
svojoj studiji Dekolonizovanje uma (Decolonising the Mind, 1986) gde kaZe da se
afri¢ki narodi neprekidno bore da oslobode svoju privredu, politiku i kulturu od

evro-americkog uticaja kako bi:

usli u novo doba drusStvenog samo-upravljanja i samo-odlucivanja. To je stalna
borba za preuzimanje inicijative u istoriji putem objektivne kontrole svih

sredstava samo-definicije u vremenu i prostoru. Izbor jezika i nac¢in na koji se

270 has earned his identity, not non-black. African.”

271 furthering her husband’s emancipation by giving him the ability to express himself as an African,
not only by a European tongue.”

272 “jt is unfortunate that we use the language of the oppressor to speak for our freedom.”
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on upotrebljava su klju¢ni za definisanje sopstvenog identiteta u odnosu na

prirodno i druStveno okruZenje, kao i u odnosu na ¢itav univerzum?73 (1986: 4).

Tako DZabulil, osim $to poducava Stivena zulu jeziku, u sinagogi tokom bar mitzvah
ceremonije Stivenovog necaka, pokusava da stihove paralelno Cita na englekom i na
hibruu. Identitet kome ovaj par teZi je hibridan, jedinstven u prostoru i vremnu

kome njih dvoje pripadaju.

Ipak, od dolaska crne vlasti juznoafricko drustvo se susrece sa mnogim problemima,
tenzijama i kontradiktornostima. Tokom vremena, DZabu postaje advokat i radi na
crnackim imovinskim sporovima, Sto je joS jedna u nizu novih mogucnosti za crnu
Zzenu. Novi juznoafri¢ki zakoni koji propagiraju pokret Crne snage (the Black
Empowerment Movement) podsticu pozitivnu diskriminaciju crnaca prilikom upisa
na fakultete i zapoSljavanja. Tako mnogi mladi crnci sada imaju pravo na

obrazovanje koje finansira vlada:

Novo studentsko telo...(u kome) medu belcima ¢iji roditelji pla¢aju skolarinu i
troskove hostela ima sve vise crnaca koji se pouzdaju u svoje pravo na znanje
koje ¢e ih uzdi¢i iznad nivoa znanja, novca, dostojanstva na koje su bili osudeni

njihovi roditelji?’4 (64, zagrada moja).

Problem koji iz ovoga proizilazi je progresivno spustanje kriterijuma prilikom upisa
na fakultet, te se Stiven susreCe sa studentima koji su bezmalo nepismeni, a
matematika je za njih ,strani jezik koji nisu imali prilike da nauce“275(67). Kvalitet
predavanja i obrazovanost nastavnog osoblja takode su dovedeni u pitanje, jer su
mnogi predavaci bili aktivni ucesnici revolucije, te je bilo dovoljno ,da se spasu iz
getoa da bi dobili diplomu mastera®“, pa sada neki od njih predaju africku knjiZzevnost

uz imena ,istaknutih profesora, romanopisaca i pesnika, poput Mfalelea, Ndebelea i

273 Jusher a new era of true communal self-regulation and self-determination. It is an ever-continuing
struggle to seize back their creative initiative in history through a real control of all the means of
communal self-definition in time and space. The choice of language and the use to which language is
put is central to a people’s definition of themselves in relation to their natural and social
environment, indeed in relation to the entire universe.”

274 The new student 'body’... among the white students whose parents were paying tuition and
hostel fees there were rising numbers of blacks with confidence in their right to knowledge that
would lift them out of the level of skills, money, dignity their parents had been dumped at.”

275 a foreign language they haven’t had the teaching to grasp”
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Kgositsile” 276 (65). Gordimer viSe puta u romanu koristi slogan poslednjeg
pomenutog pesnika, takode ANK borca, Kgositsile: ,Cinizam bi bio nedozvoljeni
luksuz“?77(245) da istakne u kojoj meri je teSko kritikovati novu vladu i novo
obrazovanje nakon svega kroz Sta je nacija prosla tokom poslednjih pola veka. Ipak,
Siven pokuSava da se bori za bolji obrazovni sistem i Zeli da stupi u kontakt sa
Ministrom obrazovanja za koga zna da ¢e morati da mu kaZe ,ono $to ne Zeli da

cuje“278(67).

DZabu se u svom poslu takode susrece sa diskutabilnim kriterijumima, jer crnacka
vlada mnoge svoje tradicionalne zakone sada tretira kao zvani¢ne, pa, na primer,
Zena nakon smrti muza mora da se iseli (i najc¢eSc¢e brzo preuda kako ne bi ostala sa
decom na ulici), jer muZevljevu imovinu nasleduje njegov brat ili drugi muski

naslednik iz njegove primarne porodice:

Tradicionalisti veruju da sloboda podrazumeva priznavanje - ne,
ukljucivanje specifi¢cne organizacije Zivota koja je uredivala odnose njihovih
predaka, njihovog koncepta prava na posed od pre kolonijalizma i aparthejda.
Aparthejd je mrtav, crni predsednik u kabinetu, kao i ¢lanovi parlamenta, ali
njihovi tradicionalni zakoni Zive. MoZemo li priustiti da uvredimo vecinsku

populaciju za njihovo sopstveno dobro?279 (58)

DZabu, koja je prinudena da se s istom oStrinom bori za prava ugroZenih sada, kako
se iz zasede tokom perioda aparthejda borila za njihovo oslobodenje pre malo viSe
od decenije, bice regrutovana u Centar za pravdu (the Justice Center) kako bi
ucestvovala u pisanju novih zakona u ulozi savetodavca. Ona ucestvuje i u pripremi
svedoka za svedocenje, jer je tokom svog boravka u zatvoru i sama imala priliku da

upozna ,drugog“28°(59). Interesantno je da Gordimer sada klasnu razliku, razliku

276 to rescue themselves out of the ghetto to earn a Masters“...“distinguished professors, novelists
and poets like Mphahlele, Ndebele, Kgositsile”

277 ,Cinism would be a reckless luxury“

278 what he doesn’t want to hear”

279 The traditionalists believe freedom includes recognition - no, incorporation of the particular
organisation of life that governed their ancestral relationships, their concepts of entitlement, before
colonialism and apartheid. Apartheid dead, black president in the cabinet, as well as members of
parliament, but their traditional laws are alive. Can we afford to insult for thier own just benefit
members of the majority population?”

280 the other”
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izmedu obrazovane crne pripadnice srednje klase i obespravljenog naroda,
posmatra kao pojam ’drugosti’, umesto nekadasnje rasne podele. Slabosti nove
juznoafricke srednje klase prisutne su i u zdravstvu, te je novi Ministar zdravlja lekar
koji za lecenje HIV-a prepisuje beli luk i maslinovo ulje. Gordimer dovodi u pitanje
kvalitet obrazovanja, zakonodavstva i zdravstva i potvrduje manjkavosti srednje
klase u pokusSaju da stvori novu naciju. O istom fenomenu govori i Fanon u svojoj

studiji Prezreni na svijetu:

Nacionalna srednja klasa koja preuzme vlast nakon kolonijalnog reZima je
nerazvijena srednja klasa. Ona prakti¢no nema ekonomsku mo¢, i svakako, ni u
kom smislu ne moze da parira burzoaziji mati¢ne zemlje koju se nada da ¢e
zameniti...ona je potpuno usredsredena na aktivnosti posrednika. (Ona) se ne
bavi ni proizvodnjom, ni izumima, ni gradnjom, ni radom: njena najvaznija
obaveza je da nastavi da funkcioniSe i da bude deo reketa. Psihologija
nacionalne burZoazije je psihologija biznismena, a ne psihologija pokretaca
industrije; gorka je istina da joj pohlepa doseljenika i sistem embarga koji je
nametnuo kolonijalizam nisu dali drugu mogué¢nost281 (1990: 149-150, zagrada

moja).

Fanon dalje navodi i potencijalno razresenje ove situacije, koje se, nazalost, u praksi

gotovo nikada ne obistinjuje:

autentina nacionalna srednja klasa bi trebalo da... izda poziv koji joj je sudbina
namenila i ... stavi intelektualni i tehnicki kapital do koga je dosla pohadajuci
kolonijalne univerzitete na raspolaganje narodu. Nazalost, (ona) najcesce ne

prati ovaj herojski, pozitivan, plodonosan i pravedan put...(ona) mobilise ljude

281 The national middle class which takes over power at the end of the colonial regime is an
underdeveloped middle class. It has practically no economic power, and in any case it is in no way
commensurate with the bourgeoisie of the mother country it hopes to replace...(it) is not engaged in
production, nor in invention, nor building, nor labor; it is completely canalized into activities of the
intermediary type. Its innermost vocation seems to be to keep in the running and to be part of the
racket. The psychology of the national bourgeoisie is that of the businessman, not that of a captain of
industry. ,,
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sloganima o nezavisnosti, a ostalo prepusta budué¢im dogadajima 282 (150,

zagrade moje).

Upravo stalno ponavljanje slogana koji je DZejkob Zuma (Jacob Zuma), novi crni
predsednik JuZnoafricke Republike, koristio kako bi doSao na vlast, je ono Sto
odzvanja u romanu, kao i optuzbe za pocCinjenu korupciju i silovanje koje su sve
odbacene, a o kojima saznajemo kroz dijaloge junaka. Zato Gordimer u romanu na
visSe mesta sarkasti¢no Kkoristi uzvik ,sladoled, sladoled!“283(56), pozivajuéi se na

parole novog reZima koje su obecavale mnogo, a donele korupciju i nove probleme.

Osim drustvenih, roman razmatra i mnoga li¢na i porodi¢na pitanja. Stiven i DZabu,
na pirmer, razmatraju da li pored njihove angaZovanosti na univerzitetu i Centru za
pravdu u borbi za ljudska prava ima prostora za drugo dete, narocito zato Sto Stiven
smatra da osim prema porodici, oni imaju obavezu prema juZznoafrickom drustvu:
,0niona dolaze iz doba kada nuklearna porodica nije bila, nije mogla biti, definiSuca
jedinica“ jer se ,o0 deci brinuo ko god je od saboraca bio na raspolaganju“z84(99).
DZabu se u svojim najintimnijim razmisljanjima, koja ne deli sa Stivenom, ipak
priklanja oc¢ekivanjima crnih Zena iz sela iz koga je potekla i Zeli sina, jer ,Zena mora
da dokazZe sopstveni identitet izvan seksualnog. Da nije bilo njenog oca, ni ona
verovatno ne bi uspela; nikada ne bi postala advokat. Sinovljeva uloga u Siroj
porodici, kod Kuée i u svetu nije predodredena onim $to ima medu nogama“?85(61).
Gordimer ispituje nove odnose moci izmedu muskaraca i Zena. Ona takode razmatra

nove mogucnosti za crnkinje, kao i za Zene u razli¢itim Zivotnim dobima.

Pitanje roda povladi i pitanje odnosa prema homoseksualnosti o kome, kao $to je ve¢

pomenuto, Nejdin Gordimer piSe u viSe svojih romana. Stivov brat, Alan, ima

282 an authentic national middle class ought to consider...to betray the calling fate has marked out
for it, and...to put at the people’s disposal the intellectual and technical capital that it has snatched
when going through the colonial universities. Unhappily, (it) very often does not follow this heroic,
positive, fruitful, and just path...(it) mobilize(s) the people with slogans of independence, and for the
rest leave it to future events.”

283 jce-cream, ice-cream!“

284 She and he come from an era where the nuclear family was not, could not be, the defining unit...
Children were taken into care by whomever among the comrades was still available.”

285 the female has to prove her own identity beside the sexual one. If it hadn’t been for her father she
might never have done it; would never become an advocate. A son doesn’t have predetermined by
what's between hs legs, his function in any extended family, at Home or in that of the world.!
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partnera, a komsije homoseksualci su sada prihvac¢ena pojava u johanesburskim
predgradima: ,jedni drugima pozajmljujemo kosilicu i mineralnu vodu kada nam
nestane“ 286 (94-95). Gordimer piSe o postepenom oslobadanju juZnoafrickog
drustva od predrasuda prema homoseksualnosti, jer kao Sto je slucaj i u odnosu
prema Zenama i drugim ugroZenim manjinama, tema odnosa prema telu i seksu u
uskoj je vezi sa aprathejdom, posto, kako navodi u intervjuu sa DZil Fulerton Smit

(Jill Fullerton-Smith):

Mislim da postoji posebna veza izmedu seksualnosti, senzualnosti i politike u
JuZnoafrickoj Republici. Jer, kroz Sta se, zapravo, otkriva susStina aparthejda?
Kroz telo. (Aparthejd) ima veze sa fizickim razlikama. Sa crnom koZom, i sa tim
da li neko ima kovrdZavu kosu umesto prave, duge, plave kose, i da li ima crnu
ili belu kozu. Citavo zakonodavstvo se bazira na fizickom aspektu, tako da telo

postaje izuzetno vazno287 (1990: 304, zagrada moja).

U novoj JuZnoafrickoj Republici, onakvoj kako je knjiZevnica predstavlja u romanima
iz post-aparthejd perioda, homoseksualni parovi uzivaju Ustavnu slobodu
zajednickog Zivota, braka i Cak usvajanja dece, ali su druStvene i porodi¢ne
predrasude, kao $to je to slucaj i sa rasnim pitanjima, jo§ uvek prisutne i

predstavljaju izvor konflikata i tenzija.

Gordimer je, izmedu ostalog, izgradila svoju knjiZevnu reputaciju kroz nacin na koji
je uspevala da pokaZe kako rasne predrasude, ¢ak i nakon ruSenja zakonskih
regulativa koje su ih podrzavale, uticu na meduljudske odnose u svoj svojoj
kompleksnosti. U ovom romanu, na primer, Brenda, Zena Stivovog brata, u susretu
sa DZabu uvek prenaglaseno istice koliko joj je ona draga, bezrezervno je grle¢i i
toplo ¢askajuci sa njom, dok ¢itaocu, istovremeno, sveznajuci narator otkriva da ona

zapravo, nakon jednog DZabinog nastupa, misli da je ,jedna od karakteristika crnaca

286 we lend each other the lawnmower, soda water when we run out”

287 I think there may be a particular connection between sexuality, sensuality, and politics inside
South Africa. Because, after all, what is apartheid all about? It is about the body. It’s about physical
differences. It's about black skin, and it’s about woolly hair instead of straight, long blond hair, and
black skin instead of white skin. The whole legal structure is based on the physical, so that the body
becomes something supremely important.”
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ta, da bez obzira na to da li su seljaci ili advokati, svakako umeju da pevaju“288(70).
Zatim ima scena u romanu u kojima Stiven i DZabu razmisljaju od drugom, o drugoj
rasi, nikada naglas, i o nacinu na koji se ljudi razli¢ite boje koZe odnose prema
odredenim pojavama u drustvu i stavovima. Dok Stiven oc¢ajava nad manjkavostima
obrazovanja u novoj naciji u kojoj su najslabija karika crni studenti, ali i predavaci,
koji, Sto zbog vremena provedenog u borbi za oslobodenje, Sto zbog nizZih
obrazovnih standarda, ne ispunjavaju, po njemu, minimalne uslove za pohadanje i
izvodenje nastave, DZabu razmislja kako ,moZe$S odluciti da je (obrazovanje)
beznadeZno, ako si navikao da imas sve. Ako si belac“?89 (54, zagrada moja). Ona
stoga, za razliku od Stivena, proteste belih studenata koji zahtevaju jednake
propozicije pri upisu i jednake Skolarine za crnce i belce, ne vidi kao opravdane, jer
smatra da su ,Skolarinu njihovi oc¢evi, dede i praocevi zaradili u rudnicima, gradeci
puteve, kopajudi zemlju za useve gospodara“ 290(77). Ipak, ¢im ovo pomisli, ,Zao joj
je Sto moze tako da misli o njemu” 291(77). Slicno tome, DZabu ima problem i u
odnosima sa sopstvenim narodom, sopstvenom rasom, u kojoj se sada Cesto oseca
kao gost. Interesantna je scena u kojoj ona shvata da njen otac svaku kritiku upuc¢enu
novom predsedniku, Zumi, vidi kao izdaju, i uvida da bi ¢ovek koji je raskrstio sa
tradicijom da bi njoj pruZio obrazovanje mogao lako da je identifikuje sa belcima
koji se suprotstavljaju politickoj vladavini crnaca. Problem identiteta je veoma
naglaSen u romanu i preispituje hibridnost u svojim razli¢itim formama: rasnu,

etnicku, kulturolosku, religijsku, jezi¢ku i rodnu:

Ona je bila ¢erka ruralnog geta, ¢erka visokog sveStenika Metodisticke crkve,
i Zena je- supruga, po zakonskoj odrednici, coveka koji je potekao iz
kolonijalizma. Koji od ovih identieta Cini njen?...Jedna od knjiga koje jedno
drugome kupuju za poklon, napisao je Indijac, Amartia Sen, i ideje o tome ko
smo, sacinjene od aktivnosti, profesionalne orijentacije, veStina, zajednickih

interesovanja, okruZenja u kojima se nalazimo su njegova definicija

288 one of the characteristics of being black is that peasant of lawyer, they certainly can sing”

289 you can only decide it’s hopeless if you're used to having everything. If you've been white.“

290 “Tuition your parents and grandparents, great-great-grandparents have earned down the mines,
building the roads, digging the earth for the crops of masters.“

291 sorry to be thinking that of him.“
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identiteta. ViSeznacnog u jednom. To je ono ko smo. To je ono u $ta se njen i
Stivenov Zivot uklapaju. Ali za sada, najsnaZnije definisani self dolazi iz

Borbe292 (55-56).

Dileme i unutrasnja previranja, razdiru¢e kontradiktornosti, nisu bile toliko
izraZene tokom borbe za oslobodenje, dok su sve snage bile usmerene na trenutno
prezivljavanje u zajednistvu sa saborcima. Ono Sto su oni Zeleli da im borba donese,
potpunu oslobodenost od rezima koji je bio ,finish and klaar” (77), crn i beo, nije se
obistinilo. Ipak, jasno¢a koja prati crno-belo videnje svakodnevice, u novoj
demokratiji je zamenjena razli¢itim nijansama ambivalentnosti. Stiven ¢ak Sindisvu
i DZeri Eliasa vidi kao ,,decu u ¢ijem je samom zacecu bilo vere u sadasnjost koja nije
stigla“293 (45). Duboka rasna podeljenost e jos dugo predstavljati kamen spoticanja

u nastojanjima gradanskog drustva da prevazide naslede proslosti.

Jo$ jedna kontradiktornost koju roman razmatra je i ¢injenica da Stiven i DZabu, koji
su se borili za jednakost svih gradana, sada razmatraju da li da, zbog oborenih
standarda u drZzavnim ustavnovama, svoju decu upisu u privatnu $kolu Sto, opet,
vodi u podeljenost, ali sada onu koja je uslovljena klasnim razlikama. Kao i veliki
broj belaca koji su napustili zemlju nakon dolaska nove vlasti, njih dvoje vremenom
sve viSe spoznaju da je u Juznoafrickoj Republici nemoguce voditi Zivot o kome su
sanjali i za koji su se borili,. Njihovi saborci, koji su im sada komsije, pretvorili su se
upravo u onakve ljude protiv kojih su se oduvek borili: postali su pohlepni, zli i
korumpirani, dok oni, Stiven i DZabu, ne Zele da ignorisu Siri kontekst drusStva u
kome Zive, niti patnju svojih sugradana i komsSija. Nakon $to su se mukotrpno borili
za demokratiju, sada se suoCavaju se problemima siromastva, nezaposlenosti,
Sirenja epidemije HIV-a, skandala u vlasti, plemenskim razmiricama, novim

izborima i prilivom izbeglica iz drugih africkih zemalja. Do kona¢ne transformacije

292 She was the child of a rural ghetto, daughter of an Elder in a Methodist church, she is the woman-
wife, that legal entity- to a man of the pallor of colonialism. Which of these identities make hers?...
One among books she and Steven buy as presents for each other is by an Indian, Amartya Sen, and
these ideas of who you are, made up of the activities, genre of work, skills, shared interests,
environments you are placed and place yourself in, are his definition of identity. Mulitple in one.
That’s who you are. It's something her own life, Steven’s life, fits. But so far the most definitive self
comes from the Struggle.”

293 children in whose very conception there was faith in a present that hasn’t come*
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dolazi nakon sto Stiven odlazi na nau¢nu konferenciju u London. On tamo donosi
odluku da porodica treba da se iseli u Australiju, Sto predstavlja izvestan preokret u
toku radnje romana. Sada citalac joS izraZenije vidi preplitanje rodnih i rasnih
pitanja, jer DZabu, koja je u juznoafricCkom kontekstu bila jedno sa Stivenom, a
povezivala ih je borba kroz koju su zajedno prosli, sada shvata da ¢e ona odlaskom
iz zemlje napustiti mnogo viSe nego on. Prvo, zato Sto su njeni koreni daleko dublje
usadeni u africko tle, i drugo, jer je u Australiji, gde je poloZaj crne Zene podjednako
kompromitovan koliko u JuZnoafrickoj republici, ne ceka posao. Gordimer razmatra
Sta zapravo znaci pripadati nekom mestu, imati izvesne korene i ucestvovati, ili se,
pak, odre¢i uceS¢a, u buducnosti jedne zemlje. Ipak, opet priklanjajuéi se
tradicionalnim vrednostima koje su u njoj jace od puta emancipacije kojim je odavno
krenula, DZabu prihvata ulogu poslusne supruge i deluje da ¢e, iako to nije

eksplicitno izreceno, pratiti Stivena rizikujuci svoj novoosvojeni status i posao.

Gordimer u ovom romanu postavlja bolana pitanja koja prate previranja nove
demokratije u JuZnoafrickoj Republici i njenu transformaciju iz zakonski i sistemski
podeljenog drusva u novo gradansko druStvo u kome poteSkoce i podele koje je
donela sloboda i dalje predstavljaju veliko breme proslosti koje su primorani da
nose njeni gradani. KnjiZevnica, kao i u mnogim drugim svojim delima, naizmeni¢no
nudi panoramski pogled na juznoafricko drusvo i uvid u Zivot pojedinca i vrlo

specificnog preplitanja politike sa Zivotima obic¢nih ljudi.
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6 Zakljucak

Ova disertacija posmatrala je knjiZevno delo Nejdin Gordimer u svetlu promena
njenih stavova i odnosa prema istoriji i politici tokom neverovatne Sezdeset i jedne
godine, od njenog prvog romana, Dani laZi, koji je napisala 1953. godine, do
poslednjeg, Nikad kao sada, iz 2012. godine. Disertacija se osvrnula na aspekte
njenog rasta kao knjiZevnice, njenu sposobnost da u svojim romanima da viziju kako
licnih, tako i drusvenih i politickih promena i transformacija juZnoafrickog drustva.
Romani obiluju postkolonijalnim motivima i obraduju teme drugosti i hibridnosti,
hibridnog identiteta, kulture i jezika, razmatraju odnose izmedu centra i periferije,
kao i mogucnosti radanja nove nacije, te je za njihovu analizu prevashodno

upotrebljen postkolonijalni teorijski kljuc.

Kao Sto je putem hronoloskog prikaza romana pokazano u ovoj disertaciji, stavovi
Nejdin Gordimer u vezi sa istorijom i politikom, kao i stavovi likova u njenim
romanima, su tokom vremena prosli kroz znacajnu transformaciju. KnjiZzevnica je od
mladalackog idealizma i zaslepljenosti, presla put ka radikalno oStrim stavovima u
borbi protiv aparthejda kada su u njenim uverenjima prisutni vera i nada u
pravedniju buduénost i u mogucnost stvaranja nove multikulturne nacije, da bi u
kasnijim romanima, u pricama o novoj demokratiji i globalnim temama, pisala o
suocCavanju sa realno$¢u i manjkavostima nove nacije i globalnog kapitalizma. U
ranim romanima videli smo kako je Gordimer u mladosti postajala svesna
druStvenih nepravdi, a pre svega besmislenosti rasne podeljenosti juZznoafrickog
drustva. Ona se postepeno odvajala, distancirala od vrednosti privilegovanih koje je
ucila u sopstvenom domu, ali i u javnim ustanovama, Skolama i bibliotekama, na
primer, u kojima je pristup crncima bio zabranjen. Cudilo ju je u kojoj meri su
povlasteni belci bili u stanju da zatvaraju oci pred siromastvom i patnjom svojih
sugradana da bi zadrZali nadredeni poloZaj u drustvu, prihvatajuci zdravo za gotovo
norme i vrednosti koje su iz generacije u generaciju prenoSene u okviru Skole i
porodice. Shodno promenama u knjiZevnicinim stavovima, junaci romana iz njenog
ranog spisateljskog perioda viSe nisu bili spremni da previde nepravdu koju je

pasivan stav belaca nanosio marginalnim drusStvenim grupama, postkolonijalnim
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drugima, pre svega crncima. U ranim romanima Nejdin Gordimer prepli¢u se teme
rase, etniciteta, klase, roda i seksualnosti posmatrane kroz razliCite tematske
perspektive i u okviru ratlicitih perioda juzZnoafricke istorije i politike. U svim ovim
romanima paZnja je usmerena ka rasnim podelama izazvanim evropskim
naseljavanjem Juznoafricke Republike, kao i ka medusobnom ognosu izmedu rasa i
razlicitih etnickih grupa u regionu. Istorija Juznoafricke Republike pokazuje da je
politika rasne segregacije i dominacije neodvojiva, kako od pitanja ruralne/urbane
ekonomije, tako i od pitanja koja se odnose na rodnu i seksualnu podvojenost. Rasne
tenzije su u potpunosti odredile atmosferu juZznoafrickog drustva i svakodnevice.
Unutar strukture aparthejda, rasna netrpeljivost je odredivala ¢ak i intimne,

seksualne odnose i upravljala svim drugm oblicima drustvenih odnosa.

Gordimer je smatrala je da je svaki savestan gradanin duZan da uradi ono Sto je u
njegovoj moci u borbi protiv oCiglednih nelogi¢nosti i nepravdi koje su proizilazile
iz Stetnih zakona aparthejda. Ona je polako dolazila do razumevanja da ¢e se njena
uloga u toj borbi ostvarivati putem pisanja i drZanja govora protiv reZima aparthejda
u celom svetu. Ve¢ u ovom ranom stvaralackom periodu pocinje njeno odvajanje
privatnih, licnih uloga od drustvene i politicke odgovornosti pisca. Otuda proistice i
njen stav, sa kojim u vezi je imala brojne nesuglasice sa svojim savremenicima, da je
svaki pisac, knjizevnik, narocito ako Zivi i radi u zemlji koja je poput Juznoafricke
Republike opterecena bremenom istorije i politike, duZan da osim svog, kako ga ona
naziva, ‘sustinskog, licnog gesta’, izrazi u svojim delima i ono Sto Gordimer naziva
‘nuznim gestom’, koji podrazumeva drustvenu i politicCku angaZovanost. Ipak, ona
je i pored toga Sto je tokom cele svoje knjizevnicke karijere balansirala na tankoj
liniji izmedu piSceve drustvene odgovornosti i licnog izraza, u svojim delima uspela
da zadrzi umetnicki integritet. O tome u prikazu njene pomenute zbirke eseja,
Pisanje i bivstvovanje (1995), Edvard Said kaze da se koncept ’bivstvovanja’,
odnosno Zivljenja, u njenom naslovu odnosi na knjiZevni¢inu preokupiranost
»egzistencijalnom aktuelnos¢u koja postaje pocetna tacka romanopisaca koji tragaju

za svojim stvarnim domom, koji mogu pronaci skrivenog od uobicajenog iskustva
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svakodnevice“2%¢ (1996: 7). KnjiZevnicina podeljena istorijska pozicija, jer je bila
zena, belkinja i polu Jevrejka u vecinski crnom drustvu, kao i fluktuiranja izmedu
individualizma burZoazije i druStvene ideologije radnicke, potlacene klase,
zahtevaju ¢itanje njenih dela kombinujuci dva pristupa: onaj koji istiCe njenu ulogu
nacionalne knjiZevnice i drugi, koji joj pripisuje potencijal plodonosne gradanske

Imaginacije.

Sa dilemom izmedu li¢ne slobode i drustvene posvecenosti i pojedinacnog istupanja
zarad opSteg dobra suocavaju se likovi ve¢ u prvom romanu Nejdin Gordimer, Dani
lazi. Videli smo kako Helen, glavna protagonistkinja, postepeno otvara oci kada su u
pitanju pojedini negativni aspekti njenog okruzenja. Ona viSe ne pokuSava da
izmeni svoje roditelje, ve¢ ih prihvata sa njihovim nazadnim stavovima i manama,
sticudi istovremeno nova iskustva i usvajajui nove stavove. Helen, ipak, u tom
trenutku jo$S uvek nema ni moralnu snagu, ni znanje da bi mogla da odbaci
predrasude koje je upijala tokom odrastanja. Sa licnog plana u romanu Gordimer
prelazi na Siri drustveni kontekst, u kome je problem rase neizostavan. Da bi se
problemi u takvom sistemu reSili neophodno je aktivnho uceS¢e u dubljim
drustvenim procesima koji bi pokrenuli istinsku promenu na bolje. Helen,
simboli¢no, u sceni pobune u jednom od crnackih predgrada, krvoproli¢e posmatra
iz zaklona automobila. Iako je verovala da je aktivna ucesnica u dogadjima koji bi
bili katalizator promena, ona je, jo$ uvek, samo posmatrac. Scena pobune na nju ima
osvescuju¢i i oslobadaju¢i uticaj, jer po prvi put spoznaje granicu izmedu
komplikovane drustvene realnosti i jalovosti idealizma. Tokom procesa sazrevanja,
razumevanja i saosecanja, ona se postepeno oslobada ljudi i mesta koji njenom
zivotu namecu okvir. Kroz novostecenu nezavisnost, Helen uspeva da relativizira

svoju stvarnost i uspeva da se oslobodi tereta sopstvenog ega.

Nakon Sto stiCe integritet, Helen odlazi u Evropu da bi pobegla iz rasistickog drustva
i 'psiholoskog zarobljenistva’. Ona tim ¢inom takode odbacuje 'dane lazi’ svoje

mladosti. Medutim, ona prosvetljenje doZivljava kao ,pocetak pre nego kraj“29>

294 an existential actuallity that becomes the starting point for novelists as they look for the real
Home to be attained on the Concealed Side, away from normally lived experience”
295 a beginning rather than an end”
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(Gordimer 1988: 367) potrage za znanjem i iskustvom. Njena odluka da se vrati u
JuZnoafricku Republiku potkrepljena je scenama koje ilustruju njenu vezanost za
samu zemlju, ljude i kulturu: scenama razli¢itih mesta, pejzaza, pesme i plesa na
ulici. Helenin identitet je neodvojiv od druStvenih pejzaZa JuZnoafricke Republike i

jedino je okruzenje u kome ona ose¢a da moZe u potpunosti da se razvije kao osoba.

Tema druStvene ’'okovanosti’ se dublje razraduje i u romanu Burgerova cerka u
kome, kroz lik Roze Burger, vidimo da potomci revolucionara moraju da prihvate
¢injenicu da ,pripadaju drugima“2?¢(1980a: 84), kao i to da drugi pripadaju njima,
da su na neki nacin za njih odgovorni. Dokle god je Rozina uloga ograni¢ena na ulogu
Burgerove cerke, ona u potpunosti zavisi od zahteva i ocekivanja oCevog kruga
uticaja. Ovu vrstu 'okovanosti', 'zarobljenosti' u romanu simboli¢no predstavlja
oceva zatvorska Celija. Njene posete ocu u zatvoru su izraz ociglednog paradoksa
podzemlja, u kome politicko oslobodenje ujedno znaci uskracivanje licne slobode:
»,Da bi postao ideoloSki slobodan, covek mora postati samom sebi stranac“297 (81).
Otudivanje od sopstvene licnosti je cena koju pojedinac mora da plati u ime viSeg
drustvenog cilja. Ipak, udaljavajuci se od kruga uticaja svoga oca, Roza, kao i Helen

iz Dana laZi zapocCinje proces samo-otkrivanja.

U romanima svog zrelog stvaralastva, tokom sedamdesetih i osamdesetih godina
proslog veka, knjiZevnica se u nekoliko romana ukljucujudi, izmedu ostalih, i romane
DZulijevi ljudi, Prica mog sina i Niko ne ide sa mnom, koji su analizirani u ovoj
disertaciji, bavila temom revolucije, politickim aktivizmom protiv aparthejda, pre
svega protiv zakona koji su crncima uskracivali pravo na stanovanje u delovima
grada koji su posedovali kakvu, takvu infrastrukturu, pravo na obrazovanje i
ucCestvovanje u javnom Zivotu, ali i protiv rasnih predrasuda i zakona koji su branili
meduljudske, i posebno ljubavne odnose izmedu ljudi koji pripadaju razli¢itim
rasnim grupama. Ideja od drugome kao pretnji sopstvenom nacinu Zivota nije nova.
Strah od drugoga ali i istovremena Zelja da se on pot¢ini deo su duge istorije
kolonijalizma i politicko-ekonomske eksploatacije Treceg sveta. Dela Nejdin

Gordimer iz ovog perioda pokazuju u kojoj meri je aparthejd Stetno uticao ne samo

296, belong to other people”
297, To be ideologically free is to become almost a stranger to oneself.”
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na tokove drustva i juznoafric¢ke privrede, ve¢ i na pojedinca, njegovu emocionalnu
stabilnost, li¢ni Zivot i na porodicu. Romani preispituju znacaj Zivota pojedinca u
potrazi za idealima u borbi za viSe politicke ciljeve. Podzemlje postaje metafora
njihovih 'nuznih gestova'i podeljene savesti, rastrzanosti izmedu pripadanja grupi i

odanosti porodici.

Tako je u romanu Pri¢a mog sina crna radnicka klasa kojoj pripadaju Sani i njegova
porodica potisnuta u predgrada i neuslovne rezervate, u kojima su mogu¢nosti za
obrazovanje, posao, pa samim tim i realne Sanse za izlazak iz katastrofalne
drustveno-ekonomske situacije, gotovo nepostojece. Gordimer je mnoge drustveno-
politicke tenzije, poput pitanja da li crnci mogu slobodno da se krecu, da Zive u
odredenom delu grada, da se zaposle na odredenom mestu ili da im deca idu u
odredenu Skolu i imaju prava na odredeni standard obrazovanja, tematizovala kroz
medusobne odnose likova i kroz, kako to Hed (Head, 1994) naziva u svojoj studiji,
politiku tela, jer je smatrala da postoji uska veza izmedu seksualnosti, senzualnosti
i politike u JuZnoafrickoj Republici, posto su predrasude u vezi sa fizickim razlikama

otkrivale samu sustinu aparthejda.

Period u kome je napisan roman Prica mog sina , neposredno pre koga je u
JuZnoafrickoj Republici bilo objavljeno Stanje pripravnosti (The State of
Emergency), obilovao je masovnim sahranama, nasiljem i vojnim intervencijama.
lako se detalji koji se odnose na ova zbivanja samo povremeno spominju u romanu,
oseca se njihov veliki uticaj na Zivotni tok likova i njihov pojedinacni razvoj. O tom
razvoju daleko viSe saznajemo kroz ono Sto ostaje neizgovoreno, nego putem
kontemplativnih pasusa kojih u drugim romanima Nejdin Gordimer ima u izobilju.
Zato Citalac romana Pri¢a mog sina mora da bude svestan ’tiSine’ u romanu, njegove
narativne praznine, koja nosi odredenu teZinu. Ove praznine naglasavaju
rastrzanost likova u primoranosti da se posvete drustvenoj sferi Zivota, na ustrb
litcne. Gordimer je, joS jednom, podjednako umetnica koja piSe o unutra$njim
Zivotima pojedinaca koliko i glasnogovornica u borbi za ljudska prava. Stoga Citalac
poruku i znacenje njenih romana Cesto moze pronaci upravo na raskrséu izmedu
njenog nuznog i sustinskog gesta. U njenom fiktivnhom svetu pojedinac ne odustaje

od svojih liberalnih teZnji i razvoja svesti da bi se priklonio kolektivnoj volji, ali
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takode ne uspeva da izbegne politicki kontekst , kao Sto ni knjiZevnica ne uspeva u

potpunosti da se otrgne drustvenom kontekstu.

U romanima koji su usledeli, DZulijevi ljudi i Niko ne ide sa mnom, Gordimer ipak
uspeva da izrazi ve¢u umetnicku slobodu i daje likovima romana ve¢u autonomiju.
JuZnoafricku Republiku je tokom ovog perioda cekao ,najteZi zadatak: tranzicija“
(Gordimer 1995: 134), te je KknjiZevnica pojam inter-regnuma smatrala
odgovaraju¢im za opis istorijskog momenta u kome su preovladavali haos i
konfuzija, a kroz koji je JuZnoafricka Republika morala da prode pre potpunog
prevazilaZenja nepravdi nanetih aparthejdom. Stoga roman, Niko ne ide sa mnom,
razmatra potencijal koji sa sobom nosi promena u politickoj klimi zemlje, i znacenja
koja oslobadanje od okova proslosti i jacanje ranije obespravljenih drustvenih
struktura imaju, kako za pojedinca, tako i za naciju u celini. Jedno od najvaZnijih
pitanja koje roman Niko ne ide sa mnom postavlja je da li je uopsSte moguce u
odsustvu zajednicke istorije, interesa, aspiracija, kulture i jezika stvoriti jedinstvenu
juznoafricku naciju. Stoga se Gordimer, nudeci potencijalno reSenje, priblizava
konceptu hibridnosi koji se, u postkolonijalnom kontekstu, odnosi na meSavinu
naroda, jezika i tradicija i naglasava heterogenu prirodu kulture. Razmatranja
hibridne nacije obojena su ambivalentno$¢u, jer je, kako Baba tvrdi, kolonijalni
diskurs ,modus kontradiktorne izjave koju ambivalentno iznova ispisuju, preko
razlicitih relacija moc¢i, i kolonizator i kolonizovani“298 (Bhabha, 1994: 95-96). Ideju,
o istorijama, a ne o jednoj istoriji, o kulturama, a ne o jednoj kulturi, verama, a ne
jednoj veri, podvlace i mnogi znacajni filozofi poststrukturalizma i postmoderne,
poput Fukoa, Bodrijara, Deride i drugih. Postkolonijalna knjiZevnost oslanja se, u
tom smislu, na postmodernu kritiku preuzimajuéi od nje ideju 0 mnogoznacnosti i
mnogovidnosti ljudskog izraza i postojanja u kulturi, nauci, istoriji, i naravno,
dnevnom Zivotu. Stoga je jedna od klju¢nih tema u romanu neprekidno preplitanje
razlic¢itih drustveno-politickih i kulturoloSkih uticaja u gradenju novih, hibridnih
identiteta junaka. I sama narativna struktura ovog romana implicira paradokse koji

proizilaze iz ideje o hibridnoj naciji. Euforija zbog osecaja slobode i iS¢ekivanje

298 .a mode of a contradictory statement ambivalently re-written, through different power relations,
both by the coloniser and the colonised”
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svetlije buduénosti prepli¢u se sa pasusima koji podsecaju na konflikte proslosti i na
neizvesnost sna o zajedniStvu. Kontekst promene u romanu je veoma nestalan,
ispunjen licnim izdajama i opasnostima. Pojam tranzicije mo¢i (empowerment) se
Cesto pojavljuje u kontekstu post-aparthejd perioda u JuZnoafrickoj Republici i
podrazumeva ponovno definisanje i transformaciju drustva i pojedinca. Roman
stoga govori i o razliCitim vrstama slobode: o slobodi Zena, li¢noj slobodi i samo-
transformaciji. Gordimer, kao Sto je ve¢ napomenuto, u prvi plan stavlja heterogenu
prirodu svake kulture, kao i prisustvo razliCitosti u okvirima ’'normativne’
koncepcije nacije kao jedinstvenog kulturnog prostora. Ona, poput mnogih
teoreti¢ara postkolonijalne teorije, teZi da otkrije glasove necujne, ali heterogene
vecine, nizih marginalnih slojeva i grupa, one istorijske istine koja se rasipa ne

ostavljajuci za sobom trag u zvani¢nim dokumentima i zvani¢nim istorijama.

U okviru ponovnog definisanja uloga, Gordimer preispituje pitanja roda i nove
odnose moc¢i izmedu muskaraca i Zena. Ona takode razmatra nove mogucnosti za
crnkinje, kao i za Zene u razli¢itim Zivotnim dobima. Njena je pretpostavka da se u
okolnostima velikog politickog previranja otvara prostor za licne promene, jer
tokom perioda borbe za novu naciju Zene dobijaju nove uloge i na licnom i na
poslovnom planu, kao i moguénost za vece politicko angaZovanje. Stoga su u romanu
Niko ne ide sa mnom li¢na i politicka sfera Zivota predstavljene paralelno, ne samo
kada su u pitanju glavni beli protagonisti, ve¢ i kada se govori o Zivotima crnaca i
mladih. Niko ne ide sa mnom je roman u kome dolazi do velike promene u perspektivi
posmatranja i oblikovanja crnih Zenskih likova. Vise nego ikada do tada, Gordimer
se bavi uces¢em crnkinja u politiCkom Zivotu zemlje i nastavlja da preispituje norme
kako crne, tako i bele porodice i da iznova definiSe znacenje porodice u kontekstu
stvaranja nove nacije. Stvaranje novih, alternativnih porodicnih veza, oslobodenih
rasnih, rodnih i seksualnih stereotipa predstavlja njen novi umetnicki izraz u

okvirima novog juznoafrickog drustva.

U poznim romanima knjiZevnica istrazuje nove koncepte doma i seksualnog
opredelenja koji su nakon dolaska novog rezima na vlast postali mogudi izrazi licne
slobode junaka. Mogucnost slobodnog Zivota je sada realna i opipljiva, te Gordimer

istrazuje kako se likovi nose sa znacenjem slobode i njenim implikacijama u
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konkretnim meduljudskim odnosima i Zivotnim situacijama. Ova mogucnost se, sa
svim svojim tenzijama, izdajama i tragedijama, posebno oslikava u novom videnju
doma, i u politicCkom smislu i na licnom nivou, u kome ¢e se i crnci i belci, i muskarci
i Zene, osecati sigurno i ravnopravno. U JuzZnoafrickoj Republici, u kojoj su li¢no i
javno neizbeZno isprepleteni, ,zavrSetak starog reZima mozZda takode ostavlja
mogucnost za napustanje starog licnog Zivota“2?? (Gordimer 1994: 83). Implikacija
‘'nastanka’ i ‘radanja’, kako novog rezima, nove nacije, tako i novih meduljudskih
odnosa i licnih aspiracija, posebno se u romanima odraZava na borbi feministkinja,
na jacanju Zena i njihovom preuzimanju novih uloga, pre svega u poslovnom i

politickom Zivotu nacije.

U svojim kasnim romanima, Gordimer premesta svoj tematski fokus na tenzije i
manjkavosti novog demokratskog juznoafrickog drustva, ali i na globalne teme
migracije, uticaja kapitalizma i neoliberalizma na savremeno dru$tvo, na teme
naoruzanja, ocuvanja zZivotne sredine i borbe protiv bolesti, pre svega protiv Siroko

rasprostranjene epidemije HIV virusa.

U romanu Slucajni susret koji prevashodno govori o migraciji, na primer, junaci Abdu
i Dzuli su u inter-etnickom, ali i u inter-kulturnom, pa mozemo recii u inter-klasnom
braku, pa su kulturne razlike veoma vazan faktor u razumevanju romana. Svaki
kontakt kultura podrazumeva odredeni odnos prema razli¢itostima. Kada se one
negiraju, umesto da se ’'podeSavaju’ jedna prema drugoj, ili koriste¢i Babinu
terminologiju da 'pregovaraju’, dolazi do kolonijalnog odnosa. OpSte uzevsi, kaze
Homi Baba, ,kulturoloske razlike se moraju razumeti, jer one sacinjavaju
identitete“300(1994: 335). Stoga moramo razmatrati kulturoloske razlike u procesu
formiranja identiteta i, Sto je vaZnije, teZiti ka njihovom ’pribliZavanju’,
‘pregovaranju’. Da bi doSlo do uspesne komunikacije migranti koriste meSavinu
svog jezika i jezika okruZenja, stvaraju¢i mesSavine, hibridne jezike koji negiraju

kulturoloSku jednoobraznost i otvaraju put ka prihvatanju kulturoloskih razlicitosti.

299 perhaps the passing away of the old regime makes the abandonment of an old personal life also
possible”
300 cultural differences must be understood as they constitute identities”
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Rasna segregacija u post-aparthejd drustvu sve manje je zastupljena kako siromasni
ljudi iz udaljenih predgrada i imigranti iz Nigerije, Senegala i Konga dolaze i
nastanjuju se na uZzem podrucju grada u kome crnci viSe nisu nepozeljni. Ipak,
uocljivo je knjizevnicino razocaranje novim druStvenim poretkom, jer grad, ranije
ispresecan barikadama koje je nametao aprathejd, ustupa mesto globalnom gradu u
kome su klasne razlike koje se ogledaju u moguénostima, bogatstvu i profesijama
kojima se bavi stanovniStvo i dalje ogromne. Slucajni susret prikazuje ljude koji sada
mogu slobodno da se krecu, od onih koji mogu po slobodnoj volji da putuju gde
pozele, do onih koje siromastvo i nevolja navode na selidbu u potrazi za bilo kakvim
poslom. Oslikavaju¢i nove granice izmedu gradana koji pripadaju ili su nekada
pripadali zemljama Zapada i onih koji poti¢u sa Istoka, Gordimer nije optimisti¢na
kada govori o novim ulogama imigranata, Zena i siromasnih u globalnom gradu. U
globalizovanoj metropoli, knjiZevnica primecuje, ljudi su distancirani od lokalnih
tokova i jedni od drugih, ¢ak i kada aktivno ucestvuju u globalnim kulturnim
deSavanjima. Ona se u svojoj fikcionalnoj viziji suprotstavlja staklu i celiku
korporacijskih gradova opisuju¢i margine globalnog drustva, zemlje radnika
migranata od kojih grad zavisi. Kao i u njenim ranijim delima, gde opisuje predgrada
na rubu Johanesburga, njen cilj je da opiSe mesta koja leZe izvan ,urbane zone
glamura“301 (Sassen 1998: xxxiii). Pripadanje prostorima koje knjiZevnica opisuje
ne zavisi od drzavljanstva, ve¢ od sposobnosti likova da bez predrasuda prihvataju
druge kulture i specifi¢cnosti podneblja. Opisujuci juZnoafricki grad koji, kao Sto je
receno, moZe biti bilo koji drugi globalni grad na planeti, a u kome i dalje postoje
podele, rasne, etnicke, rodne i klasne, kao i rastue predrasude prema
postkolonijalnom drugom, roman upozorava na opasnost nacionalizma i nekritickog

pristupa globalnom kapitalizmu.

U analiziranom romanu, Dodi sebi, opisujuc¢i paralelno svet luksuza, povlastenog
zivotnog stila i svet ekoloSkog aktivizma, Gordimer istice ambivalentost savremenog
drusStva u odnosu na oCuvanje prirodne sredine. Napori glavnog junaka, Pola, za
ocuvanje prirode svakako mogu biti od velike koristi, ali su u neskladu sa Zivotom

koji on vodi, a u kome je on ekonomski obezbeden, njegov opstanak, kratkoro¢no

301 urban glamour zone*
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gledano, ne zavisi od prirode i vremenskih prilika. Zadovoljstvo bavljenja
ocuvanjem sredine se zasniva na istim onim socio-ekonomskim postavkama koje
omogucavaju bogatima da putuju po svetu. Roman stoga postavlja uznemirujuce
pitanje: da li su napori za ocCuvanje sredine u trenutnom svetskom socio-
ekonomskom poretku do te mere ispreplitani sa destruktivnim sistemom vrednosti
da gotovo potpuno gube efikasnost? Polov doZvljaj slobode u ’prirodi’ samo je
trenutan i prisutan samo ako je liSen druStveno-istorijskog konteksta koji Pol u
svom ’slepilu’ uspeva da ignoriSe. Dodi sebi pokazuje da u borbi za ljudska prava
koja im garantuje prvi demokratski Ustav JuZnoafricke Republike, aktivisti moraju
diskurse proslosti da stave na stranu, jer su im suparnici sada industrijski
konglomerati, multinacionalne kompanije koje predstavljaju globalni kapital, kao i
nacionalna vlada koja iz ekonomskog interesa izdaje dozvole za razvojne projekte,
dok oCuvanje prirode ostaje preokupacija male grupe ljudi. Pobede koje oni
uspevaju da izvojuju su kratkoroc¢ne, njihovom poslu nema kraja, ,nema konac¢nog
resenja“3%2(169). Roman Dodi sebi ipak pruza nadu da u svetu u kome nema
alternative globalnom kapitalizmu i neoliberalizmu, borba za ljudska prava, kao i
napori za ocuvanje prirode mogu, ako niSta drugo, usporiti eksploataciju i
destrukciju. Ako su se dela Nejdin Gordimer tokom aparthejd reZima obracala
prevashodno juZnoafrickom drustvu i njegovoj srednjoj klasi, ‘podeljenost’ se u
ovom romanu odnosi na globalne teme i jednako ukljucuje ¢itaoce u JuZnoafrickoj

Republici, kao i one van njenih granica.

Prilikom c¢itanja novijih romana Nejdin Gordimer, Citalacka publika Sirom sveta vise
ne stiCe ustisak da gleda na juznoafricko drustvo sa strane. Isprepletenost rasnih,
klasnih, rodnih i drugih politickih pitanja u periodu tranzicije dovodi JuZnoafricku
Republiku do nestabilne sadasnjosti koja joS uvek nije oslobodena bremena
proSlosti. Paralelan prikaz razvoja licnih Zivota junaka, sa jedne, i stvaranje nove
nacije, sa druge strane, ukazuje na prisustvo tenzija, kontradikcija i dilema koji
prate proces tranzicije i iziskuju veliko strpljenje i posveéenost diplomatiji i
pregovorima. Stoga knjiZevnica u svojim romanima ne daje jasnu viziju buduénosti.

Borba za drustvenu jednakost i napredak za koje se zalagala tokom zrelog perioda

302 no final solution”
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stvaralastva nije dala oCekivane rezultate, te je Gordimer u svojim poznim delima
svesna nedostataka novog politickog poretka: rastuceg nasilja i korupcije, prisutnih
i u samom politickom vodstvu. Gordimer u svojim post-aparthejd romanima govori
i o povecanju industrijalizacije vodene profitom, i, posledicno tome, sve veem
zagadenju prirode; zatim o nepravicnom odnosu povlastene srednje klase prema
radnickoj klasi koja, sada viSe ne zbog rasne diskriminacije, ve¢ zbog finansijskih
prepreka, i dalje nema iste mogucnosti za obrazovanje i zaposlenje, i konacno,
knjiZevnica je svesna da na stotine hiljada siromasnih sugradana godiSnje umre od
posledica zarazenosti virusom HIV-a, jer, iako od nedavno po zakonu imaju prava na
besplatno anti-virusno leCenje, mnogima se to pravo osporava i nedostupno im je
ukoliko nemaju veze i novac. Stoga je, u fikcionalnoj viziji Nejdin Gordimer,
buduénost Juznoafricke Republike Kkrajnje neizvesna, ali je KknjiZevnica ne
predstavlja ni kao mracnu, pesimisti¢nu projekciju onoga sto tek dolazi. Gordimer u
intervjuuiz 2010. godine sa Stivenom Mosom za ¢asopis Gardijan navodi da je razlog
Sto njena vizija buducénosti nije mracna to $to je Zivot ,neverovatno kompleksan i
nepredvidiv‘393 (Moss 2010: 3). Treba da prode joS mnogo vremena pre nego Sto
juznoafricko drustvo moZe biti integrisano u zajednicu pomirenih razli¢itosti u kojoj

ljudi svih rasa, etniciteta i klasa idu rame uz rame ka svetlijoj budu¢nosti.

303 unbelievably complex and unpredictable”
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