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Glagoli s dopunom u infinitivu u italijjanskom i srpskom jeziku

Rezime

U ovoj tezi opisujemo, analiziramo i updrgemo italijanske i1 srpske
glagole subjekatske kontrole (s nominativhom subjel, glagole objekatske
kontrole i glagole podizanja koji dobijaju dopunwidu infinitiva (ili njegovog
finithog ekvivalenta).

S obzirom na predmet istrazivanja, u radu je prigremetod kontrastivne
analize, posredstvom kojeg je, iz sinhrone perspekt unutar generativhog
teorijskog okvira, upodeno sintaksiko ponaSanje italijanskih i srpskih glagola
koji pripadaju gore navedenim klasama glagola.

Jedan od najzitajnijih ciljeva ovoga rada bilo je uspostavljanjadifikacije
italijanskih i srpskih glagola kontrole s dopunominfinitivu. Kao osnov za
klasifikaciju primenjeni su slede  sintakséki parametri: 1)
mogutnost/nemogénost upotrebe imetéke odnosno predloske sintagme u funkciji
direktnog objekta u akuzativu odnosno indirektndigekta u dativu, 2) upotreba
imenicke sintagme u funkciji direktnog objekta u akuzatipotreba imewtke
odnosno predloske sintagme u funkciji indirektnoppjeta u dativu, 3)
prisustvo/odsustvo predloga ispred dopune u imfmit ~ 4)
kompatibilnost/nekompatibilnost s anterioréwSradnje dopunskog glagola i 5)
mogutnost/nemogénost upotrebe alternativne finitne konstrukcijeogsgferentnim
odnosno nekoreferentnim subjektom.

Osim toga, u radu je objaSnjena upotreba srpskiiyalh podizanja u
funkciji nekongruentnih predikata, opisane karaktée finithog ekvivalenta
srpskog infinitiva formeada + subjunktivni nemobilni prezent, analizirana upbt
srpskih glagola kontrole i podizanja u beéalm konstrukcijama, ukazano na tzv.
reduplikacijuimperativa tj. upotrebu zavisnog glagola u imperativu kaeralativi
infinitivu odnosno njegovom finithom ekvivalentu funkciji dopune pojedinih



srpskih glagola subjekatske kontrole, pre svegaret@mih glagola kretanja
upotrebljenih u imperativu, ispitana mdagst upotrebe italijanskog proslog
infinitiva i njegovog srpskog ekvivalentla + perfekt u funkciji dopune modalnih
glagola subjekatske kontrole itd.

Klju éne refi: subjekatska kontrola, objekatska kontrola, pagea infinitiv,

finitni ekvivalent infinitiva

Naucna oblast Nauka o jeziku

Uza nauna oblast Italijanski jezik, Srpski jezik
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Verbs with an Infinitival Complement in Italian and Serbian

Abstract

The present dissertation describes, analyses antpares Italian and
Serbian subject control verbs (with a nominativlject), object control verbs and
raising verbs selecting an infinitival complememnt & finite equivalent).

The overarching method employed is contrastive yamal Using this
method, Italian and Serbian verbs that belong ® ¢lasses of interest are
contrasted from a synchronic perspective, and aatysed within the theoretical
framework of generative grammar.

One of the main goals of the dissertation is tonfdate a classification
system for the Italian and Serbian control verligntaan infinitival complement.
The following syntactic criteria are used as a $afr classification: 1)
possibility/impossibility of using the verb with moun phrase or a preposition
phrase functioning as a direct (accusative) olgeein indirect (dative) object, 2) a
noun phrase functioning as a direct (accusativggobb/a noun phrase or a
preposition phrase functioning as an indirect (@gtiobject, 3) presence/absence
of a preposition preceding the infinitival complamhe 4)
compatibility/incompatibility with an anteriorityeading of the action expressed by
the complement verb, and 5) possibility/impossipilbf using the verb with an
alternative finite construction with a coreferehtiaa non-coreferential subject.

Several additional topics are discussed. We expldien and how Serbian
raising verbs are used as non-congruent predicatesiescribe the characteristics
of the finite equivalent of the infinitive in Sedm — the constructioda ‘that’ +
(subjunctive non-mobile) present tense — and agealyge use of Serbian control
and raising verbs in impersonal constructions. W&o aliscuss the so-called
imperative reduplicationi.e. the use of an imperative form of the subwatk verb
as an alternative to the infinitive or its finitgueévalent with some subject control



verbs in Serbian (primarily intransitive motion berused in the imperative mood),
and explore the possibility of using the lItalianspanfinitive and its Serbian
equivalentda ‘that’ + past tense as a complement of modal stlog@ntrol verbs.

Keywords: subject control, object control, verb raising,finitive, finite

equivalents of the infinitive

Field of Study. Language Science

Specific Field of Study Italian Language, Serbian Language
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1. UVOD
1.1. Predmet istrazivanja

U vezi s naslovom ovog rada valja odmah naglasifpiedmet naSeg istrazivanja
nisu svi italijanski i srpski glagoli s dopunom nfinitivu, ve¢ samo oni koji se mogu
svrstati méu glagole kontrole (subjekatske odnosno objekatskedizanja. Preciznije
receno, u ovoj tezi ldie analizirana upotreba svih tipova italijanskihrpskih glagola
podizanja, svih glagola objekatske kontrole, aliis@ih glagola subjekatske kontrole s
dopunom u infinitivu. Kako ne bismo previSe prdsmbim ovoga rada, oddili smo da
istrazivanjem ne obuhvatimo italijanske i srpskeggle subjekatske kontrole koje
karakteriSe koreferentnost izthe neiskazanog subjekta infinitivne dopunske
konstrukcije i logikog subjekta naddene strukturk 1z istog razloga predmet nase
analize née biti ni italijanski ni srpski glagoli subjekatskentrole s infinitivnom
dopunom kao delom zavisnoupitne klauze, kao nigginena i kauzativna konstrukcija u
italijanskom odnosno kauzativna konstrukcija u keops jezikif. Netemo se baviti ni

infinitivom u funkciji predikativne dopune italijakih i srpskih kopulativnih i

! Infinitiv upotrebljen kao dopuna glagola subjekat&ontrole koje karakterise koreferentnost neiakag
subjekta dopunskog glagola u infinitivu i I6gog subjekta upravnog glagola &e§e ima funkciju
subjekta nadidene strukture (v. primere (2a) i (2b) u 2. poglaVIMedutim, za infinitiv (prosti ili sloZeni)
koji se javlja u funkciji dopune izvesnih italijakis glagola subjekatske kontrole kao Sto ssmbrare
‘izgledati, ¢initi se’ i njegov sinonimparere ‘izgledati, ¢initi se’, koje takde karakteriSe koreferentnost
neiskazanog subjekta glagola u infinitivu i l8gdg subjekta glavnog glagola, ne moze s@ da ima
funkciju subjekta nadrene strukture zato Sto su pomenuti glagoli u ovakvopu konstrukcije
besubjekatskiNli pare disognare' Cini mi se da sanjamMi pare di aver sognato tutt@’ini mi se da sam
sve sanjao/sanjala’). Za viSe informacija o korlatijama u kojima se javljaju glagolembrarei parere
bilo kao glagoli kontrole, bilo kao glagoli subjegkog podizanja subjekta, v. odeljke 7.1. i 9.1rZ&iku
od svojih italijanskih ekvivalenata, srpski glagdgledatii ciniti se nikada ne dobijaju dopunu u vidu
infinitiva, bez obzira na to da li su upotrebljé@io (besubjekatski) glagoli opcione (arbitrarnehtkole
(Cini mi se da sam u praws. Cini mi se da si u pravuCini mi se da sam pogresikes. Cini mi se da si
pogresilg ili kao glagoli subjekatskog podizanja subjelda.viSe informacija o glagolimiagledatii ciniti
sev. odeljke 7.1.19.1.

2 7a razliku od infinitivagiji je neiskazani subjekat koreferentan s &g subjektom upravnog glagola
(v. fusnotu 1) i infinitiva u zavisnoupitnoj klayaiiji je neiskazani subjekat koreferentan s gratkati
subjektom nadienog glagola, infinitiv unutar italijanske percepi, italijanske kauzativne i srpske
kauzativnhe konstrukcije upotrebljen je u funkcippline glagola percepcije odnosno kauzativnih geagol
(fare ‘raditi, cinit’ i lasciare ‘pustiti, ostaviti’ u italijanskom,dati u srpskom jeziku), koje zbog
mnogobrojnih sintakskih specifénosti valja posebno analizirati. 1z tog razlogdijaaska perceptivna i
kauzativnha konstrukcija u nastavku rad@&enbiti predmet naSe paZnje. Za viSe informacijsabjanskoj
perceptivnoj konstrukciji v. Manzini et al. (199309-513). Za viSe informacija o italijanskoj kauzabj
konstrukciji v. Manzini et al. (1991: 499-509). ¥&e informacija o perceptivnoj konstrukciji u skpsn
jeziku ranijih epoha v. Grickat (1975: 175-186).



semikopulativnih glagofa kao ni italijanskim poimetienim infinitivom, koji karakterise

prisustvolana ili nekog drugog determinatdra

1.2. Ciljevi, metod i teorijski okvir istrazivanja. Struktura disertacije

Kao Sto smo e objasnili, u ovoj tezi opisujemo, analiziramo iaugiujemo
italijanske i srpske glagole subjekatske kontr@denominativhom subjektom), glagole
objekatske kontrole i glagole podizanja koji dojpijadopunu u vidu infinitiva (ili
njegovog finitnog ekvivalenta). Trebalo bi da nagazivanje postigne dva osnovna cilja:
tipoloSko-teorijski i kontrastivno-didaki. Poreienje glagola na formalnogramsom
nivou pomoglo bi, naime, da se dodatno sagledgaldske sknosti i individualne
karakteristike dvaju jezika, ukiuju¢i i odreiene savremene j&kie tendencije i
inovacije, dok bi sistematski popis glagola i njadlasifikacija na osnovu konstrukcija
u okviru kojih se javljaju mogli & primenu u nastavi italijanskog i srpskog jezika z
strance, kao i u gramatikama italijanskog jezikenaeajenim govornicima srpskog jezika.

S obzirom na predmet istrazivanja, u radubiti primenjen metod kontrastivne
analize, posredstvom kojeég, iz sinhrone perspektive i unutar generativnaygijskog
okvira, biti uporédeno sintaksiko ponaSanje italijanskih i srpskih glagola kordral
podizanja s dopunom u infinitivu.

Moramo posebno naglasitinjenicu da je gramatnost odnosno negramétost
primera koje smo za potrebe ovoga rada sastavifrgena od strane izvornih govornika.
U retkim sli&ajevima, primeri su preuzeti od drugih autora,eeiz njih uvek naveden
izvor iz kojeg pottu.

U uvodnom poglavlju disertacije predstavljamo pretiniljeve, metod i teorijski
okvir istrazivanja. U istom poglavlju osiamo se i na r@n obrade izabrane teme u

postoj&€oj literaturi, pricemu ukazujemo i na dene nepreciznosti.

% Primere upotrebe infinitiva u funkciji predikativgubjekta nalazimo u sledlm italijanskim i srpskim
recenicamail nostro compito &€ cambiare la societa in megtidlas zadatak je promeniti drustvo nabdlje
Una decisione del genere significa rinunciare pmbfitto = Takva odluka zn& odustati od profita U
italijanskom jeziku infinitiv se moze upotrebituifunkciji predikativa objekta (v. Manzini et al991: 536-
538).

4 Za viSe informacija o italijanskom infinitivu@anom ili nekim drugim determinatorom v. Manziniadt
(1991: 559-569).



Drugo poglavlje posweijemo uopsStenom opisu upotrebe italijanskih i sipsk
glagola kontrole, te predlazemo sintgksl parametre za njihov opis, analizu i
klasifikaciju.

U narednim poglavljima bavimo se italijanskim glag@a subjekatske kontrole
(poglavlje 3), srpskim glagolima subjekatske kol&rdpoglavlje 4), italijanskim
glagolima objekatske kontrole (poglavlje 5), teskim glagolima objekatske kontrole
(poglavlje 6).

Sedmo poglavlje sadrzi uopSteni opis upotrebejatakih i srpskih glagola
podizanja, dok su osmo odnosno deveto poglavljevgsesi italijanskim odnosno
srpskim glagolima subjekatskog podizanja subjelMaramo naglasiti da su unutar
devetog poglavlja obdene dve teme od velikog atega za naS rad — karakteristike
prezenta upotrebljenog unutar konstrukcije komiabsa srpskim infinitivom i bezine
konstrukcije sa srpskim modalnim i faznim glagolisubjekatskog podizanja subjekta i
licnim modalnim glagolima subjekatske kontrole.

U poslednjem poglavlju rezimiéamo rezultate svoga rada i ukazati na pravce

budwih istrazivanja.

1.3. Pregled literature

Sto se tie literature o italijanskim glagolima kontrole i gipanja, jedina
gramatika italijanskog jezika u kojoj su predlozeinitakséki parametri za klasifikaciju
glagola kontrole s dopunom u infinitivu, izdvojerazli¢ite glagolske potklase i navedeni
spiskovi njima pripadajtih glagola jeste Manzini et al. (1991) odnosno Amgua
(1991), tj. Grande grammatica italiana diconsultazione(ll. | sintagmi verbale,
aggettivale, avverbiale. La subordinazipn®oramo, méutim, naglasiti da je u pitanju
vrlo raglanjena klasifikacija, s potklasama kojecesto uzajamno preklapaju. Bez obzira
na udene nedostatke, pomenuta gramatika bila nam je elkev pom@i pri
uspostavljanju klasifikacije koju u ovoj tezi pragemo. U njoj se, iznde ostalog, s
posebnom paznjom razmatra maoégost upotrebe alternativnih finitnih dopunskih
konstrukcija s koreferentnim odnosno nekoreferemtsiibjektom, kao i izbor glagolskog

nadina.



Bave&i se fenomenom kontrole i podizanja, Salvi & VahgR004) posvéuju
dosta paznje razlici izndea komplementizatoraai a odnosno predlogda i a. Treba
istati i ¢injenicu da su se autori ove gramatike potrudilifoianuliSu osnovna pravila
kontrole, koja su, po naSem sudu, mogla posluab ksnov za klasifikaciju glagola
kontrole, koju oni ipak ne uspostavljaju.

lako ne primenjuje teoriju kontrole i podizanja,y8k& (1983) daje detaljan i
sveobuhvatan pregled konstrukcija unutar kojih s&ljanskom jeziku javlja infinitiv,
navodéi pri tome mnoStvo primera, zbagega ovo delo predstavlja najkompletniju i
najopsezniju studiju o italijjanskom infinitivu udraturi o italijanskom jeziku.

Poseban zriaj za nas ima Donati (2008) kao dragocen sint&kgriruc¢nik koji
predstavlja osnov u smislu teorijskog okvira naségzivanja.

Sto se pak e literature o glagolima kontrole i podizanja usk@m jeziku,
najzna&ajnije i najvrednije delo bez sumnje predstavljaskiovljevic (2008). U njemu
autorka najpre prezentuje teoriju kontrole i podjaana primeru srpskih glagola
upwujuéi pri tome na relevantnu literaturu na engleskomikje a potom na osnovu
preciznih sintakskih kriterijuma uspostavija vrlo r&&njenu klasifikaciju, izdvaja
mnogobrojne glagolske potklase i navodi spiskowgafla kontrole i podizanja. Premda
za mnoge od njih iste da se, osim s konstrukcijoda + prezent, mogu javiti i S
dopunom u infinitivu, ne moZze seé¢rala su glagoli kontrole i podizanja s infinitivnom
dopunom u ovom radu kao predmet analize posebrojeai i klasifikovani.

Osim ¢uvenih ¢lanaka Milke Ive iz 1970. i 1972, pos¥enih konstrukcijida +
prezent i srpskohrvatskom infinitivu, bez kojih\s® skoro pola veka ne moze zamisliti
bavljenje glagolima s dopunom u infinitivu u srpekojeziku, znd&ajan doprinos
prouwtavanju infinitiva odnosno njegovog finithog ekvigata daju i Zec (1987),
Progovac (1993), Miskeljin (2012) i Moskovljé\i2015), izmédu ostalog, i zato Sto se u
ovim radovima govori o dopunskim konstrukcijama ekojuvodi modalni
komplementizatoda (v. Moskoljeve 2015: 189; 191). Pisuo tim istim konstrukcijama
na engleskom jeziku, Progovac (1993) i Miskeljif12) koriste termirsubjunctive-like
complementsU radovima se uvek spominje konstrukaija + nemobilni prezentkao
finitni ekvivalent srpskog infinitiva u funkciji dmne pojedinih glagola, ali se nikad ne

govori o vremenskoj dimenziji infinitiva, uprkadnjenici da se i kratkim uvidom u



njegovu upotrebu unutar dopunskih konstrukcija pskom jeziku mozZze do do
zakljwcka da je ré o nefinitnom glagolskom obliku kojim se iskazujemenska relacija
simultanosti u odnosu na upravni glagol, zhmga bismo ga mogli zvati infinitiv
prezentaili sadasSnjiinfinitiv. Uvidom u tucinjenicu postaje najzad potpuno jasna i
“nemobilna priroda” prezenta unutar infinitivu ekalentne finitne konstrukcije. Taj je
prezent nemobilan upravo zato Sto predstavljarirekvivalent srpskog infinitiva, te i
on, kao i infinitiv, ukazuje na simultanost radagvisnog u odnosu na radnju upravnog
glagola.

Svakako su vredni pomena i Melvinger (1980), s pd@tmim popisom
srpskohrvatskih infinitivnin konstrukcija i upraymiglagola koji se u njima javljaju,
potom Melvinger (1986), u kojem autorka, ntideelik broj primera, opisuje i analizira
upotrebu infinitiva odnosno njegovog finitnog ekafenta u dopunskim i “dodatnim”
finalnim klauzama, préemu navodi i restrikcije vezane za upotrebu infmit finalnih
konstrukcija, kao i Pranjko#i(2013), iz kojeg preuzimamo izvesne termine imleije.

Buduwi da u svom radu, uz klasifikaciju glagola kontrofevodimo i opSirne
spiskove italijanskih i srpskih glagola subjekatskbjekatske kontrole tiphe za svaki
tip konstrukcije unutar koje se javljaju, moramtaés da smo, piséi rad i sastavljajci
primere, osim izvornih govornik&esto konsultovali i Melvinger (1980), Skytte (1983)
Manzini et al. (1991) zbog mnoStva primera odndgsta glagola koje nude.

Na kraju, zelimo posebno naglasitijenicu da smo primenom teorije podizanja u
naSem radu objasnili upotrebu pojedinih srpskilgglla podizanja (episteko morati,
episteméko i deontéko trebati, izgledati ciniti s§ u funkciji nekongruentnih predikata,
koje Klikovac (2011) i Arsenije¢i & Simonovi registruju i opisuju, ne nudepri tome

objaSnjenje ove pojave koje bi bilo zasnovano pajisubjekatskog podizanja subjekta.



2. GLAGOLI KONTROLE U ITALIJANSKOM | SRPSKOM JEZIKU

Glagolima kontrole smatramo sve one glagole od hk@avise infinitivhe
dopunske konstrukcije (ili njima ekvivalenthénitne dopunske konstrukcijajiji je
neiskazani subjek&koreferentan sa subjektom ili objektom (direktrilirindirektnim®)
upravnog glagola. M&i glagolima kontrole s dopunom u infinitivu razljgmo stoga
glagole subjekatske kontrole i glagole objekatséetiole. Glagoli subjekatske kontrole
jesu svi oni glagoliciji je subjekat “kontrolor® fonetski nerealizovanogubjekta
infinitivne dopunske konstrukcije odnosno njenagtfiog ekvivalenta (1a) i 1b)), dok su
glagoli objekatske kontrole svi oni glageiji objekat (direktni ili indirektni) “kontrolise”
fonetski nerealizovani subjekat infinitivne dopuaskonstrukcije odnosno njenog
finitnog ekvivalenta (1c), 1d), 1e) i 1f)).

(1) a. Amo viaggiare in compagnia.

‘Volim da putujem/putovati u drustéu

b. Zelim ti pokazati/Zelim da ti pokazem nesto.

C. L’abbiamo convinta a scrivere un articolo.
‘Ubedili/Ubedile smo je da napi$éanak.’

d. Teraju meistiti/da cistim dvoriste.

® Treba naglasiti da je u srpskom jeziku relacijatkole moguia i u finitnim dopunskim konstrukcijama
koje nisu komutabilne s infinitivom(ini mi se da sam u praws. Cini mi se da si u pravwCini mi se da
sam pogresilars. Cini mi se da si pogresilx Re je uglavnom o opcionom (arbitrarnom) tipu kontrole
® U italijanskom jeziku postoje i infinitivne konstcije s iskazanim subjektom. Poredéveomenute
perceptivne konstrukcije, u kojoj se subjekat iitifime klauze javlja u akuzativu, kao direktni olkgé
upravnog glagolaHo vistoMara piangere in mezzo alla straddideo/Videla sam Maru kako pte nasred
ulice’), i izvesni glagoli govorenja i misljenja o dobiti infinitivnu dopunu s fonetski realizovami
subjektom, ali ne u akuzativu, ¥& u nominativu $ostengo essere Mara la piu intelligente della s#as
‘Tvrdim da je Mara najpametnija u razredu’). Za evi§nformacija o italijanskim infinitivnim
konstrukcijama s iskazanim nominativnim subjektanvianzini et al. (1991: 527-5209).
" Termine direktni objekat i indirektni objekat upotrebljavamo kao sinonime termimpaavi objekat i
nepraviobjekat

Srpski prevodni ekvivalenti italijanskih glagolavealeni na ovom mestu, kao i u nastavku rada, ne
pripadaju nuzno istoj klasi glagola kao italijangiiagoli, te se ne podrazumeva da se uvek mogu
kombinovati s infinitivom. U prevodu italijanskihrimera uvek najpre navodimo ekvivalent koji sadrzi
finitnu konstrukcijuda + prezent jer je dominantna u i&oj standardnoj varijanti savremenog srpskog
jezika, kojom je ovaj rad napisan, a potom, podwmin da je mogte, i infinitiv. Dakle, ukoliko je u
prevodu italijanskih primera na srpski jezik kon&tija da + prezent komutabilna s infinitivom, uvele
biti navedena i prevodna varijanta s infinitivomak¢ je ova teza poséena glagolima s dopunom u
infinitivu, u srpskim primerima uvekemo prvo navesti konstrukciju koja sadrZi infinjtipa tek onda
konstrukciju s njegovim finitnim ekvivalentom.



e. Le abbiamo proposto di scrivere un articolo.
‘Predlozili/Predlozile smo joj da napiskanak.’

f. Pomogli smo im snimiti/da snime film.

Kao Sto je prethodno vastaknuto, u ovome radu b&mo se samo onim tipom
subjekatske kontrole koji podrazumeva korefereritnpmeiu neiskazanog subjekta
dopunske konstrukcije i graméktbg (nominativnog) subjekta upravne strukture, dek
subjekatska kontrola koju karakteriSe korefererttnaseiu neekspliciranog subjekta
dopunske konstrukcije i logfog subjektd nadrelene strukture ostati izvan opsega naseg

istrazivanja (2a) i 2b)).

(2) a. Le é piaciuto viaggiare in compagnia = Dopalo jejmutovati/da putuje
u drustvd®

b. Lo diverte risolvere gli indovinelli = Zabavljga reSavati/da reSava
zagonetke

Moskovljevic (2008: 96) istie da “svi iskazi u kojima se uspostavlja relacija
kontrole poseduju oddena semantka svojstva: 1) u svakome od njih tip situacijeakoj
se izrte dopunskim klauzoidom mora biti takav da se nanmpze uticati, tj. da se moze
kontrolisati (Marko je naterao Anu da se skloni u zavetriral *Marko je naterao Anu da
bude visokgi 2) funkciju kontrolora moze vrSiti samo onagament upravnog predikata
koji je po svojim intrinzénim svojstvima u stanju bilo da inicira, bilo da desu
“kvalifikovani” participant u situaciji koja se igte dopunskom konstrukcijonYétar je
naterao Anu da se skloni u zavetring. *Vetar je naterao stenu da se skloni u
zavetriny.”

Na osnovu prethodno denog, mozemo zakliti da glagoli kontrole ne mogu
dobiti dopunu u vidu nekog besubjekatskog glag8lavé* PokuSava sevdtiPokuSava

da sevavs. Petar wi/Petar pokuSava diti/Petar pokuSava dacy Piove/*Cerca di

® Za vise informacija o ovom tipu subjekatske koletro italijanskom i srpskom jeziku v. Manzini et al
(1991: 539-540) i Moskovljei(2008: 100).

10 Znak jednakosti upotrebljavamo u &jevima kad su italijanski i srpski primeri potpwintakskki i
semanttki ekvivalenti.



pioverevs. Petar studia/Petar cerca di studigfé Relacija kontrole zasniva se, naime,
upravo na koreferentnosti izie subjekta dopunskog i subjekta ili objekta uprayno
glagola. Zavisni glagol stoga ne moze biti besudisk.

Osim toga, glagoli kontrole dodeljuju speéifu tematsku ulogu i svom subjektu i
svom objektu, te se na poziciji njihovog subjektlm@sno u funkciji njihovog objekta ne
moze javiti bilo koja imertka jedinica. Osnovna razlika izkhe glagola kontrole i
glagola podizanja lezi, naime, upravo u tome Segali kontrole, za razliku od glagola
podizanja, imertkoj sintagmi u funkciji svog subjekta (up. 3a) i)Blednosno objekta

(up. 3c) i 3d)) dodeljuju sematiku ulogu.

3) a. Sara desidera andare via = Sara zél/ddi ode
b. *La borsa di Sara desidera andare via = *Sarinzetdeli ot¢i/da ode
C. Sara aiuta sua sorella a scrivere il tema = Saraape svojoj sestri

napisati/da napiSe sastav
d. *Sara aiuta il vento a soffiare piu forte = *Saranmze vetru duvati/da

duva j&e

Za razliku od glagola kontrole, glagoli podizanj& modeljuju speciéne
semanitke uloge svojim argumentima, zbégga bilo koja imertka sintagma na poziciji
subjekta finithe konstrukcije upotrebljene u funkcsentencijalne dopune glagola
podizanja mozZe postati njihov podignuti subjekat)(4b), 4c) i 4d)) odnosno objekat
(4e), 4f), 49) i 4h)).

4) a. Sembra che Sara sia una persona responsdbgéeda da je Sara
odgovorna osoba
b. Sembra che la borsa di Sara sia sporca = laglage Sarina torba prljava

1 1zuzetak predstavlja upotreba glagola subjekakskerolevolerei venires besubjekatskim (beihim)
glagolima koji ozn&avaju atmosferske pojaveSémbra che voglia rasserenar§primer preuzet iz
Jantijevi¢ 2016: 179) ‘Izgleda (kao) dg se razvedriti'E venuto a piovertPala je kisa’). Glagololere

se moZe javiti i s imenicomit] tempo’kao nezivim subjektomS| direbbe che il tempo voglia rimettersi
(primer preuzet iz Jagijevi¢ 2016: 178) ‘Reklo bi se dée se vreme prolep3ati’). Ovako upotrebljene
glagolevolerei venirekarakteriSe gubitak osnovnog le}gig zn&enja.



C. Sara sembra (essere) una persona responsabBara izgleda kao
odgovorna osoba

d. La borsa di Sara sembra (essere) sporca = Sdorm izgleda
prljavo/prljava

e. Ritengo che Sara sia una persona responsab8enatram da je Sara
odgovorna osoba

f. Ritengo che la borsa di Sara sia troppo costo§&anatram da je Sarina

torba preskupa

g. Ritengo Sara una persona responsabile = Saairasm odgovornom
osobom
h. Ritengo costosissima la borsa di Sara = Saorbutsmatram preskupom

Mozemo zakljditi da u konstrukcijama koje se sastoje od glagadatrole i
njihove infinitivne dopune postoje dva kijua, uzajamno koreferentna elementa -
neiskazani subjekat glagola u infinitivu i subjekainosno objekat nadtenog glagola
kontrole. U konstrukcijama sastavljenim od glagotalizanja i njihove dopur&postoji
pak samo jedan Kliui element — subjekat inicijalne finitne zavisnen&tukcije,
upotrebljene u funkciji sentencijalne dopune upmyglagola, koji se potom ,podize” na
poziciju subjekta odnosno objekta natiree strukture.

Vazno je naglasiti da se izde odrelenog argumenta upravnog glagola i
neiskazanog subjekta infinitivne dopunske konstiekadnosno njenog finitnog
ekvivalenta ne uspostavlja uvek relacija obligatokontrole. Subjekat odnosno objekat
glagola kontroleija se dopuna realizuje u obliku infinitiva (ilienu ekvivalentne srpske
konstrukcije da + prezent) u v@ni slucajeva obligatorno kontroliSe neeksplicirani
subjekat infinitivne dopunske konstrukcijara namerava krenuti/da krene na pilates
vs. *Sara namerava da /Mara/ krene na pilates; Sara nde&e cominciare a fare
pilates/*che cominci/comincia a fare pilates vs. at® intende che /Mara/
cominci/comincia a fare pilatgs Medutim, izvesni glagoli kontrole ipak dopuStaju

moguenost arbitrarne interpretacije subjekta finithe @l infinitivne dopunske

2 Dopuna glagola podizanja ne mora uvek biti u abiikfinitiva ili njegovog finitnog ekvivalenta. M
se javiti i u vidu imenike ili pridevske sintagme u funkciji predikativabgekta odnosno predikativa
objekta.



konstrukcije, zbogega ih mozemo svrstati e glagole opcione (arbitrarne) kontrole
(Sara se trudi da poloAave ispitevs. Sara se trudi da /Mara/ polozi sve ispite; Sara
afferma che non ha nessuna colfara tvrdi da uopste nije kriva's. Sara afferma che
/Mara/ non ha nessuna colp&ara tvrdi da /Mara/ uopste nije krivarli ho detto di
andare via(= Ti ho dettoche andassi vie'Rekao/Rekla sam ti da odeS’ vid.ho detto di
andare via(= Ti ho detto che andavo VidRekao/Rekla sam ti da odlazim’). Postoje i
glagoli kontrole koji dopusStaju mognost tzv. zajeddke (podeljene) kontrolgiak i u
sluitaju upotrebe infinitivne dopune. Ovaj tip kontrg®drazumevada i subjekat i
objekat upravnog glagola istovremeno kontroliSusk&zani subjekat finithe odnosno
infinitivne dopunske konstrukcijeS@ra se zaklela Marku da /njih dvbjeikad neée
sklopiti brak Ti ho proposto di partire insieme (= Ti ho propostee partissimo insieme)
‘PredloZio/PredloZila sam ti da otputujemo zajedtio’

Sto se tie srpskog infinitiva i njegovog finitnog ekvivalenti funkciji dopune
glagola kontrole i podizanja, Zelimo da naglasineo s u ovom radu Bemo baviti
razlicitom westalo8u njihove upotrebe u odnosu na teritorijalno, oo |
funkcionalno raslojavanje jezika, kao ni eventualsiemantkim razlikama izméu njih.
Karakteristike prezenta upotrebljenog u okviru tfiei dopunske konstrukcijda +
prezent komutabilne s infinitivnom dopunom glagdtantrole i podizanja e

analizirane u odeljku 9.4.

2.1. Sintakstki parametri za klasifikaciju italijanskih i srpski h glagola subjekatske i

objekatske kontrole s dopunom u infinitivu

Kao Sto je naglaSeno u uvodnom poglavlju, jedamadnaajnijih ciljeva ovoga
rada jeste uspostavljanje klasifikacije italijarskisrpskih glagola kontrole na osnovu
njihovog sintaksikog ponaSanja unutar konstrukcija u kojima se gl

U cilju ustanovljenja takve klasifikacije, bilo jeeophodno analizirati primere

upotrebe italijanskih i srpskih glagola subjekatsk&bjekatske kontrole s dopunom u

13 7a vige informacija o opcionoj (arbitrarnoj) i Ed@noj (zajednikoj) kontroli v. Moskovljevé (2008:
99-105).
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infinitivu®® i izabrati relevantne sintak&e parametre koji bi u $to ¢@ meri bili
primenljivi na oba jezika, te posluzili kao osnav kasifikaciju.
Sintakstki parametri koje smatramo kfjmima za opis i analizu upotrebe

italijanskih i srpskih glagola subjekatske kontrslmfinitivnom dopunom jesu sleéle

1) mogénost/nemogénost upotrebe imetke odnosno predloskesintagme
u funkciji direktnog objekta u akuzativu odnosnalirektnog objekta u
dativu;

2) upotreba imetke sintagme u funkciji direktnog objekta u
akuzativu/upotreba imetke odnosno predloske sintagme u funkciji

indirektnog objekta u dativu;

3) prisustvo/odsustvo predloga ispred dopune uitnfi;

4) kompatibilnost/nekompatibilnost s anteriorés radnje dopunskog
glagola;

5) mogunost/nemogénost upotrebe alternativne finithe konstrukcije s

koreferentnim odnosno nekoreferentnim subjektom.

Prva dva kriterijuma smatramo primarnima, &mo na osnovu njih uspostaviti
osnovnu klasifikaciju italijanskih i srpskih glagosubjekatske kontrole, a onda, unutar

svake pojedingne grupe, ispitati ponasanje glagola na osnovuspaBb kriterijuma.

14 Sintakskki parametri koje predlazemo rezultat su naSe amglirimera upotrebe glagola kontrole s
infinitivnom dopunom na koje smo naisli u gramatilaitalijanskog i srpskog jezika ili smo ih regastali

u pisanom jeziku novina i drugih glasila, pisanomgovornom jeziku televizije, kao i u svom i govoru
svojih sagovornika. Jedina gramatika italijanskegika u kojoj su predloZeni sinta&ki parametri za
klasifikaciju glagola kontrole, izdvojene raite glagolske potklase i navedeni spiskovi njimgadajitih
glagola jeste Manzini et al. (1991). S tim u vezdiramo istéi da je r& o veoma ra8anjenoj klasifikaciji,

s potklasama koje se uzajamno preklapaju. Bez aiziruéene nedostatke, pomenuta gramatika bila nam
je od velike pomé pri uspostavijanju Kklasifikacije koju u ovoj terredlazemo. Sto se¢é glagola
kontrole u srpskom jeziku, najviSe informacija péh smo u Moskovljev (2008), gde se na osnovu
sintakstkih kriterjuma takde uspostavlja vrlo r&kanjena klasifikacija, izdvajaju mnogobrojne glagja
potklase i navode spiskovi glagola kontrole. laka neke od njih kaze da se, osim s konstrukaijjam
prezent, mogu javiti i s dopunom u infinitivu, niesie moglo réi da su u pomenutom radu glagoli kontrole
s infinitivnom dopunom kao predmet analize poseladeojeni i klasifikovani.

15 U srbistitkoj literaturi umesto termingredloka sintagmai upotrebi je termirpredlosko-padeZna
konstrukcija
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Valja naglasiti da je ti@ kriterijum zna&ajan samo za klasifikaciju italijanskih glagola
subjekatske kontroté

Sintakséki parametri koje smatramo kfjnima za opis i analizu upotrebe italijanskih
i srpskih glagola objekatske kontrole jesu:

1) upotreba imeke sintagme u funkciji direktnog objekta u
akuzativu/upotreba imetke odnosno predloske sintagme u funkciji
indirektnog objekta u dativu;

2) prisustvo/odsustvo predloga ispred dopundinifivu;

3) kompatibilnost/nekompatibilnost s anterioré10S radnje  dopunskog
glagola;

4) mogunost/nemogénost upotrebe alternativne finitne konstrukcije s

koreferentnim odnosno nekoreferentnim subjektom.

Budwi da prvi kriterijum smatramo primarnim, na osnowjegacemo uspostaviti
osnovnu Klasifikaciju italijanskih i srpskih glagobbjekatske kontrole, da bismo potom
unutar svake izdvojene grupe ispitali sintdkseiponaSanje glagola u odnosu na preostale
kriterijume. | u sl¢aju glagola objekatske kontrole, drériterijum se odnosi iskljéivo
na italijanske glagole.

Kao Sto smo we istakli, u nastavku rada predléémo klasifikaciju italijanskih i
srpskih glagola subjektske i objekatske kontroléansvljenu na osnovu njihovog

sintakstkog ponaSanja u odnosu na gore navedene parametre.

16 7a vise informacija o konstrukciiza + infinitiv v. Melvinger (1980), Melvinger (1982)Vukojevi¢
(2009) i Stojanowvi (2012).
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3. GLAGOLI SUBJEKATSKE KONTROLE U ITALIJANSKOM JEZI KU
(GSKit)

Na osnovu sintak&kih kriterijuma koje smo naveli u prethodnom podjiavsve
italijanske glagole subjekatske kontrole swstao u dve velike grupe. U prvoj grupi
nati ¢e se glagoli subjekatske kontrole uz koje se jashano infinitivna dopuna (s
predlogom ili bez njega), date u drugoj grupi biti glagoli subjekatske kontrote koje
se, pored dopune u infinitivu, javlja i im&éka odnosno predloska sintagma u funkciji

objekta (direktnog ili indirektnog).

3.1. Italijanski glagoli subjekatske kontrole tipaGSKit + (di/a) + inf.

Kao Sto je vé re¢eno, u prvu grupu glagola subjekatske kontroletatesno sve
one glagole koje karakteriSe ma@goest kombinovanja s dopunom u infinitivu (s
predlogom ili bez njega), ali ne i magwst upotrebe imetke odnosno predloSke
sintagme u funkciji direktnog odnosno indirektndgekta.

Buduwi da se italijanski glagoli subjekatske kontroleogvtipa javljaju ili s
infinitivom bez predloga ili s infinitivom kojem pthodi predlog, mozemo ih svrstati u

sledee tri podgrupe:

1) glagoli subjekatske kontrole koji se kombinuju dinivom bez
predloga(GSKit + inf.);

2) glagoli subjekatske kontrole koji se upotrebljavajinfinitivom kojem
prethodi predlogli (GSKit + di + inf.);

3) glagoli subjekatske kontrole s dopunom kéije predloga i infinitiv

(GSKit+ a +inf.).

Primere upotrebe glagola subjekatske konttgéeje jedina dopuna infinitiv (bez

predloga, s predlogouf ili s predlogoma) nalazimo u sled@m recenicama:

(1) a. Adoro viaggiare in compagnia.
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‘Obozavam da putujem/putovati u drustvu.’
b. Sara ha deciso di partire domani.

‘Sara je odlgila da otputuje/otputovati sutra.’
C. Siete riusciti a superare I'esame?

‘Jeste li uspeli da polozite/poloziti ispit?’

U nastavku ovog poglavlja analiztemo upotrebu sve tri podgrupe italijanskih

glagola subjekatske kontrole tipa GSKitdi/a) + inf.
3.1.1. ltalijanski glagoli subjekatske kontrole tipp GSKit + inf.

Prva podgrupa glagola subjekatske kontrole kok@ebinuju samo s infinitivom
(s predlogom ili bez njega) obuhvata glagole kejiksriste s dopunskom konstrukcijom
koju ¢ini infinitiv bez predloga.

Infinitiv je, osim retkih izuzetaka, uvek prost. j&aistati da prosti oblik infinitiva
prevlaiuje iz razloga Sto zianje upravnih glagola kontrole ovog tipa uglavnoij n
kompatibilno s vremenskom relacijom anteriornofrugim re&ima, ovi su glagoli
kompatibilni uglavnom samo s istovremeéogili, eventualno, posteriorné$ zavisnog
glagola), a istovremenost se, kao Sto je poznakazuje upravo prostim infinitivom. U
nastavku ovog poglavlja pokazmo da se svega nekoliko glagola subjekatske Kentro
ovog tipa, uz izvesne restrikcije, moze upotreb#a slozenim infinitivom, koji, kao sto
je poznato, izrazava anteriornost radnje dopunskodnosu na radnju upravnog glagola.

Ovoj podgrupi pripadaju sleda dva modalna glagola u uzem smi&lu

- volere‘hteti’

' Terminolosku distinkciju (semaikie prirode)modalni glagoli u uZem smisks. modalni glagoli u
Sirem smislypreuzimamo iz Pranjko#i(2013) i primenjujemo i na italijanski i na srpgkizik. Od istog
autora preuzimamo i sematiil definiciju pojmamodalni glagol (u uzem/Sirem smisgiu “Modalnim
glagolima nazivaju se glagoli koji ne ozogu neki konkretan proces, nego sluze za modifjkackvog
drugog procesa. Oni zapravo uspostavljaju modatmos (a to zna voljni, Zeljni, zahtjevni, poticajni,
verbalni sl.) izméu procesa ozrana samostalnim (punozimam) glagolom i subjekta odnosno izédwe
procesa ozni#na samostalnim (punozfmm) glagolom i govornika [...]. Katkada se raziikumodalni
glagoli u uZzem smislu [...], kojima se ozng odnos prema kakvoj radnji, i modalni glagolSiuem
smislu, koji mogu ozn@vati govorenje, misljenje, osj@nje, percipiranje, kakav voljrin, ponavljanje
kakva procesa i sl. (Pranjk@v2013: 187-188).
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- saperéumeti, znati’

Istoj podgrupi glagola subjekatske kontrole pripadavestan broj glagola koji su

i sintaksEki i semanttki srodni modalnim glagolima kontrole u uzem smidR& je o

glagolima kojima se izrazava Zelja, dopadanje,dyjbmrznja itd. U odnosu na modalne

glagole u uzem smislu, koji iskazuju htenje ili spbnost, za ove se glagole moz& da

su takd@e nepunoznmi, ali u manjoj meri. Iz tog ih razloga u ovom wadazivamo

modalnim glagolima u Sirem smislu. U pitanju swistéglagoli:

- desiderarézeleti’

- amare Yoleti’

- preferire‘viSe voleti, preferirati’
- adorare‘obozavati’

- odiare‘'mrzeti’

- detestarémrzeti’

- bramare'zudgti, zarko zeleti’

- intenderénameravati’

- gradire ‘rado prihvatiti/prihvatati, izvoleti’
- osare‘usuditi se, smeti’

- ardire ‘usuditi se, smeti’

- usare'imati obi¢aj, obicavati’

Evo nekoliko primera upotrebe italijanskih modalrgragola

smislu s dopunom u vidu infinitiva bez predldga

(2) a. So guidare I'automobile.
‘Znam da vozim/voziti auto.’
b. Odio lavorare di notte.

‘Mrzim da radim/raditi néu’

u uzem i Sirem

18 U knjizevnom stilu, gore navedeni modalni glagol&irem smislu mogu se javiti i s predlogathi

infinitivom (Manzini et al. 1991: 526).
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C. Da piccolo amavo giocare a carte.
‘Kad sam bio mali, voleo sam da igram/igrati karte.
d. Sara preferirebbe partire subito.

‘Sara bi viSe volela da otputuje/otputovati odrhah

Sa sintaksikog stanoviSta, gore navedeni modalni glagoli emirsmislu s
modalnim glagolima u uzem smislu dele sledlelve karakteristike: 1) koreferentnost
izmedu neiskazanog subjekta infinitivne konstrukcijeibgkta upravnog glagola, sto je
tipicno za sve glagole subjekatske kontrole, i 2) odsusgtredloga ispred infinitivhe
dopune. Od modalnih glagola u uzem smislu razlilsggedino po tome Sto ne dopustaju

restrukturiranje (up. 3a) i 3 b), kao i 3c) i 3d)).

3) a. Voglio vederlo.
Hocu videti-PRES.INF + g&R0O.PERS.ACC.3SG.M. ENCL
‘Hoc¢u da ga vidim.’
b. Lo voglio vedere.
GaPRO.PERS.ACC.3SG.M.PROCL  hatu videti-PRES.INF

‘Ho¢u da ga vidim.’

C. Preferisco vederlo subito.
Preferiram videti-PRES.INF + g8RO.PERS.ACC.3SG.M.ENCL odmah
‘Preferiram da ga vidim/Preferiram ga videti./Vid¥eh volela da ga
vidim/ViSe bih ga volela videti.’

e. *Lo preferisco vedere.

GaPRO.PERS.ACC.3SG.M.PROCL  preferiram videti-PRES.INF

Restrukturiranom konstrukcijom smatramo konstrukay kojoj argumentska
struktura glagola u infinitivu postaje argumentsitauktura glagolskog komplekSatj.
recenicnog konstituenta sastavljenog od infinitiva i njemadréenog glagola (v.

19U srbistitkoj literaturi uobkajeniji je terminsloZenipredikat Srpski sloZeni predikat nije predmet nase
paznje iz dva razloga: 1) za razliku od italijanglsioZzenog predikata, u literaturi je po praviluresign
isklju¢ivo semantikim kriterijumima i 2) kako ne bismo previSe prd$iobim svoga istraZivanja, oddli
smo da se ne bavimo ni italijanskim sloZenim prattikn.
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Manzini et al. 1991: 513). Glagoli koji dopusStagstrukturiranje mogu se javiti i unutar
nerestrukturirane i unutar restrukturirane konstijek U restrukturiranoj konstrukciji
klitike zauzimaju poziciju ispred upravnog glagalafinitnom obliku (3b), dok se u
nerestrukturiranoj konstrukciji javljaju iza glagol infinitivu (3a) i 3c)). U italijanskom
jeziku restrukturiranje dopusStaju samo izvesni glagubjekatske kontrole (modalni u
uzem smislu i pojedini glagoli kretanja i stanja)subjekatskog podizanja subjekta

(modalni u uZzem smislu i pojedini fazni glagéli)
3.1.1.1. Modalni glagoli subjekatske kontrole u uza smislu

U nastavku rada analizéimmo upotrebu modalnih glagololere i sapere
Posebnu paznju posv&timo upotrebi infinitiva (prostog i sloZzenog) odnosn
alternativnih finitnih konstrukcija u funkciji dope modalnog glagolteolere uz osvrt na

na ostale modalne glagole subjekatske kontroleGipKit + inf.
3.1.1.1.1. Glagololere

Glagol volere izazava volju, htenje, te se, osim u veoma retkindajevim&®,
upotrebljava sa zivim subjektima. Ono Sto smé vide puta istakli u vezi s glagolima
subjekatske kontrole, vazi i za glagallere neiskazani subjekat dopunskog glagola u
infinitivu koreferentan je sa subjektom nataog glagola (4a). U ¢mi slu¢ajeva ovaj

glagol se kombinuje s prostim infinitivom, koji ukge na vremenski odnos simultanosti

% Najvaznija sintakska svojstva italijanskih restrukturiranih konstrijicjesu sledéa: 1) klitike se
pozicioniraju ispred upravnog glagola u finithonlikib (Lo devo vederéMoram ga videti/da ga vidim’; 2)
direktni objekat glagola u infinitivu moZe postatubjekat pasivnesi-konstrukcije Molti valori si
cominciano a dimenticaréMinoge vrednosti se @inju zaboravljati’; 3) infinitiv se ne moze samdsta
negirati (*Lo vorrei non vedere oggi 4) izvesne glagole u restrukturiranoj konstrjik&arakteriSe
promena poménog glagola i sono voluta vestire eleganttHtela sam se oldilda se obtem
elegantno’). Za viSe informacija o sintaksim ponaSanju italijanskih glagola koji dopusStaju
restrukturiranje, ukljéujuéi i selektovanje pommog glagola v. Acquviva (1991: 656-657), Manziniaét
(1991: 513-521), Monachesi (1998) i Monachesi (3005

1 Navodimo neke od retkih slajeva upotrebe glagolleres neZivim subjektomMa il caso vuole che
ogni volta che Nicola arriva, Irene sia appenaandatavia ‘Nekim slwajem, svaki put kad Nikola stigne,
Irene je vé otisla’ (primer preuzet s http://www.einaudi.ifi/libro/diego-de-
silva/mancarsi/978885840708) caso ha volutache proprio io facessi goal al novantesimo min@&caj
je hteo da ba$ ja dam gol u 90. minutu’. O joS gedrslwaju upotrebe glagoleleres neZivim subjektom,
tipicnom za formalne registre pisanog jezika v. Manetral. (1991: 522).
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ili, eventualno, posteriornosti radnje zavisnogdnasu na radnju upravnog glagola. U
odeljku 3.1.1.1.3.1. videmo da jedini izuzetak u odnosu na “pravilo simmusti
(odnosno posteriornosti) infinitiva u funkciji dopel glagolavolere’ predstavlja upotreba
slozenog infinitiva kao dopune ovog glagola u keiafiallf? (4b). Volere se moze
upotrebiti i s imenikom sintagmom u funkciji direktnog objekfa(4c). U slaju
odsustva koreferentnosti subjekata, u funkciji depwvog glagola javlja se finitna

konstrukcija s glagolom u konjuktivu (4d).

(4) a. Voglio parlare con te.

‘Ho¢u da razgovaram/Hao razgovarati s tobom.”’

b. Vorrei essermi laureata prim&”.
Hteti-PRES.COND.1SG diplomir&@ERF.INF.REFL.1SG.F ranije
‘Volela bih da sam ranije diplomirala.’

C. Voglio un cuscino.
‘Hocu jastuk.’

d. Voglio che vengano anche loro.

‘Hoéu da dau i oni.’

Kao i svi ostali italijanski glagoli koji u finitjodopunskoj konstrukciji zahtevaju
konjuktiv zavisnog glagola, i glaggblereu slwaju koreferentnosti subjekata ne dopusta
upotrebu finitne dopunske konstrukcije s glagolokonjuktivi’®. Tada se u italijanskom

jeziku po pravilu javlja infinitiv (up. (5a) i (5bkao i (5c) i (5d)).

22 srhistikoj literaturi uobéajeniji je sinonimni termimpotencijal

% U resenici Cosa vuoi da bere®Sta hae$ za pie/da popije$?’ upitna zamenioceh€) cosapredstavlja
imenicku sintagmu upotrebljenu u funkciji direktnog oligelglagolavolere dok je konstrukcijala + inf.
infinitivna relativna struktura kojom se relativjeudirektni objekat. Istu relativnu konstrukciju mee je
upotrebiti i bez imertke sintagme u funkciji direktnog objekta glag®alere tj. antecedenta relativhe
klauze {uoi da bere?HoceS nesSto za p&?’). Za viSe informacija o relativizaciji direktgabjekta u
italijanskim infinitivnim relativnim konstrukcijama&. Popové (2013).

4 U ovoj tezi upotrebljavamo glose u svim onimésiievima kad smatramo da italijanske konstrukcije, i
pored prevoda na srpski jezik i objaSnjenja sadrdantekstu, nisu dovoljno sinta&ki transparentne.

% Umesto infinitivnih konstrukcija upotrebljenih wrfkciji dopune glagola objekatske kontrole mogu se
javiti alternativne finithne konstrukcije s glagolamkonjuktivu. Razlog tome leZidinjenici da se u skaju
glagola objekatske kontrole koreferentnost uspdjstazmedu objekta upravnog i neiskazanog subjekta
zavisnog glagola. Za viSe informacija o upotrediijanskih glagola objekatske kontrole v. pogladje
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(5) a. *Voglio che (io) parli con te.

Hocu COMP (ja) razgovarati-PRES.SBJV s tobom.
b. Voglio parlare con te.
Hocu razgovarati-PRES.INF s tobom
‘Ho¢u da razgovaram s tobom.’
C. *Spero che (io) venga alla tua festa.
Nadam se COMP (ja) d@ePRES.SBJV na tvoju zabavu
d. Spero di venire alla tua feta
Nadam se PREP ¢iePRES.INF na tvoju zabavu

‘Nadam se déu dadi na tvoju zabavu.’

Restriktivna upotreba glagolskih dwaa u italijanskim finitnim dopunskim
recenicama objasnjava se ovako: “ll congiuntivo, a galia un modo anaforico, fa di
due frasi, la reggente e la dipendente al congiantin’area sintattica unica in cui vale la
restrizione: il soggetto del congiuntivo, ancheespresso solo con la flessione verbale,
entra in conflitto di referenza col soggetto (anskesottinteso) della reggente; diventa
per questo impossibile interpetare come coreferedtie soggetti in una frase come
Mario pensa che ci vada domar8e invece si usa l'indicativivi@rio pensa che ci va
doman), le frasi diventano due territori autonomi, eoggetti possono essere coreferenti
senza problemi. La restrizione puo essere evitathein un altro modo, cioe mettendo il
verbo della dipendente all'infinito: non avendo sp@e modo verbale una flessione
personale, la frase non contiene un elemento proadenche provochi il conflitto di
referenza col pronome soggetto della reggente” if@@n2003: 265-266). Navedena

restrikcija u osnovi se svodi na restrikciju kojegvida da se anafatka licha zamenica

% nfinitiv koji je u ovom primeru upotrebljen u funiji dopune glagolasperare primer je prostog
infinitiva kojim se iskazuje posteriornost u odngsuradnju upravnog glagola.

27 “Konjuktiv, i sam anafotiki nasin, pretvara dve k@nice, glavnu i zavisnu s glagolom u konjuktivu, u
jedinstveni sintakgki prostor u kojem vazi sleda restrikcija: subjekat glagola u konjuktiwtak i kad je
iskazan samo glagolskom fleksijom, ulazi u refeijaht konflikt sa subjektomdak i kad je neekspliciran)
glavne réenice; nemogte je stoga tumiti kao koreferentne subjekat glavne i subjekafista strukture u
recenici poputMario pensa che ci vada domaMario misli dace sutra otli tamo’. Ako se pak upotrebi
indikativ (Mario pensa che ci va domatario misli da¢e sutra otli tamo’), glavna i zavisna &enica
postaju dve autonomne teritorije i njihovi subjekitbgu biti koreferentni bez problema. Restrikci@a s
moze izbéi na joS jedan nan, tj. tako Sto¢emo glagol zavisne &enice staviti u infinitiv: kako ovaj
glagolski ng&in nema lénu fleksiju, zavisna kenica ne sadrzi zameRki element koji bi izazvao
referencijalni konflikt sa zamenicom u funkciji gekta glavne réenice.”
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ne moze odnositi na imeikiu sintagmu u funkciji subjekta u istoj prostogeaici osim
ako nije r¢ o refleksivnoj anafotkoj zamenici (v. Beninca 2003: 265).
“Referencijalnog konflikta”, dakle, nema ukolikoagiol dopunske konstrukcije
stoji u indikativif® ili u infinitivu. U odeljku 3.1.1.1.3. ispit®mo da li ova restrikcija
blokira i upotrebu konjuktiva kao alternative infiau u funkciji dopune modalnih

glagola kontrole u kondicionalu.

3.1.1.1.2. Glagotapere

Modalni glagolsapereizrazava sposobnost. Uglavhom se upotrebljavavia 2
subjektimd®, a kao dopunu dobijaiskljucivo prosti infinitiv, koji ukazuje na
istovremenost radnje zavisnog u odnosu na radngrefenog glagola. Neiskazani
subjekat infinitivne konstrukcije koreferentan g subjektom upravnog glagola (6a). Za
razliku od glagolavolere koji se u sldaju odsustva koreferentnosti subjekata moze
upotrebiti s finitnom dopunskom konstrukcijom, undhalni glagolsaperene moze se
javiti dopunska konstrukcija s glagolom u finithaybliku ni u sliaju koreferentnosti
subjekata ni u njenom odsustvu (6b) i 6c)). Sugragfagoluvolere modalni glagol
saperene moze se upotrebiti ni s im&kom sintagmom u funkciji direktnog objekta
(6d).

(6) a. So ballare.
‘Umem/Znam da pleSem/plesati.’
b. *So che (io) balli/ballo.
Umem/Znam COMP (ja) plesati-PRES.SBJV/PRES.IND

28 |ako prisutna u govornom jeziku, upotreba indikatii konstrukcijama upotrebljenim u funkciji dopune
glagola subjekatske kontrole koji zahtevaju konjukiajcege je protivha normi italijanskog jezik&(oi
che ti faccio un panirfd‘Hoc¢es da ti napravim sen@#’, Penso che Sara parte/partira domahmiislim da
Sara putuje sutra/dée Sara otputovati sutra’). U shju koreferentnosti subjekata upravne i zavisne
strukture, indikativ se javlja uglavhom u konstrijdgma upotrebljenim u funkciji dopune punoznén
glagola (*oglio che ci vado anch’ioHoc¢u i ja da idem tamo’ vsPenso?Spero che ci vado anch’io
‘Mislim/Nadam se d&u i ja otii tamo’).

% Modalni glagolsaperese moze kombinovati i s neZivim subjektima, kao. npretenicamaA volte lo
studio saessere traumaticdPonekad tenje zna/ume da bude/biti traundat’ i Le feste sanno essere
lunghe e noioséPraznici znaju/umeju da budu/biti dugi i dosadril ovakvim sl¢ajevima, reé je o
epistemikoj upotrebi modalnog glagokapere
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C. *So che (lui)  balli/balla.

Umem/Znam COMP (on) plesati-PRES.SBJV/PRES.IND
d. *So il ballo.
Umem/Znam ART ples

Osim modalnog glagolaapere‘znati (= umeti)’, u italjanskom jeziku postoji i
nemodalni glagokapere‘znati’, koji se upotrebljava u ztanju ‘biti svestan n&ga,
imati svest o n&mu, imati saznanja o &mu, déi do saznanja o ®emu, saznati
nesto’. lako i ovaj glagol spada theglagole subjekatske kontrole, njegovo sintkasi
ponaSanje bitno se razlikuje od ponaSanja modalglagola sapere U sluwaju
koreferentnosti subjekata, kombinuje se i s prosiinsa slozenim infinitivom
komutabilnim s dopunskom konstrukcijom s glagolonmdikativu (up. 7a), 7b), 7c) i
7d)), dok se, u odsustvu koreferentnosti, kombinsij@lopunskom konstrukcijom s
glagolom u indikativu (7e). Za razliku od modalnsgpere nemodalni glagokapere
moze se upotrebiti i s imetkiom sintagmom u funkciji direktnog objekta (7f).dgpva
dopuna moze biti i zavisnoupitna klauza, u kojoyssitaju koreferentnosti subjekata po
pravilu upotrebljava infinitiv (7g). Kao Sto smodvistakli u uvodnom poglavlju, u ovom

radu néemo se bauviti infinitivom u zavisnoupitnim dopunskkonstrukcijama.

(7) a. So di avere ragione.

Znam PREP imati-PRES.INF pravo
‘Znam da imam pravo/da sam u pravu’

b. So che ho ragione.
‘Znam da imam pravo/da sam u pravu.’

C. So di aver fatto bene.
Znam PREP (u)raditi-PERF.INF  dobro
‘Znam da sam dobro postupio/postupila.’

d. So che ho fatto bene.
‘Znam da sam dobro postupio/postupila.’

e. So che Sara e Luigi abitano lontano.

‘Znam da Sara i Ldi stanuju daleko.’
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f. So il tuo numero di telefono.
‘Znam tvoj broj telefona.’
g. Non so a chi consegnare questo pacco.
‘Ne znam kome da predam/predati ovaj paket.’

3.1.1.1.3. Infinitiv i alternativne finitne konstrukcije u funkciji dopune italijanskih

glagola subjekatske kontrole tipa GSKit + inf.

U skladu s restrikcijom objasnjenom u odeljku 311, svi italijanski glagoli
subjekatske kontrole koji uvode infinitiv bez pregh, tj. modalni glagoli kontrole u
uzem smislu \{olere sapere i modalni glagoli kontrole u Sirem smislypréferire
desiderare, amardéd.), iskljucuju mogunost upotrebe finithe dopunske konstrukcije (s
glagolom u konjuktivu) u sktaju identénosti subjekata upravnog i zavisnog glagola.

Medutim, neki od glagola subjekatske kontrole ovogtipogu uvesti finitnu
dopunsku konstrukciju s raziiim subjektom.Glagol zavisne strukture u tom &iju
uveden je komplementizatorohe i upotrebljen u konjuktivu. Kao Sto je poznato,
upotreba ovog glagolskog ¢iaa uslovljena je zri@@njem upravnog glagola (htenje, Zelja
itd.)*>. Treba istd i ¢injenicu da je sama moguost upotrebe finithe dopunske
konstrukcije s nekoreferentnim subjektom tdéouslovljena zngenjem nadréenog
glagola, te svega nekoliko glagola subjekatske rkdémtovog tipa moze uvesti ovakvu
konstrukciju. Reé je o glagolimavolere desiderare preferire i gradire (8a). | glagoli
amare adorare,odiare i detestaremogu se javiti s finitnom konstrukcijom s ra&#iim
subjektom, nctini se da je u pitanju posve marginalna upotrelid. (Brdire, osarei
intendere iskljucuju pak mogdnost upotrebe dopune u vidu finithe konstrukcije s
razlicitim subjektom (8c). Takie je bitno ista da se svi oni glagoli subjekatske kontrole
tipa GSKit + inf. koji se, makar i marginalno, kombju s finitnom dopunskom

konstrukcijom s raztitim subjektom Yolere desiderare preferire, gradire, amare

30 Za detaljan opis upotrebe konjuktiva u italijamsidopunskim, kao i u ostalim vrstama zavisnitereca
v. Wandruszka (1991: 415-481) i Serianni (2000:-388).
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adorare detestare odiare), mogu javiti i s imerikom sintagmom u funkciji direktnog
objekta™ (8d).

(8) a. Voglio/Desidero/Preferisco che tu me lo diaaito.
‘Hoéu/Zelim/Vise volim da mi to odmah kaze$.’
b. 2AdororAmo/Detesto?Odio che ognuno faccia il proprio dovéte
‘?0bozavam/VolimMrzim/?Mrzim da svako ispuni svoju duznost.’
C. *Ardisco/*Intendo/*Oso che tutti si tuffino iacqua.
“*Smem/*Nameravam/*Smem da svi sieou vodu.’
d. Voglio/Desidero una stanza singola.

‘Hoéu/Zelim jednokrevetnu sobu.’

Kao 5to je vé viSe puta istaknuto, modalni glagoli subjekatskatkole u uzem i
Sirem smislu zbog svog su zeaja po pravilu kompatibilni sa simultardos i,
eventualno, s posteriorn@§ a nekompatibilni s anteriornas zavisnog glagola, zbog
¢ega se javljaju ili s prostim infinitvom (u slaju koreferentnosti subjekata) ili sa
zavisnim glagolom u prezentu konjuktiva odnosno enfgktu konjuktiva (u odsustvu
koreferentnosti subjekata). U italijanskim finitnothopunskim konstrukcijama s ragtim
subjektom, istovremenost sa sadasnjom radnjom opgawnodalnog glagola kontrole
uvek se, naime, iskazuje konjuktivom prezenta (Qal, se za izrazavanje istovremenosti
s proslom radnjom upravnog modalnog glagola koetiadristi konjuktiv imperfekta
(9b). lzuzetak predstavljaju finithe dopunske kaomstije s nadréenim modalnim
glagolom kontrole u kondicionalu. U takvim se kaoktijama, i u odnosu na upravni
glagol u sadasnjem i u odnosu na upravni glagaioglpm kondicionalu, istovremenost
uvek iskazuje konjuktivom imperfekta (up. 9c) i Pd¥animljivo je da u finitnim
konstrukcijama koje vrSe funkciju dopune modalnilaggla subjekatske kontrole u
kondicionalu ne vaZi restrikcija izlozena u odeljk11.1.1.1. Cak i u sl&aju
koreferentnosti dvaju subjekata (up. 9e) i 9f), k&g) i 9h)), umesto prostog infinitiva,

31 S imenikom sintagmom u funkciji direktnog objekta ne maspi kombinovati glagolardire, osarei
intendere s izuzetkom izvesnog broja frazeolo3kih izrazeojima seosarejavlja u tranzitivnoj upotrebi
(osarel'impossibile ‘usuditi se @initi neSto nemogée’, osare I'inosabile’'usuditi se diniti nesto Sto niko
ne sme’osare il tutto per tuttousuditi se staviti sve na kocku’ (v. Manzini ¢t 5991: 639)).

32 Primer je preuzet iz Manzini et al. (1991: 638).
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za iskazivanje istovremenosti maguje upotrebiti komplementizatarhe i konjuktiv

imperfekta. U odeljku 3.1.1.1.3.1. viglkimo da se protivno pomenutoj restrikciji i umesto
slozenog infinitiva upotrebljenog u funkciji dopunaodalnih glagola subjekatske
kontrole moze javiti alternativna finitha konstrykc za izrazavanje anteriornosti

sastavljena od komplementizatatzei konjuktiva pluskvamperfekta zavisnog glagola.

(9) a. Voglio che vengano anche loro.
‘Ho¢u da dadu i oni.’
b. Volevo che venissero anche loro.

‘Hteo/Htela sam da dtw i oni.’

C. Vorrei che venissero anche loro.
‘Hteo/Htela bih da ddu i oni.’
d. Avrei voluto che venissero anche loro.

‘Hteo/Htela sam da diu i on*>.’
e. Vorrei essere con te.

‘Hteo/Htela bih da budem/biti s tobom.’
f. Vorrei che fossi con te.

‘Hteo/Htela bih da budem/biti s tobom.’
g. Avrei voluto essere con te.

‘Hteo/Htela sam da budem/biti s tobom.’
h. Avrei voluto che fossi con te.

‘Hteo/Htela sam da budem/biti s tobom.’

3.1.1.1.3.1ltalijanski slozeni infinitiv kao dopuna modalnim glagolima subjekatske

kontrole tipa GSKit + inf.

Budui da je upravni glagol taj koji narée eventualne restrikcije u vezi s izborom

vremena infiniivnog n&na®*, u nastavku rada isp@amo mogdnost upotrebe

3 Jako smatramo da je predenje proslog kondicionala italijanskih modalnih gpéa volere prefererire,
desiderare, gradiratd. na srpski jezik pitanje koje zasluZuje posebpadnju, njime se u ovoj tezi éemo
baviti.
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italijanskog slozenog infinitiva u funkciji dopumeodalnih glagola subjekatske kontrole
tipa GSKit + inf. Kao Sto smo viSe puta istakli, daino zna&enje upravnih glagola
nage&e nije kompatibilno s idejom anteriornosti,éveamo s idejom simultanosti ili
posteriornosti. lzuzetak u tom smislu predstavljanyesni modalni glagoli subjekatske
kontrole koji, ukoliko se upotrebe u kondicionalu, imperiekli, sasvim marginalno, u
prezentu ili (epistendkom) futuru (I ili 1), mogu dobiti dopunu i u vidslozenog
infinitiva, kojim se iskazuje anteriornost.

Sto se #ie modalnih glagola subjekatske kontrole u uzem lsmosli infinitiv se
moze javiti kao dopuna glagoluolere dok je modalni glagokapere kompatibilan
isklju¢ivo s idejom simultanosti, zbagega uvek dobija dopunu u vidu prostog infinitiva
(up. 10m), 10n), 100) i 10p)). Modalni glageblere kompatibilan je s idejom
simultanosti ili, eventualno, posteriornosti, srjedi s idejom anteriornosti, s druge
strane, zbogega se upotrebljava i s prostim i sa slozenim itifiom (up. 10a), 10b),
10c), 10d), 10e), 10f), 10g) i 10h)).

(10) a. Sara vuole laurearsi subito.
‘Sara hée da diplomira odmah.’
b. ?Sara vuole essersilaureata molto prima.
Sara hée diplomirati-PERF.INF mnogo ranije
‘?7Sara zeli da je diplomirala mnogo ranije.’
C. Sara vorrebbe laurearsi subito.
‘Sara bi htela da diplomira/diplomirati odmah.’

d. Sara vorrebbe essersi laureata npoihoa.
Sara hteti-PRES.COND diplomirati-PERF.INFnogo ranije
‘Sara bi volela/zelela da je diplomirala mnogoijeah

e. Sara voleva laurearsi subito.
Sara hteti-IMP diplomirati-PRES.INF odmah

34 U italijanistickoj literaturi uobéajeni su terminimodo finitoi modo indefinito(finitni i nefinitni glagolski
nacin). Finitni n&ini su indikativ, konjuktiv, imperativ i kondiciohaa nefinitni infinitiv, gerund i particip.
Svi se oni, s izuzetkom imperativa, diferencirap ywremenskoj osi. Upravo iz tog razloga govorimo o
vremenu italijanskog infinitiva, koji, kao Sto jeognato, moze biti proSli (sloZeni) ili sadasnji qgti).
Misljenja smo da i u srbistkoj literaturi treba p&eti govoriti o kategoriji vremena u vezi s infinidim, tj.
definisati srpski infinitiv kao sadasnji, kojim skao i u italijanskom jeziku, iskazuje simultanakst
eventualno, posteriornost radnje zavisnog glagola.
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‘Sara je htela da diplomira/diplomirati odmah.’

?Sara voleva essersi laureata molto prima.
Sara hteti-IMP diplomirati-PERF.INF mnogo ranije

‘?75ara je Zelela da je diplomirala mnogo ranije/®anzlela/zelela da je

diplomirala mnogo ranije.’

Sara avrebbe voluto laurearsi subito.
Sara hteti-PERF.COND diplomirati-PRES.INF @dm
‘Sara je htela da diplomira/diplomirati odmah.’

Sara avrebbe voluto essersi laureata rpaitae.
Sara hteti- PERF.COND  diplomirati-PERF.INF maagnije
‘Sara bi volela/zelela da je diplomirala mnogo jani

Sara vorra laurearsi subito.

Sara hteti-FUT1  diplomirati-PRES.INF odmah

‘Bi ¢e da Sara hie da diplomira odmabh.

?Sara vorra essersi laureata molto prima.
Sara hteti-FUT1  diplomirati-PERF.INF mnogo ranije
‘?Bice da Sara Zeli da je diplomirala mnogo ranije.’

Sara avravoluto laurearsi subito.

Sara hteti-FUT2  diplomirati-PRES.INF odmah

‘Bi ¢e da je Sara htela da diplomira odmah.’

?Sara avravoluto essersilaureata molto prima.
Sara hteti-FUT2  diplomirati-PERF.INF mnogo ranije

‘?Bice da je Sara Zelela da je diplomirala mnogo ranije.

Sara sa cucinare.

‘Sara zna da kuva/kuvati.’

*Sara sa aver cucinato.

Sara zna kuvati-PERF.INF

Se fosse proprio indispensabile, Mara sapreieparare i peperoni
ripieni.

‘Da je bas neophodno, Mara bi znala da spremifsipirpunjene paprike.’
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p. *Sara saprebbe aver cucinato
Sara znati-PRES.COND  kuvati-PERF.INF

Iz gore navedenih primera mozemo videti da se pra#hitiv prvenstveno javlja kao
dopuna glagolwolere u kondicionalu (prostom (10d) ili slozenom (10h)).nastavku
rada nastojgemo da objasnimo ovu restrikciju, na koju autoalijinskin gramatika
namenjenih izvornim odnosno stranim govornicimaavedino jasno ukazuju. Naime,
uprkos ¢injenici da su primeri upotrebe sloZenog infinitivafunkciji dopune glagola
volere u kondicionalu sporadio prisutni u gramatikama italijanskog jezika, unmg
nismo naisli na podrobnija objaSnjenja ovakve uglmrglagolavolere a nismo pronasli
ni nawtne radove posvene ovoj temi.S druge strane, upotreba slozenog infinitiva u
funkciji dopune glagolaolereu prezentu (10b), u imperfektu (10f) ili u (episiekom)
futuru 1 i Il (10j) i 10l)) ¢ini se sasvim marginalnom u odnosu na njegovu epatu
kombinaciji s kondicionalofi.

Osim u funkciji dopune glagolaolere, koji, kako smo viSe puta istakli, spadadue
modalne glagole u uzem smislu, sloZeni infinitiv zadbiti upotrebljen i kao dopuna
glagola preferire’” (11b), 11d), 11f), 11h) 11j) i 11l)) kini se, marginalno, ostalih

modalnih glagola u Sirem smisldesideraregradire® itd.) u kondicionalu.

(11) a. Sara preferisce laurearsi subito.

‘Sari viSe odgovara/Sara viSe voli da diplomicemah.’

% Za razliku od réenica u primerima (10n) i (10p), koje su negratmatiusled nemogmosti upotrebe
slozenog infinitiva u funkciji dopune modalnog ghé@sapere'znati (= umeti)’, réenice popuSo di aver
cucinatobene(perchémi hai chiesto subito la ricetfdZnam da sam skuvao/skuvala nesto dobro (jerisi m
odmah traZio/traZila recept’ iBapreidi aver cucinato benée mi chiedessi la riceftaZnao/Znala bih da
sam skuvao/skuvala nesto dobro (kad bi mi trazidite recept)’ gramatne su jer je u njima upotrebljen
nemodalni glagolsapere ‘znati (= biti svestan)’, koji je, kao Sto je &¥eeteno u odeljku 3.1.1.1.2,
kompatibilan i sa simultanés i s anteriorna®i zavisnog glagola, te se moze kombinovati i sa&adn i

s proslim infinitivom.

3 1zvorni govornici koje smo tokom pisanja ove tdamsultovali smatraju da sudnice u primerima
(10b), (20f), (10j) i (201) ili potpuno neprihvatlg ili vrlo niskog nivoa prihvatljivosti, te zbogga uz njih
stavljamo znak pitanjaCinjenicu da takve konstrukcije ipak karakteridekloebi se, krajnje marginalna
upotreba (v. primere navedene u Skytte 1983: I¥matramo relevantnom za ovaj rad.

37 Budwi da su primeri koji sadrze glaggreferire (11a)-11l)) analogni primerima s glagolovolere
(10a)-10I)), glose smo smatrali nepotrebnim.

% Up. Sara desidererebbgradirebbézamerebb&adorerebbéodierebbéxetesterebbe essersi laureata
molto prima‘Sara bi Zelela/Sari bi se svidelo/Sara bi volSlafa bi oboZaval#ara bi mrzelabGara bi
mrzela da je diplomirala mnogo ranije’.
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b. 2Sara preferisce essersi laureata molto ptima
‘?75ari viSe odgovarafSara viSe voli da je diplomirala mnogo ranije’
C. Sara preferirebbe laurearsi subito.
‘Sari bi viSe odgovaralo/Sara bi viSe volela dalaiinira odmah’
d. Sara preferirebbe essersi laureata molto prima.
‘Sari bi viSe odgovaralo/Sara bi viSe volela dadjplomirala mnogo
ranije’
e. Sara preferiva laurearsi subito.
‘Sari je viSe odgovaralo/Sara je viSe volela ddainira odmah’
f. ?Sara preferiva essersi laureata molto prima.
‘Sari je viSe odgovaralo da je diplomirala mnogaije’
g. Sara avrebbe preferito laurearsi subito.
‘Sari je viSe odgovaralo da diplomira odmah’
h. Sara avrebbe preferito essersi laureata maitoapr
‘Sari bi viSe odgovaralo/Sara bi viSe volela dadjplomirala mnogo
ranije’
i. Sara preferira laurearsi subito.
‘Bi¢e da Sari viSe odgovara da diplomira odmah’
J. ?Sara preferira essersi laureata molto prima.
‘?Bice da Sari viSe odgovara da je diplomirala mnoggean
K. Sara avra preferito laurearsi subito.
‘Biée da je Sari viSe odgovaralo da diplomira odmah’
l. ?Sara avra preferito essersi laureata molto prima.

‘Bic¢e da je Sari viSe odgovaralo da je diplomirala nanmije’

39 Za razliku od konstrukcija popuPreferisco essermi laureata?vVoglio essermi laureatakoje izvorni
govornici ocenjuju ili kao potpuno neprihvatljivie kao retenice niskog nivoa prihvatljivosti, konstrukcije
poputPreferisco il fatto di essermi laureata (al fatto aler trovato un lavorojViSe volim (to) Sto sam
diplomirala nego (to) Sto sam naSla posao’Gliadisco/Amo/Adoro/Odio/Detesto il fatto di essermi
laureata‘'Svida mi se/Volim/OboZavam/Mrzim/Mrzim (to) Sto sam Idipirala’ potpuno su prihvatljive. S
druge strane,Voglio il fatto diessermi laureatai *Desidero il fatto di essermi laureatdsu gramatine
jer se glagolimavolerei desiderareizrazava volja i/ili Zelja, te su nekompatibilnfaktivnoZu dopunske
propozicije, dok se glagolimgreferire, gradire, amare adorare odiare i detestare izrazava
(ne)prihvatanije, tj. (ne)odobravanje faktivhog Zagi dopunske propozicije, pa je samim tim ni@gu
njihova upotreba s konstrukcijoihfatto + di + proSli infinitiv, kojom se iskazuje realizovanateriorna
radnja.
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Ukoliko su upotrebljeni u kondicionalu i imaju dopuu obliku prosSlog infinitiva,
glagoli volere i preferire izrazavaju zelju koja se odnosi na vremenski petoji
prethodi radnji upravnog glagola. Preciznij€e®o, konstrukcije koje sadrze negirani
slozeni infinitiv sluze za izrazavanje zelje u vezealizovanim anteriornim radnjama, tj.
sluze za izrazavanje zaljenja ili kajanja, dok sestrukcijama sa slozenim infinitivom
bez negacije iskazuje Zelja u vezi s nerealizovaairteriornim radnjanfa (up.12a)),
12b), 12c) i 12d)).

(12) a. Vorrei essermi laureata molto prima.
‘Volela bih/Zelela bih da sam diplomirala mnogoijan
b. Vorrei non essermi laureata cosi in fretta.
‘Volela bih/Zelela bih da nisam diplomirala takazbr
C. Preferirei essermi laureata molto prima.
‘ViSe bih volela da sam diplomirala mnogo ranije.
d. Preferirei non essermi laureata cosi in fretta.

‘ViSe bih volela da nisam diplomirala tako brzo.

Kao Sto smo we naglasili, u finitnim konstrukcijama koje vrSe kaiju dopune
modalnih glagola subjekatske kontrole upotrebljemikondicionalu ne vazi restrikcija
izloZzena u odeljku 3.1.1.1.1. ¥esmo videli da se u njima, i u shju koreferentnosti
subjekata, umesto prostog infinitiva moze upotrtmhjuktiv imperfekta za iskazivanje
istovremenosti (v. 9f) i 9h)). U nastavkiemo videti da se, protivho pomenutoj
restrikciji, i umesto sloZzenog infinitiva upotredfjog u funkciji dopune modalnih glagola
subjekatske kontrolevélere preferire itd.) moze javiti alternativna finitha konstrukaij
za izrazavanje anteriornosti kojwine komplementizator che i konjuktiv
pluskvamperfekta (up.13a) i 13b), kao i 13e) i L3f)

“0°U primerima (12a), (12b), (12c) i (12dplerei preferire upotrebljeni su u potvrdnom obliku, dok je
sloZeni infinitiv taj koji se javlja i u potvrdnom u odricnom obliku. Osim ovakvih, prihvatljive su i
konstrukcije poputNon vorrei essermi laureatmolto prima‘Ne bih volela da sam diplomirala mnogo
ranije’, u kojoj je negiran upravni modalni glagalbjekatske kontrole.
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Re je, dakle, o izuzetku u odnosu na restrikciju, B&s navodi na zakijak da
konstrukcije s glagolom u konjuktivu upotrebljenefunkciji dopune glagolavolere i
preferire u kondicionalu imaju poseban status. Na tocupii ¢injenica da, za razliku od
ostalih finitnih glagolskih né&na, italijanski kondicional, bilo prosti, bilo seni, za
izrazavanje simultanosti zahteva glagol u konjuktimperfekta, a za iskazivanje
anteriornosti glagol u konjuktivu pluskvamperfek®aetpostavljamo da se posebni status
konstrukcija sastavljenih od modalnih glagola u dioionalu i njihovih finitnih (i
infinitivnin) dopuna temelji n&injenici da se u italijanskom jeziku, iako se utpm
koristi veznikse a ne komplementizatmhe', moZe proné izvesna analogija iznde
zavisnoslozZzene tenice koja se sastoji od upravne strukture (apgdezglagolom u
kondicionalu (sadasnjem ili proSlom) i zavisne usk klauze (protaze) s glagolom u
konjuktivu (imperfekta ili pluskvamperfekta), s jesl (13i) i 13))), i konstrukcije
sainjene od upravnog glagolelereili preferire u kondicionalu (sadasnjem ili proslom)
i dopune u infinitivu (prostom ili slozenom) kombtkne s finithom konstrukcijom oblika
che + konjuktiv imperfekta/konjuktiv pluskvamperfekta, druge strane (13a)-13h)). |
recenice upitne prihvatljivosti iz primera (13k) i }3lu kojima prosli infinitiv,
komutabilan s konstrukcijonche + konjuktiv pluskvamperfekta, nije upotrebljen kao
dopuna modalnog glagola u proSlom kondicionaléd, wendikativu imperfekta, pokazuju
izvesnu analogiju sa zavisnosloZeninter@icama u kojima je i u glavnoj genici
(apodozi) i u zavisnoj uslovnoj denici (protazi), kojom se iskazuje prosli irealsiav,
upotrebljen indikativ imperfekfad (13m). Valja istdi da se prodli irealni uslov u
italijanskom jeziku iskazuje prvenstveno protazomstavljenom od veznikese i

konjuktiva pluskvamperfekta (13j).

(13) a. Vorrei aver invitato al cinema anchei.
Hteo/Htela bih pozvati-PERF.INF  u bioskop i vas

“1 U srpskom jeziku ova je analogija jo$ izraZeniam je u oba skmja u upotrebi veznik odnosno
komplementizatorda. Za viSe informacija o srpskim ekvivalentima i@tiskog sadaSnjeg i proSlog
infinitiva u funkciji dopune modalnih glagola suk@ske kontrole v. odeljke 4.1.2. i 9.4. i onde edenu
literaturu.

42 zavisnoslozena tenica s indikativom impefekta i u protazi i u appd@. primer (13m) i njegov prevod
na srpski) sinonimna je zavisnosloZenoferdci s konjuktivom pluskvampefekta u protazi i Ehm
kondicionalom u apodozi, a mog je i njihova kombinacijaSe volevo, mi laureavo molto prirraSe
avessi voluto, mi sarei laureata molto prim&e volevo, mi sarei laureata molto prina
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‘Voleo/Volela bih da sam i vas pozvala u bioskop.
b. Vorrei che avessi invitato alemma  anche voi.
Hteo/Htela bih COMP pozvati-PPF.SBJV u bigska vas

‘Voleo/Volela bih da sam i vas pozvala u bioskop.

C. Vorrei essere con te.
‘Hteo/Htela bih da budem/biti s tobom.’
d. Vorrei che fossi con te.

‘Hteo/Htela bih da budem/biti s tobom.’
e. Preferirei aver invitato al cinema anchei.
ViSe bih voleo/volela pozvati-PERF.INF  u bioskop i vas
‘ViSe bih voleo/volela da sam i vas pozvala uskimp.’
f. Preferirei che avessi invitato | cimema anche voi.
ViSe bih voleo/volela COMP pozvati-PPF.SBJV bioskop i vas
'ViSe bih voleo/volela da sam i vas pozvala uskimp.’
g. Preferirei essere con te.
‘ViSe bih voleo/volela da budem/biti s tobom.’
h. Preferirei che fossi con te.
‘ViSe bih voleo/volela da budem/biti s tobom.’
i. Sarei contenta se avessi piu tempo libero.
'Bila bih zadovoljna/Bilo bi mi drago da imam viSebodnog vremena.’
J. Sarei contenta se avessi invitato al cinemaarocih
'Bila bih zadovoljna/Bilo bi mi drago da sam isvpozvala u bioskop.’
K. ?2Volevo essermi laureata molto prima.
'Volela bih da sam diplomirala mnogo ranije.’
l. ?Preferivo essermi laureata molto prima.
'ViSe bih volela da sam diplomirala mnogo ranije.’
m. Se volevo, mi laureavo molto prima.

'Da sam hteo/htela, diplomirao/diplomirala bih ogo ranije.’

U ovomodeljku istakli smaginjenicu da méu italijanskim modalnim glagolima

subjekatske kontrole tipa GSKit + inf. uglavhomggh volerei preferire (marginalno, i
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desiderarei gradire) dobijaju dopunu u vidu proSlog infinitiva. Takwaogunost
prvenstveno je karakteristika upravnih glagola vgddienih u kondicionalu (sadaSnjem
odnosno proSlom). Reje o jedinom sléiaju u kojem se italijanski modalni glagoli
kontrole kombinuju s dopunskim glagolskim oblikowiikoznatava anteriornost. S tim u
vezi, smatrali smo da je vazno naglasitlinjenicu da je italijanski prosli infinitiv u
funkciji dopune glagolavolere i preferire u kondicionalu komutabilan s finithom
dopunskom konstrukcijom kojtine komplementizatochei zavisni glagol u konjuktivu
pluskvamperfekta, kao i da je ovakva komutabilnogigita uprkoscinjenici da u
italijanskom jeziku, u skaju koreferentnosti subjekata, vazi restrikcija azivs
mogueno&u upotrebe konjuktiva u finitnim konstrukcijama &oyrSe funkciju dopune
upravnih glagola koji zahtevaju konjuktiv. Ovo agsanje od pravila doveli smo u vezu s
¢injenicom da postoji jasna analogija po pitanju togloe glagolskih n@na i vremena
izmedu zavisnoslozene &enice koja se sastoji od upravne strukture (apgdeze
glagolom u sadasSnjem ili proSlom kondicionalu iigae uslovne klauze (protaze) s
glagolom u konjuktivu imperfekta ili konjuktivu pdlivamperfekta, s jedne, i
konstrukcije sé&njene od glagolavolere ili preferire u sadasSnjem ili proSlom
kondicionalu i dopune u vidu prostog ili slozenadinitiva komutabilnog s finitnom
konstrukcijomche + konjuktiv imperfekta/konjuktiv pluskvamperfekta, druge strane.

Ono Sto ih povezuje jeste irealnost zavisne strektu

3.1.2. ltalijanski glagoli subjekatske kontrole tipa GSKit + di + inf.

Drugu podgrupu italijanskih glagola subjekatske tkole koji se upotrebljavaju
samo s infinitivom (s predlogom ili bez njegéne glagoli koji se kombinuju s
dopunskom konstrukcijorsastavljenom od predlogh i infinitiva.

Glagoli subjekatske kontrole koji se javljaju s dapm u vidu konstrukcijeli +
infinitiv u semanttkom smislu predstavljaju vrlo heterogenu grupu.astavku dajemo
predlog njihove semantte klasifikacije.

Neki od njih sadrze modalnu zZfenjsku komponentu (oztavaju volju, nameru
itd.), zbog¢egace u ovom radu biti svrstani e modalne glagole u Sirem smislu. Kao

Sto je vé receno, voluntativha modalnost upravnog glagola u et&w broju sldajeva
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nije kompatibilna s anteriorné$ radnje zavisnog glagola, zbagga se ni modalni
glagoli subjekatske kontrole u uzem smislu ni modaglagoli subjekatske kontrole u
Sirem smislu, osim retkih izuzetaka, ne kombinugu stboZzenim, vé& samo s prostim
infinitivom. U nastavku navodimo neke od italijaiftskmodalnih glagola subjekatske
kontrole u Sirem smislu koji se upotrebljavaju gpdisom kojucine predlogdi i prosti

infinitiv:

- cercare’pokusati/pokusavati, probati, (po)truditi se, rogat’
- tentare'pokusati/pokusavati’

- decidereodluciti, resiti’

- sceglieréizabrati, birati’

- progettare'planirati’

- contare‘rac¢unati, planirati’

- programmaréeplanirati’

- pianificare ‘planirati’

- proporsi‘naumiti, nameravati’

- permettersidozvoliti/dozvoljavati sebi, priustiti sebi’
- disdegnaréodbiti/odbijati s prezirom’
- degnarsiudostojiti se’

- pensarémisliti, nameravati’

- pretenderézahtevati’

- esigerezahtevati’

- vederéevideti, gledati, (po)truditi se’
- sforzarsf® ‘terati sebe, siliti sebe’

- rischiare’rizikovati’

- studiarsi‘truditi se, nastojati’

- evitaré* ‘izbecilizbegavati’

- rifiutare/rifiutarsi ‘odbiti/odbijati’

*3 Ovaj se glagol moZe javiti i s dopunskom konstijoke a + inf, kao i s odredbenom finalnom
konstrukcijomper + inf.

4 Glagol evitare moze biti upotrebljen i kao glagol objekatske kolg. U tom se skaju kombinuje s
indirektnim objektom, predlogomi i infinitivom (Gli hanno evitato di finire in carcer®omogli/Pomogle
su mu/im da ne zavrsi/zavrSe u zatvoru’).
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- accettare'prihvatiti/prihvatati’

- (non) sopportaré® ‘(ne) podnositi’

- (nonpoter) soffrire ‘(ne madi) podneti’
- aspettaré® ‘(sa)xekati’

- offrire ‘(po)nuditi’

- offrirsi ‘(po)nuditi se’

- mancare'propustiti/propustati’

- meritarédmeritarsi ‘zasluziti/zasluzivati’

Primere njihove upotrebe nalazimo u skederecenicama:

(14) a. Sara ha cercato di aiutarlo in tutti i modi
‘Sara je pokuSala da mu pomogne/Sara mu je pokysataai na sve
naine.’
b. Abbiamo deciso di passare le vacanze da sole.
‘Odlucile smo da provedemo odmor same/provesti odmor $ame
C. Rifiuta di parlare con i miei genitori.

‘Odbija da razgovara/razgovarati s mojim roditegim

S predlogomdi*’ i infinitivom upotrebljavaju se i glagoli kojimaesozn&avaju
mentalne aktivnosti i psihofigka stanja i osmnjd®. U nastavku nabrajamo neke od

njih:

“> Glagol sopportaremoze se javiti i s infinitivom bez predlogsidn sopporto stare al soléle podnosim
da budem/biti na suncu’).

¢ Glagol aspettarese moZe upotrebiti i s dopunskom konstrukcijant inf. Srpski prevodi r&enica
Aspetto difarle qualche domandaCekam da joj postavim nekoliko pitanja’Aspetto a farle qualche
domandaSatekatu pre nego Sto joj postavim nekoliko pitanja’ paljazrazliku u zn&enju izmeiu dveju
konstrukcija.

" Radi vée jednostavnosti u izlaganju, u ovom radu uvek govo o predloguli odnosno predloga kao
sastavnom delu italijanskih infinitivnin dopunskibonstrukcija. Treba, ipak, skrenuti paznju diajenicu
da sedi unutar infinitivne dopunske konstrukcije smatraggdogom samo ako upravni glagol mozZe dobiti
alternativnu dopunu u vidu predloSke sintagme (Bdh+ imenitka sintagma) u funkciji indirektnog
objekta. Takvi su npr. svi refleksivni glagoli tig&SKit +di + inf. s naSe liste glagola mentalnih aktivnosti
i psihofizickih stanja i oséanja, ali i glagolidubitare fantasticarei mnogi drugi. Ukoliko se pak upravni
glagol ne moZe kombinovati s predloSkom sintagmdatika di + imenitka sintagma, predlodi koji
prethodi infinitivu smatra se komplementizatorom$alvi & Vanelli 2004: 229-230). Neki od glagolajk
se kombinuju s komplementizatorodi i infinitivom dobijaju alternativnu dopunu u vidimenicke
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- crederé® ‘verovati, misliti’

- pensard’ ‘misliti’

- ritenere Smatrati’

- stimare‘smatrati’

- capire ‘shvatiti/shvatati’

- ammetteredopustiti/dopustati, pretpostaviti/pretpostavljat
- considerarésmatrati’

- trovare ‘naci, smatrati, mislit’

- dubitare'sumnjati, biti u nedoumicr’
- fantasticare’'mastati’

- ignorare ‘ne znati, ignorisati’

- temereplasiti se, bojati se’

- sperare'nadati se’

- saperéznati, saznati’

- apprenderédsaznati/saznavati’

- godere® ‘uzivati’

- assumerépretpostaviti/pretpostavljati’

sintagme u funkciji direktnog objekta i dopuStajuoqominalizaciju infinitivne dopune klitkom
zamenicom u akuzativu, dok uz neke druge to nijgwm U ovoj se tezi ne bavimo problemom
pronominalizacije infinitivnih dopuna jer ne ZelinppeviSe proSiriti opseg istraZivanja. S druge retrau
infinitivnim konstrukcijama oblikaa + inf. a je predlog ukoliko je pomenuta infinitivna kondtcija
upotrebljena u funkciji dopune/odredbe glagola kalet dok se smatra komplementizatorom @ajevima
kad predstavlja deo infinitivne konstrukcije updijene u funkciji dopune glagola podizanja (v. $&v
Vanelli 2004: 230).

“8 Glagoli mentalnih aktivnosti s nase liste nemajaepisteniiko) modalno zn&nje volje, namere i sl,
dok metu glagolima psihofizikih stanja i oséanja ima i onih s takvim z&anjem {emere godereitd.).

9 Glagoli credere ritenere trovare itd. pod odrdenim uslovima pona$aju se kao glagoli objekatskog
podizanja subjektadredo che sia necessario andarci subi#t@€redo necessario andarci subifderujem
da je potrebno ati tamo odmah’). Za viSe informacija o glagolima eltgtskog podizanja subjekta,
ukljuéujuci i pomenute glagole, v. odeljak 7.1.

*0 Glagol misljenjapensaremoze se upotrebiti i s dopunskom konstrukcijam¥ inf. Srpski prevodi
re¢enica Pensodi iscrivermi all'universita‘Mislim da ¢u se upisati na fakultet’ Penso a iscrivermi
all'universita ‘Razmisljam o upisu na fakultet’ pokazuju razlikuzna&enju izmetu dveju konstrukcija.
Podséamo da méu glagole subjekatske kontrole tipa GSKidit+ inf. spada i modalni glagol u Sirem
smislupensarekoji se kombinuje s dopunskom konstrukcijdimt+ inf. (Penso di trasferirmi in campagna
‘Mislim (= Nameravam) da se preselim na selo/Mistimpreseliti na selo’).

°1 Bez razlike u zn#nju, glagolgoderevrlo esto biva upotreblien s dopunskom konstrukcijam
infinitiv odnosno s konstrukcijom koja se sastojl odretenog ¢lana, predlogan i infinitiva (Godo a
fare/nel fare lunghe passeggiate nel bodddivam u dugim Setnjama po Sumi’).
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conosceréznati, saznati’

Immaginare'zamisliti/zamisljati, pretpostaviti/pretpostavija
supporre‘pretpostaviti/pretpostavljati’

reputare‘misliti, smatrati’

scoprire‘otkriti/otkrivati’

sentire‘osetiti/oséati’

sentirsi‘imati volje/zelje, biti voljan’

aspettarsiocekivati’

inventare'izmisliti/izmisljati’

fingere‘praviti se, pretvarati se’

notare‘primetiti/primecivati’

osservarézapaziti/zapazati, primetiti/prindevati’
obiettare‘prigovoriti/prigovarati, zameriti/zamerati, priri/primecivati’
rilevare ‘utvrditi/utvrdivati, zapaziti/zapazati, @di/uocavati’
sognare'sanjati’

imparare‘saznati/saznavati’

convincersi? ‘uveriti se/uveravati sebe, ubediti sebefiitati sebe’
persuadersiuveriti se/uveravati sebe, ubediti sebedibati sebe’
rallegrarsi ‘radovati se’

rammaricarsi‘zaliti’

accontentarsizadovoljiti se, biti zadovoljan’
meravigliarsi‘(za)cuditi se’

stupirsi‘(za)éuditi se’

vantarsi‘(po)hvaliti se’
dimenticare/dimenticarszaboraviti/zaboravljati’
ricordare/ricordarsi‘(pri)setiti se/(pri)séati se, (u/za)pamtit’
accorgersi primetiti/primeivati, shvatiti/shvatati, uvideti/ugati’

assicurarsi‘'uveriti se’

%2 povratni glagoli subjekatske kontratenvincersii persuaderskonstruiSu se na dva tiaa: kao glagoli
mentalnih radnji upotrebljavaju se s dopunskom toksijom di + sadasnji/prosli infinitiv$i & finalmento
convinto di aver torto/di aver sbagliattNajzad se uverio da nije u pravu/da je pogresiddk se kao
modalni glagoli u Sirem smislu upotrebljavaju s dogkom konstrukcijora + sadasSniji infinitiv i &
convinto a rinunciare allamoréJbedio je sebe da odustane od ljubavi (v. ode§ak3.)).
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- accertarsi‘uveriti se’

- stufarsi‘umoriti se; dosaditi, dojaditi, snditi se’
- pentirsi‘(po)kajati se’

- scusarsiizviniti se/izvinjavati se’

- occuparsi® ‘baviti se, pozabaviti se’

- vergognarsi(po)stideti se’

- stancarsi‘umoriti se/fumarati se’

Ovi su glagoli kompatibilni sa simultana§ posteriorna& i anteriorno&u
zavisnog glagola, te se mogu upotrebiti i s progfiBa) i 15c¢)) i sa slozenim infinitivom
(15b) i 15d)).

(15) a. Sara pensa di aver ragione.
‘Sara misli da je u pravu.’
b. Sara pensa di aver fatto la cosa giusta.
‘Sara misli da je uradila pravu stvar.’
C. Luigi si pente di essere cosi ignorante.
‘Lui di se kaje Sto je takva neznalica.’
d. Luigi si pente di non averle rivelato tutti i sig@greti.

‘Lui di se kaje Sto joj nije otkrio sve svoje tajne.’

S predlogondi i infinitivom kombinuju se i izvesni glagoli govenja. Za razliku
od ostalih glagola govorenja koji spadajudmeglagole subjekatske kontratdv. odeljke
3.2.1. i 3.2.2.), ovi se glagoli ne upotrebljavaguimentkom odnosno predloSkom
sintagmom u funkciji direktnog odnosno indirektnolgjekta, vé samo s dopunskom

konstrukcijomdi + infinitiv. Navodimo neke od njih:

%3 Glagoli stancarsi, vergognarsi, occuparsi, rifiutarisil. samo su neki od glagola tipa GSKitli++ inf.
koji se, bez razlike ili s malom razlikom u Zieaju, mogu javiti i s dopunskom konstrukcijamt inf. (v.
Manzini et al. 1991: 532-535).

>4 Glagoli govorenja upotrebljeni kao glagoli subjeske kontrole tipa GSKit di + inf. i GSKit + DO/IO
+ di + inf. uglavnom su bez modalnog zeaja. Metutim, kao glagoli objekatske kontrole defe imaju
voluntativno znéenje (v. poglavlje 5).
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- aggiungerédodati/dodavati’

- affermaré® ‘(us)tvrditi’

- asserire‘(us)tvrditi’

- insinuare‘insinuirati’

- negare‘poreci/poricati, negirati’

- sosteneré&(us)tvrditi’

- sottolineare'podvwci/podvi&iiti, naglasiti/naglasavati, istdisticati’
- ribadire ‘istac¢i/isticati, naglasiti/naglaSavati, podsi(podvlatiti’
- intuire ‘(na)slutiti/nasléivati’

- stabilire ‘ustanoviti/ustanovljavati, utvrditi/utdivati’

- constatarekonstatovati’

- testimoniaré(po)sveddgiti’

- discutere‘raspravljati, diskutovati’

Svi glagoli govorenja ovog tipa dopusStaju simultsth@osteriornost i anteriornost
dopunskog glagola, te mogu biti upotrebljeni i sgptim i sa sloZzenim infinitivom (up.
16a) i 16b)).

(16) a. Luigi ha aggiunto di non essere colpevole.
‘Luidi je dodao da nije kriv.’
b. Luigi ha aggiunto di non aver offeso nessuno.

‘Luidi je dodao da nije uvredio nikoga.’

U odeljku 3.1.1.1.1. videli smo da za glagole skajske kontrole koji se
kombinuju iskljiivo s infinitivnom dopunom bez predloga (GSKit +.jrvazi pravilo da
se u sldaju koreferentnosti dvaju subjekata ne mogu updtrefinitnom dopunskom
konstrukcijom s glagolom u konjuktivu. Ista restije vazi i za sve one glagole
subjekatske kontrole tipa GSKit di + inf. ¢ije znaenje zahteva upotrebu konjuktiva u

dopunskoj strukturi. Mé@utim, glagoli subjekatske kontrole tipa GSKitdi + inf. koji se

> Sledimo Manzini et al. (1991) i Salvi & Vanelli q@4), koji glagolaffermarei njegove sinonime
svrstavaju méu glagole govorenja, iako ih Serianni (2000) swataneiu glagole misljenja. Ova
semantika nedoumica nije od ztaja za nas rad.
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upotrebljavaju (i) s indikativoifi mogu dobiti dopunu u vidu finitne konstrukcijek i u
slicaju identénosti subjekata (17a), 17b), 17c), 17d), 17e) i))l1ABore pomenuta
restrikcija odnosi se, naime, iskdjuo na glagole subjekatske kontrole koji u finitnim

dopunskim konstrukcijama zahtevaju upotrebu komyakt

a7 a. Luigi ha aggiunto che non era colpevole.
‘Luidi je dodao da nije kriv.’
b. Luigi ha aggiunto che non aveva offeso nessuno.
‘Luidi je dodao da nije uvredio nikoga.’
C. Affermo che non conosco quel criminale.
‘Tvrdim da ne poznajem tog kriminalca.’
d. Affermo che non ho assistito quel criminale.
‘Tvrdim da nisam pomogao/pomogla tom kriminalcu.’
e. Abbiamo deciso che partivamo quella stessa sera.
‘Odlucili/Odlucile smo datemo otputovati te iste veri.’
f. Abbiamo deciso che saremmo partite entro fineatie

‘Odlucile smo datemo otputovati do kraja meseca.’

Dok je moguénost upotrebe finitne dopunske konstrukcije s lenegitnim
subjektom ograkena samo na glagole koji se mogu upotrebiti (i)ndikiativom
(decidere affermare sostenergaggiungere ribadire, sottolineareitd.), konstrukcija s

razlicitim subjektom za mnoge glagole subjekatske koattgpa GSKit+ di + inf.

* Neki se glagoli subjekatske kontrole tipa GSKitdi + inf. sasvim uohiajeno upotrebljavaju i s
konjuktivom i s indikativom decidere affermare sostenere.). V&ina se pak uobajeno javlja ili s
indikativom @ottolineare ribadire, aggiungere..) ili s konjuktivom {emere sperare evitare..). Poznato
je da je upotreba konjuktiva u dopunskim konstrjaoa s koreferentnim subjektom negrarvai (*Spero
che me ne vada pre$td’oznato je i da je upotreba indikativa umestojlktiva, bilo s koreferentnim bilo
s razlgitim subjektom, naje&e protivna jezikoj normi, ali vrlo vitalna u govornom jeziku, pfému daje
rezultate razliitog stepena prihvatljivosti. Uz neke je glagol@rinuz glagole misljenja) indikativ sasvim
uobitajen, dok se uz neke druge javlja mnogteréPenso che ho ragior#lislim da sam u pravé?Penso
che Sara ha qualche problemiglislim da Sara ima neki problem?%Speroche posso andarci anch'’io
‘Nadam se da i ja mogu da odem tare#@pero che puo andarci anche Sakadam se da i Sara moze da
ode tamo’). Za viSe informacija o upotrebi konjuktiu italijanskim dopunskim &enicama v. fusnotu 32.

" Modalni glagol u Sirem smisldeciderekompatibilan je iskljdivo s posteriornadi i simultanogu. U
primeru (17e) upotrebljen je imperfekt, koji u ifahskom jeziku ukazuje na istovremenost ili blagu
posteriornost u odnosu na upravni glagol u proSleemenu, dok prosli kondicional u primeru (17f)
ozna&ava jasnu posteriornost u odnosu na proslu rachijuabenog glagola.
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sasvim je uoldiajend®. U njoj se, u zavisnosti od z¥enja upravnog glagola, javlja ili
indikativ ili konjuktiv®® (up. 18a), 18b), 18c) i 18d)). Za izraZavanje siamosti u
ovakvim finitnim konstrukcijama upotrebljavaju seepent odnosno imperfekt (18c) i
18a)), futur I, prezent, prosli kondicional i imfet ukazuju na posteriornost, dok se
anteriornost ngp&e iskazuje slozenim perfektom odnosno pluskvamptnfe (18d) i
18b)). Kao Sto smo veviSe puta naglasili, modalni glagoli u Sirem smipb pravilu ne
dopustaju anteriornost zavisnog glagola, dok sugddiamentalnih aktivnosti i

psihofizickih stanja i oséanja, kao i glagoli govorenja s njom kompatibilb86) i 18d)).

(18) a. Luigi ha aggiunto che gli studenti non eraalpevoli.
‘Luidi je dodao da studenti nisu krivi.’
b. Luigi ha aggiunto che gli studenti non avevano sgfaessuno.
‘Lui di je dodao da studenti nisu uvredili nikoga.’
C. Penso che Sara abbia ragione.
‘Mislim da je Sara u pravu.’
d. Penso che Sara sia gia partita.

‘Mislim da je Sara veotputovala.’
3.1.3. ltalijanski glagoli subjekatske kontrole tipa GSKit + a + inf.

Treta podgrupa glagola subjekatske kontrole koji se kiomju samo s
infinitivnom dopunom (s predlogom ili bez njegajublvata glagole koji dobijaju dopunu
u vidu konstrukcije kojucine predloga i prosti infinitiv. Mnogi od njih poseduju
voluntativhu zn&enjsku komponentu, a voluntativna modalnost uprgvgtagola po
pravilu nije kompatibilna s anteriorna§ ve& samo sa simultanés ili posteriornogu

zavisnog glagola. Iz tog se razloga upravni glagetig tipa javljaju iskljdivo s prostim

%8 Medu glagolima subjekatske kontrole tipa GSkKiti + inf. ima i onih koji se ne mogu kombinovati s
finitnom dopunskom konstrukcijom s ragtim subjektom {entare degnars; rifiutarsi, sforzarsi, sentirsi,
offrirsi itd.).

%9 U finitnim konstrukcijama upotrebljenim u funkciliopune pojedinih glagola subjekatske kontrole tipa
GSKit + di + inf. (pensare credere sperare immaginare temere itd.) mogue je izostaviti
komplementizatoche Za viSe informacija o ovoj pojavi v. Manzini dt @1991: 644-645).
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infinitivom. Osim toga, dopunska konstrukciiat inf. ima finalno znaenjé®, a finalnost
je takate nekompatibilna s anteriorrias

Kao Sto smo weistakli, metu glagolima subjekatske kontrole tipa GSKia +
inf. mnogo je onih koji poseduju modalnu 2aajsku komponentu. Iz tage razloga i oni
u ovom radu biti svrstani mie modalne glagole u Sirem smi8iuU nastavku navodimo

neke od njih:

- provare‘pokusati/pokuSavati, probati’

- impegnarsi(po)truditi se, nastojati, angazovati se’
- azzardarsiusuditi se/usdivati se’

- riuscire ‘uspeti/uspevati’

- imparare‘nawiti’

- apprenderénalgiti’

- esitare‘ustrucavati se, oklevati’

- abituarsi‘navi¢i se/navikavati se’

- adoperarsi(po)truditi se, nastojati’

- arrischiarsi‘usuditi se/usdivati se, odvaziti se’
- badaré? ‘voditi ratuna, paziti’

- prestarsi ‘(po)nuditi se, biti pogodan/dobar za nesto’

80 Acquaviva (1991: 651-652) pravi razliku izdwedopunskih i odredbenih finalnih konstrukcija &bla +
inf. Tu je razliku najlakSe pokazati na primeruggita kretanja. U r&nicimaVado a Udine/ Ii a cercare
un libro ‘Ildem u Udine/tamo da traZim/traziti neku knjiglWado a cercare un liborddem da trazim/traZiti
neku knjigu’ konstrukcijua + inf. trebalo bi, naime, tundéi na dva razkita na&ina. U prvoj ré&enici, u
kojoj je uz upravni glagol upotrebljena predloSkdnasno priloSka sintagma u funkciji dopune za cilj
kretanja, pomenuta finalna konstrukcija imala bédmost odredbe i predstavljala odgovor na pitanje
Perch& ‘Zasto?/S kojom namerom?, zbdgga bi mogla biti zamenjena ekvivalentnom odredbeno
finalnom konstrukcijorper + inf, dok bi u drugoj réenici, u kojoj uz upravni glagol nema predloske ili
priloSke sintagme u funkciji dopune za cilj kre@nkonstrukcijaa + inf. imala vrednost dopune i
predstavljala odgovor na pitarpove? ‘Gde(= Kamo)?/Kuda (= Kamo)?'. Melvinger (1986) predlaze isti
kriterijum. Za viSe informacija o dopunskim i odbeshim (dodatnim) infinitivnim finalnim konstrukcijaa

u srpskom jeziku v. odeljak 4.1. i onde navedetardiuru.

1 Up. s modalnim glagolima u Sirem smislu tipa GSKitnf. odnosno GSKit+ di + inf, obratenim u
odeljcima 3.1.1. i 3.1.2. Neki od modalnih glagtpsa GSKit +a + inf. mogu dobiti alternativhu dopunu u
vidu predloske sintagme sastavljene od predgamenicke sintagme dontribuire pensare rinunciare
itd.), a neki drugi pak ne mogweditare faticare riuscire itd.), te se javljaju iskljtivo s infinitivnom
dopunskom konstrukcijom, a ingak i onih koji se mogu kombinovati s imé&kom sintagmom u funkciji
direktnog objektaifnparare provare itd.). Pronominalizacija posredstvom partikudienije mogi¢a sa
svim glagolima ovog tipa. Kao 3to smo prethodnd istakli, u ovoj se tezi ne bavimo magou
pronominalizacije infinitivnih dopuna.

%2 Mnogo rele, glagolbadarese javlja s konstrukcijordi + inf. (v. Manzini et al. 1991: 654).
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(19)

adattarsi‘navi¢i se/navikavati se, prilagoditi se/prilatgvati se’
convincersiubediti sebe/ubdvati sebe’

persuadersiubediti sebe/ubdivati sebe’

decidersi‘odluciti (se)’

faticare‘(na)muwiti se, s mukom (u)raditi

indugiare‘oklevati, odugovlaiti’

insister&® ‘insistirati, navaliti/navaljivati’

accingersispremati se, pripremati se’

prepararsi‘spremiti se/spremati se, pripremiti se/priprensati
rinunciare ‘odustati/odustajati’

rassegnarsi(po)miriti se, dti ruke
contribuire‘doprineti/doprinositi’
sbagliaré*/sbagliarsi‘(po)gresiti’

sbrigarsi‘(po)zuriti, brzo/uzurbano (u)raditi’
affrettarsi‘(po)zuriti, brzo/uzurbano (u)raditi’

tendere'teziti, biti sklon’

ambire‘stremiti, teziti’

aspettaré(saxekati’

annoiarsi ‘dosativati se’

acconsentirépristati/pristajati’
accondiscenderwristati/pristajati’

consentire (= acconsentire, accondiscendégpestati/pristajati’
provvederépostarati se, pobrinuti se’

pensareémisliti, razmisljati’

Navodimo nekoliko primera njihove upotrebe:

Mara ha provato a preparare le lasagne.

83 Glagolinsisterese jos¢e&e javlja s odredbenom infinitivnom konstrukcijgmer + infinitiv odnosno s
finitnom konstrukcijom (s koreferentnim ili nekoeg&ntnim subjektomperché+ konjuktiv. Bez razlike u
zn&enju, moze se upotrebiti i s odemimclanom, predlogonm i infinitivom.

64 Za objasnjenje razlike u z¢enju izmelu konstrukcijesbagliare + a + inf. i konstrukcijesbagliare+
odreaieni¢lan +in + infinitiv v. Manzini et al. (1991: 532).
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‘Mara je pokuSala da napravi/napraviti lazanje.’
b. Sara si impegna a studiare ogni giorno.

‘Sara se trudi dadifuciti svaki dan.’
C. Luigi faticava a camminare.

‘Luidi je s mukom hodao./Ldiju je bilo teSko da hoda.’

Konstrukcija kojucine predloga i prosti infinitiv javlja se i uz glagole kretanja
promene mesta u prostoru. Kao i uc¢sju modalnih glagola u Sirem smislu koji se
kombinuju s predlogom i infinitivom, i uz glagole kretanja i promene nees! prostoru
konstrukcijua + inf. karakteriSe finalno zianje. U nastavku navodimo neke od ovih

glagola:

- andaré® ‘i ¢i, oti¢i/odlaziti’’

- venire‘do¢i/dolaziti’

- tornare ‘vratiti se/vraati se’

- ritornare ‘vratiti se/vraati se’

- passaréeproci/prolaziti, svratiti/svréati’
- arrivare ‘sti¢i/stizati’

- giungere'stici/stizati’

- entrare‘ucéi/ulazit’

- uscire‘izacilizlazit’

- correre®® ‘treati, otiati, dotkati, istrati

- scenderésici/silaziti’
- salire ‘(po)peti se’

- sedersisesti/sedati’

% U vezi s upotrebom konstrukcigndare + a + inf. za ozn#avanje bliske budie radnje, Jafijevi¢

(2016: 169) kaze: “U govornorjeziku sve seceXe ¢uju primeri u kojima glagolandare u spoju s
predlogoma i infinitivom ne implicira nikakvo kretanje, ¢easklju¢ivo sluzi da ozn& budutu radnju koja
¢e se izvrsiti odmah nakon trenutka govora. Takwgoyu upotrebu ilustruje slegigorimer: (...)e adesso
andiamo aversare il sugo nella minestréa..) a sadaemo sipati sos gorbu’.”. Zanimljivo je da je stina

upotreba glagol&i i otiéi registrovana u Melvinger (1986: 125).

% Vazno je istai da se u kombinaciji s finalnom konstrukcijom se®njem cilja kretanja + inf, glagol
correreuvek upotrebljava s pondnim glagolomesserebiti’ ( Sara & corsa a comprare il giornal8ara je
otr¢ala da kupi/kupiti novine’), dok se uz odredbemealfinu konstrukcijuper + inf. koristi s poménim

glagolomavere‘imati’ (Luigi ha corso molto per dimagriréuidi je mnogo téao da bi smrsao’).
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- alzarsi‘ustati/ustajati’

- sdraiarsi‘leci/legati’

- recarsi‘i ¢i, oti¢i/odlaziti, uputiti se’
- girarsi ‘okrenuti se/okretati se’

- fermarsi‘zaustaviti se/zaustavljati se

- esserbiti’

(20) a. Siamo andati a cercare Sara.
‘Otisli smo da trazimol/traziti Saru.’
b. Mara € venuta a chiedere aiuto.
‘Mara je doSla da trazi/traziti porao
C. Siamo state in piazza a sentire il concerto.

‘Bile smo na trgu da sluSamo/slusati koncert.’

d. Passiamo a prenderti
Svratamo PREP uzeti-PRES.INF+#80.PERS.ACC.2SG.ENCL
alle 8.
u 8

‘Svraticemo po tebe u 8./Swamo po tebe u 8.’
e. Ti passiamo a prendere
‘Te- PRO.PERS.ACC.2SG.PROCL svrgamo PREP uzeti-PRES.INF
alle 8.
u 8
‘Svraticemo po tebe u 8./Swamo po tebe u 8.’

67 Esserekao glagol kretanja upotrebljava se s dopunom sdemdredbom u vidu konstrukcige+ inf.
Medutim, Manzini et al. (1991: 535-536) govore i ogptu esseres lokativhim zn&enjem, koji dobija
predikativhu dopunuSono tutti a dormiréSvi spavaju’). Po njima, ndl glagole koji dobijaju dopunu u
funkciji predikativa subjekta spadajutriovarsi ‘na¢i se/nalaziti se’rimanere ‘ostati/ostajati’ irestare
‘ostati/ostajati’. S tim u vezi, zanimljivo je dadWinger (1986: 125-126) pravi razliku iztheinfinitiva u
funkciji finalne dopune odnosno odredbe i infingtiw funkciji “obavezne prilozne oznake za péate
okolnost’ uz glagoléiti i ostati. Ostaje, dakle, nedoumica u vezi s glagolimzanerei restare Pitamo se,
naime, da li postoje stajevi u kojima se i oni, kao njihov srpski ekvival@stati mogu svrstati miu
glagole za ozn@mvanje izostanka promene mesta u prostoru, koka®j glagoli kretanja i promene mesta
u prostoru, kombinuju s finalnom konstrukcijat inf.
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Valja skrenuti paznju na primere (20d) i (20e),ikopkazuju kako se glagol
passareponasSa u nerestrukturiranoj (20d) odnosno restrilghoj konstrukciji (20e).
Ostali glagoli kretanja uz koje je restrukturiranj@bicajeno jesuandare venire i
tornare

Umesto dopunske konstrukcija + inf. uglavhom se ne moze upotrebiti
alternativna finitna konstrukcija u funkciji dopurgtagola subjekatske kontrole tipa
GSKit +a + inf°®. Medu retkim izuzecima jesu glaghparare ‘nauwiti’ i glagol badare
‘paziti, voditi r&&una’. Glagolimparare moze dobiti dopunu u vidu finitne konstrukcije s
glagolom u indikativu, bilo s iderinim, bilo s razkitim subjektom u odnosu na subjekat
upravne strukture (21a) i 21b)), dok glagaldare nage&e u imperativu, dobija dopunu
u vidu finitne konstrukcije s nekoreferentnim suidbgan i glagolom u konjuktivu (21d).
U vezi s prethodno &enim, valja skrenuti paznju nénjenicu da glagobadarei u
kombinaciji s finitnom dopunskom konstrukcijom zaava modalno zianje, dok ga
glagol imparare gubi. Zanimljivo je da se glagoimparare moze upotrebiti i s

infinitivnom odnosno finithom zavisnoupitnom konstcijom (21c).

(21) a. Ho imparato che non devo avere aspettatppo grandi.
‘Nawio/Nawila sam da ne treba da imam prevelikalavanja.’

b. Ho imparato che tutte le persone vanno risfgetta
‘Nawio/Nawila sam da se svi ljudi moraju poStovati.’

C. Ho imparato come fare/come devo fare/come snfaeastello di carte.
‘Naucio/Nawila sam kako da napravim (kako napraviti)/kako éreta
napravim/kako se pravi kula od karata.’

d. Bada che non ti mandino in prigione!

‘Pazi da te ne poSalju u zatvor!?’

3.2. Italijanski glagoli subjekatske kontrole tipaGSKit + I0/DO + di + inf.

8 Za viSe informacija o moguosti upotrebe finithe dopunske konstrukcige che + konjuktiv
prezenta/konjuktiv imperfekta v. Manzini et al. 919 653). U vezi s neprelaznim glagolima kretanja,
treba istéi da se u govornom jeziku mogiuti re¢enice poputvado dal parrucchiere che mi sistema i
capelli’/Vado che ilparrucchiere mi sistema i capellfkoreferentnost izm# subjekta upravnog i
indirektnog objekta zavisnog glagola) ‘ldem kodzéria da mi sredi kosu/ldem da mi frizer sredi kosu’
Prevodni ekvivalenti pokazuju da je isti tip konsdtrija mogu i u srpskom jeziku (v. odeljak 4.1.).
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U drugu veliku grupu italijanskih glagola subjekatdontrole svrsi&mo glagole
uz koje se, osim dopune u infinitivu, javlja i imé&ma odnosno predloSka sintagma u
funkciji direktnog odnosno indirektnog objekta. Wy@a indirektnog odnosno direktnog
objekta uz ove je glagole uvek ma@gu ali s mnogima od njih nije obavezna. Infinitivu
uvek prethodi predlodi.

Glagole subjekatske kontrole ovog tipa pogsiio na glagole subjekatske
kontrole koji se kombinuju s indirektnim objektomredlogomdi i infinitivom i na

glagole subjekatske kontrole uz koje se javljaldireobjekat, predlogli i infinitiv.

3.2.1. ltalijanski glagoli subjekatske kontrole tipa GSKit + 10 + di + inf.

Kao Sto je vé re¢eno, u prvu podgrupu glagola subjekatske kontrap e
kombinuju s direktnim odnosno indirektnim objektorpredlogom i infinitivom
svrstgdemo glagole koji se upotrebljavaju s indirektnim jeddom i dopunskom
konstrukcijom kojwine predlogdi i infinitiv. Re¢ je o glagolima govorenja. U nastavku

nabrajamo neke od njih:

- prometteréobecati/obeavati’

- dire ‘re¢i, kazati, govoriti, pitati’

- riferire ‘preneti/prenositi, (is)péati, referisati’
- raccontare'(is)pric¢ati’

- leggere’(pro)citati’

- scrivere‘(na)pisati’

- ripetere‘ponoviti/ponavljati’

- rispondere 6dgovoriti/odgovarati’
- spiegare'objasniti/objasnjavati’

- gridare ‘viknuti/vikati’

- urlare ‘(za)urlati’

- esclamaréuzviknuti/uzvikivati’

- annunciare'najaviti/najavljivati’
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- indicare‘pokazati/pokazivati’

- comunicarésaopstiti/saopStavati’

- dichiarare ‘izjaviti/izjavljivati’

- giurare ‘(za)kleti se/zaklinjati se’

- ammetterépriznati/priznavati’

- confessarepriznati/priznavati’

- confermaréepotvrditi/potvrdivati’

- chiarire  ‘razjasniti/razjaSnjavati,  pojasniti/pojasSnjavati, objasniti/
objasnjavati’

- confidare‘re¢i u poverenju’

- accennareénagovestiti/nagovestavati’

- assicurare‘'uveriti/uveravati’

- dimostrare‘’pokazati/pokazivati, dokazati/dokazivati’

- provare‘dokazati/dokazivati’

- mostrare‘pokazati/pokazivati’

- rivelare ‘otkriti/otkrivati’

- svelare‘otkriti/otkrivati’

- garantire ‘garantovati, jantiti’

- parlare 'govoriti, pricati’

Primere njihove upotrebe nalazimo u slederecenicama:

(22) a. Ho promesso ai bambini di portarli al parco
‘Obecao/Obéala sam deci déu ih odvesti/voditi u park.’
b. Sara ha comunicato al direttore di richiedere uimpesdio piu alto.
‘Sara je saopstila direktoru da zahtevawplatu.’
C. Sara ha comunicato ai colleghi di aver fatto caaiéa direzione della
banca.

‘Sara je saopstila kolegama da je tuzila direkibgnke.’
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Glagoli tipa GSKit+ 10 + di + inf. kompatibilni su sa simultanég, s
posteriorno&u i s anteriorna&i zavisnog glagola, te se mogu kombinovati i strossa
slozenim infinitivom (up. 22b) i 22c)). Jedini iztak predstavlja glaggbromettere
‘obecati/obe&avati’, cije znaenje nije kompatibilno s anteriornis zavisnog glagola,
zbogcéega se ne moze upotrebiti sa slozening,iskljucivo s prostim infinitivom (22a).

Svi glagoli ovog tipa upotrebljavaju se i s altgivizom finithom dopunskom
konstrukcijom s koreferentnim odnosno nekoreferiemtsubjektom. | u jednom i u
drugom sldaju ovi glagoli zahtevaju indikativ, zbagga ne podlezu restrikciji koja se
tice nemogtnosti upotrebe konjuktiva u finitnoj dopunskoj ktmciji s koreferentnim
subjektom. Zanimljiv je skaj glagolaprometterei giurare®, cije je znaenje, kao i
znaenje njihovih srpskih ekvivalenataberati/obe‘avati i (za)kleti se/zaklinjati seu
ve¢o] meri kompatibilno s posteriorn@s nego sa simultanés, zbogéega se u finitnim
konstrukcijama upotrebljenim u funkciji njihove dope, osim prezenta odnosno
imperfekta, kojima se iskazuje simultanost ili @dagosteriornost, javljaju futur 1 (up.
23a), 23b), 23c), 23d) i 23e)) odnosno slozeni koadal (up. 23f), 23g), 23h), 23i) i

23))), kojima se jasno ukazuje na posteriornoshj@davisnog glagola.

(23) a. Prometto di dirti
Ob&avam PREP @®PRES.INF+ti-PRO.PERS.2SG.DAT.ENCL
la verita.
istinu

‘Obetavam datu ti redi istinu.’

b. Prometto che ti diro
Obetavam COMP  tPRO.PERS.2SG.DAT.PROCL re&i-FUT1.1SG
la verita.
istinu
‘Obetavam datu ti redi istinu.’

C. Prometto che ti dico

Obetavam COMP tPRO.PERS.2SG.DAT.PROCL r&ti-PRES.IND.1SG

89 Za razliku od glagolgromettere glagol giurare kompatibilan je s anteriorné$ zavisnog glagolaT{
giuro di aver detto la verittKunem ti se da sam rekao/rekla istinu’).
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la verita.
istinu

‘Obetavam d&tu ti redi istinu.’

Prometto che ci andranno anche loro.
Obe&avam  COMP tamo ¢iFFUT1.3PL i oni
‘Obecavam date i oni tamo ofi.’

Prometto che ci vanno anche loro.
Ob&avam  COMP tamo CiFPRES.IND.3PL i oni
‘Obecavam date i oni tamo otii’

Ho promesso ai bambini di

Obe&tao/Obéala sam deci PREP

portarli al parco.

voditi-PRES.INF+ti-PRO.PERS.ACC.3PL.M.ENCL U park
‘Obecao/Obéala sam deci déu ih odvesti/voditi u park.’

Ho promesso ai bambini che li
Obetao/Obéala sam deci COMP  HRO.PERS.3PL.ACC.PROCL
avrei portati al parco

voditi-PERF.COND.1SG  u park
‘Obecao/Obéala sam deci déu ih odvesti/voditi u park.’

Ho promesso ai bambini che li

Obe&tao/Obéala sam deci COMP iPRO.PERS.3PL.ACC.PROCL
portavo al parco

voditi-IMP.IND.1SG u park

‘Obecao/Obéala sam deci déu ih odvesti/voditi u park.’

Ho promesso che ci sarebbero andati ahofte
Obetao/Obéala sam COMP tamo¢itPERF.COND.3PL i oni
‘Obecao/Obéala sam d&e i oni tamo ofii.’

Ho promesso che ci andavano anchlero.
Obe&ao/Obéala sam COMP tamo¢itIMP.IND.3PL i oni

‘Obe¢ao/Obeéala sam d&e i oni tamo ofii.’
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Vazno je naglasiti da se mnogi glagoli subjekataketrole tipa GSKit+ 10 + di
+ inf. mogu upotrebiti i kao glagoli objekatske kaié tipa GOKit + IO+ di + inf. (v.
odeljak 5.1.1.). Takvi su npr. glagotlire, scrivere ripetere rispondere indicare
gridare, urlare itd. Kad se konstruiSu kao glagoli subjekatske kaat ovi glagol
govorenja nemaju modalno zmmje® (24a), 24b), 24e) i 24f)), dok kao glagoli
objekatske kontrole poseduju modalnu &amgsku komponentu (24c) i 24d)). U &ju
objekatske kontrole, uz ove se glagole obaveznbajandirektni objekat, a dopunska
konstrukcija sastavljena od predlodja prostog infinitiva moze biti zamenjena finithom
dopunskom konstrukcijom s glagolom u konjuktivu .(Uc) i 24d)). Zbog svog
voluntativhog zné&enja, glagoli govorenja koji spadaju doeglagole objekatske kontrole,
kompatibilni su iskljgivo sa simultanad ili, eventualno, posteriorné3 zavisnog
glagola, te se upotrebljavaju ili s prostim infimdm (24c) ili s finitnim dopunskim
konstrukcijama sastavljenim od komplementizatona i konjuktiva prezenta odnosno
konjuktiva imperfekta (24d). Ukoliko se pak konstwkao glagoli subjekatske kontrole,
indirektni objekat je fakultativan, kompatibilni |a simultanali, s posteriornd@$l i s
anteriorno8u zavisnog glagola, a nefinitha dopunska konstjak@astavljena od
predloga di i prostog odnosno slozenog infinitiva moze bitimemjena finithom
dopunskom konstrukcijom s glagolom u indikativikiindicionalu (up. 24a) i 24b), kao i
24e) i 241)). Kao 5to je poznato, prosti infinibzna&ava vremensku relaciju simultanosti
ili posteriornosti, dok je slozeni infinitiv indikar anteriornosti. Prema pravilu o slaganju
vremena, u finitnim dopunskim konstrukcijama za aiamvanje simultanosti
upotrebljavaju se prezent odnosno imperfekt (2448, posteriornost futur | (ili,
eventualno, prezent) odnosno slozeni kondiciotialefrentualno, imperfekt) (24b), a za

anteriornost uglavnom slozeni perfekt ili pluskvaripkt (24f).

(24) a. Il direttore (le) ha detto di andare ina@aza.
‘Direktor (joj) je rekao da odlazié otici na odmor.’
b. Il direttore (le) ha detto che andava/sarebbe andatacanza.

00 voluntativnoj zn&enjskoj komponenti moZzemo govoriti u vezi s glagaliprometterei giurare. Isto
vazi i za glagol subjekatske kontrat@nacciare koji se kombinuje s direktnim objektom, predlogdirmi
infinitivom, kao i za njihove srpske ekvivalentajikse takde, iako mnogo r#e, javljaju s infinitivnom
dopunskom konstrukcijom (v. odeljak 4.2.1.).
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‘Direktor (joj) je rekao da odlazié otici na odmor.’
C. Il direttore le ha detto di andare in vacanza.
‘Direktor joj je rekao da ode na odmor.’
d. Il direttore le ha detto che andasse in vacanza.
‘Direktor joj je rekao da ode na odmor.’
e. Il direttore (le) ha detto di aver licenziato malipendenti.
‘Direktor (joj) je rekao da je otpustio mnogo rakkuni
f. Il direttore (le) ha detto che aveva licenziato tindipendenti.

‘Direktor (joj) je rekao da je otpustio mnogo rakkuni

3.2.2. Italijanski glagoli subjekatske kontrole tipp GSKit + DO + di + inf.

Druga podgrupa italijanskih glagola subjekatsketiaa koji se kombinuju s
objektom, predlogom i infinitivom obuhvata glagdeji se upotrebljavaju s imaetkom
sintagmom u funkciji direktnog objekta i dopunsk&omnstrukcijom kojuéine predlogdi
i infinitiv.

Cini se da swlanovi ove glagolske podgrupe malobrojni. ddenjima su glagol
minacciare‘(za)pretiti’, koji spada m#u glagole govorenja i ima modalnu 2eajsku
komponentu, i glagoliconvincere ‘ubediti/ubelivati, uveriti/uveravati’, persuaderé
‘ubediti/ubetivati, uveriti/uveravati’, informare ‘informisati, obavestiti/obaveStavati’ i
avvisare ‘obavestiti/obavesStavati, upozoriti/upozoravakyji su pak glagoli govorenja
bez modalnog zrganja.

Primere njihove upotrebe nalazimo u skederecenicama:

(25) a. Perché avete minacciato gli operai di licai?
‘Zasto ste radnicima pretili/pretile dete ih otpustiti?’
b. Luigi mi ha informato di non poter scrivererédazione.

‘Lui di me je obavestio da ne moze/déaenci da napiSe izvestaj.’

"L Glagoliconvincere persuaderemogu se konstruisati i kao glagoli objekatske kalettipa GOKit + DO
+ a +inf. Oni su u tom skaju glagoli s kauzativnim zganjem i modalnonznaienjskomkomponentom
(Sara mi ha convinto a partire con l&sara me je ubedila da otputujem s njom’). Za vifermacija o
italijanskim glagolima objekatske kontrole ovogatip. odeljaks.1.3.
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C. Luigi ci ha informato di essersi consultato datirettore.

‘Luidi nas je obavestio da se konsultovao s direktorom.’

Treba istédi da je znaenje glagolaminacciare nekompatibilno s anteriorn@$
zavisnog glagola, zbotega se ovaj glagol ne upotrebljava sa slozeni skdjucivo s
prostim infinitivom, koji ukazuje na simultanosti iposteriornost (25a). Glagoli
convincere persuadere informare i avvisare kompatibilni su sa simultanés, s
posteriorno&u i s anteriorna® dopunskog glagola, te se, u zavisnosti od vrekeens
relacije koja se uspostavlja iztheradnje zavisnog i radnje nademog glagola, mogu
kombinovati i s prostim i sa sloZzenim infinitivomap 25b) i 25c)).

Sto se tie alternativnih finitnih dopunskih konstrukcija,agbl minacciare se,
slicno glagolupromettere opisanom u odeljku 3.2.1, uglavnom kombinujetarom 1 ili
proslim kondicionalom, koji oz@avaju posteriornost (26a), ili s indikativom pretzeii
imperfekta, kojima se iskazuje simultanost ili l@dagosteriornost (26b). Upotreba
preostalih glagola ne podleze restrikcijama oveteyrzbog ¢cega se u finitnim
konstrukcijama upotrebljenim u funkciji njihove dope javljaju glagolski oblici za
iskazivanje posteriornosti (futur I ili prosli koietbnal, indikativ prezenta ili indikativ
imperfekta), simultanosti (indikativ prezenta idikativ imperfekta (26c¢)) i anteriornosti
(slozeni perfekt ili pluskvamperfekt (26d)). Uz gtd minacciare uobiajena je
koreferentnost subjekdfa dok se convincere persuaderg informare i avvisare
kombinuju i s finitnim dopunskim konstrukcijamadentnim (26c¢) i 26d)) i s finitnim
dopunskim konstrukcijama s radtim subjektom (26e). Vazno je isia ¢injenicu da se
uz minacciare i avvisare direktni objekatcesto izostavlja, dok se uegonvincere

persuadere informareuvek upotrebljava.

(26) a. Perché avete minacciato gli operai cherbste licenziati?
‘Zasto ste radnicima pretili/pretile dete ih otpustiti?’
b. Perché avete minacciato gli operai che li lxt@vate?

‘Zasto ste radnicima pretili/pretile dete ih otpustiti?’

2 Upotreba glagolaninacciareu kombinaciji s finithom dopunskom konstrukcijomnekoreferentnim
subjektoméini se sasvim marginalnonf ¢errorista (li) minaccia che la bomba esplodezatro pocheore
‘Terorista (im) preti dde bomba eksplodirati u roku od par sati’).
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C. Luigi mi ha informato che non poteva scrivexedlazione.
‘Lui di me je obavestio da ne moze/déeenci da napiSe izvestaj.’

d. Luigi ci ha informato che si era consultato datirettore.
‘Lui di nas je obavestio da se konsultovao s direktorom.’

e. Luigi mi ha informato che i suoi colleghi app@@no il nostro
candidato.

‘Luidi me je obavestio da njegove kolege podrzavajughkdadidata.’

3.3. *GSKit + I0/DO + a+ inf.

Nakon Sto smo ispitali ponaSanje italijanskih glagsubjekatske kontrole na
osnovu relevantnih sintak&ih parametara, iznetih u odeljku 2.1, i ustanowmjihovu
klasifikaciju na osnovu konstrukcija u okviru kojge javljaju, smatramo da je vazno
istati da u sistemu glagola subjekatske kontrole ujaasikom jeziku nema glagola tipa
GSKit + IO/DO +a + inf, tj. nema glagola subjekatske kontrole koji bi senkonovali s
objektom (direktnim ili indirektnim), predlogoma i infinitivom. Iz te ¢injenice moze se
izvesti zaklj&ak da postoji nekompatibilnost objekta (direktnibgndirektnog) upravnog
“nosilac” bio subjekat upravnog glagola. U poglavlj, u kojem se bavimo italijanskim
glagolima objekatske kontrole, visemo da su objekat upravnog glagola i finalnost
infinitivne dopunske konstrukcije kompatibilni ukad je “nosilac” finalnosti objekat

nadretenog glagola.
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4. GLAGOLI SUBJEKATSKE KONTROLE U SRPSKOM JEZIKU (G SKsr)

Na osnovu sintak&kih kriterijuma koje smo naveli u poglavilju 2, seepske
glagole subjekatske kontrole svisteno u dve velike grupe. U prvoj grupidnae se
glagoli subjekatske kontrole uz koje se javlja sammfmitivha dopuna odnosno njen
finitni ekvivalent, dokée u drugoj grupi biti glagoli subjekatske kontrale koje se,
pored dopune u infinitivu odnosno njenog finitnogvigalenta, javlja i imenika
sintagma u funkciji objekta (direktnog odnosno reltnog). Vazno je ista da najvei
broj glagola subjekatske kontrole u srpskom jezdanakteriSe nemogunost upotrebe
imenicke sintagme u funkciji direktnog ili indirektnog jekta, dok je broj glagola koji
dopustaju upotrebu imeike sintagme u funkciji objekta sasvim zanemarliiyedni i
drugi kombinuju se s infinitivom bez predloga.

Kao $to je prethodno &end? srpskim se infinitivom, kao i njegovim finitnim
ekvivalentom, iskazuje simultanost ili, eventualmmysteriornost radnje zavisnog u
odnosu na radnju upravnog glagola, dok infinitifoama za izrazavanje anteriornosti u
srpskom jeziku ne postoji. Osim retkih izuzetakgyski glagoli subjekatske kontrole
kompatibilni su samo sa simultagasli, eventualno, posteriorné@3 zavisnog glagola, te
se zato i mogu upotrebiti iskjivo s infinitivom ili konstrukcijomda + prezent, kojima
se u srpskom jeziku iskazuje simultanost ili, eualrio, posteriornost. Razlog tome je
voluntativno zn#&enje upravnog glagola kontrole i/ili finalnost zewe strukture. |
voluntativnost upravnog glagola i finalnost zavisteikture nekompatibilni su, naime, s
idejom anteriornosti. O iskazivanju anteriornosispedstvom konstrukcijga + perfekt u
funkciji dopune pojedinih modalnih glagola subjedka kontrole kie refi u odeljku
4.1.2.

4.1.Srpski glagoli subjekatske kontrole tipa GSKsr + inf.
Kao Sto je vé reteno, u prvu grupu srpskih glagola subjekatske kdatsvrstéemo

sve one glagole koje karakteriSe mégost kombinovanja s infinitivom odnosno

njegovim finitnim ekvivalentonda + prezent, ali ne i moguaost upotrebe imetke

V. fusnotu 34.
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sintagme u funkciji direkthog odnosno indirektndgjekta. Poznato je da na i§tmm
Stokavskom podiiju infinitivna dopuna veomaesto biva zamenjena ekvivalentnom
finitnom konstrukcijonda + prezent®.

Medu glagole subjekatske kontrole koji se javljajujis&vo s infinitivnom dopunom
odnosno njenim finitnim ekvivalentom spadaju modalagoli (u uzer® i Sirem smislu)
i glagoli kretanja i promene mesta u prostoru.

Medu modalne glagole subjekatske kontrole u uzem smsststavamo slede
glagole:

- hteti
- umeti
- znati (= umeti)

Evo nekoliko primera njihove upotrebe:

(1) a. Htela sam samo biti/da budem od pémo

b. Moja mama ne zna voziti/da vozi bicikl.
Medu modalne glagole subjekatske kontrole u Siremlsroisrajamd®:
- zeleti

- voleti

- izvoleti

4 Karakteristike prezenta upotrebljenog u okvirdriitivu ekvivalentne konstrukcijda + prezent opisane
su u odeljku 9.4. U nastavku izlaganja prezent amenute konstrukcije nazivamsubjunktivnim
nemobilnimprezentoms tim $to moramo naglasiti da subjunktivni nerfralprezent ima Siru distribuciju
od infinitiva. Javlja se, naime, i u finitnim dopkim konstrukcijama koje nisu komutabilne s infirdim.
Drugim re&ima, infinitiv je po pravilu komutabilan s konstrijom da + subjunktivni nemobilni prezent,
dok konstrukcijada + subjunktivni nemobilni prezent nije uvek komdtaa s infinitivom. Za primere v.
odeljak 9.4.

SV, fusnotu 17.

S Mnogi modalni glagoli subjekatske kontrole kojalewvnavodimo mogu dobiti alternativnu dopunu u vidu
imenicke sintagme u funkciji direktnog objektae(eti voleti, obozavati mrzeti preferirati, probati itd.).
Manje je pak onih koji se javljaju s alternativnatopunom u vidu imegke ili predloSke sintagme u
funkciji indirektnog objektal{ojati se plaSiti se navaliti, racunati, pristati itd.). Na nasoj listi modalnih
glagola subjekatske kontrole u Sirem smislu imaihdoji ozn&avaju mentalne aktivnosti i psihofikia
stanja i oséanja 6etiti se, zaboraviti, bojati se, plaSiti.sg
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- obozavati

- preferirati

- mrzeti

- (ne) podnositi

- usuditi se/usdivati se
- drznuti se

- osmeliti se

- odvaziti se

- ustezati se

- zainatiti se

- navaliti/navaljivati

- (po)truditi se

- nastojati

- pokuSati/pokuSavati
- probati

- gledati (= truditi se, nastojati)
- racunati

- nameriti/nameravati
- planirati

- (po)misliti/pomisljati
- kaniti

- Smerati

- odlwiti "“/odluivati (se)
- naumiti

- resiti

- znati (= imati ob¢aj)
- Obicavati

- oOklevati

- ustrwravati se

" Osim s infinitivom komutabilnim s konstrukcijoma + (subjunktivni nemobilni) prezent, kojim se
iskazuje simultanost ili blaga posteriornost, osmjglagol moze javiti i s futurom |, koji jasno akige na
posterionost radnje zavisnog glagdzd{ucila je oti¢i/da ode u Finsku Odlucila je dace otici u Finsky.
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- libiti se

- plasiti se

- bojati se

- setiti se

- zaborauviti

- uspeti/uspevati

- stic¢i/stizati (= uspeti/uspevati uraditi na vreme)
- propustiti/propustati
- izostaviti/izostavljati
- nad

- uzeti

- prihvatiti/prihvatati

- odbiti/odbijati

- (Jedva)cekati

- pristati/pristajati

- (na)witi Y

se)
- spremiti se/spremati se
- pripremiti se/pripremati se

- rizikovati

U nastavku navodimo primere njihove upotrebe:

(2) a. Zelim ti pokloniti neSto/Zelim da ti poklaninesto.

b. Sara obozava plivati/da pliva po kisi.

8 U kombinaciji s finithom dopunskom konstrukcijomrazlicitim subjektom glagol(na)witi nema
voluntativno zn#&enje, te se ne javlja s subjunktivnim nemobilninezamtom, vé s tzv. indikativnim
mobilnim prezentoml(uidi je nawio da je svemir beskrajan/da je svemir nastao jdlwno/da svemir
mozda née veno trajat). Ukoliko su subjekti koreferentni, moéa je i upotreba subjunktivhog
nemobilnog prezenta komutabilnog s infinitivonNa{xrila sam da vozim/voziti autoi upotreba
indikativnog mobilnog prezenta nekomutabilnog s$nitiffom (Nawila sam da su vitamini jako bitni/da su
bili jako bitni/da¢e biti jako bitni u borbi protiv infekcija Na kraju, treba k& da ovaj glagol moze dobiti
dopunu i u vidu zavisnoupitnedenice, bilo s infinitivom, komutabilnim s konstruajan da + subjuktivni
nemobilni prezent, bilo s tzv. indikativnim mobitmiprezentom, nekomutabilnim s infinitivoriNgucila
sam kako napraviti punjene paprike(= kako da napraypunjene paprike) vs. Néla sam kako se
prave/kako su se nekadavile/kakoce se jednog dana praviti punjene papjike
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C. Kako se ustujes tvrditi/da tvrdis tako nesto?

d. Luidi se boji iz&i/da izaie sam napolje.

e. Vikendom ne stizem oprati/da operem sav pnjes.
f. Nasli ste se svati/da se sudate na radnom mestu!
g. Mara je natila plivati/da pliva na Adi.

Medu modalnim glagolima subjekatske kontrole u uzenskmedino se glagol
hteti moze kombinovati s finithom dopunskom konstrukeije razléitim subjektom (v.
(3a) i odeljak 4.1.1.1.). Finitne konstrukcije, doils identtnim, bilo s razkitim
subjektom, u funkciji dopune ovog glagola uvek imapblik da + (subjunktivni
nemobilni) prezerf? (up. 1a), 3a) i 3b)). Uz glagalolere se, naime, ne moZze javiti
nijedan drugi komplementizator osim komplementizatia.

Medu modalnim glagolima subjekatske kontrole u Sirenis&i brojni su oni koji
mogu dobiti dopunu u vidu finitne konstrukcije zlr&itim subjektom (3c) i 3e)). Takvi
su npr.Zeletj voleti, obozavati preferirati, mrzetj (n€) podnositj navalitinavaljivati,
(potruditi se nastojati gledati planirati, plaSiti se bojati se prihvatiti/prihvatati,
pristati/pristajati itd. Osim s nefaktivnim komplementizatoroda, neki od pomenutih
modalnih glagola u Sirem smisludleti, obozavati preferirati, mrzeti (ne) podnositiitd.)

u finitnim dopunskim konstrukcijama s nekorefer@mirsubjektom mogu se javiti i s
faktivnim komplementizatoromsto, kojim se implicira istinitostdinjeni¢énost) dopunske

klauzé® (up. 3e) i 3f)). Ovi se glagoli mogu upotrebitioba komplementizatora i u
slucajevima kad uvode finithu dopunsku konstrukcijudsntiénim subjektom (up. 39g) i

3h)). Kao Sto je poznato, u kombinaciji s gore mrem glagolima, samo je konstrukcija
da + (subjunktivni nemobilni) prezent ekvivalentnafimitivu. Konstrukcija Sto +

(indikativni mobilni) prezerft (3h) nikada nije komutabilna s infinitivom.

(3) a. Ha&emo da i oni budu tu.

v, fusnotu 73.

8 7a vise informacija o distribuciji komplementizedou savremenom srpskom jeziku v. Moskovievi
(2008: 77-84).

81 Mobilni prezentsuprotstavljammemobilnonprezentu Sasvim je jasno da se umesto ovakvog prezenta,
upravo zato Sto je mobilan, moZe javiti bilo kojeugb vreme.Indikativni prezentstoji pak nasuprot
subjunktivnom prezent(bio on ekvivalentan ili neekvivalentan infinitivi uslovljen je ili zngenjem
upravnog glagola ili komplementizatorom. O subjivtikdm nemobilnom prezentu v. odeljak 9.4.
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*Hocemo Sto su i oni tu.
Zelim da bude$ pristojna.
*Zelim $to si pristojna.

Volim/Obozavam/Preferiram/Mrzim/Ne podnosianljidi budu takvi.

"o a0 o

Volim/Obozavam/Preferiram/Mrzim/Ne podnosim Stoljudi takvi.

g. Volim/Obozavam/Preferiram/Mrzim/Ne podnosim dadém (= biti) s
njima.
h. Volim/Obozavam/Preferiram/Mrzim/Ne podnosim $&mn s njima.

Poseban sltaj, cini se, predstavljaju glagolbojati se i plasSiti se Osim s
konstrukcijom (nefaktivni komplementizatata + (subjunktivni nemobilni) prezent, koja
je komutabilna s infinitivom i izrazava simultanasiinosno posteriornost (4a), ovi se
glagoli kombinuju i s konstrukcijom (faktivni komgrhentizator)Sto + (indikativni
mobilni) prezent (4b), kao i s joS dve uzajamno ktabilne konstrukcijeda + futur |
(4c) i da + (ekspletivho)ne + (subjunktivni nemobilni) prezent (4d), od kojgrva
naglasSava posteriornost, dok druga izrazava blaggiepgornost, zbogega je bliska
konstrukciji da + (subjunktivni nemobilni) prezent, koja predsiavinitni ekvivalent
srpskog infinitiva. Sto se & finitnih konstrukcija s raalitim subjektom u funkciji
dopune glagoldojati sei plasiti se u upotrebi su sve gore pomenute konstrukcije osim
infinitivne dopune odnosno njenog finitnog ekvivale koja podrazumeva
koreferentnost subjekata. Ree, dakle, o sledém konstrukcijama:sto + indikativni
mobilni prezent (4f))da + futur | (49) ida + (ekspletivhone + (subjunktivni nemobilni)
prezent (4h). Upotreba konstrukcijda + (subjunktivni nemobilni) prezent s
nekoreferentnim subjektom (4&)ini nam se marginalnom u odnosu na upotrebu
konstrukcijeda + ne + (subjunktivni nemobilni) prezent s nekoreferemtrsubjektom
(4h).
4) Ludi se boji biti/da bude sam u liftu.

Luidi se boji Sto je sam u liftu/Sto je bio sam u li§o ¢e biti sam u liftu.

Luidi se boji dace biti sam u liftu.

o 0o T o

Luidi se boji da ne bude sam u liftu.
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e. ?Luidi se boji da ljudi budu kritini prema njemu.

f. Luidi se boji Sto su ljudi kritini prema njemu/Sto su ljudi bili krémni
prema njemu/Stée ljudi biti kriticni prema njemu.

g. Luidi se boji date ljudi biti kriticni prema njemu.

h. Luidi se boji da ljudi ne budu krini prema njemu.

Kao Sto je vé receno, méu glagole subjekatske kontrole tipa GSKsr + inadagu i

glagoli kretanja i promene mesta u prostoru:

- idi

- oti¢i/odlaziti

- dodi/dolaziti

- pccilpolaziti

- pricilprilaziti

- krenutikretati

- Udilulaziti

- izadilizlaziti

- stici/stizati

- (za)sesti/sedati
- biti®2 (= idi)

- ostatf?

- siéi/silaziti

- trcati/dotrcati/potrcati/otrcati/istrcati
- skaiti

- skoknuti

82 7a vise informacija o glagolbiti kao glagolu kretanja v. Melvinger (1986: 125) idennavedenu
literaturu. V. i fusnotu 69.

8 Melvinger (1986: 125-126) ga odige kao glagol kojim se ozbava izostanak promene mesta u
prostoru. Autorka, m@utum, govori i o infinitivu u funkciji dopune glatoostati koji “nije konkurentan
finalnoj zavisnoj klauzi nego obaveznoj priloznanaci za prai® okolnost koja se moze izraziti u vidu
priloga sadasnjeg, n&@&e od glagola koji ozrmju polozaj tijela GraSo je ostao stajgti. S tim u vezi,
vazno je podsetiti se da i Manzini et al. (19915536) govore o infinitivu u funkciji predikativaibjekta
glagola restare ‘ostati/ostajati’, rimanere ‘ostati/ostajati’, trovarsi ‘na¢i se/nalaziti se’ iessere (=
trovarsi)'biti (= na¢i se/nalaziti se)’. Glagoésseres lokativnim zn&enjem dobija, dakle, predikativhu
dopunu oblikea + inf, dok glagol kretanj@sserelobija finalnu dopunu odnosno odredbu obkka inf.
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- trknuti

- ledillegati

- (od)juriti

- (od)leteti

- priéilprilaziti

- (po)hitati

- (po)peti se/penjati se
- (po)zuriti

- (za)stati

- zaustaviti se/zaustavljati se
Njihovu upotrebu ilustruju sledeprimeri:

Otisli smo spremiti/da spremimaak.
Znasi, idete u fabriku/tamo vrati/da vretate ljudé&*

(5)

Posli smo skupljati/da skupljamo plasii otpad.

o o T o

Bili smo kupiti/da kupimo ulaznice za koncert.

Bitno je re&i da upotreba infinitiva (ali ne i konstrukcijda + subjunktivni
nemobilni prezent) u funkciji dopune odnosno odeedipravnih glagola kretanja i
promene mesta u prostoru podleze izvesnim oggajima. U vezi s restrikcijama koje se
odnose na glagol zavisne strukture, Melvinger (198®) kaze da zavisni glagol “mora
biti punozng&an, ne smije, dakle, biti niti kopula, niti modalmiti fazni, s tim da joS
mora ozn&avati kakvu radnju ili proces ptijem se vrSenju angazira volja agensa.” U

nastavku navodimo neke od primera kojima autorklrppljuje gore navedene tvrdnje:

8 Ako primenimo kriterijum izloZzen u Melvinger (198628) i Acquaviva (1991: 652yredati/da vrefate
ljude ne bi bila dopunska, ¢eodredbena (dodatna) finalna klauza jer je uz upralagol i¢i vet
upotrebljena predloSka odnosno priloSka sintagmiankciji dopune za cilj kretanja. Ukoliko pak uz
upravni glagol kretanja nema ni eksplicitne ni iroiphe dopune sa ztianjem cilja kretanja, u tom siaju
finalna konstrukcija u vidu infinitiva ili njegovodinitnog ekvivalenta ima status dopune nadéreog
glagola. Dopunska finalna klauza odgovor je nanpitekoje sadrzi upitni mesni zamékii prilog sa
zna&enjem cilja kretanjaGde? (= Kamad?)Kuda? (= Kamd?), dok odredbena finalna klauza predstavlja
odgovor na pitanjeZast®/S kojom namerom?/Radega? i moze biti zamenjena konstrukcijodea +
potencijal. Infinitiv odnosno njegov finitni ekvilentda + prezent upotrebljeni u funkciji dopune odnosno
odredbe glagola kretanja po pravilu imaju direktiva ne lokativno zri@nje (Melvinger 1986: 129).
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(6) a. Ovamo je dosSla da kam® bude sasluSana/*kodre biti sasluSana.
(Melvinger 1986: 130)
b. Dosao je da goe raditi/*paeti raditi.
(Melvinger 1986: 130)

Glagoli kretanja i promene mesta u prostoru kompirse i s perfektivnim i s
imperfektivnim glagolima (7a) i 7b)). U slaju glagolakrenutikretati glagolski vid
zavisnog glagola postaje osnov za razlikovanjealéagretanjskrenutikretati od faznog
glagola krenutikretati. Kao glagol kretanjakrenutikretati uglavnhom dobija dopunu
odnosno odredbu u obliku glagola svrSenog vida,(dok se kao fazni glagol

upotrebljava iskljdivo s dopunskim glagolom nesvrSenog vida (7d).

(7 a. Idemo baciti/da bacimo stee
b. Idemo bacati/da bacamo rime!
C. Upravo sam izaSla, krenula sam batititati smée/da bacimbacam
smee.
d. Krenula sam bacati/da bacam sengs jutros i zavrsu tek veeras.

Sintakstko ponaSanje srpskih glagola kretanja i promendcpezu prostoru
posebno je zanimljivo zbog jedne osobenosti njinapetrebe koja je tigha za govorni
jezik. Naime, ukoliko se upotrebe u imperativu, ®& glagoli, osim s infinitivom
odnosno s njegovim finitnim ekvivalentom (8a), 8cBd)), mogu kombinovati i s
imperativom zavisnog glagola (8b), 8e) i 8f)). Quajavu, neregistrovanu i neobjasnjenu
u postoj€oj literaturi, nazvali smaeduplikacijomimperativa Svojstvena jegini se,
prvenstveno najfrekventnijim glagolima kretanjarommene pozicije u prostoru, kao Sto

su idi, otid¢i, dodi, izadi, podi, udi, izadi, sestj le¢i itd®. Poznato je da u srpskim

8 Cini se da se reduplikacija imperativaZe javlja nakon perfektivnih upravnih glagola krgsa(Dodi
jedi, Sed(n)ijedi, Lezi spava), dok vid dopunskog glagola ne igra Zagu ulogu. U svakom staju,
objasnjenje ove zanimljive pojave, kao i upotreleggla odrdenog vida u funkciji upravnog odnosno
zavisnog glagola unutar konstrukcije s reduplidmanmperativom mogli bi biti tema nekog buthkg
istraZivanja. Vazno je naglasittinjenicu da je reduplikacija imperativa svojstvermjedinim glagolima
subjekatske kontrole tipa GSKsr + inf. koji ne sgjadneiu glagole kretanjaZvoli jedi Uzmi jed).
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konstrukcijama sastavljenim od upravnih glagol@havih infinitivnih dopuna dolazi do
penjanja Klitika (8c). Klitike pak ostaju unutargloske konstrukcijda + prezent, i to na
poziciji neposredno iza komplementizatora (8d). dhdtrukcijama koje se sastoje od
imperativa upravnog glagola kretanja i imperatiepuhskog glagola, klitike se smeStaju
ili neposredno iza dopunskog glagola (8e) ili sajpekao i sldaju upotrebe infinitivhe
dopune (8f).

(8) a Idi kupiti/da kupi$ knjige.
b Idi(,) kupi knjige.

C. Idi ih kupiti.

d Idi da ih kupis.

e Idi kupi ih.

f Idi ih kupi.

Osim infinitiva odnosno njemu ekvivalentne konstijk da + (subjunktivni
nemobilni) prezent s koreferentnim subjektom, ukign dopune odnosno odredbe
glagola kretanja i promene mesta u prostoru réega upotrebiti i konstrukcijua +
(subjunktivni nemobilni) prezent s nekoreferentnsmbjektom. Uslov koji mora biti
zadovoljen da bi se ovakva konstrukcija mogla reafati jeste postojanje koreferentnosti
izmadu indirektnog objekt® zavisne i gramatkog subjekta upravne strukture (9a) i
9b)). Moskovljevé (2008: 101) smatra da se u konstrukcijama popal) (99b))
“uspostavlja jedan poseban, u dosadasSnjoj ling¥sti teoriji nedovoljno uden i
razjaSnjen oblik obligatorne kontrole”. U vezi sndinim konstrukcijama koje se
kombinuju s glagolima kretanja, vazno je joS jednistali ¢injenicu da su odredbene
finalne klauze oblikada + prezent komutabilne s odredbenim finalnim klanaaoblika
da + potencijal (up. 9b) i 9c), kao i 9d) i 9e)).

Mozemo, dakle, zakliti da se u konstrukcijama koje se sastoje od uprgv
glagola kretanja i njegove finitne dopune odnosdeedbe mogu javiti dve raZlte vrste

obligatorne kontrole: 1) obligatorna kontrola kofe temelji na koreferentnosti

8 Ovaj indirektni objekat nosilac je semake uloge recipijenta ili beneficijenta (Moskovljév2008:
101).
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neiskazanog subjekta zavisne i gradiatg subjekta upravne strukture, koju karakteriSe
upotreba infinitiva odnosno njegovog finithog ekalenta, i 2) obligatorna kontrola koja
podrazumeva koreferentnost indirektnog objektasrae/i gramatikog subjekta upravne
strukture, za koju se vezuje upotreba finithe karksije da + prezent s raalitim
subjektom. Ovim dvama tipovima obligatorne kontraedali bismo i tré& tip -
zajednéku (podeljenu) kontrolu, koja, po nasem sudu, ke reéenice poput (9d).

(9) Idemda mi Sara objasni fiziku.

Idem kod Sare da mi objasni fiziku.
Idem kod Sare da bi mi objasnila fiziku.

Idem (kod Sare) da se dogovorimo o zajddm akcijama.

© o0 T

Idem kod Sare da bismo se dogovorile o zag&dniakcijama.
4.1.1. Srpski modalni glagoli subjekatske kontrolel uzem smislu
4.1.1.1. Modalni glagohteti®’

Modalnim glagolom hteti iskazuje se volja ili htenje. Upotrebljava se s
infinitivom odnosno s njegovim finitnim ekvivalemtoda + (subjunktivni nemobilni)
prezent (10a) i 10b)). Glagditeti kompatibilan je iskljdivo sa simultana®i ili,
eventualno, posteriorné@$ zavisnog glagola, a infinitiv odnosno prezent rpskom
jeziku sluze za izrazavanje simultanosti radnjeisteng s radnjom upravnog glagola.
Subjunktivnost prezenta iz finithe dopunske korgtije da + prezent uslovljena je pak
modalnim zn&enjem upravnog glagola. Ukoliko je gladuieti upotrebljen u prezentu,
infinitiv u funkciji njegove dopune nije uotajen koliko njegov finitni ekvivalefi
(10b).

87U ovoj se tezi ne bavimo konkurentnim odnosomnitifia i njegovog finitnog ekvivalenta u tvorbi
futura I, kao ni homonimné& pojedinih futurskih oblika i konstrukcija sastaviih od prezenta glagola
htetii njegove infinitivne dopune.

8 Kravar (1953) o tome kaZze: “Akdjeti stoji u prezentu u zmanju volje, ondace Stokavac iz
unutranjosti upotrebiti svagda veda + prezent; na phocu da te vidimili zaSto ne‘eSda wis? Ali pri
slabom »dakanju« (na primjer u Zagrebu) i tu se end#i: hocu te vidjeti i zaSto nece$ uiti?”
Pretpostavljamo da govornik iz “srediSnjeg Stokagskojasa” radije bira konstrukciju forme gladpéti u
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(20) a. Htela sam voziti/da vozim bicikl s tobom.

b. Hoc¢u adistiti/da adistim dvoriste.

Glagol hteti se upotrebljava i s finitnom dopunskom konstrukoijda +
(subjunktivni nemobilni) prezent s ragtim subjektom. Kako jéateti kompatibilan samo
sa simultana& ili posteriornodu zavisnog glagola, i u finitnoj konstrukciji s hd&#im
subjektom upotrebljenoj u funkciji njegove dopuneza se javiti samo prezent, kojim se
u srpskim finitnim dopunskim konstrukcijama (bilo identicnim, bilo s razkitim
subjektom) po pravilu iskazuje simultanost ili, Bitealno, posteriornost radnje zavisnog
u odnosu na radnju upravnog glagola bez obzirep pa li upravni glagol upotrebljen u
sadasnjem ili prosSlom vremenu (11a) i 11b)). Kao j§t v& napomenuto, i u ovom

slucaju ret je o subjunktivnom nemobilnom prezefitu

(11) a. H@u da ddu i oni.
b. Htela sam da do i oni.

Glagol hteti se moze upotrebiti s imeiom sintagmom (u akuzativu ili genitivu)
u funkciji direktnog objekta, bez dopunskog glagdiaa) i 12b).

(12) a. Hau veii jastuk.
b. Hatu vode.

Poznato je da glagoli kretanja upotrebljeni u fupldopune glagolahteti mogu
biti eliptirani®® pod uslovom da je u istoj konstrukciji prisutnaegioska, priloska ili

imenicka sintagma u funkciji dopune za cilj ili putanjtetanja.

prezentu +da + prezent ne samo zbog slabljenja infinitiva pevenstveno zbog homonimnosti pojedinih
oblika futura | i konstrukcija sastavljenih od peeta glagoldntetii njegove infinitivne dopune.

89v. fusnotu 73.

% Elipsa glagola kretanja moépije pod istim uslovima i uz jo$ neke modalne gladmntrole i podizanja
(Zelim na more!Moramo auto-puteriMogu sam u park? U prisustvu dopune za cilj ili putanju kretanja,
moze ddi i do elipse glagola kretanja u funkciji dopunefadgnih glagolanemojnemojménemoijtei
hajdghajdemadhajdete (Nemoj u vodu/prdcom, Hajdemo u park/précoml). Ukoliko je iskazan,
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(13) a. Hau u Skolu.
b. HoceS napolje?

C. Hoé¢emo starim ili novim putem?

Glagol hteti se moze javiti i s nezivim subjektima. Za razli@d previ@ujuce
upotrebe ovog glagola sa zivim subjektima, kojagenttkog tipa, njegova upotreba s

nezivim subjektima smatra se epistékom (14).

(14) Lajsna hée da popusti posle nekog vremena = DeSava da lajsna

popusti posle nekog vremena

4.1.1.2. Modalni glagolumeti

Glagolom umeti iskazuje se sposobnost ili vestina. Njegovo je ceng
kompatibilno iskljiivo sa simultanadi zavisnog glagola, zbagga se upotrebljava ili s
infinitivom ili s finithom dopunskom konstrukcijonda + (subjunktivni nemobilni)
prezent (15a) i 15b)). Zahteva koreferentnost $aitge te ne moze dobiti dopunu u vidu
finitne konstrukcije s raalitim subjektom. Ne moZe se upotrebiti ni s indom

sintagmom u funkciji direktnog objekta.

(15) a. Umem voziti/da vozim bicikl.

b. Umete li vi organizovati/da organizujete Strajk?
Osim deontike upotrebe ovog glagola, za koju se vezuje upaté@bh subjekata
(15a) i 15b)), ovaj glagol karakteriSe i mégost epistendke upotrebe, koja se vezuje i

za zZive i za nezive subjekte (16a) i 16b)).

(16) a. Ludi se ume naljutiti/ume da se naljuti zbog sitnicBesava se da

dopunski glagol kretanja u obliku je infinitiva aabno finitne konstrukcijela + prezent lemoj ulazitida
ulazi$ u vodu!Nemoj ¢i/da ideS préicom)).
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se Ludi naljuti zbog sitnice

b. Suienje ume potrajati/da potraje = DeSava se darga potraje

Glagol umeti moze biti upotrebljen s predlogom s(a) i intdoim sintagmom u
instrumentalu, bez dopunskog glagola. é&rge ovog izraza sinonimno je Zeaju
izraza ‘umeti/znati se ponaSati s nekim, umetiizpadlobiti nekoga i sl.” Ekvivalent mu
je italijanski izraz Saperci fare con qualcunp’u okviru kojeg se javlja pleonastia
zamenéka regcaci.

(17) Mara zna s decom = Mara ci sa fare con i baitibi
4.1.1.3. Glagoknati

Kao i njegov sinoninumeti modalni glagoknatiizrazava sposobnost ili vestinu.
Budwi da je njegovo zngenje kompatibilno iskljéivo sa simultanadi zavisnog glagola,
upotrebljava se ili s infinitvom ili s finitnom gmnskom konstrukcijomda +
(subjunktivni nemobilni) prezent. Zahteva korefeénaist subjekata, pa ne moze dobiti
dopunu u vidu finitne konstrukcije s ragtim subjektom. Ne moze se upotrebiti ni s

imenickom sintagmom u fukciji direktnog objekta.

(18) a. Znam voziti/da vozim bicikl.

b. Znate li vi organizovati/da organizujete Strajk?

Osim deontike upotrebe ovog glagola, za koju se vezuje upaté@bh subjekata
(18a) i 18b)), ovaj glagol karakteriSe i magost epistendke upotrebe, koja

podrazumeva i zZive i nezive subjekte (19a) i 19b)).

(19) a. Mara se zna naljutiti/zna da se naljutigzbitnice = DeSava se da se

Mara naljuti zbog sitnice

91 zanimljivo je da korespondentna nerestrukturiremastrukcija aper farci(Mara sa farci con i bambihi
nije isto toliko uobiajena.
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b. Suienje zna potrajati/da potraje = DeSava se darga potraje

Osim modalnog glagatnati u srpskom, kao i u italijjanskom jeziku, postoji i
nemodalni glagoknati cije je zn&enje sinonimno zri@nju izraza ‘biti svestan, imati
svest, imati saznanja’. Buféiuda ima epistendko zna&enje, ovaj glagol, i pored
koreferentnosti subjekata, ne moze dobiti dopunuidu infinitiva komutabilnog s
konstrukcijomda + (subjunktivni nemobilni) prezent. Javlja se nmikom sintagmom
u funkciji direktnog objekta (20a), kao i s dopunamidu izréne r&enice u uzem smislu
(20b) i 20c)) odnosno zavisnoupitn€&enice (20d)-20i)), unutar kojih je kompatibilan i
sa simultana&l, i s anteriornadl, i s posteriornd® radnje zavisnog glagola, kao i s
koreferentno& i s nekoreferentnéd subjekata. U sliaju koreferentnosti subjekata i
simultanosti radnje dopunske konstrukcije, dopungkagol u funkciji predikata
zavisnoupitne r&enice moze se javiti u infinitivu (20e), 20h) i POikomutabilnom s
konstrukcijomda + (subjunktivni nemobilni) prezent. Bitno je iétala izricna klauza u
uzem smislu ima oblik komplementizatda + indikativni mobilni prezent (20b) i 20c)),
dok je forma zavisnoupitne deniceda li/li/upitna imentka/pridevska zamenica/upitni
prilog + indikativni mobilni prezent (20d), 20fR0g)) ili da li/upitna imentka/pridevska
zamenica/upitni prilog + infinitiv/subjunktivni nesbilni prezent (20e), 20h) i 20i)). Po
nasem misljenju, infinitiv. odnosno konstrukcia + subjunktivni nemobilni prezent u
zavisnoupitnoj réenici predstavljaju dopunu eliptiranog, bilérog (subjekatskog) bilo
bezlinog (besubjekatskog) deatiktogtrebati (20e), 20h) i 20i)).

(20) Znam imena svih studenata.

Znamo da smo u pravu.

a
b

C. Nisam znala da stiteljica.

d Ne znam da li sam whe zvanicama.

e Ne znam da li ati/da odem na taj sastanak ili ne.
f. Ne znam je li i Ludi s njima.

g. Niko od nas ne zna gde je tui

h Mara ne zna Stadiéda kaze kolegama

Mara ne zna kome biti’/lkome da bude mentorka.
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4.1.2. Srpski ekvivalent italijanskog proslog infiritiva u funkciji dopune modalnih

glagola subjekatske kontrole tipa GSKsr + inf.

Buduéi da srpski infinitiv izrazava ili simultanost ileventualno, posteriornost radnje
zavisnog glagola, jedini ekvivalent italijanskogoztnog infinitiva upotrebljenog u
funkciji dopune modalnih glagola subjekatske koletripa GSKsr + inf. jeste srpska
finitna konstrukcija oblika komplementizatda + perfekt. Drugim réima, srpski jezik
ne raspolaze oblikom proslog infinitiva, te uprapmj komplementizatorda i glagola u
perfektu sluzi za izrazavanje vremenske relacijéerarnosti. Da bismo ilustrovali
upotrebu italijanskog proslog infinitiva i njegovagrpskog finitnog ekvivalenta, u
nastavku ponavljamo primere (12a), (12b), (124pd) iz odeljka 3.1.1.1.3.1.

(21) a. Vorrei essermi laureata molto prima.
‘Volela bih/Zelela bih da sam diplomirala mnogoijan
b. Vorrei non essermi laureata cosi in fretta.
‘Volela bih/Zelela bih da nisam diplomirala takazbr
C. Preferirei essermi laureata molto prima.
‘ViSe bih volela da sam diplomirala mnogo ranije.
d. Preferirei non essermi laureata cosi in fretta.

‘ViSe bih volela da nisam diplomirala tako brzo.

Vazno je skrenuti paznju nainjenicu da se u srpskim prevodima italijanskih
konstrukcija koje se sastoje od glagetdereu kondicionalu i proslog infinitiva ne javlja
glagol hteti, srpski ekvivalent italijanskogolere ve: glagolvoletiili, eventualnozeleti
(takade u kondicionalu, tj. srpskom potencijalu). Kao §ove® istaknuto, u funkciji
dopune ovih glagola, kao ekvivalent italijanskonogom infinitivu, upotrebljava se
finitna konstrukcijada + perfekt (21a)-21d)). Srpski modalni glagol katerhteti ne
kombinuje se, dakle, s konstrukcijaa + perfekt. Na osnovu toga mozemo zakljuda
hteti, za razliku od svog italijanskog ekvivalemalerei srpskih glagolaoletii Zeleti ne

dopusta anteriornost zavisnog glagola. S drugenestrenodalni glagoli u Sirem smislu
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voleti i Zeleti mogu izraziti Zelju u vezi sa simultanim, postemim ili anteriornim
radnjama, zbogega imaju Siru distribuciju u odnosu na modalnigglau uzem smislu
hteti, koji prvenstveno izrazava volju, htenje ili, ewamno, zelju iskljdivo u vezi sa
simultanim ili posteriornim radnjama. U srpskom jeeiku, dakle, pribegava upotrebi
glagolavoleti (ili zeleti)umestohteti u slitajevima u kojima treba izraziti zelju u vezi s
anteriornim radnjama. Srpski glagaieti ima, dakle, uzu distribuciju u odnosu na svoj
italijanski ekvivalentvolere kojim se moze iskazati i volja i zelja, bilo uzvesa
simultanim (ili posteriornim), bilo u vezi s antennim radnjama.

Osim toga, srpska finitna konstrukciga + perfekt upotrebljena u funkciji
dopune glagol&oleti (ili Zelet) u potencijalu (up. (21a)-(21d)) morfoloSki se pddra sa
zavisnom uslovnom g&enicom (protazom) oblikala + perfekt kojom se u srpskom
jeziku izrazava prosli irealni uslov (22b). lako alee javljaju u kombinaciji s upravnim
glagolom u potencijalu, ove konstrukcije nemajui istatus unutar zavisnosloZzene
recenice - zavisna konstrukcia + perfektu funkciji dopune glagolaoletiili Zeletiu
potencijalu nije uslovna (odredbena)¢vericna (dopunska) klauza (22a). 8gim, ono
Sto povezuje uslovnu i izmu konstrukciju formeda + perfekt, kao uostalom i

korespondentne italijanske strukture (v. odeljdk131.3.1.), jeste njihova irealnost.

(22) a. Volela bih da sam te pozvala u bioskop.

b. Da sam te pozvala u bioskop, sad ne bih i$lesa

4.2. Srpski glagoli subjekatske kontrole tipaGSKsr +10/*DO + inf.

Kao Sto je vé receno, u drugoj grupi srpskih glagola subjekatsketrkde n&i ¢e
se glagoli uz koje se, pored dopune u infinitivavlja i imentka sintagma u funkciji
objekta (direktnog ili indirektnog). Bitno je joédnom naglasiti da naj¥ebroj glagola
subjekatske kontrole u srpskom jeziku karakteri&nagiénost upotrebe imetke
sintagme u funkciji objekta, dok je broj glagolgike dopustaju neuporedivo maniji.

Kao Sto smo weistakli, srpski infinitiv, kao i njegov finitni ekvalent, iskazuju
simultanost ili, eventualno, posteriornost radrg&ignog u odnosu na radnju upravnog

glagola, dok infinitivna forma za izrazavanje aierosti u srpskom jeziku ne postoji.
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Opste je poznato i da u isttom Stokavskom pojasu infinitivna dopuna veaiesto biva
zamenjena ekvivalentnom finithom konstrukcijoia+ (subjunktivni nemobilni) prezent.
Buduti da nismo naisli na glagole subjekatske kontralg &e upotrebljavaju s
imenickom sintagmom u funkciji direktnog objekta i infimom, u nastavku poglavlja
bavicemo se srpskim glagolima subjekatske kontrole &ejikombinuju s imetkom

sintagmom u funkciji indirektnog objekta i infinfom.

4.2.1. Srpski glagoli subjekatske kontrole tipd5SKsr + 10 + inf.

Neki od srpskih glagola subjekatske kontrole kopgm dobiti dopunu u vidu
imenicke sintagme u funkciji indirektnog objekta i infilva jesu:obe‘ati, (za)pretiti
(za)kleti se, obavezati sk pitanju su glagoli govorenja s voluntativhomesemjskom
komponentom. Reklo bi se da se infinitiv d&fte javlja uz glagolobeati, dok je uz
preostala tri glagola njegova upotreba sasvim matga.Cini se i da upotrebu infinitiva
uz ove glagole nag&e prati izostavljanje indirektnog objekta.

Znaenje glagolaoberati, (za)pretiti (za)kleti sei obavezatise kompatibilno je
prvenstveno s posteriornasili, rede, sa simultan@sl zavisnog glagola. Tako i infinitiv
u funkciji dopune ovih glagola sustinski ozasa posteriornost, te se umesto njega
nagege javlja finitna konstrukcijaa + futur I, dok se upotreba finitne konstrukaijae +

(subjunktivni nemobilni) prezerini marginalnom.

(23) a. Obéao si (nam) dé@ na proslavu Prvog maja.
b. Obe&tao si (nam) dées d@i na proslavu Prvog maja.
C. 20be&ao si (nam) da dtes na proslavu Prvog maja.

Kao Sto smo veistakli, u funkciji finitne dopune ovih glagola Rstrukcijada +
futur | mnogo je ¢eXa od konstrukcijeda + (subjunktivni nemobilni) prezent.
Posteriornost se, ndatim, u srpskom jeziku da izraziti i prezentom infpktivnih
glagola, tako da se u funkciji sentencijalne dopyeenenutih glagola moze ¢iai
konstrukcijada + imperfektivni prezent.
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(24) Obeéao si (nam) da dolazi$ na proslavu Prvog maja.

Osim s finitnim konstrukcijama s koreferentnim mldom, ovi se glagoli
kombinuju i s finitnim konstrukcijama s ragtim subjektom (25a) i 25b%. U njima,
kao i u finitnim konstrukcijama s identiim subjektom, u upotrebi je kage futur |
(25a) i 25b)), ali se moze javiti i prezent impétienih glagola za iskazivanje
posteriornosti  (25c). U konstrukcijama s nekorefent subjektom upotreba
(subjunktivnog nemobilnog) prezenta na granicirjayatljivog (25d).

(25) Profesori su obali Luidiju dac¢e (ministri) primiti studente.

a

b. Sara je olimla Luidiju dac¢e zajedno negde otputovati.

c Predsednik kinog saveta nam je otso da uskoro dolazeésteci.
d

?Predsednik kénog saveta nam je ofmo da ddu ¢isti, a joS ih nema.
4.2.2. 'GSKsr + DO +inf.

PoSto smo ispitali ponaSanje srpskih glagola &albge kontrole na osnovu
relevantnih sintakskih parametara iznetih u odeliku 2.1. i uspostawvijihovu
klasifikaciju na osnovu konstrukcija u okviru kojge javljaju, mislimo da je vazno
naglasiti da u sistemu glagola subjekatske kontwosrpskom jeziku nedostaju glagoli
tipa GSKit + DO + inf, tj. nema glagola koji bi se kombinovali s direktnohjektom i
infinitivom. 1z te cinjenice mozZe se izvesti zakiak da postoji nekompatibilnost
nosilac bio subjekat upravnog glagola. U pogladjuw kojem¢emo se baviti srpskim
glagolima objekatske kontrole, videmo da su direktni objekat, kao uostalom i
indirektni, upravnog glagola i finalnost infinitiendopunske konstrukcije kompatibilni

ukoliko je nosilac finalnosti objekat nadenog glagola.

92 U pitanju su opciona (arbitrarna) kontrola (25dha@sno podelijena (zajedka) kontrola (25b).
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5. ITALIJANSKI GLAGOLI OBJEKATSKE KONTROLE (GOK:it)

Za razliku od glagola subjekatske kontrole, svdijatasske glagole objekatske
kontrole karakteriSe prisustvo dopune u funkcijrelltnog objekta u akuzativu ili
indirektnog objekta u dativu, kadinjenica da se u infinitivnoj dopunskoj konstrukcg
izuzetkom malog broja glagola, u kombinaciji s pogdm di odnosno predlogoma

javlja prosti infinitiv.

5.1. ltalijanski glagoli objekatske kontrole tipa GOKit + 10 + di + inf. /GOKit + DO
+di +inf./GOKit + 10 +a+ inf. /GOKit + DO + a+inf.

Budwi da se italijanski glagoli objekatske kontrole ljaju ili s imenickom
sintagmom u funkciji direktnog objekta ili s prefkmm sintagmom u funkciji
indirektnog objekata, pdemu infinitivnoj dopuni prethodi ili predlodi ili predlog a,

mozemo ih svrstati u sleéecetiri grupe:

1) glagoli objekatske kontrole koji se kombinuju sineétnim objektom, predlogom
di i infinitivom (GOKit + 10 +di + inf.);

2) glagoli objekatske kontrole koji se upotrebljavagu direktnim objektom,
predlogondi i infinitivom (GOKit + DO +di + inf.);

3) glagoli objekatske kontrole koji se javljaju s irektnim objektom, predlogom i
infinitivom (GOKit + 10 +a + inf.);

4) glagoli objekatske kontrole koji se konstruiSurgektnim objektom, prediogora
i infinitivom (GOKIit + DO +a+ inf.).

Primere upotrebe glagola objekatske kontrolemiph za svaku odetiri pomenute

grupe nalazimo u sledien recenicama:
(2) a. Luigi ha chiesto a Mara di chiudere la porta

‘Luidi je zamolio Maru da zatvori vrata.’

b. Luigi ha supplicato Mara di prestargli 1000atin
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‘Luidi je preklinjao Maru da mu pozajmi 1000 dinara.’
C. Mara ha insegnato a Luigi a fare la ruota.

‘Mara je nadila Luidija da napravi/napraviti zvezdu.’
d. Mara ha convinto Luigi a cominciare a fare fgifa

‘Mara je ubedila Luiija da krene na pilates.’

U nastavku ovog odeljka analizéemo upotrebu sveéetiri grupe italijanskih
glagola objekatske kontrole.

5.1.1.1talijanski glagoli objekatske kontrole tipaGOKit + 10 + di + inf.

Najbrojnija grupa italijanskih glagola objekatskenkrole obuhvata glagole koji
se upotrebljavaju s imatkom sintagmom u funkciji indirektnog objekta i doyskom
konstrukcijom kojwine predlogdi i infinitiv.

U pitanju su glagoli govorenja sa zeajskom komponentom voluntativhe
modalnost® kojima se iskazuje naredba, molba, dozvola, zabfarl) nastavku

navodimo neke od njf:

ordinare‘narediti/nardivati’

- comandarézapovediti/zapovedati, narediti/nareati’

- chiedere(za)traziti, (u)pitati, (za)moliti’

- domandaré(za)traziti, (u)pitati, (za)moliti’

- consigliaré® {(po)savetovati, prepotiti/preporuivati’

- raccomandaré(po)savetovati, prepotiti/preporwivati’

- augurare’(po)zeleti’

% Stoga i njih moZemo svrstati temodalne glagole u Sirem smislu.

% Glagoli govorenja u italijanskom jeziku kombiniga s infinitivnim konstrukcijama i kad imaju modaln
zn&enje (e abbiamo detto di andare ViRekl/Rekle smo joj da ode kad ga nemajul(e abbiamaletto
di cercare casa da soléRekle smo joj da same trazimo sjat) prvom primeru glagol govorenjdire
‘re¢i’ ima modalno zn&nje i spada nda glagole objekatske kontrole, dok u drugom primeama
modalno znéenje i spada ndel glagole subjekatske kontrole.

% Umesto konstrukcijei + inf. vetina navedenih glagola moZe dobiti alternativnu awpu vidu imenike
sintagme u funkciji direktnog objektarpibire, vietare permettereconsigliare augurare ordinareitd.).

% Glagol consigliaremoze se kombinovati i s direktnim objektom, predim di i infinitivom (v. Manzini
et al. 1991: 527).
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- impedire‘spretiti/spretavati’

- imporre‘narediti/nardivati, naloziti/nalagatr’

- intimare ‘narediti/nardivati’

- proibire 'zabraniti/zabranjivati’

- vietare‘zabraniti/zabranjivati’

- permetterédozvoliti/dozvoljavati, dopustiti/dopustati’
- concederédozvoliti/dozvoljavati, dopustiti/dopustati’
- consentirédozvoliti/dozvoljavati, dopustiti/dopustati’
- proporre ‘predloziti/predlagati’

- suggerire'predloziti/predlagati, sugerisati’

- dire ‘re¢i, kazati, govoriti’

- scrivere'(na)pisati’

- rispondere'odgovoriti/odgovarati’

- gridare ‘(po)viknuti/(po)vikati’

- urlare ‘(za)urlati’

Njihovu upotrebu ilustruju sledeprimeri.

(2) a. Signore, perché ordina sempre ai bambisiade zitti?
‘Gospodine, zasto deci stalno nargte dacute?’
b. Sara ha chiesto a Luigi di aprire la finestra.
‘Sara je zamolila Luija da otvori prozor.’
C. Luigi le ha consigliato di leggere i libri dialfka.
‘Luidi joj je savetovao da ptda Kafkine knjige.’
d. Le autorita le hanno vietato di vendere vesstti per strada.

‘Vlasti su joj zabranile da prodaje polovnu édena ulici.’

Budwi da imaju voluntativho zrignje, glagoli ovog tipa nisu kompatibilni s
anteriorno8u radnje zavisnog glagola, te se ne mogu upotrehitilozenim infinitivom.
Oni su, naime, kompatibilni isklfivo sa simultanadi ili, eventualno, posteriornés

zavisnog glagola, zbatega se kombinuju samo s prostim infinitivom (2a)}2d
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Umesto prostog infinitiva glagoli ovog tipa mogubito dopunu u vidu finitne
konstrukcije koja se sastoji od komplementizaton@ i konjuktiva prezenta odnosno
konjuktiva imperfekta. Kao Sto je poznato, prezantalijanskim finitnim dopunskim
konstrukcijama, osim retkih izuzetaka, sluzi zazavanje istovremenosti sa sadasnjom
(3a), dok imperfekt sluzi za iskazivanje istovrem&n s proSlom radnjom upravnog
glagola (3b), 3c) i 3d)). Upotreba konjuktiva u pamatim finitnim konstrukcijama
uslovljenjena je modalnim zt@njem upravnog glagola. Vazno je &tda i u sliaju
upotrebe finitne dopunske konstrukcigbe + konjuktiv prezenta/konjuktiv imperfekta
nagese postoji koreferentnost izre subjekta zavisne konstrukcije i indirektnog
objekta upravnog glagola (3a)-34))Ukoliko se pak uz upravni glagol izostavi inditeik
objekat, neiskazani subjekat infinitivne konstryg&alobija semantku ulogu uopsStenog
agensa (3e). Finitni ekvivalent infinitiva u ovom slltaju sastoji od komplementizatora
chei bezlicne (obezltene)si-konstrukcije odnosno pasivrsgkonstrukcije (3f). Kad uz
upravni glagol nema indirektnog objekta, méguje upotrebiti i finithu dopunsku

konstrukciju s nominativnim subjektom (39).

3) a. Signore, perché ordina sempre ai bambinstheao zitti?

‘Gospodine, zasto deci stalno nargte dacute?’

b. Sara ha chiesto a Luigi che aprisse la finestra
‘Sara je zamolila Ludija da otvori prozor.’

C. Luigi le ha consigliato che leggesse i librkaifka.
‘Luidi joj je savetovao da ptda Kafkine knjige.’

d. Le autorita le hanno vietato che vendesse vastti per strada.
‘Vlasti su joj zabranile da prodaje polovnu édena ulici.’

e. Hanno ordinato di obbedire al capo/fare i campi
‘Naredili/Naredile su da se sluSa Sef/da se uradeci.’

f. Hanno ordinato che si obbedisse al capo/chacgissero i compiti.

‘Naredili/Naredile su da se sluSa Sef/da se uradad.’

" Up. s réenicomTi ho chiesto che venisse anche SZmmolio/Zamolila sam te da de i Sara’, u kojoj
je upotrebljena finitha dopunska konstrukcija shjesktom koji nije koreferentan s indirektnim objekt
upravnog glagola.
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g. Hanno ordinato che i visitatori non fumassero.

‘Naredili/Naredile su da posetioci ne puse.’

5.1.2. ltalijanski glagoli objekatske kontrole tipaGOKit + DO + di + inf.

Druga grupa italijanskih glagola objekatske korgrobuhvata glagole koji se
koriste s imeritkom sintagmom u funkciji direktnog objekta i dopkom konstrukcijom
koju ¢ine predlogdi i infinitiv.

| ova je konstrukcija tigina za glagole govorenja sa Zeajskom komponentom
voluntativne modalnosfi kojima se iskazuje molba, zaduZenje, savet. U ankst

navodimo neke od njih:

- pregare‘(za)moliti’

- supplicare‘preklinjati’

- implorare ‘preklinjati’

- scongiurare'preklinjati’

- incaricare‘dati/davati zaduzZenje, angazZovati’
- ammonire'opomenuti/opominjati’

- avvisare‘'obavestiti/obaveStavati, upozoriti/upozoravati’
Primere njihove upotrebe nalazimo u skederecenicama:

(4) a. Abbiamo pregato gli studenti di venire aataici.
‘Molili/Molile smo studente da diu da nam pomognu.’
b. Hanno supplicato Luigi di portarli con sé.

‘Preklinjali su Lutdija da ih povede sa sobom.’

S obzirom nacinjenicu da imaju voluntativno ztanje, ni ovi glagoli nisu
kompatibilni s anteriornd@$l radnje zavisnog glagola, zbégga se ne mogu upotrebiti sa
slozenim infinitivom. Oni su, naime, kompatibilngskiju¢ivo sa istovremends ili,

%z tog razloga i ove glagole svrstavamadmenodalne glagole u Sirem smislu.
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eventualno, posteriorné3 zavisnog glagola, te se kombinuju samo s protimitivom
(4a) i 4b)).

Umesto prostog infinitiva glagoli ovog tipa mogubio dopunu u vidu finitne
konstrukcije oblika komplementizatathe + konjuktiv prezenta/konjuktiv imperfekta.
Kao Sto je vé istaknuto, prezent u italijanskim finitnim dopumskkonstrukcijama, osim
retkih izuzetaka, sluzi za izrazavanje istovreménss sadasnjom (5a), dok imperfekt
sluzi za iskazivanje istovremenosti s proslom radnpupravnog glagola (5b). Upotreba
konjuktiva u pomenutim dopunskim konstrukcijamaougena je modalnim zré@njem
upravnog glagola. Kao i u slaju glagola objekatske kontrole tipa GOKit + 1QlH+ inf,

i u finitnim konstrukcijama oblikache + konjuktiv prezenta/konjuktiv imperfekta
upotrebljenim u funkciji dopune glagola objekatgkatrole tipa GOKit + DO +di + inf.
uglavhom postoji koreferentnost izthe subjekta zavisne konstrukcije i direktnog
objekta upravnog glagola Ukoliko se izostavi direktni objekat uz upravniagpl
objekatske kontrole, neiskazani subjekat infiniévrdopunske konstrukcije dobija
ima oblik komplementizatoche + bezltna (obezlktena)/pasivnai-konstrukcija (5d). U
slu¢aju odsustva direktnog objekta uz upravni glagdinkciji njegove dopune moga

je upotrebiti finitnu konstrukciju s imetkom sintagmom u funkciji nominativhog
subjekta (5e).

(5) a. Li preghiamo da anni che vengano ad aiutarci

‘Godinama ih molimo da diz da nam pomognu.’

b. Luigi I'ha supplicata che lo portasse con sé.
‘Luidi ju je preklinjao da ga povede sa sobom.’

C. Hanno pregato di non fumare/fare i compiti.
‘Molili/Molile su da se ne puSi/da se urade zadaci.

d. Hanno pregato che non si fumasse/che si facesseropiti.
‘Molili/Molile su da se ne puSi/da se urade zada

e. Hanno pregato che i visitatori non fumassero.

% Up. s réenicomTi prego che venga anche SdMolim te da dde i Sara’, unutar koje se javlja finitna
dopunska konstrukcija sa subjektom koji nije koreféan s direktnim objektom upravnog glagola.
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‘Molili/Molile su da posetioci ne puse.’

Konstrukcijadi + inf. kojoj prethodi direktni objekat javlja seu kombinaciji s

glagolima govorenja kojima se iskazuje optuzbankaprekor, zahvalnoSt:

- accusaréoptuziti/optuzivati’

- punire‘kazniti/kaznjavati’

- ammoniré® ‘opomenuti/opominjati’

- rimproveraré® ‘prekoriti/prekorevati, ukoriti, zameriti/zamerati
- redarguire‘prekoriti/prekorevati, ukoriti, zameriti/zamerati

- ringraziare ‘zahvaliti/zahvaljivati’

- perdonare'oprostiti/oprastati’

- avvisare‘'obavestiti/obaveStavati, upozoriti/upozoravati’

Njihovu upotrebu ilustruju sledeprimeri:

(6) a. L’hanno accusata di mentire.
‘Optuzili/Optuzile su je da laze.’
b. L’hanno accusata di aver plagiato una canzone.
‘Optuzili/Optuzile su je da je plagirala pesmu.’
C. Ti ringrazio di aiutarmi sempre.

‘Zahvaljujem ti Sto mi uvek pomazes.’

190 svi glagoli koje u nastavku navodimo (izuzev glagavvisard vrlo Gesto se upotrebljavaju i s
predlogom per i infinitivom (prostim ili sloZzenim). Treba ista i cinjenicu da umesto infinitivhe
konstrukcije mnogi od njih mogu dobiti alternativdapunu u vidu predloSke sintagrdigper + imenitka
sintagma.

101 GlagolammoniremoZe biti upotrebljen i s modalnim ztemjem i bez njega. U oba shja se kombinuje
s direktnim objektom, predlogoui i infinitivom, s tim 5to je sloZeni infinitiv mogusamo uzammonire
bez modalnog zmanja. Sto se & alternativnih finitnin konstrukcija, u funkcijiogune modalnog
ammonirejavlja se konstrukcijahe + konjuktiv prezenta/konjuktiv imperfektd.'tanno ammonito che
stesse tranquilloOpomenuli su ga da bude miran’), dok se konstjakthe + indikativ prezenta/slozenog
perfekta/imperfekta/pluskvamperfekta/futur I/kondial upotrebljava u funkciji dopune glag@aemonire
bez modalnog zranja ('’hanno ammonito (= L’hanno avvisato) che aveva gigchiato troppo
‘Opomenuli su ga (= Upozorili su ga) da jey®evise rizikovao’).

192 Umesto direktnog objekta, uz glagaienproverarei perdonaremoze se javiti i indirektni objekat.
Konstrukcije unutar kojih se javljaju su, dakleed#e: perdonaréimproverare+ imenttka sintagma u
funkciji direktnog/indirektnog objekta +di/per + prosti/sloZeni infinitiv Li/Gli ho perdonati/perdonato
di/per avermi offes&prostila sam im Sto su me uvredili’).
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d. Ti ringrazio di avermi appoggiato.

‘Zahvaljujem ti Sto si me podrzao/podrzala.’

Za razliku od glagolgregare supplicare implorare itd, koji su nosioci zngenjske
komponente voluntativne modalnosti, glagolccusare, punire rimproverare
ringraziare itd. nemaju modalno ztanje, zbogiega su kompatibilni sa simultardos s
posteriorno&u i s anteriornal zavisnog glagola. Drugim dena, ovi glagoli mogu
dobiti dopunu i u obliku prostog (6a) i 6¢)) i uliél sloZenog infinitiva (6b) i 6d)).

| prosti i slozeni infinitiv mogu biti zamenjenitafnativnom finithom konstrukcijom
oblika komplementizatoche + indikativ/kondicional. Mogénost upotrebe indikativhog
natina u zavisnoj konstrukciji uslovljena je nemodairen&enjem upravnog glagola. Za
izrazavanje simultanosti u finitnim konstrukcijamafunkciji dopune gore navedenih
glagola upotrebljavaju se indikativ prezenta (7dpasno indikativ imperfekta (7c), dok
se anteriornost u odnosu na radnju upravnog glagékzuje uglavnom indikativnim
slozenim perfektom (7b) odnosno pluskvamperfekt@d).(Bitno je istéi da i u sl¢aju
upotrebe finitne dopunske konstrukcije dedfe postoji koreferentnost izride subjekta

zavisne konstrukcije i direktnog objekta upravnéaggla.

(7) a. La accusano che mente.
‘Optuzuju je da laze.’
b. La accusano che ha plagiato una canzone.
‘Optuzuju je da je plagirala pesmu.’
C. L’hanno accusata che mentiva.
‘Optuzili/Optuzile su je da laze.’
d. L’hanno accusata che aveva plagiato una canzone.

‘Optuzili/Optuzile su je da je plagirala pesmu.’

5.1.3. ltalijanski glagoli objekatske kontrole tipaGOKit + DO + a + inf.

Trec¢a grupa glagola objekatske kontrole obuhvata géagoji se koriste s direktnim

objektom i dopunskom konstrukcijom kajine predloga i infinitiv.
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Ovakva konstrukcija javlja se uz upravne glagolge KarakteriSe i voluntativno i

kauzativno znéenije:

- convincereubediti/ubetivati’
- persuadereubediti/ubetivati’

- alutare ‘pomaci/pomagati’

- spingerepodst&i/podsticati’

- indurre ‘navesti/navoditi’

- esortare'podst&i/podsticati’

- istigare‘(na)huskati, podsté&/podsticati’

- incitare ‘podst&i/podsticati’

- motivare‘motivisati’

- obbligare‘obavezati/obavezivati’

- autorizzare'ovlastiti/ovlagivati’

- delegareovlastiti/ovlagivati’

- chiamare‘(po)zvati/(po)zivati’

- invitare ‘(po)zvati/(po)zivati’

- convocarésazvati/sazivati’

- sollecitare‘podstai/podsticati, pozurivati’

- incoraggiare‘ohrabriti/ohrabrivati’

- invogliare‘navesti/navoditi’

- condannarédosuditi/osudivati’

- costringere'primorati/primoravati, prisiliti/prisiljavati’

- forzare‘primorati/primoravati, prisiliti/prisiljavati’
Njihovu upotrebu ilustruju sledeprimeri:
(8) a. L’ho convinto a partire con me.
‘Ubedio/Ubedila sam ga da otputuje sa mnom.’

b. | colleghi hanno autorizzato Sara a parlareraendi tutti.

‘Kolege su ovlastile Saru da govori u ime svih.’
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C. L’ispettore I'ha costretto a rivelare tutti imo

‘Inspektor ga je primorao da otkrije sva imena.’

Glagoli ovoga tipa takie imaju modalno zr@nje, zbogega nisu kompatibilni s
anteriornodu radnje zavisnog glagola, pa se ne mogu upotrebisiozenim infinitivom.
Oni su, naime, kompatibilni iskifivo sa istovremendas ili, eventualno, posteriornés
dopunskog glagola, zbagega se kombinuju isklfivo s prostim infinitivom (8a), 8b) i

8c)). Osim toga, konstrukcija + infinitiv'%

u funkciji dopune gore navedenih glagola
objekatske kontrole ima finalno ztemje, koje takde nije kompatibilno s vremenskom
relacijom anteriornosti.

Uz ovaj tip italijanskih glagola objekatske kon&dtonstrukcijaa + inf. kojoj
prethodi direktni objekat upravnog glagola nematriim ekvivalente. Ukoliko je pak
pomenuti direktni objekat izostavljen, glagalutare moze uvesti finithu dopunsku
konstrukciju s glagolom u konjuktivu prezenta ibrijuktivu imperfekta If comune ha
aiutato che si costruissero le strafgpstina je pomogla da se izgrade putevr’).

Finalna konstrukcijaa + inf. kojoj prethodi direktni objekat upravnogagbla
karakteristéna je i za prelazne glagole kretanja i promeneggezii postoru. U nastavku

navodimo neke od njih:

- mandare'(po)slati’
- spedire‘(po)slati’
- inviare ‘(po)slati’

- portare ‘(od)voditi/odvesti/povesti’

193 Kao i u sléaju italijanskih glagola subjekatske kontrole tp&Kit + a + inf Acquaviva (1991: 651-
652) pravi razliku izméu dopunskih i odredbenih finalnih konstrukcija é&bla + inf. koje se kombinuju s
glagolima objekatske kontrole tipa GOKit + D©a + inf. Tako konstrukcijua + inf. upotrebljenu uz
glagole mandare inviare, convincereili persuaderesmatra odredbenom, dok je uz glagaeitare,
costringereiili indurre smatra dopunskom. Dok se razlika izimedopunskih i odredbenih finalnih
konstrukcija uz glagole subjekatske kontrole baairea sintaksikim kriterijumima, ta se razlika uz glagole
objekatske kontrole bazira iskfivo na semantkom kriterijumu. Treba @ i da Manzini et al. (1991.:
535-538) i Acquaviva (1991: 652) govore i o (odrewiln) predikativnim konstrukcijama oblilkea+ inf. uz
glagole objekatske kontroleavere ‘imati’, lasciare ‘ostaviti/ostavljati’, trovare ‘naci/nalaziti,
zatei/zaticati’ ili sorprendere‘iznenaditi/iznendivati, zatéi/zaticati’ (Lo trovavano sempre a fumare
‘Zaticali/Zaticale su ga uvek kako/da pusi’). Padsao da Manzini et al. (1991: 535-536) govore o
predikativnim konstrukcijama forme + inf. i u kombinaciji s glagolima subjekatske kabe essere
restare rimanerei trovarsi (Sono rimasti a sentire il concertOstali su da slusaju/slusati koncert’).
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- condurre ‘voditi/odvesti/povesti’.
- trascinare‘vuéi/odvucr’

- mettere'staviti/stavljati’

Primere upotrebe prelaznih glagola kretanja i moenmesta u prostoru nalazimo

u sledéim retenicama:

(9) a. Lo manderanno a studiare in Iltalia.
Ga poslati-FUT1.3PL  PREP studirati-PRES.INF utaliju
‘Poslate ga na studije u Italiju.’
b. Oggi ti porto a mangiare un gelato.
Danas te vodim PREP jesti-PRES.INF ART sledol
‘Danas te vodim na sladoled.’

Finalno zna&enje konstrukcijea + inf. upotrebljene u funkciji dopune gore
navedenih glagola kretanja i promene mesta u posiigg kompatibilno s anteriornés,
ve¢ samo sa simultanéd ili, eventualno, posteriorné$ zavisnog glagola. Iz tog se

razloga uz ove glagole uvek javlja prosti infintfi¥(9a) i 9b)).
5.1.4. Italijanski glagoli objekatske kontrole tipaGOKit + IO + a + inf.
Cetvrta grupa glagola objekatske kontrole obuhvdsmyaje koji se koriste s

indirektnim objektom i dopunskom konstrukcijom sagienom od predlogaa |

infinitiva.

104 Sto se tie alternativnih finitnih konstrukcija, u govornoeejku se mogauti rezenice popufi porto in
gelateria che ti mangi un gelatgoreferentnost izmi direktnog objekta upravnog i subjekta zavisnog
glagola)Ti porto in gelateria che il gelataio ti/ci rivelana sua ricetta segretékoreferentnost izni
direktnog objekta naddenog i indirektnog objekta zavisnog glagola) ‘Vodim u poslastiarnicu da
(po)jedeS sladoled/da ti/nam sladoledzZija otkrijeojstajni recept’. Up. s alternativnim finitnim
konstrukcijama koje se javljaju s italijanskim nejaznim glagolima kretanja navedenim u odeljku3.1.
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Cini se da je jedini italijanski glagol ovog tipaagbl insegnare ‘(na)witi,
podLiiti/podusavati™®.

Modalno zna&enje glagolainsegnare s jedne, i finalno zr@nje dopunske
konstrukcijea + inf, s druge strane, nisu kompatibilni s antero®u dopunskog glagola.
Kompatibilni su, naime, iskligivo s istovremendd ili, eventualno, posteriornés
zavisnog glagola, zbatega se ovaj glagol kombinuje samo s prostim infiaih (10a).

Ukoliko nije upotrebljen s dopunskom konstrukcij@ant+ inf, glagolinsegnare
moze dobiti dopunu u vidu imeikie sintagme u funkciji direktnog objekta (10b).

Ovaj se glagol moze javiti i s finitnom dopunské&onstrukcijom koja se sastoji
od komplementizatorghe i glagola u indikativu. Upravni glagdhsegnareu ovom
slucaju nema voluntativno, kao Sto ni zavisna konstjakeema finalno zn#enje, zbog
¢ega ne predstavlja finitni ekvivalent infinitivne&lne konstrukcijea + inf. Subjekat
finitne dopunske konstrukcije moze biti i korefei@m i nekoreferentan s objektom
upravnog glagola (10c). U funkciji dopune glagmlaegnaremoze se javiti i infinitivna

odnosno finitna zavisnoupitna klauza (10d).

(10) a. Le ho insegnato a scrivere sia in carattgtlici che in quelli latini.

‘Naucio/Nauwila sam je da piSedrilicom i latinicom.’

b. Le ho insegnato italiano per anni.
‘Predavao/Predavala sam joj italijanski godinama.

C. Le ho sempre insegnato che le persone vanratédtene/il pianeta Terra
e casa nostra/che non deve mai smettere di studiare
‘Uvek sam je dio/ucila da se treba lepo ponasati prema ljudima/da je
planeta Zemlja nasSa &a/da ne treba nikad da prestane &gld u

d. Le ho insegnato come scrivere in cirillico/cosné&anno i peperoni ripieni.
‘Naucio/Nawila sam je kako da piSe (kako pisdirilicom/kako se prave

punjene paprike.’

195 Glagolinsegnarekarakteri$e i marginalna upotreba dopunske koksijrudi + inf. (AMentre insegnava
di dover essere onesti, Mario faceva i propri ie&si‘Dok je (druge) podéavao da moraju biti posteni,
Mario je gledao svoj interes’ (primer preuzet iz et al. 1991: 654)).
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6. GLAGOLI OBJEKATSKE KONTROLE U SRPSKOM JEZIKU ( GOKsr)

Kao Sto je vé reteno, glagolima objekatske kontrole smatramo svegbagole s
gramatékim (nominativnim) subjektom od kojih zavise intirne ili njima ekvivalentne
finitne konstrukcijeciji je neiskazani subjekat koreferentan s objektatimektnim ili
indirektnim, nadréenog glagola. Mozemo ih, dakle, podeliti na glagolgekatske
kontrole koje karakteriSe koreferentnost neiskagasabjekta zavisne konstrukcije i
direktnog objekta naddenog glagola (GOKsr + DO + inf.) i na glagole olgtdke
kontrole kod kojih se odnos koreferentnosti uspdgtazmeiu neiskazanog subjekta
zavisne konstrukcije i indirektnog objekta upravigbggola (GOKsr + 10 + inf.).

6.1.Srpski glagoli objekatske kontrole tipaGOKsr + 10O + inf.

Prva, brojnija grupa srpskih glagola objekatsketkae obuhvata glagole koji se
kombinuju s imenrikom sintagmom (u dativu) u funkciji indirektnog ekfa i
infinitivnom dopunom odnosno konstrukcijoda + subjunktivni nemobilni prezent. Svi
glagoli objekatske kontrole ovog tipa sadrze vatimhu zng&enjsku komponentu. U
pitanju su ili glagoli s voluntativnim zdanjem kojima se iskazuje naredba, zabrana,

dozvola ili, pak, glagoli s kauzativnim zfemjem. U nastavku navodimo neke od Hjth

narediti/narefivati

- (za)braniti/zabranjivati
- dozvolitidozvoljavati
- dopustitidopustati

- dati/davatt’’ (= dozvolitidozvoljavatj

106 73 opsirniji spisak glagola objekatske kontrolegyipa v. Melvinger (1980).

197 Osim ovde navedenog glagola objekatske konimalé (= dozvolit), koji se kombinuje s indirektnim
objektom i infinitivom (v. primer (1b)), u srpskojeziku postoji i glagoldati se o kojem dosad nije bilo
reci. Upotrebu glagoladati sekarakteriSe koreferentnost izthe neiskazanog subjekta zavisne i ibgig
subjekta upravne konstrukcije. Ovaj glagol ima dazicita zn&enja: Danas mi se ne deazgovaratida
razgovaram s tom osobofmDanasnemanteljudarazgovaram s tom osobdbDanas mi se neazgovaras
tom osoboni Ne da mi se da polozZim taj isifit Nikako ne uspevam da poloZim/poloZiti taj ispittdase
uvek sprei da poloZim tajispit). Po naSem sudu, glagol subjekatske kontdale sezapravo je beatha
(obezlitena)sekonstrukcija u kojoj se gore pomenuti glagol objeske kontrolalati (= dozvolit) javlja u
funkciji obezlienog predikata, koji se potom kombinuje s #gn subjektom u dativu i infinitivom
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- omoguiti/omoguravati
- pomei/pomagati

Evo nekoliko primera njihove upotrebe:

Q) a Zabranili su imdi/da uiu u kancelariju generalnog direktora.
b. Ne daju im izéi/da izalu iz fabrike.
C. Mama mi je pomogla popraviti/da popravim bicikl.

Modalno zn&enje glagola objekatske kontrole ovoga tipa nijengatibilno s
anteriorno8u, vet samo sa simultanés ili, eventualno, posteriornés zavisnog glagola.
Iz tog se razloga uz njih javlja ili infinitiv ilalternativna finitha dopunska konstrukcija
oblika komplementizatoda + subjunktivni nemobilni prezent. | infinitiv i peent u
srpskom se jeziku upotrebljavaju za izrazavanjeukanosti (ili posteriornosti) radnje
zavisnog u odnosu na sadasnju (1b) ili proslu radpyravnog glagola (1a) i 1c)).

U finitnoj dopunskoj konstrukciji ekvivalentnoj iimiitivu javlja se subjekat koji je
koreferentan s indirektnim objektom nadieog glagola (1a), 1b) i 1c)), ali je pod
odretenim uslovimad® mogute i prisustvo nekoreferentnog subjekta (2a). Ukoike pak
izostavi indirektni objekat uz upravni glagol, nazjiji subjekta zavisne konstrukcije

moze se na bilo koja imenéka sintagma u nominativu (2b).

(2) a. Pomogli su (im) da se izgrade putevi/dazbge rat.

b. Pomogli su da sva deca dobiju kompjutere.

odnosno njegovim finitnim ekvivalentom. | na kragelimo naglasiti da po naSem misljenju u srpskom,
kao i u italijanskom jeziku, postoji posebna, netprano vitalna, kauzativna konstrukcija, koja mbite
tranzitivna Dala sam uokuviriti slikg ili refleksivna (Nisam se dala prevarijtiFleka se ne dakinut).
Italijanska fare + inf, lasciare + inf, farsi + inf. i lasciarsi+ inf.) i srpska kauzativna konstrukcijdafi +

inf. i dati se+ inf.) zbog svojih sintak&kih speciftnosti nisu predmet naSe analize u ovoj tezi. Z&dije
tumasenje konstrukcijelati (se + inf. v. Zagar Szentesi (2011).

198 Kontrolor, tj. indirektni objekat upravnog glagoiadalje je, bez obzira na formalno odsustvo
koreferentnosti sa subjektom zavisne konstrukdljeparticipant u situaciji koja se izfé dopunskom
klauzom ili je bar zainteresovan za izvrSenje radmgvisnog glagola.
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6.2. Srpski glagoli objekatske kontrole tipa GOKsr+ DO + inf.

Druga grupa srpskih glagola objekatske kontrole hobta glagole koji se
kombinuju s imerdkom sintagmom (u akuzativu) u funkciji direktnog jeltia i
infinitivom odnosno njegovim finitnim ekvivalentom.

Glagoli objekatske kontrole ovog tipa sadrze i wbddivnu i kauzativnu
zna&enjsku komponentu. Takvi su npr. glagplistitVpustati (= dozvolitidozvoljavat),

(na)teratii (na)uwiti %,

Njihovu upotrebu ilustruju sledeprimeri:

3) a. Brat me je n&to plivati/da plivam.

b. Roditelji su ga teraliditi/da wi svaki dan.

Znaenje ovih glagola nekompatibilno je s anteriokoZavisnog glagola, te se
upotrebljavaju samo s infinitivom ili njegovim fimim ekvivalentonda + (subjunktivni
nemobilni prezent, kojima se u srpskom jeziku isf@za/remenska relacija simultanosti
ili, eventualno, posteriornosti (3a) i 3b)).

Uz glagol (na)terati nije mogue upotrebiti finitnu dopunsku konstrukciju sa
subjektom koji nije koreferentan s direktnim obgakt upravnog glagola (4a), dok je uz
glagol ha)witi tako neSto modie. Vazno je, méutim, naglasiti da u tom staju glagol
(na)witi nema viSe modalno zéenje, ocemu svedd upotreba tzv. indikativhog
mobilnog prezenta u dopunskoj klauzi (4b). Glagal)witi moze dobiti dopunu i u vidu

infinitivne odnosno finitne zavisnoupitne kladZ&4c).

4) a. *Teraju ga da mu se javim.
b. Sestra me je nalla da je nuklearna energija velika opasnost za ziv
svet/da su ljudi evoluirali/dée ljudi unistiti planetu.

109 72 opsirniju listu glagola objekatske kontrole gitipa v. Melvinger (1980).
19 Ova svojstva srpski glagol objekatske kontr@ha)witi deli sa svojim italijanskim ekvivalentom
insegnarelsto vazi i za glagole subjekatske kontraia)(xiti i imparare
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C. Nauila sam Saru kako da nacrta (kako nacrtati) koajedkse prave

punjene paprike.

Medu glagole objekatske kontrole koji se kombinuju iezktnim objektom i

infinitivom (odnosno njegovim finitnim ekvivalentgnspadaju i prelazni glagoli kretanja

i promene mesta u prostoru. U nastavku navodime oek njih:

(5)

(po)slati
(od)voditi/odvesti/povesti
vuéi/odvigi

staviti/stavljati
ostaviti/ostavljati

Evo nekoliko primera njihove upotrebe:
a. Salju ga kupiti/da kupi novine.
b. Odveli su ga u kino gledati/da gleda fifth

C. Stavili su ga spavati/da spavave9.

Finalno zndenje konstrukcije u funkciji dopune glagola kretahpromene mesta

u prostoru nije kompatibilno s anterioriéaszavisnog glagola, te se ovi glagoli javljaju

isklju¢ivo s infinitivom ili njegovim finitnim ekvivalentm, koji u srpskom jeziku sluze

za izrazavanje simultanosti ili, eventualno, pastaosti i u odnosu na sadasnju (5a) i u

odnosu na proslu radnju nademog glagola (5b) i 5¢)).

Analogno neprelaznim glagolima kretanja ti@bKsr + inf. (v. odeljak 4.1.),

alternativna finitna konstrukcija sa subjektom kuje koreferentan s direktnim objektom

nadreienog glagola uz glagole kretanja ovog tipa né@gye samo ukoliko postoji

11 Kako u sléaju neprelaznih glagola kretanja tiE&Ksr + inf (v. fusnotu 83), tako i u staju prelaznih
glagola kretanja tip&OKsr + inf, moZzemo primeniti kriterijum koji predlazu Acquaviya991: 652) i
Melvinger (1986: 128) i napraviti razliku iz dopunskih {Yode ga gledati/da gleda fijm odredbenih
finalnih konstrukcija Qdveli su ga kino gledati/da gleda filin
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koreferentnost izmi direktnog objekta upravnog i indirektnog objeldapunskog
glagola, koji je nosilac semadite uloge recipijenta odnosno beneficijenta (6d))).6

(6) a. Odvela sam ga kod zubara da mu popravi zlu®la sam ga da mu zubar

popravi zub.
Sutra te vodim kod majstora da ti zameni gume oiklbiSutra te vodim

da ti majstor zameni gume na biciklu.
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7. GLAGOLI PODIZANJA U ITALIJANSKOM | SRPSKOM JEZIK U
7.1. Opste karakteristike glagola podizanja u itajanskom i srpskom jeziku

Pod podizanjem se podrazumeva pomeranje ind&e sintagme s pozicije
subjekta finithne dopunske konstrukcije na pozicg§ubjekta ili objekta naddene
strukture. Glagolima podizanja smatraju se stogasvglagoli u kombinaciji s kojima
subjekat dopunske konstrukcije zauzima ili mozZeze#upoziciju subjekta odnosno
objekta glagola upravne klauZé Razlikujemo, dakle, subjekatsko i objekatsko
podizanje subjekta.

Italijanski glagolisembrare‘izgledati, ¢initi se’ i parere ‘izgledati, ¢initi se’ i
njihovi srpski ekvivalentizgledatii (u)ciniti setipi¢ni su glagoli subjekatskog podizanja

subjekta. Njihovu upotrebu u italijanskom i srpskigziku ilustruju sledé primeri:

(1) a. (Mi) sembra che Luigi sia
(Mi) izgleda COMP Ludi biti-PRES.SBJV
un ragazzo intelligente.
ART momak pametan

‘lzgleda (mi) da je Ludi pametan momak.’

b. Luigi (mi) sembra un ragazzo intelligente.
Luidi (mi) izgleda ART momak pametan
‘Lui di (mi) izgleda kao pametan momak.’

C. Luigi sembra essere un ragazzo lligeate.
Luidi izgleda biti-PRES.INF  ART momak npatan
‘Lui di izgleda kao pametan momak.’

d. (Mi) sembra che Luigi capisca tutto.
(Mi) izgleda COMP Lui razumeti-PRES.SBJV sve
‘lzgleda (mi) da Luili razume sve.’

e. Luigi sembra capire tutto.

112 7a detaljniju analizu fenomena podizanja v. Modjew¢ (2008), kao i Salvi & Vanelli (2004) i Donati
(2008) i tamo navedenu literaturu.
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f.

Luidi izgleda razumeti-PRES.INF sve

‘lzgleda da Ludi razume sve.’

Izgleda (mi) da je Marko odgovorna osoba.

Marko (mi) izgleda kao odgovorna osoba.

Kako pokazuju primeri (1a)-(1e), u italijanskomjgziku subjekatsko podizanje

subjekta mogte i s imenskim i s glagolskim predikatom, dok ssrpskom (1f)-1g))

realizuje jedino ako je u dopunskoj klauzi upotj@blimenski predikat. Treba, whatim,

naglasiti da zavisni glagol u italijanskim podignut konstrukcijama s glagolima

sembrarei parere moze biti izostavljen samo ukoliko se subjekatigad iz dopunske

klauze s imenskim predikatom. U poglavlju 9, p@gr®m srpskim glagolima podizanja,

detaljno¢emo analizirati sintak&ko ponaSanje glagoliagledatii (u)ciniti se, te ispitati

mogu li i oni, poput italijanskih glagokembrare parere dopustiti podizanje subjekta i

s glagolskim predikatima.

Primere objekatskog podizanja subjekta u italfans i srpskom jeziku nalazimo

u sledéim regenicama:

(2)

o o

Giovanni ritiene che Luigi  sia
bovani Smatra COMP Ldgi  biti-PRES.SBJV
una  persona irresponsabile.

ART osoba neodgovorna

‘Dovani smatra da je Ldi neodgovorna osoba.’

Giovanni ritiene Luigi una persona irresabike.
Dovani smatra Ldija ART osoba neodgovorna
‘Dovani Luidija smatra neodgovornom osobom.’

Marko smatra da je Ana vrhunska ¢raaa.

Marko Anu smatra vrhunskom riaicom.

U primerima (2a)-(2d) dolazi do podizanja subjetttgunske klauze u kojoj je u

funkciji predikata upotrebljena imenska kopulativkanstrukcija. Subjekat dopunske

konstrukcije migrira u naddenu strukturu i postaje direktni objekat upravndaggla.

91



Imenski predikat u zavisnoj konstrukciji nije, duim, neophodan uslov za realizaciju
objekatskog podizanja subjekta ni u jednom od dyjeika® | subjekat zavisne
konstrukcije u kojoj je upotrebljen glagolski prkali moze, naime, postati indirektni

objekat nadréene strukture. To nam pokazuju sléd&imeri:

3) a. Mara ha detto che Sara sa fare la ruota ra lMarekla da Sara ume da
napravi zvezdu
b. Di Sara Mara (ne) ha detto che sa fare la ra@a Saru je Mara

rekla da ume da napravi zvezdu

Poznato je da glagoli podizanja ne postavljanjelsebne restrikcije na izbor
svojih argumenata, tj. ne dodeljuju im speci&é semantke uloge, te se na poziciji
njihovog subjekta odnosno objekta mozéirmlo koja jeztka jedinica koja moze vrsiti
funkciju subjekta dopunske klauze (v. Moskovlie2D08: 85). Kao 5to smo &éstakli u
poglavlju 2, posvéenom glagolima kontrole, osnovna razlika izimglagola podizanja i
glagola kontrole lezi upravo u tome Sto glagoli tkole, za razliku od glagola podizanja,
dodeljuju semantku ulogu imenikoj sintagmi koja zauzima poziciju njihovog subgekt
odnosno objekta. Italijanske i srpske primere (@&); koje smo ve naveli u poglaviju
2, na ovom mestu ponavljamo radicegasndée i preglednosti. Reje o primerima koji
ilustruju sintaksiko ponaSanje italijanskih i srpskih glagola podjaanuslovljeno
¢injenicom da ovi glagoli ne dodeljuju speéife semantke uloge svojim argumentima,
usledcéega bilo koja imertka sintagma na poziciji subjekta glagola zavisneskakcije
upotrebljene u funkciji sentencijalne dopune glagmbdizanja moZze postati subjekat (up.

4a)-4d)) odnosno objekat samog glagola podizama4e)-4h)).

4) a. Sembra che Sara sia una persona responsdbgéeda da je Sara
odgovorna osoba
b. Sembra che la borsa di Sara sia sporca = laglage Sarina torba prljava

C. Sara sembra una persona responsabile = Sagdazkho odgovorna osoba

113 7a vige informacija o glagolima objekatskog podjaasubjekta u srpskom jeziku v. Moskovljevi
(2008: 92-94).
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d. La borsa di Sara sembra sporca = Sarina togbeda prljavo/prljava
e. Ritengo che Sara sia una persona responsabBenatram da je Sara

odgovorna osoba

f. Ritengo che la borsa di Sara sia costosissifBaatram da je Sarina torba
preskupa

g. Ritengo Sara una persona responsabile = Saairasm odgovornom
osobom

h. Ritengo costosissima la borsa di Sara = Sadarhutsmatram preskupom

Upotreba italijanskih i srpskih glagola subjekatgkpodizanja subjekta d8
podrobno opisana u poglavljima 8 i 9, dok glagdhje&katskog podizanja subjekta
(ritenere ‘smatrati’, reputare ‘smatrati’, considerare ‘smatrati’, pensare ‘misliti,
smatrati’,smatrati, mislitj znati, re¢i itd.) ne&e biti predmet dalje analize iz razloga Sto ni
u jednom od dvaju jezika upotreba infinitiva nijpitna za objekatsko podizanje
subjektd™.

Kao Sto smo u viSe navrata istakli, u konstrukcgakoje se sastoje od glagola
kontrole (v. poglavlje 2) i njihove infinitivne dope postoje dva kljtna, uzajamno
koreferentna elementa - neiskazani subjekat glagolafinitivu i subjekat odnosno
objekat nadréenog glagola.

U konstrukcijama sastavljenim od glagola podizamghove infinitivne dopune
postoji pak samgedanklju¢ni element — subjekat glagola zavisne konstrukcijg, de
»podigao“ na poziciju subjekta (ili objekta) uprangn glagola. U italijanskom se jeziku
pri tome glagol finitne dopunske konstrukcije tfamsiiSe u infinitivnu dopunu

nadretenog glagola podizanja. Kao Sto sma v&akli, infinitiv kopulativhog glagola u

14y italijanskom jeziku ipak se beleZe &hjevi upotrebe infinitiva s glagolima objekatskogdjzanja
subjekta. Osim tighih primera objekatskog podizanja subjekta, pophbj,(u kojima moze biti upotrebljen
i infinitiv kopulativnog glagolal(o ritengo (essere) un grande espeéfmatram ga velikim stdnjakom’),
objekatsko podizanje subjekta javlja se i &erécama popuRitengonecessario parlarne subit®matram
da je neophodno razgovarati o tome odmah’, u kojgmanfinitivna konstrukcija na poziciji subjekta
finitne dopunske klauze podigla na mesto objektirai@nog glagolaRitengo che sia necessario parlarne
subito‘Smatram da je neophodno razgovarati o tome odm&npski prevod italijanskih primera isti je u
oba sl¢aja samo zato Sto smo izabrali u@eniju srpsku konstrukciju. | u srpskom je jezikaime,
moguta konstrukcijaSmatram neophodnim da se o tome razgovara ottrazgovarati o tome odmaty
svakom sldaju, ovakve konstrukcije su speéifie samo po tome Sto na poziciji subjekta dopunske
strukture nije upotrebljena imetia sintagma u nominativu, ¥énfinitivna subjekatska klauza.
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spodignutoj” konstrukciji moze biti izostavljen samukoliko je u ,nepodignutoj”
konstrukciji upotrebljen imenski predikat. U srpskse jeziku infinitiv odnosno njemu
ekvivalentna finitna konstrukcijda + prezent ne moze javiti uz glagoggledatii ciniti

se vet iskljucivo uz modalne i fazne glagole podizanja. Trebg¢ofiom naglasiti da za
razliku od svojih italijanskih ekvivalenatsembrarei parere srpski glagoli podizanja
izgledati i ciniti se dopusStaju subjekatsko podizanje subjekta samoikadkge u
“nepodignutoj” konstrukciji u funkciji predikata &lizalne dopune glagola podizanja
upotrebljena imenska kopulativha konstrukcija,s#ini u tom sléaju u odgovarajtoj
“podignutoj” konstrukciji ne moze javiti infinitiwi funkciji dopune glagola podizanja.

Na osnovu prethodno opisanog sintéksg ponasanja glagola podizanja, jasno je
da u vezi s njima ne mozemo govoriti 0 koreferestindj. identénosti subjekata,
svojstvenoj glagolima kontrole, ¥® deljenju subjekta (v. Moskovljevk008: 89), a to
zn&i da postoji samo jedan subjekat, i to subjekatudsge konstrukcije, koji se potom
podiZe na poziciju subjekta ili objekta upravnogggila.

Pored tipénih glagola subjekatskog podizanja subjekta kakvi sembrare
parereg ciniti se,izgledatii njima srodni glagoli kojima se izrazavaju subbjeki stav ili
utisak odnosno psitka stanja, os@nja i raspoloZenf&’, i u italijanskom i u srpskom
jeziku postoje i modalni i fazni glagoli subjekatgkpodizanja subjekta. Za razliku od
glagola sembrare parere izgledati i ciniti s modalne i fazne glagole podizanja
karakteriSe nemogunost formiranja korespondentnih konstrukcija bedipanja, te se
zato u vezi s njima govori o obligatornasunbjekatskom podizanjsubjekta. Tako npr.
italijanski glagolsembrare srpski glagoizgledatidopusStaju i konstrukcije bez podizanja
i konstrukcije s podignutim subjektom, dok se jeadski fazni glagotominciare‘poceti’

i srpski fazni glagopoceti javljaju iskljwivo u konstrukcijama s podignutim subjektom
(5a)-5¢))

(5) a. Mara ha cominciato a cantare = Mara jg&efgopevati/da peva
b. *E cominciato  che Mara cantava.
AUX poceti-PP COMP Mara pevati-IMP.IND

115 7a vige informacija o srpskim glagolima subjekatplpodizanja subjekta bez dopune u infinitivu v.
Moskovljevi¢ (2008: 86-91).
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C. *Pcatelo je da Mara peva.

Ako dopunski glagol pak nema subjekta¢enditi “podignutog” subjekta ni uz
glagol podizanja. Drugim #&ma, glagoli podizanja, za razliku od glagola koter mogu

se kombinovati i s besubjekatskim glagolima (up){@&c)).

6) a E/ha cominciato a lampeggidfe= Paselo je sevati/da seva
b. *Ha/e voluto lampeggiare.
AUX hteti-PP sevati-PRES.INF
C. *Htelo je sevati/da seva.

Jos jedna bitna razlika iziie glagola podizanja i glagola kontrole leZtinjenici
da su aktivne i pasivne denice s glagolima podizanja sinonimne, dok s gliagol
kontrole nisu (v. Manzini et al. 1991: 543). Pozngt da glagoli podizanja ne dodeljuju
tematske uloge svojim argumentima, Stoc¢zra i subjektu aktivne i subjektu pasivne
konstrukcije sastavljene od glagola podizanja iw@pu vidu infinitiva ili njegovog
finitnog ekvivalenta, tematsku ulogu dodeljuje dogki glagol, zbogcega se
argumentske strukture aktivne i pasivne konstreknijpocemu ne razlikuju (7a)-7b)).
Suprotno glagolima podizanja, glagoli kontrole dpge tematske uloge svojim
argumentima, pa su imeéke sintagme na poziciji subjekta glagola kontrddako u
aktivnim, tako i u pasivnim konstrukcijama, deo wargntske strukture samog glagola
kontrole, a ne glagola u funkciji njegove dopuneuddm re&ima, aktivha i pasivna
konstrukcija s glagolom kontrole kao upravnim namatu argumentsku strukturu, zbog

¢ega ne mogu biti sinonimne (7c)-7d)).

(7 a. Il tribunale deve annullare la decisioneud $ora ponistiti/da ponisti
resenje
b. La decisione deve essere annullata dal tribunadReSenje mora biti/da

bude ponisteno od strane suda

18y vezi s izborom pomimog glagola uz italijanske fazne i modalne glagolslanzini et al. (1991: 513-
520).
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C. Luigi vuole slegare il cane = ldiiho¢e da odveze psa

d. Il cane vuole essere slegato = Pashia bude odvezan

Za sve glagole subjekatskog podizanja subjekta &nodlagoli podizanja, fazni
glagoli podizanjasembrareparere..) naelno vazi sinonimija aktiva i pasiva.

Valja naglasiti da se izvesni italijanski glagolorkrole poputminacciare
‘(za)pretiti’, esigere‘zahtevati, traziti, iziskivati’ irischiare ‘rizikovati’ ponaSaju kao
glagoli podizanja ukoliko se upotrebe u prenesezoaienju s nezivim subjektima (v.

Manzini et al. 1991: 544). Takvu upotrebu glagodehiareilustruje sledé& primer:

(8) La decisione del tribunale  rischia di essareullata.
ReSenje suda rizikuje PREP biti  ponisteno

‘Postoji rizik da sudsko reSenje bude ponisteno.’

S druge strane, zanimljivo je da sedipiitalijanski glagoli podizanjgaembrarei
parere mogu upotrebiti kao glagoli kontrole. U takvim lebrukcijama uspostavlja se
koreferentnost iznd logickog subjekta glavnog glagola i neiskazanog subjekta
dopunskog glagola u infinitivu, kojem u tom &iu uvek prethodi predlogli.
Simultanost radnje zavisnog glagola izrazava setqumie prostim (9a), a anteriornost
slozenim infinitivom (9b). U vezi s upotrebom glémsembrarei parere kao glagola
kontrole, valja naglasiti da takve konstrukcije poimevaju obaveznu upotrebu

logickog subjekta kao uslova za uspostavljanje koreteosti (9a)-9Db)).

(9) a. Le pare di capire tutto.
Joj  ¢inise PREP razumeti-PRES.INF sve
‘Cini joj se da sve razume.’
b. Le pare di aver capito tutto.
Joj  ¢inise PREP razumeti-PERF.INF sve

‘Cini joj se da je sve razumela.’
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Treba takde ist&i da se pomenuti glagoli mogu javiti i bez I®igpg subjekta
koreferentnog sa subjektom zavisnog glagola, ali s@m sl¢aju uz njih ne moze javiti
infinitiv, ve¢ finitha dopunska klauza s glagolom u konjuktivy.({10a) i (10b)). Uz
upravni glagol pri tome se fakultativno javlja |6k subjekat koji nije koreferentan sa
subjektom zavisne strukture (10b). Upravo ovakveskakcije, sastavljene od glagola
sembrareili parere i njihove sentencijalne dopune, jesu one iz kad imenika

sintagma na poziciji subjekta zavisne podize naon&sbjekta upravne strukture (10c).

(10) a. *Pare di capire tutto.
Cini se PREP razumeti-PRES.INF sve

b. (Mi) pare che lei capisca tutto.

Cini (mi) se COMP ona razumeti-PRES.SBJV sve

‘Cini (mi) se da (ona) razume sve.’
C. Lei pare capire tutto.

‘Cini se da (ona) razume sve.’
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8. GLAGOLI SUBJEKATSKOG PODIZANJA SUBJEKTA U ITALIJ ANSKOM
JEZIKU

U prethodnom odeljku istakli smo da se u nastawddarnéemo baviti glagolima
objekatskog podizanja subjekta zato Sto se, ostkihrezuzetaka u italijanskom jeziku,
dopuna u obliku infinitiva uz njih ne javlja. Izga&emo razloga u nastavku izlaganja
paznju usmeriti iskljtivo na italijanske glagole subjekatskog podizanjbjekta s
dopunom u infinitivu. Ti se glagoli mogu svrstatingkoliko semantko-sintaksgkih
potklasa.

Prvu semantko-sintakstku potklasu glagola subjektaskog podizanja subjékta

glagoli kojima se izrazava subjektivni stav ilisgk. Ré& je o sledéim glagolima:

- sembraré€izgledati; ¢initi se’,
- parere‘izgledati; ¢initi se’
- apparire‘izgledati; ¢initi se’

- risultare ‘pokazati se; ispostaviti se; ispasti; izgledaijti se’

O ovim italijanskim glagolima \eje bilo reti u odeljku 7.1, a njihova upotreba, kao i
upotreba njihovih srpskih ekvivalenata¢épredmet analize u odeljku 9.1.

Drugu semantko-sintakséku potklasu glagola subjekatskog podizanja subjé&ikia
modalni glagoli podizanja. U pitanju su slédglagoli:

- potere‘mocr’

- dovere'morati, trebati’

- avere'imati (= morati, trebati)’

Primere njihove upotrebe nalazimo u skederecenicama:
(2) a. Possiamo vederci stasera?

‘Mozemo li se videti/da se vidimo ¥eras?’

b. Devo dirti una cosa importante.
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‘Moram ti reti/da ti kazem neSto vazno.’

Ponovo istiemo ¢injenicu da modalni glagoli podizanja, za razlikah glagola prve
potklase, ne dopusStaju konstrukciju bez podizanjajekta, pa se stoga smatraju
glagolima obligatornog subjekatskog podizanja skthjeUpotreba glagolpotere dovere
i averebi¢e analizirana u posebnim odeljcima ovog poglavlja.

Tre¢u semantiko-sintakstku potklasu glagola subjekatskog podizanja subjéikte

fazni glagoli podizanja. Navodimo neke od njih:

- cominciare‘poceti/paiinjati’

- iniziare ‘poceti/pctinjati’

- ricominciare‘ponovo p@eti/ponovo peoinjati’
- continuare'nastaviti/nastavljati’

- seguitarenastaviti/nastavljati’

- finire ‘zavrSiti/zavrSavati, prestati/prestajati’
- smetteréprestati/prestajati’

- cessaréprestati/prestajati’

Njihovu upotrebu ilustruju sledeprimeri:

(2) a. Sara ha cominciato a lavorare in un negdzprodotti biologici.
‘Sara je poela raditi/da radi u prodavnici organske hrane.’
b. Sara ha smesso di scrivermi lettere.

‘Sara mi je prestala pisati/je prestala da mi piSena.’

Fazni glagoli podizanja, kao i modalni glagoli prathja, javljaju se isklgivo u
konstrukcijama s podignutim subjektom, te ih smmatraglagolima obligatornog
subjekatskog podizanja subjekta. Za razliku od akgorve dve potklase, koji se
kombinuju s infinitivom bez predloga, infinitivnaiopuni faznih glagola podizanja uvek
prethodi predlog.
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8.1. Fazni glagoli u italijanskom jeziku

Medu fazne glagole u italijanskom jeziku mozemo svrssae one glagole koji
ozn&avaju razlkite faze neke radnje — vreme koje neposredno piethaietku radnje,
pocetak, nastavak, prekid ili zavrSetak radnje. Op&teakteristika italijanskih faznih
glagola jeste upotreba dopune u infinitivu, kojmanjom ili véom westalogu, alternira
s glagolskom imenicom u funkciji direktnog objektafinitivu pri tome uvek prethodi
predlog. Glagoli koji ozn&gavaju vreme Kkoje neposredno prethodi¢giku radnje
kombinuju se s predlogoper ili a'*’ i infinitivom (stare per‘'spremati se’accingersi a
‘spremati se’essere pefspremati se’prepararsi‘spremati se’). Glagokiji se zn&enje
odnosi na péetak radnje upotrebljavaju se s predlogam infinitivom (cominciare
‘poceti/paiinjati’, iniziare ‘poceti/paiinjati’, mettersi‘poceti/patinjati’, prendere‘uzeti
(= poeeti), riprendere ‘ponovo p@eti/ponovo peinjati’ itd. Glagoli ¢ije znaenje
upliuje na nastavak radnje upotrebljavaju se s predbogad infinitivom (continuare
‘nastaviti/ nastavljati’ seguitare'nastaviti/nastavljati’ riprendere‘ponovo p@eti/ponovo
paocinjati, nastaviti/nastavljati’ itd. Fazni glagoliof ozna&avaju zavrSetak radnje
kombinuju se s predlogomti i infinitivom (smettereprestati/prestajati’finire ‘prestati/
prestajati, zavrSiti/zavrSavatéessaréprestati/prestajati’).

Buduwi da je predmet naSe analize u ovom poglavlju @heatritalijanskih glagola
podizanja, u nastavkutemo se baviti prvenstveno faznim glagolima podiaan;j
(cominciare iniziare, continuare finire, smettere cessare.). S tim u vezi, Zelimo da
istaknemo da po naSsem sudu i u italjanskom i skam jeziku pored pravih faznih
glagola, koji spadaju nde glagole podizanja, postoje i fazni glagoli koji &vorno
glagoli kontrole, te i dalje u manjoj ili ¥ej meri pokazuju osobine glagola kontrole.
Tako se npr. neki od njih ne kombinuju s nezivinbjektima @ccingersj prepararsi
prendere..), te ih mozemo smatrati nepravim faznim glagali

Vazno je istdi da se fazni glagol podizanjeominciare osim s predlogona i

infinitivom odnosno alternativnom dopunom u vidu eingke sintagme u funkciji

17 Kako se u ovom radu bavimo iskijuo glagolskim leksemama koje se kombinuju s itilim, s
predlogomdi odnosnoa ili bez predloga, u nastavku d¢emo opisivati upotrebu italijanskih faznih
perifrasttnih konstrukcija koje ozriavaju iminentnost radnje i na srpski se mogu pitevegremati se
(neSto uraditi)'.
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direktnog objekta, moze kombinovati i s predlogoom ‘s(a)’ i infinitivom s odreéenim
¢lanom, kao i s predlogomda ‘od, iz, s(a)’ i infinitivom s odréenim ¢lanom. Ove tri
konstrukcije imaju raziito znaenje: cominciare + a + inf. ima inhoativho fazno
zn&enje, tj. oznd&ava sam pietak nekog dogtaja (3a),cominciare+ con+ poimenéeni
infinitiv (ekvivalentan glagolskoj imenici) odnosie na dog#aj posredstvom kojeg
pacinje neki niz dogdaja, tj. ima zn&enje sredstva, zbagega predlosSka sintagncan +
poimenteni infinitiv moze biti zamenjena gerundom (3b),kdcominciare + da +
poimenteni infinitiv (ekvivalentan glagolskoj imenici) ukaje na inicijalni dogdaj u

nekom nizu dogéaja (3c), tj. ima ablativno zganje (v. Manzini et al. 1991: 545).

3) a. | bambini hanno cominciato a giocare/il gioc
‘Deca su péela da se igraju/su se aa igrati.’
b. Cominceremo col seminare (= seminando) il marsla semina del mais.
‘Poce¢emo time/tako Stéemo prvo zasejati kukuruz.’
C. Cominceremo dal riformare la scuola/dalla riforneflalscuola.

‘Podecemo od reforme Skolstva.’

Mozemo, dakle, zaklgiti da samo konstrukcija + inf. ima funkciju dopune, dok
ostale dve imaju funkciju priloSke odredbe. Pri éose uz dopunsku konstrukcgut inf.
ne moze javiti i imentka sintagma u funkciji direktnog objekta (4a), dakkonstrukcije

s funkcijom priloSke odredbe direktni objekat maite upotrebljen (4b).

4) a. *La maestra ha iniziato la lezione a leggera poesia di Gianni Rodari.
b. | contadini hanno iniziato i lavori autunnatil caccogliere/raccogliendo
'uva.

‘Seljaci su jesenje radove za&pt berbom groda.’
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8.2. Modalni glagoli podizanja u italijanskom jeziku

8.2.1. Modalni glagol podizanjapotere ‘moéi’

Modalni glagol podizanj@oteremoze imati zn&nje sposobnosti ili mognosti
(5a)-5b)). Ovaj se glagol upotrebljava i za trageinflavanje dozvole, kao i za izricanje
zabrane (5c)-5e)). U svim ovim zfemjima glagol potere kombinuje se s prostim

infinitivom, koji oznatava simultanost ili, eventualno, posteriornost.

(5) a. Se vuoi, posso aiutarti.
‘Ako hoceS, mogu da ti pomognem/mogu ti paimo
b. Se smette di piovere, possiamo fare un gitanca.
‘Ako prestane kiSa, mozemo da se provozamo/mozZeen@revozati
camcem.’
C. Posso entrare adesso?

‘Mogu li da uiem/&i sada?’

d. Se vuoi, puoi entrare.
‘Ako hoceS, mozes dades/iéi.’
e. Non potete entrare, non ve lo permetto.

‘Ne mozete dadete/«i, ne dozvoljavam vam.’

Pored gore navedenih dea@hih znaenja, koje prati upotreba prostog infinitiva,
glagol poteremoze imati | episteiko zna&enje, tj. prenositi informaciju da je situacija
iskazana infinitivom (prostim ili slozenim) moéa Prosti infinitiv pri tome ukazuje na
istovremenost (6a) ili, eventualno, na posteriotnasslozeni na anteriornost radnje

zavisnog glagola (6b).

(6) a. Luigi puo essere un poliziotto sotto copertu
‘Moze biti da je Ludi policajac na tajnom zadatku.’
b. Luigi puo aver nascosto le prove.

‘Moze biti da je Ludi prikrio dokaze.’
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Konstrukcijapotere+ prosti infinitiv moze, dakle, imati i deotkio i epistemiko
znaenje. Ukoliko ima epistertko zna&enje, moZze se parafrazirati konstrukcijam
possibile+ komplementizatoche+ glagol u konjuktivu (7).

(7 E possibile che Luigi sia un poliziotto sottupertura.

‘Moguce je da je Ludi policajac na tajnom zadatku.’

U vezi s epistentkom upotrebom glagol@oterei doveres dopunom u vidu
slozenog infinitiva, vazi ograténje da se u restrukturiranoj konstrukciji ne mogu
istovremeno javiti i slozeni infinitiv zavisnog gala i glagolipotereodnosnodovereu
slozenom glagolskom obliku (v. Manzini et al. 19918). U tom se stiaju mora pribé

upotrebi nerestrukturirane konstrukcije, Sto narkazaoju sledé primeri:

(8) a. Luigi avrebbe potuto
Luidi mo¢i-PERF.COND
averlo spedito
poslatiPERF.INF (imati-PRES.INF.AUX + ga-PRO.PERS.3SG.MEN# poslati-PP)
molto prima.
mnogo ranije
‘Bilo je (sasvim) mogte da ga je Luii ve¢ poslao.’

b. *Luigi lo  avrebbe potuto aver spedito molto prima.

Luidi ga m@i-PERF.COND poslati-PERF.INF mnogo ranije

8.2.2. Modalni glagol podizanjadovere ‘morati, trebati’
Modalni glagoldoveremoze imati deontko zna&enje, tj. izrazavati obavezu,
duznost, neophodnost, nuznost (9a)-9b)), ili epigteo zna@enje, kojim se pruza

informacija o tome da je situacija iskazana infumin (prostim ili slozenim) verovatna
(9¢)-9d)).
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(9) a. Devo consegnare la tesina entro venerdi.
‘Moram da predam/predati seminarski rad do petka.’
b. Se vuole vincere la borsa di studio, Luigrelavere ottimi voti.
‘Ako hoce da dobije stipendiju, Ldi mora da ima/imati odine ocene.’
C. Luigi deve essere un poliziotto, me lo dicepiessione del suo viso.
‘Mora (biti) da je Ludi policajac, to mi govori njegov izraz lica.’
d. Luigi deve averle confessato tutto.

‘Mora (biti) da joj je Luidi sve priznao.’

Iz navedenih primera vidimo da se, kao i waju glagolapotere konstrukcijom
sastavljenom od glagolalovere i prostog infinitiva moze izraziti i deowkko i
episteméko zna&enje.

Kao Sto je vé receno u prethodnom odeljku, i za glaglulverevazi restrikcija da
se u restrukturiranoj konstrukciji ne mogu istovesra upotrebiti i sloZeni infinitiv

zavisnog glagola i glagotlovereu slozenom glagolskom obliku (v. (8a) i (8b)).

8.2.3. Modalni glagol podizanjaavere ‘imati’

Modalni glagolavere upotrebljava se s dopunskom konstrukcijom sasaoh
od predlogada i prostog infinitivd*®. Sinonim je modalnog glagokovere s tim &to se

modalni glagokvereu prezentu uvek javlja u deotkom zn&enju (10).

(10) Marco ha da leggere tre relazioni.
Marko ima  PREP Citati-PRES.INF tri  izveStaja

‘Marko ima da preéita/prceitati tri izveStaja.’

Osimmodalnogavere s konstrukcijonda + inf. moze se javiti i nemodalravere
sa zndenjem ‘imati, posedovati’. U tom je slju re& o infinitivnoj relativnoj

8 O modalnoj konstrukcijavere+ a + inf. v. Manzini et al. (1991: 531-532).
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konstrukciji bez prethodno iskazanog antecedéhtieiskazani antecedent, tj. zamenica
niente ‘niSta’ posle negiranog predikata odnosno zamemjoalcosa ‘nesto’ posle
predikata nadiene strukture bez negacije, moze se uvek dodatiiksdxe izmene

znaenja. To nam pokazuju sledg@rimeri:

(11) a. Non ho da mangiare.
Nemam PREP jesti-PRES.INF
‘Nemam niSta za jelo.’

b. Non ho niente da mangiare.
Nemam nista PREP jesti-PRES.INF
‘Nemam niSta za jelo.’

C. Ho da bere.

Imam PREP piti-PRES.INF
‘Imam nesto za pe.’

d. Ho qualcosa da bere.

Imam nesto PREP piti-PRES.INF

‘Imam nesto za pe.’

119 |nfinitivne relativne konstrukcije oblikda + inf. javljaju se i posle glagoleercare‘traZiti’, comprare
‘kupiti/kupovati’, dare ‘dati/davati’, fare ‘(na)praviti, spremiti/sprematiguadagnarezaraditi/zardivati’,
offrire ‘(po)nuditi, castititaZavati’, portare ‘doneti/donositi, poneti, nositi’prendere ‘uzeti/uzimati’,
preparare ‘spremiti/spremati, pripremiti/pripremati’trovare ‘(pro)n&i’, volere ‘hteti’ itd. Za viSe
informacija o italijanskim infinitivnim relativnimkonstrukcijama s iskazanim odnosno neiskazanim
antecedentom v. Cinque (1988) i Poga\#013).
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9. GLAGOLI SUBJEKATSKOG PODIZANJA SUBJEKTA U SRPSKO M JEZIKU

Kao Sto je vé objasnjeno u odeljku 7.1, glagolima podizanja samb sve one
glagole koji dopustaju da se im&ka sintagma na poziciji subjekta njihove sentehuga
dopune “podigne” na poziciju njihovog subjektaobjekta.

Kako se srpski glagoli objekatskog podizanja suiajégmatrati, misliti, znati, ré&
itd.) ne mogu upotrebiti s infinitivom odnosno np@gn finitnim ekvivalentom, u ovom
radu paznju usmeravamo iskljuo na srpske glagole subjekatskog podizanja stéojek
Medutim, kako i méu njima ima onih koji se ne mogu upotrebiti s iitirom odnosno s
njegovim finitnim ekvivalentomiggledati,ciniti se, delovad, u nastavku rada baamo
se prvenstveno onim glagolima subjekatskog podizaunjpjekta koji se kombinuju s
dopunom u infinitivu komutabilnom s konstrukcijoala + subjunktivni nemobilni
prezent. Svrstemo ih u dve semaxko-sintakstke potklase: prvoge pripasti modalni
glagoli podizanja, a drugoj fazni glagoli podizanpudwi da ni jedni ni drugi ne
dopustaju konstrukcije bez podizanja, smatraju &ajjma obaveznog podizanja
subjekta.

Medu modalne glagole podizanja u srpskom jeziku spesledeéi glagoli:

- mai

- smeti
- morati
- trebati

- imati

Primere njihove upotrebe nalazimo u skederecenicama:

(1) a Ako zelite, mozemo vam pofmMala vam pomognemo.
b. Ne smeju izé/da izaiu iz kute posle pond.
C. Moram stti/da stignem kéi pre rutka.
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d. Trebas platiti/da plati& ratune pre kraja meseca.

e. Sutra ima$ ati/da odes na pijacu i kupiti/kupiS novu metlu.

Svi navedeni modalni glagoli podizanja®iobraeni unutar odeljka 9.3.
Drugu semantko-sintakstku potklasu glagola subjekatskog podizanja subjekta

srpskom jezikuine fazni glagoli podizanja. Re¢e o sledém glagolima:

- poceti/padinjati
- nastaviti/nastavljati

- prestati/prestajati
Njihovu upotrebu ilustruju sledeprimeri:

(2) a. Mnogi od njih su pgeli pisati/da piSu joS u srednjoj Skoli.
b. Nastavio je raditi/da radi i posle penzije.

C. Prestala mi je pisati/Prestala je da mi pi&eikakvog objasSnjenja.

Navedeni fazni glagoli podizanja, kao i ostali feglagoli u srpskom jeziku, be

predmet naSe analize u odeljku 9.2.

9.1. Srpski glagoli subjekatskog podizanja subjektézgledati i (u)ciniti sei

njihovi italijanski ekvivalenti sembrarei parere

Za srpske glagole subjekatskog podizanja subjegladatii ciniti se obicno se kaze
da dopusStaju podizanje subjekta samo iz dopunskitstkukcija s imenskim predikatom
(Moskovljevic 2008: 87). Kao Sto je poznato, ovi se glagolijgul ili s fakultativnim
logickim subjektom u dativu i sentencijalnom dopunorjukine komplementizatada i
glagol u lenom obliku (3a) ili s podignutim gramékim (nominativnim) subjektom,

120 samo glagotrebati u licnoj upotrebi, tj. s gramatkim subjektom i kongruentnim predikatom, spada
medu glagole obligatornog subjektaskog podizanja ddbjes dopunom u infinitivu. Glagdtebati kao
bezlican (besubjekatski) glagol, u zavisnosti od konstijgku okviru koje se javlja, pripada ili glagolima
subjekatske kontrol€eT¢eba ti se pripazijiili glagolima u procesu podizanj&reba da se svi pripazeSvi
treba da se pripageZa viSe infomacija o glagoluebativ. odeljak 9.3.
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fakultativnim logitkim subjektomi® i predikativom (3b), bez mognosti upotrebe
infinitiva (3c). Sto se pakde konstrukcija s glagolskim predikatom (3d) i 3g)jatramo
da primeri poput (3e) i (3h) svetdo tome da je proces podizanja “zahvatio” i rgifim
Sto se trenutno realizuje u vidu konstrukcije sigodtim nominativnim subjektom i
nekongruentnim predikatom, zbégga ga smatramo nekompletriffn Valja ist&i da u
ovakvim nekompletno podignutim konstrukcijama glagmdizanja uvode dopunsku
klauzu koja se sastoji od komplementizatdaali, eventualno, spojkao dai glagola u
finithom obliku.

Buduii da je, po naSem sudu, ovde e procesu podizanja koji je u toku, 16go je
da postoji mogénost da se nekongruentni predikat pretvori u koagimi. S tim u vezi,
postavlja se pitanje da li se to¢vdogodilo u réenicama s nominativnhim subjektom,
kongruentnim predikatom i dopunskom konstrukcijormrkamplementizatoronda ili

123

spojemkao da(3f) i 3i))
3) Izgleda (mi) da su Marko i Petar odgovorsebe.
Marko i Petar (mi) izgledaju kao odgovorne osobe
*Marko i Petar izgledaju biti odgovorne osobe.

Izgleda da Marko i Petar sve razumeju.

® a0 T

Marko i Petar izgleda da sve razunmmjldrko i Petar izgleda kao da sve
razumejd®*,

f. Marko i Petar izgledaju kao da sve razunmjlarko i Petar izgledaju da
sve razumeju.

g. Izgleda da su Marko i Petar sve razumeli.

121y italijanskom jeziku upotreba lotkog subjekta uz glagolsembrarei parere nije uobiajena u
konstrukcijama s podignutim subjektom i infinitivonWkoliko se pak infinitiv kopulativhog glagola
izostavi ispred predikativa, latki subjekat s€esto javlja. V. primere (1a)-(1e) u odeljku 7.1.

1221 glagol ciniti se moze se javiti kao nekongruentni predikat, ggmu enklitika uvek stoji iza njega
(Marko i Petarcini se da sve razumeju

123 | ogieno je postaviti i pitanje moZe li spdjao da biti ekvivalent komplementizatorda i u
konstrukcijama bez podizanja, u kojima se besultgékaylagolizgledatijavlja s fakultativnim logikim
subjektom i sentencijalnom dopunom (up. (3&pieda (mi) kao da su Marko i Petar odgovorne @ob
124 7a razliku od réenica u kojima se glagatgledatijavlja kao nekongruentni predikat kojem prethodi
gramatéki subjekat (3e) i 3h)), u ¢enicama popuMarko, izgleda, sve razumhdarko je, izgleda, sve
razumeoupotreblieno je 3. lice jednine prezenta besultgdcay glagolaizgledati u funkciji modalnog
priloga.
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h. Marko i Petar izgleda da su sve razurddidrko i Petar izgleda kao da su
sve razumeli.
I. Marko i Petar izgledaju kao da su sve razurrdbtko i Petar izgledaju

da su sve razumeli.

Kao Sto smo weistakli u odeljku 7.1, italijanski glagofiembrarei parere dopustaju
podizanje subjekta i iz dopunskih konstrukcija €mskim i iz dopunskih konstrukcija s
glagolskim predikatom.

Radi ilustracije upotrebe ovih dvaju glagola u agkti ponavljamo primere (1a)-
(1e) iz odeljka 7.1. i dodajemo jos dva (4f) i 49))

4) a. (Mi) sembra che Luigi sia un
(Mi) izgleda COMP Ldi biti-PRES.SBJV ART
ragazzo intelligente.
momak pametan

‘lzgleda (mi) da je Luti pametan momak.’

b. Luigi (mi) sembra un ragazzo intelligente.
Luidi (mi) izgleda ART momak pametan
‘Lui di (mi) izgleda kao pametan momak.’

C. Luigi sembra essere un ragazzo lligeate.
Luidi izgleda biti-INF.PRES ART momak npatan

‘Lui di izgleda kao pametan momak.’

d. (Mi) sembra che Luigi capisca tutto.
(Mi) izgleda COMP  Lui razumeti-PRES.SBJV sve
‘lzgleda (mi) da Luili sve razume.’

e. Luigi sembra capire tutto.

Luidi izgleda razumeti-INF.PRES sve
‘lzgleda da Ludi sve razume.’

f. (Mi) sembra che Luigi abbia capito tout

(Mi) izgleda COMP Luii razumeti-PERF.SBJV sve

‘lzgleda (mi) da je Ludi sve razumeo.’
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g. Luigi sembra aver capito tutto.
Luidi izgleda razumeti-PERF.INF sve

‘lzgleda da je Luti sve razumeo.’

Glagoli sembrarei parere (kao, uostalom, apparirei risultare) javljaju se u dvema
vrstama konstrukcija istoga zafemja. Prvu vrstu, u kojoj se ne javlja podizanje,
karakteriSu fakultativna upotreba imé&ke sintagme u funkciji logkog subjekta
upravnog glagof&® i sentencijalna dopuna s komplementizatorone i glagolom u
konjuktivu (4a), 4d) i 4f)), dok su drugoj vrsti hkstrukcija svojstveni podizanje, tj.
pomeranje imekke sintagme s pozicije subjekta dopunske konstjeikea poziciju
subjekta upravne strukture, kao i upotreba infiait{prostog ili slozenog) u funkciji
dopune nadi@enog glagola podizanja (4c), 4e) i 4g)). Ukolikopgk u konstrukcijama
bez podizanja u funkciji predikata sentencijalnguwte upotrebljen imenski predikat
(kopulativni glagol essere ‘biti’ + predikativ), u tom se skaju u odgovaraipj
“podignutoj” konstrukciji, ispred predikativne dope, moze izostaviti infinitiv glagola
‘essere’(up. 4b) i 4c)).

Valja jos jednom ist@ da infinitiv upotrebljen u funkciji dopune itadipskih glagola
podizanja u konstrukcijama s podignutim subjektoozenbiti i sadasnji i prosli. Sadasniji
ukazuje na simultanost, a vprosli na anteriornesisnog glagola u odnosu na vreme
vrSenja radnje upravnog glagola, Sto&@ra sadasnji infinitiv u funkciji dopune glagola
podizanja odgovara konjuktivu prezenta ili impetéelup. 4d) i 4e)), a prosli konjuktivu

slozenog perfekta ili pluskvamperfekta iz senteatcg dopune (up. 4f) i 49)).

9.2. Fazni glagoli u srpskom jeziku

Kao Sto je vé receno u odeljku 8.1, postenom italijanskim glagolima ove vrste,

fazni glagoli ozn&avaju razikite faze neke radnje — petak, nastavak, prekid ili

125 Ukoliko se javi, ovaj je logki subjekat po pravilu nekoreferentan sa subjeksemtencijalne dopune iz
razloga Sto bi u shiaju koreferentnosti umesto finitne dopunske korksija s glagolom u konjuktivu bio
upotrebljen infinitiv. U tom bi sléaju glagoli sembrarei parere funkionisali kao glagoli subjektaske
kontrole koja bi se bazirala na koreferentnostiadmlogickog subjekta upravnog glagola i neiskazanog
subjekta njegove infinitivne dopune. Za viSe infawija o sembrarei parere kao glagolima kontrole v.
odeljak 7.1.
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zavrSetak. Na osnovu sintalebg kriterijuma, mozemo ih podeliti na fazne glagol
uzem smislif® koji se upotrebljavaju s dopunom u obliku infivit nesvrsenog glagola
ili njemu ekvivalentne konstrukcije &ajene od komplementizatorda i prezenta
nesvrsenog glagola, i fazne glagole u Sirem smiglglagole koji se ne mogu upotrebiti
s infinitivnom dopunom odnosno s njenim finitnimvekalentom, vé samo s predloSko-
padeznom konstrukcijom kogine predlogs(a)i imenicka sintagma u instrumentalu ili s
imenickom sintagmom u akuzativu. Primenom navedenoglksigteog kriterijuma, méu
fazne glagole u uZem smislu moZzemo svrstati glaggleceti/pocinjati,
nastavitinastavljati prestatiprestajati, stati (= pdeti), krenuti/kretati, uzeti/uzimaiid,
dok glagolezavrsitizavrSavati okorrati/okorvavati itd. ubrajamo méu fazne u Sirem
smislu. Valja istd da se i uz fazne glagole u uzem smislu kao dopungu javiti
predloSko-padezna konstrukcija sastavljena od pgads(a) i imenikke sintagme u
instrumentalu ili imenika sintagma u akuzativu, ali samo u kombinaciji Zbéam
subjektima (v. Pranjkowi 2013: 190), Sto je i@ uslov koji mora biti zadovoljen i u
slutaju faznih glagola u Sirem smislu.

Po nasem misljenju, fazni glagoli bi se mogli Ki&evati i na osnovu semaxiog
kriterijuma. U tom smislu, predlazemo podelu navprakojima je fazno zr@nje
primarno, i neprave fazne glagole, kojima je fazm@&enje sekundarno. Nepravim
faznim glagolima mozZzemo stoga smatrati glagoénuti (= poceti), kretati (= pocinjati),
stati (= poceti), uzeti(= poceti), uzimati(= pocinjati), stati (= poceti; prestati), stajati (=
prestajati), a pravima sve ostale u prethodnom pasusu navedamee glagole
(poceti/pacinjati, nastaviti/nastavljati, prestati/prestajati, otpa‘eti/otpainjati,
zapaieti/zap@injati, produziti/produzavati, zavrSiti/zavrSavatipkorrati/okorcavati,
prekinuti/prekidati)

Ako ukrstimo sintaksiki i semantéki kriterijum, mozemo videti da se nepravi fazni
glagoli krenuti kretati, stati (= poceti), uzeti(= poceti) i uzimati(= pocinjati) kombinuju
s infinitivom odnosno s konstrukcijoda + prezent, zbogega ih mozemo svrstati e
fazne glagole u uzem smislu. Treba dstda su pomenuti nepravi fazni glagoli s

dopunom u obliku infinitiva ili njegovog finithogkgivalenta zapravo glagoli subjekatske

126 podelu na fazne glagole u uzem i Sirem smislntakstki kriterijum na osnovu kojeg je izvrSena
preuzimamo iz Pranjkoi(2013: 190). Isti kriterijum nismo mogli primenitna italijanske fazne glagole
iz razloga Sto se svi oniogu upotrebiti s dopunom u infinitivu.
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kontrole, tj. karakteriSe ih koreferentnost izine(gramaittkog) subjekta glavnog i
neiskazanog subjekta dopunskog glagola u infiniaedu njima, meéutim, ima razlika
u sintakstkom ponaSanju. Nepravi fazni glagadtati (= paoceti), uzeti i uzimati
upotrebljavaju se samo s infinitivom ili njegovinmitnim ekvivalentom, dok se glagoli
krenuti i kretati mogu javiti i s dopunom kojdine predlogs(a) i imenicka sintagma u
instrumentalu (up. (5a)-(5d)).

(5) a. Cim sam videla jelovnik, krenula sam im obja3njaldatiim objasnjavam
(= s objasnjavanjem) zaSto nije dobro istovremessti jmeso i migne
proizvode.

b. Svakog jutra kretali smaistiti/da ¢istimo kuwtu (= sacis¢enjem kue) i
posle pola sata smo odustajali.
C. Weitelj ude i stade recitovati/da recituje svoju omiljenuleppesmu.

d. Umesto da legne, sede i uze pisati/da piSe pmmistru.

S druge strane, nepravi fazni glagstiati (= prestat) i stajati (= prestajat) ne mogu
se upotrebiti s infinitivom ili njegovim finitnimlevivalentom, vé isklju¢ivo s predlosko-
padeznom konstrukcijom sastavljenom od predicgfa) i imenicke sintagme u
instrumentalu (6a)-6b)). Nepravi fazni glagstiati (= prestat) oblicki je identEan
nepravom faznom glagoktati (= poceti), koji se, kao Sto smo venaglasili, koristi samo

s infinitivom odnosno s konstrukcijoda + prezent (5c).

(6) a. Stali su s izgradnjom puta = Prestali szgsaidnjom puta

b. Cesto su stajali s izgradnjom put&’esto su prestajali s izgradnjom puta

U vezi s nepravim faznim glagolinkaenuti (= paceti) i kretati (= pocinjati), valja
isteéi da se od glagola kretankaenuti (= poci) i kretati (= polazit) sintakstki razlikuju
po tome Sto se kombinuju iskéivo s nesvrSenimim glagolima (7a). S druge straime,
se da se glagoli kretanjaenuti (= poci) i kretati (= polazit) ¢eXe upotrebljavaju sa
svrSenim glagolima (7b). lako srpski glagoli krggamogu dobiti dopunu i u vidu

svrsenog i u vidu nesvrsSenog glagola, rekli bismgedu sldaju glagolakrenutii kretati
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upravo izbor nesvrSenog odnosno svrSenog dopurgiiggla u velikom broju stiajeva

osnov semantke diferencijacije faznog glagola i glagola kretanj

(7) a. Padao je sneg kad sam krenula bacati/darbsicege = Padao je sneg
kad sam ptela bacati/da bacam stee
b. Padao je sneg kad sam krenula baciti (bacatjadem (bacam) snie =
Padao je sneg kad sam posla baciti (bacati)/dab@gacam) smie

9.3. Modalni glagoli podizanja u srpskom jeziku

9.3.1. Modalni glagol podizanjamodi

Kao i modalni glagolpotere i glagol maéi ima zn&enje sposobnosti odnosno
moguenosti (8a)-8b)). U sklopu zganja moguanosti, stoji i zn&enje davanja (8c) i
trazenja dozvole (8d) odnosno izricanja zabrang @etrazenje dozvole koristi se upitni
oblik glagolamcdi i u tom je sldaju ovaj glagol sinonim glagolsmeti(v. (10e)), dok
njegov odréni oblik sluzi za izricanje zabrana, kao i @i oblik glagolasmeti (v.
(10c)). Upotreba glagolancéi u svim pomenutim zrianjima (sposobnost, moguost,

davanje i trazenje dozvole, izricanje zabrane) sansg deontkom. llustruju je sleda

primeri:
(8) a. Taj moj drug moze bez problemadati’da istti maraton.
b. Ciljeve mozemo ostvariti/da ostvarimo tek vettaj budinosti.
C. Ovde mozete pusiti/da pusite, dozvoljeno je.
d. Mogu li vas slikati?/Mogu li da vas slikam?
e. Ne mozes ovde jesti/da jedes sladoled.

Glagolmcdi javlja se i u okviru konstrukcije s epistetkim znaenjemmaozebiti
+ izricnadaklauza. Upotrebom glagolanc’i i epistemékog biti govorno lice saopStava
da je situacija iskazana dopunskom klauzom miag@va se konstrukcija, dakle, sastoji

od glagolamcadi (u 3. licu jednine prezenta), koji dobija dopunuvidu infinitiva
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epistemékog glagolabiti*?’, koji pak uvodi sentencijalnu dopunu, tj. & da-klauzu.
Glagol u funkciji predikata izéne klauze moze biti u prezentu, koji iskazuje stambst

128

s upravnim predikatom i ne moze biti zamenjen itifiom~" (9a), u perfektu, koji
ozna&ava anteriornost (9c), ili u futuru prvom, kojim is&azuje posteriornost u odnosu
na radnju glagola upravne strukture (9d). U govorpeziku, umesto infinitivaiti, kao
dopuna modalnorma‘i upotrebljava se i infinitivu ekvivalentna finitd@nstrukcijada
+ bude (9e). Konstrukcijimozebiti + da-klauza zn&enjski je ekvivalentna konstrukcija
mogu’e (je) + daklauza (9f), kao i nezavisnadenica s modalnim prilogormozdaili,
rede, mozebiti, u kojoj je u funkciji predikata updtfen glagol koji uda-klauzi nakon
izrazamozZze biti mogwe (je) vrsi funkciju zavisnog predikata (99)-9h)).

Vazno je istéi i da konstrukcijanozebiti + da-klauza dopusta podizanje subjekta
zavisne na poziciju subjekta upravne strukture (8p) i (9b)). Upravni predikat je pri
tome nekongruentan s podignutim graiatm subjektom, zbogega ovakvo podizanje

nazivamo nekompletnim.

(9) Moze biti da su Marko i Petar joS uvek udurt
Marko i Petar moze biti da su joS uvek udurti
Moze biti da je Marko zaboravio da poSalje poiu.
Moze biti dace Marko stti tek sutra.

Moze da bude da je Marko joS uvek na poslu.

- o 2 0 T p

Moguce (je) da je Marko joS uvek na poslu.
Mozda je Marko/Marko je mozda joS uvek na poslu.

=«

Marko je, mozebiti, joS uvek na poslu.

9.3.2. Modalni glagol podizanjasmeti

127 Episteméko biti punoznaan je glagokije znaenje odgovara zianju izrazabiti istina, biti tacno, biti
verovatnoitd. Za viSe informacija o punozérsom i nepunozngmom biti v. Kovasevi¢ (2007: 107-127) i
Kordi¢ (2002: 143-174).

128 Ret je 0 tzv. indikativnom mobilnom prezentu, koji jster opoziciji prema tzv. subjunktivnom
nemobilnom prezentu. Za razliku od subjunktivhognobilnog prezenta, indikativni mobilni prezent ne
moze biti upotrebljen u finitnim konstrukcijama kojrSe funkciju dopune glagola voluntativhog &arga,
niti mozZe biti zamenjen infinitivom. U primeru (9apotrebljen je u finitnoj konstrukciji koja imarlciju
dopune epistenskog glagolabiti.
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Modalnim glagolomsmetiiskazuje se mogmost na osnovu dopustenja (10a),
sopstvene smelosti (10b), prava i sl. U &dom obliku izrazava zabranu (10c) ili
nedostatak smelosti da se nestinu(10d), dok u upitnom obliku sluzi za trazenje
dozvole (10e). Upotreba glagolsmeti u svim pomenutim z@&njima smatra se
deontitkom*?®. llustruju je sledé primeri:

(20) Daci smeju izéi/da izatu u dvoriSte samo ako se pre toga jatieeljici.
Zamisli, taj moj drug sme pipnuti/da pipne zabu

Ovde ne smes pusiti/da pusis!

Ne smem se popeti/da se popnem na krov, pleSivisine.

Smem |i éi/da utem?

© 2 0 T o

9.3.3. Modalni glagol podizanjamor ati

Kao i italijanski modalni glagoldovere modalni glagolmorati moze imati

deonttko zna&enje, tj. izrazavati obavezu, duznost, neophodmoznost (11a)-11b)).

(11) a. Morala sam gfida stignem na vreme na sastanaénkg saveta.

b. Moram zavrsSiti/da zavrSim studije u najeen roku.

Glagol morati javlja se i u okviru konstrukcije s epistefkim znaenjemmora
(biti) + izricna da-klauza. Upotrebom glagolanorati i epistemtkog biti govornik
saopStava da je situacija iskazana dopunskom ktawzwovatna. Ovu konstrukcijini
glagol morati (u 3. licu jednine prezenta), koji dobija dopunu vidu infinitiva
epistemtkog glagolabiti, koji potom uvodi sentencijalnu dopunu, tj. &mu da-klauzu.
Valja naglasiti da se infinitivbiti vrlo cesto izostavlja (up. (12a) i (12b)). Glagol u
funkciji predikata zavisne klauze moze biti u preme koji iskazuje simultanost s
upravnim predikatom i ne alternira s infinitivogh2a)-12b)), u perfektu, koji oztava

129 GlagolsmetimoZe biti upotrebljen i epistesi, tj. izraZavati stav govornog licd¢ '91. rat nije smeo
poceti/da pa@ne).
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anteriornost (12d), ili u futuru prvom, kojim s&azuje posteriornost u odnosu na radnju
glagola upravne strukture (12e).

Za razliku od infinitivabiti iz konstrukcijemozebiti + da-klauza, koji moze biti
zamenjen ekvivalentnom konstrukcijoate + bude umesto infinitiva epistertkog
glagolabiti u funkciji dopune glagolanorati ne upotrebljava se njegov finitni ekvivalent
da + bude Pretpostavljamo da je uzrok tor@i@jenica da se infiniti\biti iz konstrukcije
mora (biti) + daklauza najeXe izostavlja, zbogega se nikad nije ustalila njegova
upotreba, a samim tim ni upotreba njegovog finite&givalenta §ora biti da su takve
odluke jako teskes. *Mora da bude da su takve odluke jakske.

Modalno zna&enje konstrukcijenora (biti) + da-klauza veoma je blisko zdenju
konstrukcije $asvintvrlo/veoma verovatno/najverovatnije(je) + daklauza (12f),
(sasvin) sigurno (je) + daklauza (12g),bice™® + daklauza (12h) ili pak zngnju
nezavisne r&nice s modalnim prilogomwerovatng najverovatnijeili sigurng u kojoj je
u funkciji predikata upotrebljen glagol koji daklauzi nakon izrazamora (biti),
verovatno(je) i sl. vrsi funkciju zavisnog predikata (12i).

Takade je bitno istai da konstrukcijamora (biti) + da-klauza dopusta podizanje
subjekta zavisne na poziciju subjekta upravne sirek(up. (12b) i (12c)). Upravni
predikat pri tome ne kongruira s podignutim gratiatn subjektom, zbogega ovakav
tip podizanja smatramo nekompletnim.

(12) Mora biti da su takve odluke jako teSke.

Mora da su takve odluke jako teSke.

a.
b

C. Takve odluke mora da su jako teSke.

d Mora (biti) da su njegovi roditelji negde poglies

e Mora (biti) date se deca i ovog puta podes.

f. Sasvim je verovatno da sam pogresila broj zgrade

Sasvim je sigurno da sam pogresSila broj zgrade.

= @

Bice da sam pogreSila broj zgrade.

Najverovatnije sam pogreSila broj zgrade.

130 Ret je 0 episteniikom biti u futuru 1.
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9.3.4. Razltite upotrebe glagolatrebati u srpskom jeziku

9.3.4.1. Modalni glagol podizanjarebati s nominativnim subjektom i kongruentnim

predikatom

Glagoltrebatimoze imati deontko zn&enje, tj. izrazavati neophodnost, nuznost,

obavezu ili nalog druge osobe (13a)-13e)).
(13) Marko, hitno se trebaglaniti/hitno trebas da s&lanis u biblioteku!
Marko treba platiti/da plati &an za struju.

Markoce trebati platiti/da plati kan za struju.

Marko je trebao platiti/da platidan za struju.

Marko bi trebao platiti/da platidan za struju.

® 2 © T o

Ovaj glagol moZze biti i episterki upotrebljen, tj. pruzati informaciju o tome da
je situacija iskazana dopunskom klauzom verovatha, neSto manjoj meri u odnosu na

episteméko znaenje konstrukcijenora (biti) + da-klauza (14a)-149)).

Treba da su Marko i Petat va.

Marko i Petar treba da sucve.

Treba da su Marko i Petarcvaigli.
*Treba da&e Marko i Petar ubrzo sti
Verovatno (je) da su Petar i Marka ve.

(14)

- o 2 0 T oo

Bi¢e da su Petar i Marko &¢u.
Verovatno su Petar i Markodsei/Marko i Petar su verovatnodvtu.

©

Kao Sto se moze videti iz primera (14a) i (14c)epsstemiku upotrebu glagola
trebati tipicna je konstrukcija kojdine glagoltrebati u 3. licu jednine prezenta i izna
daklauza. Glagol zavisne strukture pri tome moze hitprezentu, koji iskazuje
simultanost i ne moze biti zamenjen infinitivom &) 4ili u perfektu, kojim se ozidava

anteriornost (14c), ali ne i u futuru prvom, kojbomse iskazala posteriornost u odnosu na
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radnju glagola naddene strukture (14d), iako je tako neSto miegu epistendkm
konstrukcijama s glagolimena‘i i morati. Modalno zn&enje konstrukcijereba + da-
klauza blisko je zn#nju konstrukcijeverovatno(je) + da-klauza (14e)bice + da-klauza
(14f), kao i zn&enju nezavisne tenice s modalnim prilogoraerovatnou kojoj je u
funkciji predikata upotrebljen glagol koji u iZnoj da-klauzi nakontreba, verovatno(je)
i bi¢e vrSi funkciju zavisnog predikata (14Q).

Valja istai da, za razliku od glagolacci i morati, epistemiku upotrebu glagola
trebati ne karakteriSe prisustvo infinitiva epistékog glagolabiti. Medutim, budi da i
madi i morati i liéni glagol trebati spadaju méu glagole subjekatskog podizanja
subjekta, tj. otvaraju poziciju podignutom subjek#tko mu ne dodeljuju semagii
ulogu, mogli bismo pretpostaviti da bi secnlo trebati moglo javiti unutar konstrukcije s
epistemékim znaenjem treba biti + daklauza, u kojoj bi beztni (besubjekatski)
episteméki glagol biti, kao i u konstrukcijamanozebiti + da-klauza imora (biti) + da-
klauza, bio upotrebljen u funkciji dopuné€rbg glagola podizanj&ebati, dok bi sam
kao dopunu dobio iznhu da-klauzu. 1z tog se razloga s pravom mozemo pigti j u
konstrukciji s epistendkim znaenjem treba + daklauza izostavljen infinitiv
epistemékog biti. NaSe je miSljenje da u episteikoj konstrukcijitreba+ da-klauza ipak
nije upotrebljen kni glagol podizanjarebati, uz koji bi se podrazumevalo izostavljeno
bezlicno epistemiko biti, vet bezlini (besubjektaski) glagdtebati. Ako je zaista tako,
a veliki su izgledi da jeste prvenstveno zato étapotreba tinogtrebati pojava novijeg
datuma, ali i zato Sto se epistéku biti posle epistentkog trebati prakticno nikad ne
cuje, postavlja se pitanje da li se na bilo kojtinaprezentske konstrukcije uvedene
bezliénim glagolom trebati s epistentkim zna&enjem razlikuju od prezentskih
konstrukcija u kojima se taj isti glagol javlja ®ahtckim znaenjem. Odgovor je,
naravno, potvrdan. Razlika lezi u tome Sto samati@ae bezltno trebati uvodi izricnu
daklauzu sa subjunktivnim nemobilnim prezentom, @kmtvrduje test s prezentom
glagolabiti*** (Trebada BUDU tu u osam, tako im jedeno(deontiko bezlino trebati)
vs. Nisam ih videla, ali treba da SU tu negde/da stistegli kwéi (epistemtko bezlgno
trebati)). Deonttko bezlgno trebati, kao i licni modalni glagoli podizanjaebati, morati

i madi u deonttkoj upotrebi, kompatibilno je samo sa simultano$adnje zavisnog

131y, odeljak 9.4.
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glagola, koja se, kao Sto je poznato, u srpskininiim konstrukcijama uvek izrazava
prezentom. Subjunktivnost prezenta uslovljena j®ntd&im znaenjem upravnog
glagola, dok je nemobilnost posledi¢mjenice da je upravni glagol kompatibilan
isklju¢ivo sa simultana®i zavisnog glagola. S druge strane, epistkmbezItno trebati
uvodi izrichu da-klauzu s indikativnim prezentom, koji pak mozenazvati “mobilnim”
jer je epistentiko bezltno trebati (kao i epistentke konstrukcije s glagolimancdi i
morati) kompatibilno i sa simultanéd i s anteriorna® radnje zavisnog glagola, zbog
¢ega se waklauzi mogu javiti i indikativni prezent (14a) iedekt (14c). Upotreba
bezliénog glagolatrebati, kako s deontkim, tako i s epistemikim zna&enjem, bte
detaljno analizirana u odeljku 9.3.4.2.

Bitno je ist&i i da konstrukcija s epistettkim znaenjemtreba + da-klauza
dopusta podizanje subjekta zavisne na pozicijuestidjupravne strukture (up. (14a) i
(14b)). Kao i u sleaju konstrukcijamoze biti+ da-klauza i mora (biti) + da-klauza,
upravni predikat ne kongruira s podignutim gradiatn subjektom, zbogega ovakav

tip podizanja nazivamo nekompletnim.

9.3.4.2. Modalni glagolrebati kao bezl¢an (besubjekatski) glagol

Bezlicni (besubjektaski) glagdrebati s deonitkim znaenjem javlja se unutar
dve razltite konstrukcije.

Prva konstrukcija se sastoji od bembhg glagoldarebatii dveju dopuna: imetke
sintagme u dativu u funkciji logkog subjekta i dopune u vidu infinitiva. Interesamfe
da ovako konstruisani bedati glagoltrebati ne spada n@ glagole podizanja, ¥emeiu
glagole subjektaske kontrole. Rg, naime, o tipu subjekatske kontrole koji kaeside
uspostavljanje koreferentnosti izdwelogickog subjekta upravnog glagola i neiskazanog
subjekta glagola u infinitivu (15a) i 15c)). U &hu zamene infinitiva finithom
konstrukcijom da + subjunktivni nemobilni prezent, gubi se potreba logtkim
subjektom (15b) i 15d)). U savremenom srpskomkjetiezlgéno trebati uglavnom se
javlja upravo u ovakvim konstrukcijama, tj. bez ild@g subjekta i sa sentencijalnom

dopunom u vidu iztineda-klauze.
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(15) Treba ti se pruvati po ovakvoj zimi.
Treba da se @uvas po ovakvoj zimi.

Treba vam se dobro odmoriti pre puta.

Q 0 T o

Treba da se dobro odmorite pre puta.

Kao Sto smo e istakli u odeljku 9.3.4.1, u sentencijalnoj doputg@onttkog
bezliénog glagolatrebati javlja se subjunktivni nemobilni prezent (16a). iZaliku od
sentencijalne dopune deaikibg bezlénog trebati, sentencijalnu dopunu episteikog

bezlénogtrebatikarakteriSe upotreba indikativhog “mobilnog” pretee(i16b).

(16) a. Treba da svi budu na poslu u to vreme.
b. Koliko znam, treba da su svi na poslu u to vremefdavi vé stigli na
posao.

Konstrukcije sa@injene od beztinog deontikog trebati (17a) odnosno bezhog
epistemékog trebati (17b) i izricne daklauze karakteriSe mogdnost subjekatskog
podizanja subjekta. Imefkia sintagma na poziciji subjekta zavisne struktmeze se,
naime, premestiti na poziciju subjekta upravnekstme, ali, kao i sltaju epistemikih
konstrukcija s glagolimancéi i morati, upravni predikat niee kongruirati s podignutim

gramatékim subjektom®’. Re: je, dakle, o jo3 jednom primeru nekompletnog paiia

subjekta.
a7 a. Svi treba da budu na poslu u to vreme.
b. Koliko znam, svi treba da su na poslu u to vreméfteba da su \estigli

na posao.

Po nasSem misljenju, upravo od konstrukcijéirgane od podignutog subjekta,

nekongruentnog deowkiog trebati i sentencijalne dopune oblikda + subjunktivni

132, o - : - _—

Zanimljivo je da su uprkos postojanju nekongruegtpeedikata, koji sved® o jezikkoj promeni koja
je u toku, konstrukcije s podignutim nominativnimbgektom i glagolomtrebati kao nekongruentnim
predikatom normirane u srpskom jeziku.

120



nemobilni prezent (17a) nastala je konstrukcijaodignutim subjektom, kongruentnim
(licnim) deontékim trebati i finitnom dopunomda + subjunktivni nemobilni prezent
komutabilnom s infinitivom (up. (17a) i (18a)-(13b)

(18) a. Svi trebaju da budu na poslu u to vreme.

b. Svi trebaju biti na poslu u to vreme.

Pored prisustva subjunktivnhog nemobilnog prezentaznitnoj daklauzi u
funkciji dopune deontkog trebati s podignutim subjektom, drugi uslov koji je
neophodan da bi konstrukcigi + subjunktivni nemobilni prezent postala komutaaik
infinitivom jeste postojanje kongruentnofyebati. Drugim re&ima, konstrukcija s
podignutim subjektom, kongruentniméglim) deontékim trebatii finithom dopunonda
+ subjunktivni nemobilni prezent komutabilnom simitivom nastala je kao rezultat
okontanog procesa subjekatskog podizanja subjekta, &sjm podignutog subjekta,
podrazumeva i kongruentni predikat. Moglo bi seklelazakljwiti da je, nasuprot
dominantnom fenomenu slabljenja i gubljenja infirdf koji za posledicu ima zamenu
infinitiva finitnim konstrukcijama, u skaju licnog glagola podizanjaebati zapravo ré
0 novonastaloj mogmosti upotrebe infinitiva kao nefinithog ekvivalarkonstrukcijeda
+ subjunktivni nemobilni prezent. Naravno, i ovanladi” infinitiv u funkciji dopune
licnog glagolatrebati na isténom Stokavskom podéju ustupa mesto svom finitnom
ekvivalentu.

S druge strane, konstrukcijecsgene od podignutog subjekta, nekongruentnog
epistemékog trebatii sentencijalne dopune oblikia + indikativni mobilni prezent (17b)
ne mogu se transformisati u strukture s podignusobjektom, kongruentnim
epistemékim trebatii konstrukcijomda + prezent komutabilnom s infinitivom upravo iz
razloga Sto se epistetkd  trebati, kao i epistendki izrazi
mozebiti i mora(biti), upotrebljava sa sentencijalnom dopunaant+ indikativni mobilni
prezent, koja u srpskom jeziku nikada nije komutebs infinitivom. Srpski infinitiv je,
kao Sto smo viSe puta naglasili, nefinitni ekvivdlé&onstrukcijeda + subjunktivni
nemobilni prezent. S tim u vezi, treba joS jednistati da je subjunktivnhost prezenta

komutabilnog s infinitvom posledica neepistékiig modalnog zn#enja upravnog
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glagola ili, eventualno, finalnog z&enja zavisne konstrukcije, dok je njegova
nemobilnost uzrokovandinjenicom da je upravni glagol kompatibilan iskipo sa

simultanogu zavisnog glagola.

9.3.4.3. Necesativni glagdtebati

Li¢ni (subjekatski) glagolrebati u zna&enju ‘biti potreban’ ne spada e
glagole podizanja. Javlja se unutar dve tgtelikonstrukcije. U okviru prve kombinuje se
s dvemamenickim sintagmama - u funkciji gramakiog subjekta i u funkciji indirektnog
objekta (19a). Druga konstrukcija predi¥ipak upotrebu imetke sintagme u funkciji
gramatékog subjekta i imewke sintagme u funkciji direktnog objekta (19b).

(19) a. Trebaju mi kljeevi.

b. Koga trebas?

Umesto imenike sintagme u funkciji subjekta u prvoj se konstijikmoze javiti
subjekatska iztnha klauza formeda + subjunktivni nemobilni prezent (20a) i 20b)).
Koreferentnost subjekta dopunske i indirektnog ktijenadréene konstrukcije jeste
uobicajena, ali ne i obavezna, te se ucsju upotrebe necesativhog glagdtabati s
indirektnim objektom i subjekatskorda-klauzom moze govoriti 0 opcionoj kontroli
(20b).

(20) a. Treba mi (= Potrebno mi je) da budem matoa

b. Treba mi (= Potrebno mi je) da budes blizu.

Na kraju, zelimo istd da konstrukcijuda + subjunktivni nemobilni prezent u
kombinaciji s necesativnim glagolotrebati smatramo subjekatskom klauzom zato Sto je
necesativndrebati subjekatski (Eni) glagol, uz koji se kao alternativa kamoj da-klauzi
javlja gramatiki subjekat. Konstrukcijuda + subjunktivni nemobilni prezent uz
besubjekatski (bezini) glagoltrebati s deontikim znaenjem odnosno konstrukcifla

+ indikativni mobilni prezent uz besubjekatski (b&zi) glagol trebati s epistentikim
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zna&enjem ne smatramo pak subjekatskom klauzom upravi@zloga Sto jerebati
unutar pomenutih konstrukcija bedn (besubjekatski) glagol, uz koji se alternativigo
javlja gramatiki subjekat

9.3.5. Modalni glagol podizanjamati***

Modalnim glagolomimati iskazuje se naredba, obaveza, duznost, nuzndst i s
Uglavnom se javlja s deotkim znaenjem vrlo bliskim deontkom zn&enju glagola
morati (21a). Za njegovu upotrebu u govornom jeziku macrom Stokavskom podéju
tipicni su gubljenje Bnih nastavaka u prezentu i finitha dopunska kokstja da +

subjunktivni nemobilni prezehi (21b).

(21) a. Bio prehléden ili ne, sutra imas difda odes na posao!

b. U subotu ima rano da ustanes i ode$ na pijacu!

Glagol imati u prezentu u kombinaciji s dopunskim glagolom mazaziti i
budwtu radnju (22a) i 22Db)).

(22) a. Rezultat ima da te iznenadi, e

b. Veeras ima ludo da se provedemo!

9.4. Konstrukcija oblika da + prezentu funkciji dopune modalnih glagola podizanja
i kontrole

Poznato je da infinitiv, natito u ista&énom Stokavskom pojasu, veor@asto biva
zamenjen konstrukcijonda + prezent. Tome je uzrok balkanski fenomen slafdje

postepene zamene infinitiva finitnim konstrukcijdfiia

1331z istog se razloga ni za infinitiv upotrebljenfunkciji dopune beztinog (besubjekatskog) glagola
kontroletrebati ne moze ré& da zauzima poziciju njegovog subjekiadba ti se pruvati).

134U ovoj se tezi ne bavimo egzistencijalnim i poseish imati.

135 U istatnom $tokavskom pojasu, gubljenjénih nastavaka i finitha dopungesto prate i deoriku
upotrebu modalnog glagofaorati u govornom jezikuNlora da se dogovorimo o jednoj stvari

136 7a vise informacija o balkanskom infinitivu v. &g (1983).
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Budwi da u srpskom, za razliku od italijanskog, posggmo jedna infinitivha
forma, koja, po naSem sudu, iskazuje simultanostoremenost) ili, eventualno,
posteriornost u odnosu na radnju ndéreg glagol&’, jasno je da i prezent upotrebljen
u konstrukciji koja predstavlja finitni ekvivalersrpskom infinitivu takde ozn&ava
simultanost odnosno posteriornost.

Vazno je istdi da su glagoli kontrole (s nominativnim subjektomylagoli
podizanja koji u srpskom jeziku dobijaju dopunu bliku infinitiva komutabilnog s
konstrukcijomda + prezent uglavnom nosioci voluntativne ewjske komponent&
zbog ¢ega su po pravilu kompatibilni iskljivo s idejom simultanosti ili, eventualno,
posteriornostf®. Budwi da srpski infinitiv ozn&ava simultanost, kao njegov finitni
ekvivalent moze, dakle, biti upotrebljen samo glajooblik kojim se u srpskom jeziku
iskazuje simultanost u odnosu na vreme vrSenjgeadiravnog glagola, bez obzira na to
je li to vreme sadasnje, proslo ili budu Kao Sto je poznato, glagolski oblik za
iskazivanje simultanosti u srpskom jeziku jestezprd*®. Budwi da glagoli koji se
kombinuju s infinitvom (odnosno njegovim finitninekvivalentom da + prezent)
dopustaju iskljdgivo simultanost ili, eventualno, posteriornost zaag glagola, logno
je da se umesto konstrukcija + prezent upotrebljene u funkciji dopune takviaggila
ne moZe upotrebitia + perfekt za anteriornost iia + futur | za posteriorno%t. Prezent

iz konstrukcijeda + prezent komutabilne s infinitivom moze se stggaravom nazvati

137 Uprkosginjenici da u srpskom jeziku postoje i glagolski oblici koji se diferenciraju na vrenséwj
osi (glagolski prilog (= gerund) sadasn;ji vs. glagoprilog (= gerund) prosli, glagolski pridev maétrpni
(= aktivni/pasivni prosli particip) vs. nepostéijesadasnji particip), autori gramatika srpskog kezilosad
nisu detektovali vremensku dimenziju infinitivareeatno zbog odsustva drugog elementa u sistemu.
138 Nemodalni glagoli kontrole (s gram&im subjektom) i podizanja koji u srpskom jezikubiaju
dopunu u vidu infinitiva odnosno njegovog finitnegvivalenta jesu glagoli kretanja i promene poeicij
prostoru i fazni glagoli. Infinitiv u funkciji dopee modalnih odnosno nemodalnih glagola kontrole i
podizanja uvek ima finalno zdenje. Po naSem misljenju, i prezent upotrebljen tamunfinitivu
ekvivalentne konstrukcijela + prezent u funkciji dopune glagola kretanja infilazglagola treba smatrati
subjunktivnim i nemobilnim. | njegova subjunktiviidsnjegova nemobilnost, tj. obavezna simultanost
zavisnog glagola, posledica su finalnog ¢&arga zavisne konstrukcije. Treba Stala se osim oblika
budem budes.. unutar finithe dopune faznih glagola javljajwblici bivam bivaS.. (Nastavi da budes
svojal, Pocela je da biva setna

139 |zuzetak u tom smislu predstavljaju glagoli subjske kontrolevoleti, Zeletiitd, koji pod odréenim
uslovima mogu biti kompatibilni i s anteriorreSzavisnog glagola (v. odeljak 4.1.2.).

140 Takav se prezent alrio naziva relativnim (v. Stantf & Popovic 2010: 385). Moramo, ndetim,
naglasiti da on nije nuzno nemobilan¢ye ¢esto je i ,mobilan“. O tomée biti viSe re&i u nastavku ovog
odeljka.

1411zuzeci, naravno, postoje. Alternativnu konstrijlkdia + futur | dopustaju ili je¢ak, preferiraju glagoli
obe‘ati, zakletisg pretiti, odluciti, dok se konstrukcijda + perfekt moze javiti uz glagoleletii Zeleti(v.
fusnotu 130.).
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nemobilnim, kako n&p&e i biva nazivan u literaturi. Problem, dugim, lezi ucinjenici

da je ovom prezentu nadenuto ispravno ime igkipuzahvaljuj¢i tome Sto je prim&no
da srpski infinitiv redovno biva zamenjen konstiyjktn da + prezent, a nikada
konstrukcijomda + perfekt ili da + futur I. 1z tog mu je razloga pripisano obelezje
nemobilnosti, ali to je ¢injeno bez svesti o vremenskoj dimenziji infinitiealnosno
prezenta kao sastavnog dela njegovog finithog elenta, od koje i pate nemobilni
karakter prezenta komutabilnog s infinitivom.

Medutim, ako ostanemo dosledni gore naamj definiciji nemobilnog prezenta,
po kojoj je to prezent koji ukazuje na simultanosiinje zavisnog u odnosu na radnju
nadretenog glagola koji je pri tome kompatibilan iskijwo s idejom simultanosti, zbog
¢ega se umesto ovog prezenta i ne moze upotrelitb deugo vreme, veoma brzo
dolazimo do zakljtka da u srpskom jeziku nemobilni prezent ima mnciw
distribuciju od infinitiva. Brojni su, naime, glaljkoji zahtevaju simultanost zavisnog
glagola, ali kao dopunu dobijaju konstrukcigla + prezent koja nije komutabilna s
infinitivom iako je u njoj upotrebljen prezent unbeskojeg se ne moze javiti nijedno
drugo vreme Yvek sam ga podsticala da postifgaostupati odgovorng Zamolio je
decuda budu/*biti mirnd**2. Nemobilni prezent, dakle, nije samo prezent izstaukcije
da + prezent koja je komutabilna s infinitivom, ¢dvee takav prezent pojavljuje i u
konstrukciji da + prezent koja nije komutabilna s infinitivom. 2dpiko obema
dopunskim konstrukcijama jeste to Sto njima ndené glagol dopusSta isklfivo
simultanost zavisnog glagola, zbégga ovaj prezent ne mozZe biti zamenjem nekim
drugim vremenom. Sto se pak infinitivaidj moZe se zakljiti da je srpski infinitiv
komutabilan s finitnom konstrukcijomia + nemobilni prezent, ali da svaka konstrukcija
da+ nemobilni prezent nije komutabilna s infinitivom

Kako se obe pomenute konstrukcije s nemobilnim goreem (i ona koja je
komutabilna s infinitivom i ona koja to nije) jaajy u funkciji dopune glagola s
voluntativnom zné&njskom komponentom, mozemdiirgla je osnovna karakteristika
nemobilnog prezenta u srpskom jeziku to Sto jeskijvnog (nefaktivnog, modalnog)

karaktera. Kao dokaz predlazemo test s glagditimNaime, u okviru konstrukcijda +

142 Najee&e su u pitanju glagoli objekatske kontrole. U sguslse infinitiv uglavnom koristi kao dopuna
glagola subjekatske kontrole, kao i modalnih i fazglagola podizanja.
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prezent u funkciji dopune glagola s neepisté&ini modalnim zn&enjem uvek se
javljaju oblici prezentdbudentbudegbudebudemdbudetébudy dok su enkliki oblici
sanisi/je/smdstgsu pratioci glagola koji nemaju voluntativhu zeamjsku komponentu
(Hoc¢u/Zelim/Trudim se/Mislim(= Nameravam) da budem/*sasnpomdi; Rekao mi je
da na sastanku obavezno budesam pristojary Predlozili su mi da budem/*sam
predstavnik naSe fabrike na Sajmu poljoprivrede Rekao mi jeda je/*bude umoran;
Misli da je/*bude jedini krivac za syeZbog togatemo prvima ljudenbude..) pripisati
subjunktivni (nefaktivni, modalni), a drugimagisi...) indikativni (faktivni, nemodalni)
karakter. 1z gore navedenih primera mogli smo vidatse pojedini glagoli u srpskom
jeziku mogu javiti i s modalnim i bez modalnog Zeaja. R€ je uglavnhom o glagolima
govorenja (eci, kazati govoriti...) i glagolima mentalnih aktivnostm(sliti...). Ukoliko
se ovi glagoli upotrebe s neepistéknin modalnim zn&enjem, zahtevaju subjunktivni
(nefaktivni, modalni) karakter iztne da-klauze odnosno prezenta u funkciji njenog
predikatd*>. MoZemo, dakle, zakljiiti da upotreba konstrukcijda + prezent, bila ona
komutabilna s infinitivom ili ne, u funkciji dopunglagola s modalnim zgdanjem
podrazumeva, s jedne strane, nemobilnost prezétdaje posledic&injenice da su
upravni glagoli s modalnim zganjem kompatibilni samo sa simultados ili,
eventualnoposteriorno&u zavisnog glagola, a s druge, njegov subjunkt{mefaktivni,
modalni) karakter, koji proizlazi iz modalnog zeaja nadréenog glagola.

Svi srpski modalni glagoli kontrole i podizanja keg kombinuju s infinitivom
mogu, dakle, dobiti alternativhu finithu dopunu i&bl komplementizatorda +
subjunktivni nemobilni prezent, dok e glagolima s voluntativnim zdanjem ima
onih koji se kombinuju s finitnom dopunskom kon&tgom da + subjunktivni
nemobilni prezent koja nije komutabilna s infindm.

U vezi sa upotrebom subjunktivnog nemobilnog odnosmdikativhog
“mobilnog” prezenta posle srpskin modalnih glagktmtrole i podizanja, zanimljiva je
¢injenica da se u konstrukcijama s epistdam zna&enjem moze biti/mora

(biti)/epistemtko treba + izricna daklauza javlja indikativni “mobilni’, a ne

143 ve¢ je bilo resi o glagolima koji se mogu kombinovati s raitim komplementizatorimabpjati se,
plaSiti se, voleti, oboZavati, mrzef). Klauza oblika faktivni komplementizatdgto + prezent ima
nemodalni (indikativni) karakter, dok je klauzaibl nefaktivni komplementizatata + prezent modalnog
(subjunktivnog) karaktera. U prvoj je prezent mabilBoji se Sto je sam kdduce/Sto su svi otisli/Sto niko
ne‘e dadi), a u drugoj nemobilarBpji se da bude sam
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subjunktivni nemobilni prezentMoze biti/Mora (biti)/Treba da su/*budu decacvkod
kuce / Moze biti/Mora (biti)/Treba da su dewa’ stigla ku'i). Ocigledno je da razlog
tome lezi ucinjenici da gore navedene izne da-klauze nisu dopune modalnih glagola
madi | morati, ve¢ epistemtkog biti, koje se, kao Sto powdwju i drugi slkajevi njegove
upotrebe, u srpskom jeziku uvek kombinuje s dopomskonstrukcijom sastavljenom od
komplementizatoraa i indikativnog “mobilnog” prezentaléste da je/*bude obrazovan,
ali nema ni trunke empatije/Jeste da je zavrSinesBkole, ali nema ni trunke empatije;
Bice da mi je/*bude Kljéitu negde/da sam kiuostavila tu negde Sto se tie bezlénog
(besubjekatskog) glagolaebati, u odeljcima 9.3.4.1. i 9.3.4.2. ¥esmo ukazali na
razliku izmefu konstrukcije oblika epistedko bezltno treba + da + indikativni
“mobilni” prezent i konstrukcije oblika deorko bezltno treba + da + subjunktivni
nemobilni prezent.

U govornom se jeziku ipak da primetiti jedna, rékBmo, zasad blaga tendencija
zamene subjunktivnih  oblika prezentabudentbudegbudeébudemdbudetébudu
indikativnim enklitickim oblicimasanisi/je/smdstdsu unutar konstrukcijela + prezent u
funkciji dopune izvesnih modalnih glagola subjekat&ontrole u uzem i Sirem smislu
(hteti, Zeleti voleti, obozavati mrzeti..), kako u konstrukcijama s koreferentnim
subjektom (23a)-23b)), tako i u konstrukcijama ditgim subjektom (23c)-23d)), kao i
u funkciji dopune nekih modalnih glagola podizanjgr. morati (23e) i smeti (23f).
Zanimljivo je da je pomenuta tendencija zahvatilprézent unutar konstrukciga +
prezent u funkciji dopune deotitbg bezlénogtrebati (23g)*“.

(23) H@u da SAM stalno s tobom umestoddada BUDEM stalno s tobom
Zelim da SAM stalno s tobom umesto Zelim da EMDstalno s tobom

a
b

C. Hatu da SMO uvek zajedno umestoddala BUDEMO uvek zajedno
d Zelim daSMO uvek zajedno umesto Zelim @JDEMO uvek zajedno
e Moram da SAM tamo pre Sest umesto Moram da BUB#EMO pre Sest
f Niko ne sme da JE gladan umesto Niko ne sm8Ud®E gladan

g. Treba da SAM tamo pre Sest umesto Treba da BWEo pre Sest

144 prim&ujemo da je ista tendencija zahvatila i ¢diiimperativ sastavlien od defektnog glagola
nemojnemojmdnemojtei konstrukcijeda + prezent komutabilne s infinitivonNemoj da SI tako besan na
sve okasebeumestdNemojda BUDES (= biti) tako besan na sve oko sebe
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Kao Sto je poznato, u dopunskoj klauzi uvedenojlitemn epistemikim
izrazimamozebiti i mora (biti), kao i epistengkim bezliénim treba, indikativni enkliticki
oblici prezentasanisi/je/smdstdsu koriste se za izrazavanje istovremenosti s radnjom
nadrelenog glagola, ali i za iskazivanje anteriornosto lsastavni deo perfektato
znaajno doprinosi testalosti njihove upotrebe posle modalnih glagMaglo bi se
stoga pretpostaviti da je upotreba indikativnih ikabl sanisi/je/smdstesu posle
epistemékog mora (biti), epistemikog moZzebiti i epistemékog treba, mogwi uzrok
Sirenja indikativnih oblika prezenta glagdidi, koji se svetege painju javljati umesto
subjunktivnih oblikabudenbudegbudeébudemdbudetébudu unutar konstrukcijeda +
prezent u funkciji dopune modalnih glagola kontrolgpodizanja bez epistetikog

zna&enja.

9.5. Srpski modalni i fazni glagoli subjekatskog podizaja subjekta i liéni modalni

glagoli subjekatske kontrole u bezinim konstrukcijama

Modalni i fazni glagoli obligatornog subjekatsko@dizanja subjektanfcdi,
morati, smetipoceti...) u sintaksikom se smislu ponaSaju na istcima lako ne dodeljuju
semanitku ulogu (agensa, dozivlja¥a, pacijensa itd.) ime¢koj sintagmi na poziciji
svoga subjektainjenica je da otvaraju mesto podignutom subjelitisubjektu zavisnog
licnog (subjekatskog) glagola koji se podigao na pjozigihovog subjekta, te se stoga, u
svim onim slé¢ajevima u kojima se upotrebljavaju s podignutimjekitom i dopunskim
licnim (subjekatskim) glagolom, mogu svrstati u jedmposebnu grupu dnih
(subjekatskih) glagola koje karakteriSe tzv. dggesubjekta sa zavisnim glagolom.

Ukoliko je pak u funkciji dopune ovih glagola upstjen bezkni

(besubjektaski) glagtP ili izraz, ni oni née imati subjekta. B upotrebljeni u tzv.

145 Bezlicnim (besubjektaskim) glagolimanatramo glagole koji ne mogu otvoriti pozicijibgktu, tj. ne
mogu biti licno upotrebljeni, Sto zada se uvek javljaju u 3. licu jednine srednjegaoTi se glagoli
upotrebljavaju samo u bedhiim konstrukcijama bege (Treba/Valjauciti, Treba/Valjada se di/da wis,
Grmi, Seva Glagole koji otvaraju mesto subjektu i pri tommer dodeljuju specifinu semantiku ulogu
nazivamo lEnim (subjekatskim) glagolima. U slaju da se iz r&nicne strukture u kojoj vrse funkciju
upravnog predikata ukloni subjekat¢diupotrebljeni u bezinoj ili, preciznije réeno, obezlienoj se
konstrukciji Pokusavase uiti/PokuSava se da sefi). Na pola puta iznmi#u ove dve grupe glagola stoje
modalni i fazni glagoli obligatornog subjekatskogdizanja subjekta. Kad im je dopuna b&ali
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bezlicnom obliku, tj. u 3. licu jednine (srednjeg rodaja)-24d)). S tim u vezi, vazno je
isteéi da u bezkinim konstrukcijama koje se sastoje od gore navédedalnih i faznih
glagola obligatornog subjekatskog podizanja subjektbezltnog (besubjekatskog)
glagola ili glagolskog izraza u funkciji njihove plane (u formi infinitiva ili konstrukcije
da + subjunktivni nemobilni prezent) nemace se Ova se réca, naime, javlja umesto
subjekta koji je uklonjen iz tenine strukture. Kako u konstrukcijama sastavljenim od
modalnih i faznih glagola podizanja i bériih (besubjekatskih) glagola ili izraza nema i
ne moze biti subjekta, nije mogrl ni njegovo uklanjanje iz &enicne strukture, pa
samim time ni upotrebadeesekao indikatora toga uklanjanja.

(24) Ako je verovati prognozi, #&ras moze i zagrmeti/da zagrmi.

a.
b. Kakvi su bili oblaci, v&eras je moglo i zagrmeti/da zagrmi.

C. Kad ima toliko automobila na ulicama, mor&itita daie do zastoja.
d. S obzirom na broj automobila na ulicama, mojaldcii/da daie do

zastoja.

Konstrukcija sa&njenih od l¢énih glagola subjekatske kontrole i be&nih
(besubjekatskih) glagola u funkciji njihove dopyrek nema. Glagoli kontrole ovog tipa
uvek dobijaju dopunu u vidu nekogriog (subjekatskog) glagola (25a). Razlog tome leZi
u ¢injenici da konstrukcije sastavljene odnlog glagola kontrole i dopunskog glagola
pacivaju na koreferentnosti izrda nominativnog subjekta upravnog glagola kontrole i
neiskazanog subjekta dopunskog glagola. Dopunakjoglu infinitivu ili konstrukcijida
+ subjunktivni nemobilni prezent nikada ne moze&lelabiti glagol bez subjekta, pak
ni kad se glagol kontrole upotrebi u béabbm obliku, tj. u bezéinoj (obezléenoj) se
konstrukciji (up. (25b) i (25c)).

(25) a. PokuSavantiti/da ucim.

b. *PokuSava grmeti/da grmi.

(besubjekatski) glagol, javijaju se u beénim konstrukcijama beze (Pocinje grmetiPocinje da grmi).
Kad im je dopuna ¢ini (subjekatski) glagol, javljaju se ili s podigimtsubjektom u Bnoj konstrukciji
(Pocinjem witi/da ucim) ili u bezlicnoj sekonstrukciji, tj. konstrukciji iz koje je uklonjemodignuti
subjekat, a umesto njega upotrebljengase (Pocinje se @iti/ Pocinje da se i). Bezliéni glagolski izrazi
su npr.Vruce je, Toplo je, Hladno je, Zagusljivo je...
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C. *PokuSava se grmeti/da se grmi.

Ako je u funkciji dopune modalnih i faznih glagotdligatornog subjekatskog
podizanja subjekta upotrebljencri (subjekatski) glagol, subjekatétiog zavisnog
glagola obavezn@e se néi na poziciji subjekta upravnog glagola podizan®g) i
26b)).

(26) a. Moramo raditi/da radimo svaki dan.

b. Mozes natiti/da naiiS mnogo toga i na internetu.

Sto se tie glagola kontrole, \ieje reteno da se u funkciji njihove dopune mora
biti upotrebljen Eni (subjektaski) glagol (25a) i 27)).

(27) PokuSavamo se hraniti zdravo/da se hranimavedr

Budwi da modalne i fazne glagole obligatornog subjed@ispodizanja subjekta
karakteriSe isto sintakdio ponaSanje, u nastavku ovoga odeljka igpiteo svojstva
bezlicnih (obezléenih) sekonstrukcija s pomenutim glagolima na primeru glag
morati. Kako u konstrukcijama &mjenim od glagolamorati i li¢cnog (subjekatskog)
glagola u funkciji njegove dopune postoji samo fedaibjekat - subjekat zavisnog
glagola, koji ova dva glagola obligatorno delehmage dace se, nakon uklanjanja tog
subjekta iz réenicne strukture, u bezinoj (obezléenoj) se-konstrukciji javiti samo jedna
recca se jer je, kao Sto smo ¥enaglasili, uklonjeni subjekat samo jedan (28a))28d
Ukoliko se pak wsekonstrukciji na poziciji subjekta upotrebi imé&ka sintagma koja u
odgovarajdoj licnoj konstrukciji vrSi funkciju direktnog objekta vanog glagola,
predikat ce s njom kongruirati (up. (28e) s (28f) i (28g))va®vu sekonstrukciju
nazivamo pasivnonsekonstrukcijom, tj. refleksivnim pasivom. Treba tesiti da je
ipak mogue da imenika sintagma koja u dnoj konstrukciji vrSi funkciju direktnog
objekta ltnog zavisnog glagola istu funkciju zadrZi i u b&atij sekonstrukcijit*® (28h) i
28i)).

146 K onstrukcija iz primera (28h) vitalna je na zapaainStokavskom podiju.
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(28) Mora SE raditi svaki dan.
Moralo SE raditi svaki dan.
Mora da SE radi svaki dan.
Moralo je da SE radi svaki dan.

Moramo snimiti/da snimimo reklamu.

™ o 2 0 T g9

Reklama SE mora snimiti/Mora SE snimiti reklama.

Reklama mora da SE snimi/Mora da SE snimi reklama.

> @

Mora se snimiti reklamu.

?Mora da se snimi reklamu.

Ako se subjekat pak ukloni iz konstrukcijacisgenih od lénog glagola
subjekatske kontrole idnog (subjekatskog) zavisnog glagola, be®i (obezkena)se
konstrukcija moze se realizovati na dvatina. Prvi podrazumeva upotrebieriog
glagola kontrole u bezinoj sekonstrukciji i licnog dopunskog glagola u infinitivu, dok
drugi predvia upotrebu tinog glagola kontrole u beghoj sekonstrukciji i finitne
dopunske konstrukcije sastavljene od komplememtiaata i li¢cnog zavisnog glagola u
bezlicnoj sekonstrukciji. Dakle, u skaju da se tini glagol kontrole u bezlnoj se
konstrukciji kombinuje s dopunom u infinitivu, j@e se samo jednse jer je subjekat
uklonjen samo iz sintakdie argumentske strukture glagola kontrole jer gine on u
finitnom obliku (29a), dokte se u sléaju upotrebe &nog glagola kontrole u bezhoj
sekonstrukciji za kojom sledi finitha dopuna javiva se iz razloga Sto se uklanjanje
subjekta i iz sintakske argumentske strukture upravnog glagola konttolnitnom
obliku i iz argumentske strukture dopunskog glagofanitnom obliku mora signalizirati

reccomsei u upravnoj i u zavisnoj finitnoj konstrukciji 99).

PokuSava SE raditi.

PokuSava SE da SE radi.

PokuSavamo snimiti/da snimimo reklamu.

PokuSava SE snimiti reklama/Reklama SE pokuSavaitni

PokuSava SE da SE snimi reklant®eklama SE pokuSava da SE snimi.

(29)

® 2 o T 9
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f. PokuSava SE snimiti reklamu.
g. ?#Pokudava SE da SE snimi reklaitu

Li¢ni glagoltrebati spada méu glagole podizanja. Moze se, kao i glagalvi,
morati i smetj upotrebiti kao kongruentni predikat, s podignutinominativnim
subjektom i dopunom u vidu infinitiva ili njegovofinitnog ekvivalenta (v. odeljak
9.3.4.1.). To zna da se i on, poput glagolaaci, morati i smetj bar u teoriji, moze
upotrebiti i u bezlinoj konstrukciji bese(s bezlénim glagolima i izrazima) i u bezinoj
(obezlenoj) sekonstrukciji (s IEnim (subjektaskim) glagolima). Metim, ¢ini se da se
njegova upotreba u bedtiim konstrukcijama (saei bezsé jos uvek nije ustalifd®. Po
nasem sudu, razlozi bi mogli biti sléidel) pojava lEenog glagola podizanjaebati, koji
se kao kongruentni predikat javlja s nominativniabjsktom, novijeg je datuma i 2)
bezlicni (besubjektski) glagotrebati vrlo je vitalan u savremenom jeziku, te se u
bezlicnim konstrukcijama uglavnom pribegava njegovoj uglat S tim u vezi, moramo
jo$ jednom isté cinjenicu da beztini glagol trebati, za razliku od knog trebati, nije
glagol podizanja, «e (izvorno) glagol kontrole, Sto ztiada se kombinuje iskligivo s
licnim (subjekatskim) glagolima koji dodeljuju semaké uloge svojim argumentima
(up. (30a) i (30b)Y°. Poznato je, naime, da se b&zt (besubjekatskdjebatijavija ili s
logickim subjektom u dativu i infinitivom #inog glagola (30c) ili, u odsustvu l@égog
subjekta u dativu, s dopunom u obliku infinitivénlog glagola (30a) odnosno njegovog
finitnog ekvivalentada + prezent (30e). Renice u primerima (30a) i (30e) su
sinonimne, tj. infinitiv IEnog glagola kao dopuna bezlog glagolatrebati ima isto
znaenje kao dopunska klauza sastavljena od komplenadotada i zavisnog knog
glagola u obeztenoj sekonstrukciji. Neiskazani subjekat infinitivactiog glagola
tumai se pri tome kao uopsteni zivi agens, dozivljaitd. (30a), Sto sinonimna izna
daklauza (30e) i potduje. Glagol kontroldrebati je bezltan (besubjekatski), te se ne

moze javiti u beztinim (obezléenim) sekonstrukcijama (30d). Kao Sto je poznato, u

147 Up. primere (29¢)-(299) s primerima (28e)-(28i) bbjasnjenja takvih konstrukcija navedena u tekst
148 Ret je o primerima tipaTreba zagrmeti svakog trenutkaTreba se spavati bar osam sakoji su
analogni takvim primerima s glagolinmacdi i morati.

149 prihvatljive su pak konstrukcije tipreba m@i izdrzati sve te uvredie razloga $to je dovoljno da bar
jedan dopunski glagol bude subjekatski glagol Hojileljuje semantke uloge svojim argumentima, dok su
konstrukcije tipa Treba mdi grmeti neprihvatljive jer nijedan dopunski glagol ne zesliava gore
navedeni uslov.
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funkciji finitne dopune beztnog glagolatrebati moze se javiti i konstrukcija s
nominativnim subjektom i kongruentnim predikatorgf{3

(30) Treba &iti.
*Treba grmeti.

a.
b

C. Treba ti se pEuvati.
d *Treba SE iti *°.

e Treba da SECu

f. Treba da dis.

Nakon Sto smo analizirali upotrebu srpskih modalrgmnih glagola podizanja i
licnih glagola subjekatske kontrole u beéaim konstrukcijama, zaklfili smo da se
glagoli podizanja u kombinaciji s besim (besubjekatskim) dopunskim glagolima
javljaju u bezlénim konstrukcijama bege dok se u kombinaciji sdnim (subjekatskim)
dopunskim glagolima javljaju u beatim konstrukcijama sa@e S druge strane,chi
glagoli subjekatske kontrole javljaju se iskigp u bezlénim konstrukcijama sa&e
Medutim, bezléni glagol kontroletrebati, kao i bezkni glagolvaljati, kojim se u ovom
radu ne bavimo, mogu se upotrebiti samo u konsijfukez se Mozemo, dakle,
zakljuiti da samo kni (subjekatski) glagoli tvore bezhe sekonstrukcije. Preciznije
receno, oni tvore i tine konstrukcije i bezine sekonstrukcije. Bezline nastaju od
odgovarajdih li¢cnih konstrukcija iz kojih je uklonjen subjekat. Uste uklonjenog
subjekta javlja se tease Kako su nastale od¢hih konstrukcija iz kojih je odstranjen
subjekat, beztine sekonstrukcije nazivamo i obezknim konstrukcijama. S druge
strane, beziini glagoli i izrazi javljaju se uvek i samo u beéniim konstrukcijama bege
Posebnu paznju posvetili smo glagolima podizanjarazloga Sto u kombinaciji s
bezliénim glagolima tvore iskljgivo bezlicne konstrukcije bese dok u kombinaciji s
licnim glagolima grade bezhe sekonstrukcije, nastale uklanjanjem podignutog

subjekta iz odgovarage licne konstrukcije.

150 Kao $to je vé reseno u fusnoti 149, tenicaTreba SE titi moZe biti gramatina samo ako se turtia
kao obezlktenasekonstrukcija sastavljena odttiog glagola podizanjaebati i licnog glagola u funkciji
njegove dopune (up.Mora SE diti i MoZe SE ¢iti). Ovaj glagol podizanja moZe se javiti i u b&aim
konstukcijama beze ukoliko se kombinuje s besubjekatskim glagolimi@aebalo bi zagrmeti svakog
trenutka(up. sMoglo bi zagrmeti svakog trenutk&dloralo bi zagrmeti svakogenutkd.

133



10. ZAKLJU CAK

U ovoj smo disertaciji opisali, analizirali i upatié italijanske i srpske glagole
subjekatske kontrole (s nominativnom subjektomaggle objekatske kontrole i glagole
podizanja koji dobijaju dopunu u vidu infinitivdi(njegovog finithog ekvivalenta).

Jedan od najziajnijih ciljeva naSeg rada bilo je uspostavljanjaskikacije
italijanskih i srpskih glagola kontrole s dopunonmfinitivu. Kao osnov za klasifikaciju
primenjeni su slede sintakstki parametri: 1) mogtnost/nemogénost upotrebe
imenicke odnosno predloSke sintagme u funkciji direktobgekta u akuzativu odnosno
indirektnog objekta u dativu, 2) upotreba imidei sintagme u funkciji direktnog objekta
u akuzativu/upotreba imeifkie odnosno predloske sintagme u funkciji indirektno
objekta u dativu, 3) prisustvo/odsustvo predlogared dopune u infinitivu, 4)
kompatibilnost/nekompatibilnost s anterioréws radnje dopunskog glagola i 5)
moguenost/nemogénost upotrebe alternativne finitne konstrukcije srefferentnim
odnosno nekoreferentnim subjektom.

Osim Sto smo uspostavili klasifikaciju glagola kahe u italijanskom i srpskom
jeziku, u radu smo takie objasnili upotrebu srpskih glagola podizanja wkiiji
nekongruentnih predikata, analizirali r&#k upotrebe glagolaebati (trebati kao glagol
podizanja s dopunom u vidu infinitiva odnosno komstije da + prezenttrebati kao
bezliéni glagol subjekatske kontrole s Iogim subjektom u dativu i dopunom u
infinitivu, deonttko bezlgéno trebati s finitnom dopunom, epistetikio bezltno trebati s
finitnom dopunom, necesativntrebati), opisali karakteristike finithog ekvivalenta
srpskog infinitiva oblika komplementizatoda + subjunktivni nemobilni prezent,
uporedili upotrebu srpskih modalnih i faznih glaggslubjekatskog podizanja subjekta i
licnih modalnih glagola subjekatske kontrole u liemin konstrukcijama, ukazali na tzv.
reduplikaciju imperativa tj. upotrebu zavisnog glagola u imperativu kateralativi
infinitivu odnosno njegovom finithom ekvivalentu funkciji dopune pojedinih srpskih
glagola subjekatske kontrole, pre svega neprelaglaipla kretanja i promene pozicije u
prostoru upotrebljenih u imperativu, ispitali mégost upotrebe italijanskog proslog
infinitiva i njegovog srpskog ekvivalentda + perfekt u funkciji dopune modalnih

glagola subjekatske kontrole, skrenuli paznju maléaciju zamene subjunktivnih oblika
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prezenta budem budesS.. korespondentnim indikativnim oblicimaanisi... unutar
konstrukcije da + subjunktivni nemobilni prezent upotrebljene unKaiji dopune
modalnih glagola subjekatske kontrole (u uzem emsirsmislu), modalnih glagola
podizanja, deontkog bezlénogtrebatiitd.

Smatramo stoga da nasSa disertacija predstavljan @tprinos kontrastivnim
studijama italijanskog i srpskog jezika, kao i dazm n&i primenu u nastavi. &&kujemo
da rezultati ovoga istrazivanja budu od &ja i na polju izdavanja sintakse srpskog i
italijanskog jezika u dongam univerzitetskim okvirima.

Neke teme, kao npr. restrukturiranje, penjanjakiditupotreba glagola kontrole i
podizanja u pasivnim konstrukcijama, pronominalizainfinitivnin dopuna, red r&@
unutar konstrukcija sastavljenih od glagola komtratinosno podizanja i njihovih dopuna
i odredbi itd, iako u tesnoj vezi s predmetom nasggzivanja, u ovoj su disertaciji samo

spomenute, te bi im valjalo posvetiti viSe paznjgebkom od budtih radova.
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Mpunor 1.

UsjaBa o ayTopcTBY

Vme u npesume aytopa

bpoj nHaekca

UsjaBrbyjem

aa je OOKTOPCKa Ll,VICGpTaLI,VIja noa HaclrlioBoMm

* pesynTart CorncreeHOor NCTpaxmBa4kor pana,

e [a aucepTaumja y LenvHU HW y OenoBuMa Huje 6una npeanoxeHa 3a cTulake
apyre aunnome npema CTyaujCKMM nNporpaMmuma ApYrx BUCOKOLLKOJCKMX
yCTaHOBa;

e [a Cy pe3yntatn KOPEeKTHO HaBeadeHU U

e [a HucaMm KpLmo/na ayTtopcka npaBa UM KOPWUCTMO/MNAa WHTENEKTyarHy CBOjUHY
Apyrux nuua.

MoTtnuc gokropaHaa

Y Beorpagay,




Mpunor 2.

U3jaBa 0 MICTOBETHOCTU WITaMMNaHe U eNIeKTPOHCKe
Bep3uje AOKTOPCKOr paaa

Mme n npeanme aytopa

bpoj nHaekca

CTyavjckv nporpam

Hacnos paga

MeHTOp

M3jaBrbyjeM ga je witamnaHa Bep3nja MOr AOKTOPCKOr pafa UCTOBETHA eneKTPOHCKO)
BEP3MjU KOjy cam npefao/na pagun noxpaweHa y AurutanHom penosntopujymy
YHuBep3uteta y beorpaay.

[o3sorbaBaMm fa ce objaBe MOju NMYHWM nojaun Be3aHw 3a obujarwe akagemckor
Ha3MBa OOKTOpa Hayka, kKao LITO Cy MMe U Npe3vMe, roanHa n Mecto pohera u gatym
onbpaHe paga.

OBM nNM4yHM nopaum Mory ce o6jaBUTM Ha MpPEXHUMM CTpaHuuama AurutanHe
6ubnuoTteke, y eNeKTPOHCKOM KaTanory u y nybnvkauunjama YHueep3auTeTta y beorpaay.

MoTtnuc pokropaHaa

Y Beorpagay,




Mpwvnor 3.
UsjaBa o kopuwhemwy
Oenawhyjem YHuBepauTeTcky 6ubnunoteky ,CseTtozap Mapkosuh® ga y Ourntanuu

penosutopujym YHusepsuteta y beorpagy yHece MoOjy OOKTOpPCKY AucepTtauujy nog
HacnoBoM:

Koja je Moje ayTopcKo geno.

HucepTtaumnjy ca ceum npunosnma npegao/na cam y enekTpoHckoM oopmaTy NorogHoMm
3a TpajHO apxMBUpaHE.

Mojy OOKTOpCKy AucepTauujy noxpaweHy Yy [LOurutanHom  penosnTopujymy
YHuBepauTeTa y beorpagy v JOCTYnHY y OTBOpPEHOM MPUCTYNy MOry da KopucTte CBU
Koju nowTyjy oapenbe cagpxaHe y ogabpaHoMm Tuny nuueHue KpeatuBHe 3ajegHuviue
(Creative Commons) 3a kojy cam ce oany4duno/na.

1. AytopcTteo (CC BY)

2. AytopcTtBo — HekomepuujanHo (CC BY-NC)

3. AyTopcTBO — HekomepuumjanHo — 6e3 npepaga (CC BY-NC-ND)

4. AyTOpCTBO — HEKOMEpPLMjanHo — genutu nog nctum ycrnosmuma (CC BY-NC-SA)
5. AytopcTtBo — 6e3 npepaga (CC BY-ND)

6. AytopcTtBo — aenutu nog nctum ycrnosuma (CC BY-SA)

(Monumo ga 3aokpyxute camo jeqHy o WecCT noHyheHnx nuueHum.
KpaTak onuc nuueHumn je cactaBHu €0 OBe u3jaBe).

MoTtnuc pokropaHaa

Y Bbeorpagay,




1. AyrtopcTBo. [lo3BOorbaBaTe YMHOXaBake, AUCTPUOYLMjy M jaBHO caonliTaBahe
Jena, n npepaje, ako ce HaBefe VMMe ayTopa Ha HaduvH ogpeheH of cTpaHe ayTopa
nUnu gaesaoua nuueHue, Yak n 'y komepuujanHe cepxe. OBo je HajcrnoboaHuja og cBux
nuueHum.

2. AytopcTtBO — HekomepuwujanHo. [lo3BosbaBate yMHOXaBawe, AUCTPUbyuunjy u
jaBHO caonwTaBawe Aerna, U npepage, ako ce HaBefe MMe ayTopa Ha HadvH oapeheH
of cTpaHe ayTopa unu gasaoua nuueHue. OBa nuueHua He 403BOMbaBa KomepuujanHy
ynotpeby gena.

3. AyTOopCcTBO — HeKomepuujanHo — 6e3 npepapa. [o3BorbaBaTe yMHOXaBawe,
onctpmbyumjy M jaBHO caonwTaBawe [fena, 6e3 npomeHa, npeobnukoBaka WK
ynoTpebe gena y cBOM [Jeny, ako ce HaBede MMe ayTtopa Ha HavvH oapeheH o
CTpaHe ayTopa vnu gasaoua nuueHue. OBa nuueHua He 003BOSfbaBa KomepuwujarnHy
ynoTpeby Aena. Y ogHoOCy Ha CBe ocTane nuvueHue, OBOM fMUEHLIOM Ce orpaHuyaBsa
Hajsehun ob61m npaBa Kopuwhewa gena.

4. AyTOpCTBO — HEKOMepLUujanHo — AeNMMTU nog UCTUM ycroBuma. [lo3sosbaBarte
YMHOXaBake, AMCTpMbyLMjy 1 jaBHO caonwiTaBawe Aerna, U npepage, ako ce HaBeae
nMe aytopa Ha HaduH ofdpefneH of cTpaHe ayTopa unu gasaoua NUUEeHLEe U ako ce
npepaga guctpubympa nog MCTOM wnM cnuyHoM nuueHuom. OBa nuvueHua He
[03BOrbaBa kKomepuujanHdy ynotpeby gena v npepaga.

5. AytopcTBO — 6e3 npepaga. [lo3BorbaBaTe yMHOXaBake, AUCTPUbyumnjy 1 jaBHO
caonwTaBake gena, 6e3 npomeHa, npeobnvkoBarwa Unn ynotpebe gena y cBom geny,
ako ce HaBe[e MMe ayTopa Ha HayuH ofapeheH of cTpaHe ayTopa unu gasaoua
nuueHue. OBa nuueHua A4o3Bosbasa KoMepuujanHy ynotpeby gena.

6. AyTtopcTBO — Aenutu noa MUCTUM ycnoBuma. [lo3BorbaBaTte yMHOXaBahse,
ancTpubyumjy u jaBHO caonwiTaBawe Aena, u npepage, ako ce HaBede nve aytopa Ha
HauuH oapefeH oA cTpaHe ayTopa WM [aBaoua IuvueHue M ako ce rnpepaja
anctpubympa nog UCTOM unM crivdHOM  nuueHuom. OBa nuueHua [A03BOSbaBa
KomepuujanHy ynotpeby gena m npepaga. CnnyHa je codpTBEPCKMM nMuUeHLama,
OLHOCHO InuueHuama oTBOPeHOor koaa.



